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oz

Euvsizlik, her ne kadar son donemde goriiniir olan bir durum olsa da modern bir olgudur. Modernitenin
baslangicindan bu yana roplumsal oznelerin yasadigi ekonomik sorunlar yaninda, varolugsal gerilimler
bir vakia olarak evsizlik kavramini beraberinde getirmistir. Nitekim evsizlik sorunu ilk planda yalniz-
ca ekonomik unsurlarin bir sonucu gibi goriilse de buna ek olarak kiiltiirel bazi degisimlerin evsizlik
deneyimi iizerinde etkili oldugu goriilmektedir. Kapitalizmle eklemlenme diizeyi velveya bigimi yanin-
da toplumsal dayanisma aglars, ev mekinina yiiklenen sembolik anlam, devlet tasavvurunun toplumla
kurdugu kadim iliski gibi unsurlar, evsizlik deneyiminin icinde meveut ve disaridan atilan ilk batkss-
ta goriilemeyecek dinamiklerin oldugunu akla getirmektedir. Bu calismada literatiir taramasinin ve
konuya iliskin kuramsal tartismalarin yaninda nitel bir arastirma deseni kullanilmakla beraber Is-
tanbul ve Bonn kent mekininda yasayan evsizlerle yapilan derinlemesine goriismeler ile konunun hem
ekonomi-politik ve kiiltiirel icerimleri ortaya koyulmus olup hem de Tiirkiye ve Almanya Grneginde
karsilagtrrmaly bir okuma yapilmastir. Istanbul ve Bonn kent mekininda yasayan ‘evsiz” bireylerin
kiiltiirel deneyimleri ve simgesel anlam haritalarin kesfedici bir arastirma yontemi ile betimlemeyi
amaglayan bu arastirma bir ¢ikss noktas: olarak, bireylerin giindelik hayatlarinda yasadiklar: psikolo-
Jik bosluk halinin velveya travmatik gerilimlerin, diger tiim deger hiyerarsisi ve anlam kiitiiphanesi ile
birlikte evsizligi besledigini diisiinmektedir. Istanbul kent mekininda 12 erkek 1 kadin olmak iizere
toplam 13, Bonn kent mekéninda 6 erkek 5 kadin olmak iizere toplam 11 evsiz birey tesadiif Grneklem
yoluyla segilmis olup, daha dnceden hazirlanmas, ve yar: yapilandirilmas, bir soru formu dizerinden bu
kisilerle temas edilmistir. Soru formu, normatif bir igerige sahip olmayip evsiz bireylerin hem kendi
bedeni hem izel alant hem de kamusal alan ile iletisimlerini ve tahayyiil diinyalarin: anlamaya diniik
bir yere konumlandirilmistir. Evsiz bireylerin anlam diinyalar: goz oniine alindiginda; yasadiklar: bu
halin barimma sorunu degil barinamama, toplumla bir arada yasayamama sorunu oldugu gozlemlen-
migtir. Nitekim evsizlik ckonomik yoksullugun itesinde kisilerin icinde yasadigs, i¢sellestirdigi, basa
¢tkmak icin cesitli yollar aradigs, toplumsal bir sorundur.
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ABSTRACT

Since the beginning of modernity, existential tensions as well as the economic problems experi-

enced by social subjects have brought the concept of homelessness along as a fact. As a matter of
Jact, although it is seen as a result of only economic factors at first, it is seen that some cultural
variables have an effect on the experience of homelessness. In addition ro the level and/or form

of articulation with capitalism, elements such as social solidarity networks, the symbolic mean-

ing attributed to the home space, the ancient relationship that the state imagination establishes

with society, suggest that there are dynamics that are present in the experience of homelessness

and that cannot be seen at first glance. As a matter of fact, within the scope of this study,

both the economic, political and cultural implications of the subject can be revealed through

in-depth interviews with the homeless who have experienced the urban space of Istanbul and
Bonn, and a comparative reading has been made in the example of Turkey and Germany.

This research, which aims to describe the cultural experiences and symbolic meaning maps of
“homeless” individuals living in the urban space of Istanbul and Bonn, with an exploratory
research method, as a starting point, thinks that the psychological emptiness andfor traumatic
tensions that individuals experience in their daily lives, together with all other value hierarchy
and meaning library, feed homelessness. Considering the meaning worlds of homeless individ-

uals; It has been observed that this situation they experience is not a housing problem, but a

problem of not living, a problem of not being able to live together with the society. As a matter
of fact, homelessness is a social problem that people live in, internalize and seck various ways
to cope with, beyond economic poverty.

Keywords: culture, experience, poverty, homelessness

si bile- modern kentsel ¢evrenin etkisiyle
degisti ve degismekte. Durmak bilmeyen
yaradilist ile sinir ¢adirlarina 6nciilitk eden
adam modern kentte bir evsiz -bir hobo ve
bir avare- oldu” (s. 21).

Girig

Evsizlik, 6zellikle gelismis tilkelerde ka-
pitalizmin derinlestigi ve bireyselligin
on plana ¢cikugt 1980 yillarinin son za-
manlarina dogru goriiniir olan bir vakia
olsa da ortaya ¢ikist modernitenin bag-
langicina kadar taginabilir. Tiirkiye'de ise
kentlesme ile birlikte gelen yetersiz gelir,
diisiik maliyetli konut arzinin yetersizligi,

1990’1 yillardan itibaren diinya genelinde
yoksul niifusun artugt ve her gecen giin
artmaya devam ettigi; bu yoksul niifusun
icinde evsiz bireylerin ve ailelerin sayilarin-

A

issizlik ve bunlarin beraberinde getirdigi
travmatik olaylar sonucu evsizlik sorunu
hizli bir sekilde kendini var etmistir. Ni-
tekim Robert Ezra Park (2017), Neil An-
derson’in “Hobo” adli kitabinin 6nséziine
soyle bir not diger: “Miras aldigimiz gele-
nek, gorenek ve tiim kadim toplumsal ve
siyasal mirasimiz -insan dogasinin kendi-

da da artis oldugu gézlemlenmistir (Shinn
ve dig., 1998den akt. Kili¢ ve Aslantiirk,
2019, s. 420). Turkiye’de 20. yiizyilin
sonlarina dogru Istanbul basta olmak iize-
re kentlesmenin oldugu biiyiik sehirlerde
sokakta yasayan evsiz insanlarin sayisinda
arttg oldugu ileri strtilmektedir (Ttirkcan
ve Tiirkcan, 1996, s. 8). Istanbul gibi bii-



yiik sehirlere is bulma umudu ile gé¢ eden
ve komsu tilkelerden Turkiye'ye go¢ etmek
zorunda kalan, bunun sonucunda sisteme
entegre olamayan insanlar evsizlik sorunu
icinde onemli bir yer edinirler. Sokakta
yasayan bu insanlar icin gerekli nlemler
alinmadigy takdirde, bu insanlarin metro
ve terminallerde, gettolarda kitleler halin-
de, hastane bahcelerinde, cesme iclerinde,
parklarda, korumasiz ve kartondan yapuik-
lar1 barinaklarda yasamlarini siirdiirmeye
caligmalari ve o yerlerde yasamlarinin son
bulmasi kacinilmaz bir gergektir (Isikhan,
2002: 7). Kentlerde yasanan niifus artisi-
nin sonucunda istihdam ve konut arzin-
daki yetersizlik kentlerin genel niifusunun
ihtiyaclarini kargilayamaz hale gelmesine
neden olmakta, yoksul insanlar gettolar:
ve buna benzer yerleri barinma yeri ola-
rak se¢mekte ve/veya se¢mek zorunda
kalmaktadirlar (Yilmaz, 2012, s. 272).
Nitekim Sanayi Devriminden sonra orta-
ya cikan kentlesme olgusu ile es zamanl
olarak artan yoksulluk ve bunun akabinde
evsizlik olgusu, bugiin hala her gegen giin
artmakta olan bir sorun olarak Diinyada
ve Tuirkiye'de kendini gostermektedir. Isik-
han (2002), “Ekonomik ve sosyal yonden
kentlilesme siirecini yasayan ve kente gog
eden bireyin, gecimini tamamen kente
ozgii islerden saglamast (marjinal isler, si-
gortasiz ve giivencesi olmayan gegici isler,
hizmet sektériinde calisma), kente 6zgii
deger yargilarini ve davranglarini benim-
semesiyle bu siire¢ devam etmektedir.” der

(s. 26).

Toplum sagliginin 6nemli sorunlarindan
biri olan evsizlik, saglik risklerini ve prob-
lemlerini de beraberinde getirmektedir.
Sokakta yasayan ve evsiz diye tanimlanan
bu insanlar, evi olanlara gore daha faz-
la saglik problemleri yasamakta ve saglik
bakim hizmetleri almada birgok engelle
karsilasmaktadirlar (Ilhan ve Ergiin, 2010,
s. 80). Ornegin Tiirkiyede bu insanlarin
birgogu kimlikleri olmadigi kimliklerini
kaybettikleri- i¢in, hasta olduklari zaman

hastanede tedavi olma haklarindan fay-
dalanamamaktadir. Evsizlikle birlikte sag-
liksiz beslenme, alkol, madde bagimlilig,
siddet, intihar, boganma, yoksulluk, issiz-
lik, yabancilasma, sosyal dislanma, depres-
yon bireyin yasaminda ortaya ¢ikabilecek
diger sorunlardir (Isikhan, 2002, s. 35).

[lk planda yalnizca ekonomik unsurlarin
bir sonucu gibi goriilse de buna ek olarak
kiiltiirel baz1 degiskenlerin evsizlik deneyi-
mi {izerinde etkili oldugu goriilmektedir.
Kapitalizmle eklemlenme diizeyi ve/veya
bi¢imi yaninda toplumsal dayanigma agla-
11, ev mekénina yiiklenen sembolik anlam,
devlet tasavvurunun toplumla kurdugu
kadim iliski gibi unsurlar, evsizlik dene-
yiminin i¢inde mevcut ve disaridan aulan
ilk bakista goriilemeyecek dinamiklerin
oldugunu akla getirmektedir. Nitekim
bu ¢alisma kapsaminda Istanbul ve Bonn
kent mekanini deneyimleyen evsizlerle
yapilan derinlemesine goriismeler ile ko-
nunun hem ekonomi-politik ve kiiltiirel
icerimleri ortaya koyulabilecek hem de
Tiirkiye ve Almanya 6rneginde bir kargi-
lagtirmali okuma yapilabilecektir. Evsizler,
cogunlukla sokak kaldirimlarinda, metro
istasyonlarinda, koprii altlarinda, parklar-
da, terk edilmis binalarda yasamaktadirlar.
Tiim zamanlarini sokaklarda gegiren, her
an bir tehlike ile karst karsiya kalan ve/
veya tekinsiz olarak addedildiginden bir
korku unsuru olarak konumlandirilan bu
insanlarin bircogunun kimlikleri de ¢esitli
sebeplerden dolay1 bulunmamakta, sayila-
r1 da net olarak bilinmemektedir. Buradaki
haliyle kimlik belgelerinin olmamasi, ev-
sizlerin toplumsal diinyasinin tam olarak
ortaya koyulabilmesine engel bir tiir “kim-
liksizlik” hali olarak da okunabilir. Evsiz-
lerin sosyo-kiiltiirel ve ekonomi-politik
tecriibelerine yakindan bakmak, evsizleri
toplumsal hayata déhil etme ugrasindaki
girisimlerin adimlarini daha rasyonel hale
getirecektir.
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Yontem

Bu aragsurmada Almanyanin Bonn ve
Tiirkiye'nin Istanbul kentlerinden segilen
ve tesadiifi bir 6rneklemle yapilan derin-
lemesine goriismeler iizerinden hem ev-
sizlerin anlam diinyalar1 betimlenmis hem
de iilkeler/kentler arasi kargilagtirmali bir
okuma yapilmaya caligilmustir. lk olarak
calismanin bu haliyle ev(sizlik) sosyolojisi,
kent ve mekan sosyolojisi, kiiltiirleraras
iletisim ¢alismalarina 6nemli bir katki ola-
cag1 diistintilmektedir.

Bu aragtirma Tiirkiye ile Almanya tilkele-
rini icine alan kargilastirmali bir ¢alisma
olup, Istanbul ve Bonn kent mekaninda
yasayan “evsiz’ bireylerin kiiltiirel dene-
yimlerini ve simgesel anlam haritalarini
kesfedici bir arastirma yontemi ile agikla-
maya calisacaktir. Dolayisiyla iki farkls tilke
ve kent ornegi lizerinden evsizlik deneyi-
minin ekonomi-politik ve sosyo-kiiltiirel
dinamiklerinin biitiinliiklii ve iliskisel bi-
¢imde ortaya konulmasi amaglanmaktadir.

Literatiir taramasinin ve konuya iliskin
kuramsal tarugmalarin yaninda nitel bir
aragtirma deseni kullanilmistir.  Aragtir-
macinin sz konusu kentlerde bir dénem
yasamis olmasi sahaya daha rahat bigimde
ulagabilmesine ve evsiz bireylerin anlam
diinyasina daha derinlikli sizabilmesine
olanak tanimugtir. Bu dogrultuda Istanbul
ve Bonn kentinde yasayan “evsizler” ile
yapilan derinlemesine gortismeler ile iki
farklt kiiltiirde var olan “evsizlik” dene-
yimine yakindan bakilmaya calisiimisur.
“Derinlemesine goriisme bir veri toplama
teknigi olarak, agik uglu sorularin sorul-
mast, dinlenmesi, cevaplarin kaydedilmesi
ve iligkili ilave sorularla arastirma konu-
sunun detayli bir sekilde incelenmesini
mimkiin kilar.” (Kiimbetoglu, 2008: s.
70). Derinlemesine goriisme yontemi,
kiiltiirel antropolojiden beslenen etnog-
rafik bir izlegi takip eder. Nitel bir desen
icerisinde yer alan bu izlek, ayrinuli bir

veri toplamayr miimkiin kilarken katilim-
cilarin bireysel algilarini, deneyimlerini ve
bakis agilarint da anlamayi saglar. Konular
ve sorunlar, i¢inde biytidiikleri toplumsal
iliski agindan ve deger sisteminden bagim-
siz olarak ele alinmadigindan, dilsel olana,
soylemsel olana, anlamsal olana, iletisimsel
olana alan acilir. Goriisiilen kisilerin kendi
kiiltiirel repertuvarlarini kendi zaviyele-
rinden dile dokmeleri gergekligin iceriden
goriilmesine imkén saglar. Evsizlerin dene-
yim alanlarinin yorumlanmasi ve oradaki
anlamlarin ortaya ¢ikarilmasina odaklan-
mis ¢alisma dolayisiyla bu patikay: takip
etmistir.

En nihayetinde yart yapilandirilmis bir
soru formu iizerinden Istanbulda 13,
Bonn'da 11 evsiz katlimei bireylerle temas
edilmistir. Soru formu, normatif bir iceri-
ge sahip olmayip evsiz bireylerin hem ken-
di bedeni hem 6zel alani hem de kamusal
diinya ile iletisimlerini ve tahayyiil diinya-
larini anlamaya doniik prensipleri igeren
bir tiir patika olarak konumlandirilmistir.
Iki kentte de yapilan goriismelerde evsiz
bireylerin seciminde cinsiyet de 6nemli bir
degisken olup 6rneklemin yarisinin kadin
bireylerden olusmasi hedeflenmistir fakat
bu durum Istanbul'da basar ile sonuclana-
mamugtir. “Kadinin yeri evidir” algisi bu-
rada da karsgimiza ¢ikmaktadir dolayisiyla
Istanbul'da sokakta yasayan kadinlar nere-
deyse yok denecek kadar azdir. Bonn ken-
tinde ise durum bunun tersi olup sokakta
yasayan kadinlarla cinsiyet dengesi goz
oniine alinarak derinlemesine goriismeler
yapilmustir. Caligmanin sonucunda ortaya
konulacak bulgularin, evsizlik problemi-
nin igerimlerinin daha iyi anlagilmasina ve
buna mukabil kamuya doniik ¢6ziim poli-
tikalarinin daha derinlikli bir bicimde iire-
tilmesine katki sunmasi amaclanmaktadir.



1. Kavramsal Olarak Evsizlik Uzerinden
"Yuvasizlik”

Sokakta yasayan ve “evsiz” olarak tanim-
lanan insanlar yoksulluktan 6te bir yok-
sunluk halinde hayatlarini idame ettirir-
ken, ekonomik imkansizligin yaninda
mekénsal, kiiltiirel, politik, psikolojik bir
dislanma, disarida birakilma ve 6teki olma
hali ile karst kargtya kalirlar. Birden fazla
tanimi olan ve genel anlamda barinma-
dan yoksunluk hali olarak literatiirde yer
edinen “evsizlik” kavraminin birgok fak-
torden etkilendigini ve farkli kiiltiirlerde
farklr sekillerde kendini var ettigini soy-
lemek miimkiindiir. Bauli tilkelerde bat-
taniyesi ve yaninda cantast ile sokaklarda
yasayan insanlara daha sik rastlanirken, bu
durum Tiirkiyede daha ¢ok kentlesmenin
yogun oldugu biiyiik schirlerde kendini
gostermektedir. Hannah Arendt’in diinya-
sinda “evsizler”, yersiz yurtsuzlar, haksiz-
lar olarak goriiliirken; Marshall, haklarini
kullanma hakkindan dahi mahrum kalan
hak yoksunlari olarak isaret eder (Mar-
shall, 2000: 42). Simmel'e gore (2009),
“Nitekim en ug yoksulluk fenomeni olan
evsizligin sonucu, biiyiik sehirlerde ken-
dini bu durumda bulanlarin belli siginma
yetlerine toplanmalaridir” (s. 177). Mc-
Naughton (2008), siirekli ve uygun bir
barinacak yerden mahrum olduklart igin
parklarda, kamusal alanlarda, terk edil-
mis binalarda ve istasyonlarda barinmak
zorunda kalan bu insanlari “evsiz” olarak
tanimlar (s. 4-8). Goldberg (1999), kav-
ram olarak “evsizligi” tanimlarken, ekono-
mik yoksunlugun sonucu olarak barinacak
bir evi ya da ikametgihi bulunmayan bi-
reyler olarak ifade eder. Goldberg'e gore
“evsizlik” hali ise genel anlamda ekono-
mik yoksunlugun ve sosyal diglanmanin
en énemli sonuglarindandir (s. 161-168).
Isikhan (2002) “evsizligi” tanimlarken bir
kisinin ailesiyle ve/veya arkadaslariyla ya-
sarken de “evsiz” olabilecegini isaret eder-
ken (s.16); Bugra ve Keyder'in (2003),
calismasinda “evsizlik” toplumda diglanma

riski barindiran, otekilestirilen, ekonomik
iligkiler bakimindan sistemle uyum iginde
yasamast zorlasan yeni bir yoksul kimligi
olarak degerlendirilir (s. 23). Bahr'a gore
“evsizler” arkadasliktan yoksun, sinirlari
belli olmayan, patolojik belirtiler goste-
ren ve strekli bir konuta sahip olmayan
kisiler olarak tanimlanmaktadir (Baum ve
Burness, 1993den akt., Ozdemir, 2010, s.
79). Menevig'e (2006) gore genis anlamda
bir tanim yapilacaksa eger, “Bireyin sag-
likl ve giivenli bir ortamda yasayabilecegi
bir konuta sahip olamamasi durumu...”
evsizlik olarak aciklanmalidir (s. 4). Zira
“evsizlik” ekonomik bir kategoriymis gibi
goziikse dahi, kisilerin icinde var oldugu,
bununla basa ¢ikmak icin ¢esitli yontem-
lere bagvurdugu toplumsal bir “sorun”dur.
Levinson ve Ross (2007) ise “evsizlik” ile
ilgili tek bir tanima bagli kalinamayacagi-
n1 ifade ederler. Acil eylem perspektifinden
bakildiginda, “evsizler” her gesit yardimi
almaya uygun kisilerdir. Arasurma pers-
pektifinden incelendiginde “evsiz” olarak
adlandirilan bu kisiler hakkinda belirli bir
tanimlama yapilmali ve sayilarinin ne ka-
dar oldugu saptanmalidir. Son olarak siya-
set perspektifinden ise, bu tanimlamalarin
yapilmast “evsizlerin” ne tiir yardima ihti-
yag duyduklarini planlamak i¢in gereklilik
arz eder. Nitekim en 6nemli nokta ise, bu
perspektiflerin her biri “evsizligi” farkli bi-
¢imde anlatma istegi duyar (s. 27-28).

Ohio Akil Sagligi Bolimiintin yapug: ca-
lismalara gore “evsizlik” hali; belirli bir stire
barinagin olmamast ve sinirli barinma im-
kani, koprii alt, araba, terk edilmis bina,
otogar, sabaha kadar agik olan kahvehane-
ler veya kamuya acik herhangi bir alanda
barinma, dini organizasyonlar veya kamu
servisleri tarafindan diizenlenmis barinak-
larda kalma, 45 giinden fazla siire uygun
fiyatli oteller veya motellerde barinma, 45
giinden fazla diger barinma yerlerinde kal-
ma durumunu ifade etmektedir. Ornegin
bir aile yaninda veya arkadaslarinda kalma
ya da bilingli olarak ufak suglar isleyerek
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geceyi hapishanede gecirme gibi durumla-
rin sonucunda ortaya ¢ikar (Roth, Bean,
1986’dan akt., Tiirkcan ve Tiirkcan, 1996,
s. 9). Amerika Birlesik Devletleri federal
politikalarda ise “evsizler” geceleri uyu-
yacak bir yeri bulunmayanlar, 6zellikle
geceleri gecici konutlarda kalanlar, gecici
ikamet etme imkani veren kurumlarda
kalanlar, bireylerin konforlu ve her zaman
uyuyabilecegi, siradan kullanimlar diginda
kamu veya 6zel yerlerde yasayanlar seklin-
de ifade edilirken bu deneyimin sonucun-
da ortaya ¢ikan durum ise “evsizlik” olarak
aciklanir (James, 1992'den akt., Isikhan,
2002, s. 36). 1983 yilinda Amerika Birle-
sik Devletleri Alkol Madde Kotiiye Kulla-
nimi ve Akil Sagligt Kurumunun “evsizlik”
lizerine yaptigl tanim ise, “uygun barinak,
gelir ve toplumsal baglar1 olmayan birey-
ler” seklindedir (Scott J., 1993den akt.,
Tiirkcan ve Tiirkcan, 1996, s. 9). Hope ve
Young'in 1986 yilinda gergeklestirmis ol-
dugu calismada “evsizlerin” yasam bicim-
leri genel bir tanimlama {izerinden ifade
edilirken “evsizlerin” yasam bigimlerinde
ortakliklar oldugu gézlemlenmistir; stirek-
li olarak veya uzun bir siire barinabilecek
bir yere sahip degillerdir, terk edilmis bi-
nalarda, kentin ¢eperinde, istasyonlarda,
kaldirimlarda, otomobillerde, koprii alt-
larinda yasarlar, dinsel organizasyon ve
kamusal yardima ihtiyaclari oldugu halde
bu imkénlardan yoksundurlar, ucuz fiyatl:
otellerde ve motellerde barinabilirler, ma-
nevi olarak sicak bir ev ortami bulunma-
yan yikik dokiik harabe binalarda yagamak
zorunda kalirlar (Ozdemir, 2010, s. 80).

Ali Modanipour (2007) “evsiz’ 6zneleri,
dislanmanin her halini tekrar tekrar be-
denlerinin her bir noktasinda yasayanlar
olarak tanimlar (s. 161). Yazilari ve hayau
tam bir muamma olan Tom Kromer ise
“evsizlik” hakkinda en bilindik 6rnekleri
ele alan yazardir. Ayni zamanda Kromer,
Driesser tarafindan odiillendirilen “Wa-
iting for Nothing (1935)” adli kitabin

yazarken “evsiz” birisidir. Bu kitabin her

bir boliimiinde “evsizlerin” hayatiyla ilgili
farkls olaylar anlatr ve her bir boliim bir
oncekinden daha acimasiz “hastalik, cin-
net, ekmek kuyrugu, evsizler yuvasi ve ray-
larda 6lim” gibi gergekler igerir (Levinson
ve Ross, 2007, s. 13).

Avukatlar, karar vericiler ve arastirmacilar
tarafindan “evsizler” icin farkli tanimlama-
lar kullanilmistir. Bu tanimlamalar1 zorlas-
uran nokralar ise, “evsizlik” icin gereken
stire (bir gece “evsiz” kalan birisi “evsiz”
kabul edilmeli mi?), belirli konut kalitesi
(diistik nitelikli konutlarda yasayanlar da-
hil edilmeli mi?) ve kalabaliklagma (ailesi
ve arkadaglariyla gecici olarak bir yeri pay-
lasanlar dahil edilmeli mi?) olarak siralana-
bilir. Cogu arastirmaci bu sorunlart “ger-
cekten evsiz” gibi yasayarak, yani “evsizler”
icin barinaklarda, sokaklarda veya diger
benzer ortamlarda (6rnegin terk edilmis
binalarda, gegici binalarda veya parklar-
da) calisarak ¢ozmiistiir ve “evsiz” niifusu
ti¢ anahtar alt gruba ayirmuglardir; “evsiz
aileler”, “evsiz ergenler”, “evsiz bekar yetis-
kinler”. Bu ti¢ alt grup genellikle “evsizlik”
kaliplar1 da déhil olmak {izere birgok an-
lamda farklilik gosterir (Levinson ve Ross,

2007, s. 36-37).

Dolayisiyla literatiire bakildiginda evsiz-
lerin toplumsal konumunun butiinliklii
bicimde tarif edilemedigi goriilmektedir.
Ornegin Isikhan (2002), “genelde gecele-
ri yatacak uygun ve diizenli yeri olmayan,
terminal, metro, gar, koprii altlari ve park-
larda, toplumun marjinal bélgelerinde
yasayan kisi ve gruplar’” “evsiz” olarak ta-
nimlar (s. 35). “Evsizlik” buradaki haliyle
barinacak yerin ve aile iligkilerinin olma-
masina vurgu yapilarak kavramsallagtirilir.
“Evsizler; sabit diizenli ve gece uyuyacak
yeri olmayan kisiler olarak tanimlanmak-
tadir” (Nies, 2001’den akt., Ilhan, ve Er-
giin, 2010, s. 81). Diger yandan bagka bir
tanimda ise, tek kisilik odali otellerde, ce-
zaevi veya madde bagimliligi kliniklerinde
ayrica hastanede risk alunda olan 6zneler



de “evsiz” olarak degerlendirilebilmekte-

dir.

Nitekim bu ¢alismanin verileri evsizligin
yalnizca “tugla ve harcla” iliskili olmadi-
gini, sosyal calisma ve ailelerin yikilmasi,
siddet, taciz, uyusturucu ve alkol bagim-
liligy ile ilgili oldugunu belirten sosyal bi-
limcilerin séylemlerine denk diismektedir.
Cocukluk zamanlari babasinin siddetiyle
gecen ve ardindan ¢ yil boyunca tivey
babasinin tecaviiziine ugrayan T’nin ya-
sadiklar1 bu durumu destekler nitelikte-
dir. “Evsiz kalmak zorunda kaldim ciinkii
evim kirlendi.” diyor T." ve kendisini so-
kakta yasamaya iten sebep, ekonomik yok-
sunluktan daha 6te, daha derin, daha car-
pict bigimde aile iginde yasadig: travmatik
olaylar zinciridir. H.? ise tekstil iscisi. Isini
kaybettikten sonra ev kirasini 6deyemedigi
icin ev sahibi ile anlasmazliklar yasayip tig
aydir sokakta yasamak zorunda kaldigini
belirtiyor. Fakat H. bunun yani sira Zon-
guldak’ta annesinin ve babasinin, Istan-
bul'da ise abilerinin yasadigini ve onlarla
aralarinda bir problem olmadigini, aksine
iletisgimlerinin iyi oldugunu ancak onla-
ra yiik olmak istemedigini ve bu yiizden
onlarla kalmay1 reddettigini ve sokaklarda
yasamaya basladigini soyliiyor. Dolayisiyla
H. ve T. evsiz mi, yuvasiz m1? Bu noktada
“yuvasiz” demek daha dogru olacakur. Bir
baska evsiz olan E* “Iyi bir hayaum var-
di, normal insanlar gibi yastyordum. An-
nem 2014 yilinda vefat etti ondan sonra
hep yokus asag: gitti her sey. Annem 6ldi
hemen arkasindan isimi kaybettim. 2014
yilindan beri evsizim.” J.* “Cok ¢alistim
ama kendi hayatim: mahvettim. Dizim
kirilldi ¢alismaya artk imkéin kalmamugti.

1 T, Kadin, 43 yaginda, Ticaret uzmany, 8 hafta-
dir “evsiz”, Bonnda yastyor.

2 H., Kadin, 47 yasinda, Tekstil iscisi, 3 aydir
“evsiz”, Istanbul'da yastyor.

3 F, Erkek, 52 yaginda, 1§gi, 5 yildir “evsiz’,
Bonnda yagiyor.

4 ], Erkek, 58 yaginda, I§gi, 3 yildir “evsiz”,
Bonnda yagtyor.

Belki tedavi gorebilirdim ama tekerlekli
sandalyeye bagli kalmaktan korktum, en
iyisi katlanmakti. Normal bir hayatim var-
d1 yani 6nceden herkes gibi ben de ¢alisi-
yordum, esim vardi ama vefat etti ve onun
vefatindan sonra ben de sokaklara diigtiim.
Evsiz kalmak benim tercihimdi, ti¢ yildir
evsizim.” M.> 2009 yilinda Bonn’a tasin-
dim, 6nceden Rheinhessen'da kaliyordum.
Is dolaystyla Bonn’a gelmistim. Fakat ev-
siz olmam ¢ok uzun siiredir degil. Mesle-
gime baglamigtim uzman bilisimci olarak,
uygulama gelistirimi igin. Yazilim gelistiri-
cisi olarak ¢aligtim birkag yil. Ondan 6nce
bilgi islem icin ticari asistanligint 6gren-
dim, ikisini de IHK (Industrie und Han-
delskammer -Sanayi ve Ticaret Odasi-)
akademisinden mezun oldum. Tkinci mes-
legim igin 2009 yilinda Bonn'a geldim.
Birkag y1l o meslek tizerine ¢alistim. Sonra
isten ¢ikarildim. Bir kadinla birlikte yasa-
migtim dgrenci evinde, finansal olarak ona
bagliydim. Kira kendi kazandigim para-
dan daha fazlaydi. O da hasta oldugu icin,
depresyondayd: kendisi ve her sey onun
icin gok fazla agir geldigi icim aniden bana
gitmemi sdyledi. Bir anda ne isim vardi ne
de evim... Yani 6nce isimi kaybetmistim
arkasindan bu olay yasandi ve evimi kay-
bettim, evsiz kalmak zorunda kaldim. Yani
bugiinden yarinda evden ¢ikmak zorunda
kaldim. Esyalarimi toplamam igin iki saat
siire verdi bana. Bir Pazar glintiydi, sonra
sokaktaydim. 2014 yilinin sonundan beri
evsizim.” M.® “Evimizi kaybettim ¢iinkii
arkadagimla ortak bir konutta kaliyor-
dum. Bir arkadasim uyusturucu kullan-
maya basladi o durumdan dolay: evi kay-
bettik ben de sokaklara diistiim. Bir yildir
evsizim.” M.” “Gayet normal bir hayatum
vardi. 1998 yilinda kocamdan ayrildim

5 M., Erkek, 31 yasinda, Uzman bilisimci, 5 yil-
dir “evsiz”, Bonn'da yastyor.

6 M., Kadin, 31 yaginda, Is¢i, 1 yildir “evsiz”,
Bonn'da yagtyor.

7 M., Kadin, 49 yasinda, Ne is yapug: bilinmi-
yor, Belirli araliklarla 1998 yilindan beri “evsiz”,
Bonnda yagtyor.
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sonra annemle babama baktum annemle
babam &liince evsiz kaldim ve uyusturu-
cuya bagladim. Kimse ya da hi¢bir durum
evsiz olmaya zorlamadi beni kendi terci-
him de degildi, bu duruma &ylece bir anda
geldim. 1998'den 2001’e kadar, 2007'den
2010’a kadar simdi de 2019°'dan beri ev-
sizim.” S.* “14 yasinda annemle babamla
yasarken onlarla anlasamiyordum ve 14
yasinda onlarla anlagamadigim icin ev-
den kactim. O zamana kadar normal bir
hayatim vardi, 14 yasinda uyusturucu-
ya bagladim. Bu benim kendi tercihimdi
clinkii annemle kavgaliydim o ytizden ev-
den kactum. 14 yagimdan beri evsizim.” S.”
“16 yasimda meslek yaptim, kaynakeiligt
ogrendim. O zamanlar karim ve kizimla
normal bir dairede yasiyorduk, normal bir
hayatim, isim vardi... Hafta sonlar1 bira-
hanelere gidiyordum bir sekilde oralarda
kavga ediyordum o yiizden hapse girdim
sonra isimi, evimi kaybettim sonra sokak-
lara diistiim. Kasim 2017’den beri evsizim.
Ceza evinden c¢iktim ne evim vardi ne de
isim... Hukuk sistemi bana yeni bir evim
ve isim olmasi konusunda yardimei olma-
di ve beni sokaklara diisiirdiiler.” W.'* “Kiz
arkadagim vardi 6nce sonra ayrildik. Sonra
icki... Oylece sokaklara diistiim. Bir kere
sokaklara diisiince bu durumdan cikmak
¢ok zor. Kendi tercihimdi de ayni zaman-
da. 1,5 yidir evsizim.” Goruldagi gibi
Bonn kentinde yasayan “evsizlerin” evsiz
kalmasina neden olan olayin temelinde
“6lum, taciz, siddet, saglik problemleri,
aile dagilimi, barinamama” gibi durumlar
s6z konusudur. T.nin “Evsiz kalmak zo-
runda kaldim ciinkii evim kirlendi.” s6zii
de biitiin meseleyi tek bir ctimle ile agiklar
niteliktedir. Bonn'da yasayan bu insanlarin
biyiik cogunlugu devletten maddi destek
almaktadir, devlet bu insanlarin en temel

8 S, Kadin, 31, Ne is yaptg bilinmiyor, 2002
yilindan beri “evsiz”, Bonnda yastyor.

9 S, Erkek, 31 yasinda, Kaynakgi, 2017°den beri
“evsiz’, Bonnda yastyor.

10 W, Erkek, 51 yasinda, Isci, 2017'den beri “ev-
siz”, Bonnda yastyor.

hakk: olan barinma hakkini da kargiliyor
fakat devletin kendilerinden istedigi bir-
takim zorunluluklar oldugundan dolay:
kendi tercihleri dogrultusunda barinma-
dan yoksun kalmaktadirlar; 6rnegin her ay
diizenli olarak evrak isleriyle ugrasmalar
gerekmekte ya da devlet is bulmalari ko-
nusunda baski yapmaktadir. Bu insanlar
da devletin baskistyla ugrasmamak icin ve
aslinda barinamama, toplumla bir arada
yasayamama halinde olduklarindan dola-
y1 bir sekilde sokakta yasamay1 seciyorlar.
Birgogunun sdylemlerinde de gorildigi
gibi “evsiz kalmak kendi tercihimdi” vur-
gusu sz konusu.

[stanbul'da yasayan evsizlerin séylemlerine
bakildigi zaman Bonnda yasayanlarla or-
tak zeminde bulustugu bu insanlarin da
temel meselesinin bir kere daha haurlat-
mak gerekir ki “ev” degil “yuva’ oldugu

ozlemlenmistir: A''. “13 yasindan beri
Istanbul’a geldim. Belli bir yastan sonra is
hayatina girdim yani lokantalarda, resto-
ranlarda... Benim 6z annem ben 5-6 yas-
larindayken vefat etti {ivey annem zalim
cikt1. Babamin, annemin mirasi icin iftira-
lar att1 bana. Hem devlete karst hem kom-
sulara karst hem akrabalara karg: iftiralara
maruz kaldim. Sonra Istanbul’a geldim 13
yasinda, Batman'dan geldim ben, benim
babam Hasankeyflidir. Kendisi Turkiye
Petrol sirketinden emekli oldu. Toptanc
ditkkini aguk. Akrabalar ve {ivey anne ta-
rafindan yamyamlanma oldu. Babam iflas
etti psikolojisi bozuldu o da belli bir yas-
tan sonra rahmet etti. Ben de buraya gel-
dim iste is icin sonra sokaklara diistiim
disiin artik... Benim tivey annem her se-
yime, hayallerime hepsine engel oldu de-
dim ya iftira att, cinsellik konusunda yap-
madigim seyleri anladin mi? Ben en son
Sariyerdeydi bu kimsesizler icin devlet ta-
rafindan agiliyor ya orda Yakup Bey diye
yetkili biri var miidiir beni IS-KUR’a gén-
derdi ise girdim orda kimsesizlere baktim

11 A, Erkek, 39 yasinda, Auk kague iscisi, 2009
yilindan beri “evsiz”, Istanbul'da yastyor.



tabii 4 ay boyunca hizmet ettim sonra de-
diler ki “her yil gelirsin” artk her yil oldu-
gu gibi gidip temizlik yapiyorum, banyo
yaslilara yaptiriyorum o sekilde parami
kazaniyorum. Goérdiigiiniiz gibi su an bu
sekilde'? parami kazanmaya calisiyorum,
disardayim ama insanlari rahatsiz etmeme-
ye calistyorum. 10 seneye yakindir ama
kendi hakkimla gecinmeye c¢aligtyorum.
Benim mesela 6z annemin erkek kardesleri
yoktu bir siirit Hasankeyf’te arsalari vardi
simdi devlet tarafindan hani diyorlar ya
baraj yapilacak iste bunu bir abiye teslim
etmis, rahmetli annem demis ki “eger bana
bir sey olursa ben oliirsem benim 6ksiizii-
miin payini verin, o da tamam demis giin
gelmis on sene bes sene rahmetli annem de
gogiis kanseriydi, tivey annem ona iftira
attyordu babam her giin doviiyordu ben
daha 4-5 yaglarimdaydim. Annem iyi bir
insandi babam da iyi bir insandi. Ben rah-
metli anneme ¢ok benziyorum bana gicik
aliyordu ben de annemin tek ogluyum za-
ten o da gdgiis kanserine yakalandi 6ldii.
Uvey annem hakkimi vermedi diye bu
hallere diistiim iste...” E." “Ben 5-6 sene-
dir ‘evsizim’. ‘Evsizim’ derken benim aslin-
da evim var, ¢olugum ¢ocugum var ama
evsizim. Bir hata yaptim, hatamin bedelini
odiyorum. Cok 6ziir dilerim bak ¢ocu-
gumsun... Kumar, icki, ¢ok 6ziir dilerim
cocugumsun hovardalik beni buraya getir-
di, ailemden kopukluk yapti. Yukarda Al-
lah sahit, ben bunlari yasadigim icin Ce-
nab-1 Allah bana 6yle biiyiik bir ceza verdi
ki, sen bunlari yaptn... Su anda cezami
¢ekiyorum ama Allah’a da siikrediyorum.
Ama ben ¢ocuklarima, aileme bir yanlisim
olmadi; a¢ birakmadim, susuz birakma-
dim ama sevgim demek ki eksik oldu, oldu
da... Ben aksam geliyordum gran tuvalet
onu ¢ikariyordum bagka bir gomlek giyi-
yordum, parfimler sikiyordum ailem kis-
kaniyordu tabii, ailemdir. “Ya nereye gidi-

12 Auk kagit, plastik toplayarak gecimini sagli-
yor.

13 E., Erkek, 56 yasinda, Algi-boya dekorasyon-
cusu, 2014°den beri “evsiz”, Istanbulda yastyor.

yorsun?” ‘Ise gidiyorum.” Derdim halbuki
ise gitmiyordum. Kumara gidiyordum...
Cok oziir dilerim, lafim buradan disari
ozir diliyorum, kartya gidiyordum, mey-
haneye gidiyordum... Ben bunlar1 yap-
tum, bunlarin da cezasini ¢ekiyorum. Ce-
nab-1 Allah’in tekme tokati yoktur. Su
anda bana béyle bir tokat vurmus ki, her
giin de vuruyor ve ben buradayim...” E.*¢
“1,5 ay kadar oldu ‘evsizim’. Sezon bitti ve
is yok 6yle olunca sokaklara diistiim. Ai-
lemle goriistiyorum yani ama onlar Yoz-
gat'ta yastyor onlarla yasamak icin Yozgat'a
gitmem gerek ben de gitmiyorum.” E."
“Daha 6nce Istanbul’a geldim geri gittim
memlekete. Bu yil nisan ayinda geldim o
zamandan beri buralardayim, nisandan
beri sokakta yastyorum. Evim var aslinda
annemle birlikte kaliyorum memlekette.
Buraya da geldim kisisel sorunlar yiiziin-
den ama olmadt... Caligmak icin geldim
ben Istanbul’a alistyordum da ama is yo-
lunda gitmedi su an buradayim.” G.'® “3
yildir evsizim. Ailemle aramda sorunlar
giktr evi terk ettim. Ilk buraya diistiigiim-
de Magkada yatiyordum, esimle de ilk ta-
nisugimizda ikimiz de Magkada yatiyor-
duk. Sonra evlendik, evlendikten sonra
ailem bizi hic istemedi sonra biz de kendi-
mizi iyice sokaga attik. 3 yildir buradayim.
Yani ailem istemeyince sokakta kalmak
zorunda kaldim.” M. “Insanlarin ailevi
problemlerinden dolay: disarda yatuklari-
n1 sdyledim. Budur! $Simdi benim babam-
dan kalma evim var ama benim kardesim
var. Ben bekarim, kardesimin ii¢ tane co-
cugu var ben gidip de... Simdi sen evlisin,
erkeksin ben de erkegim, senin esin var
ben bekarim yani benim o evi nasil anlata-
yim sen bayansin anlamiyorsun ki... Sen

14 E., Erkek, 19 yasinda, Sezonluk isci, 2019 yilt
itibariyle “evsiz”, Istanbul'da yastyor.

15 E., Erkek, 33 yasinda, 1§gi, 2019’y1l1 itibariyle
“evsiz”, Istanbul'da yastyor.

16  G., Erkek, 20 yasinda, 1§gi, 2016 yilindan beri
“evsiz”, Istanbul'da yasiyor.

17 M., Erkek, 44 yasinda, Kadin terzisi, kag yil-
dir evsiz oldugu bilinmiyor, Istanbul'da yastyor.
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benim i¢ ¢gamagsirimi yikayamazsin ki, esi-
sin yani... Ha o giizel bir bayan, yitkamak
ister ama ben yikattirmam o olmaz yani
anladin m1? Ama 6z kardesime giderim ka-
lirtm, onda da ne kadar kalirsin? Esi benim
enistem ne diyebilirsin? Onlar simdi yalniz
kalacaklar bir odada iste ‘canim’ diyecek
benim yanimda diyebilir mi? Diyemez...
Bunlar aile hayatudir, anlatabiliyor mu-
yum? Hani kisliik falan boyle seyler yok.
Ha benim biraz disarda degil de icerde ge-
¢irmis oldugum zamanlar var, cezaevinde
kaldim. Evlendim daha evvel, benim 21
yasinda oglum var anlatabildim mi? Uni-
versite okuyor su anda, Bursada. Simdi
dogal olarak boyle cezaevinde gecirdigim
zamanlar aile yani... Senin de Allah basina
vermesin boyle seyler, esin cezaevine girer-
se demokratik olarak sosyal hakka sahip-
sin, anladin m1? Sana bosanma davasi aci-
labilir, sen de igerdesin kimse kimseye
mecburi bakmak zorunda degil, seni 11 yil
bekleyecek diye bir kanun da yok. Sen ige-
ri girersen esine dogal olarak bosanma
hakkini veriyorlar, demokratik hakkidir
yani bu anlatabildim mi? Ama nedir? Co-
cugunu biiytitmek zorundasin... Cinki
esin cezaevinde yani... Bu, herkesin hayat
hikéyesi ¢ok degisiktir. Benim kimseyle bir
darginligim yok, ailemle aram mithistir
ama kimseyi rahatsiz etmek istemiyorum
onemli olan bu! Sen benim kiz kardesim
oldugunu disiin, atyorum ki sen evlisin
ben bekarim senin esin var, iki-ii¢ tane de
cocugun var. E simdi sen kiz kardesimsin
esin sana benim yanimda ‘canim’ diye mu-
habbet edemez, konusamaz, rahat davra-
namaz... E simdi bu da beni sikar, gozlen
gordiigiim zaman anlatabildim mi?” O.18
“Ben 40 yil sokakta hali isi yaptim, hali-ki-
lim satiyordum sokakta. Esyalarimi evim-
den belediye gelip aldi. Param, evim, es-
yam hepsi gitti... Soyle bir durum oldu,
surada kardesime araba carpti. Biz hali isi-
nen kilim yapiyorduk, ondan sonra mali
topladik diitkkan kuralim da bir ev alalim.

18  O., Erkek, 75 yasinda, Satici, Kag yildir evsiz
oldugu bilinmiyor, Istanbul'da yastyor.

Tophanede bizim oturdugumuz binada,
kirk sene orada orda oturduk kimseye bir
yanlisimiz yok. Geldi mali goriince dost
gibi geldi diisman gibi gitti belediyeye ha-
ber verdi. Belediyeden geldiler ti¢ defa bir
sey yapmadilar doérdiinciide kamyonla ge-
lip evi bastlar! Evim neyim varsa... Bir
degnegim kalds, hepsi gitti! Neymis, evimi
¢op ev yapmistum! Cop evim mi var be-
nim, ben ¢6p mii topluyorum? Iftira! On-
dan sonra malim, param, ev esyam hepsi
gitti... Bir degnegim kald1 geriye! Evde ne
varsa aldi gittiler, evde ne varsa ald1 gitti-
ler... Benim cocuk var senin kadar, evli.
Orada gidip banyo yapiyordum esimle
aram agildiktan sonra daha gitmiyorum
oraya da. Camagirlarimi arkadaslarima ve-
riyorum o yikiyor. Ben artik esimin, ¢ocu-
gumun yanina gitmiyorum, darginim on-
lara. Burada iste arkadagim var daha bugiin
gelmedi, camagirimi o yikiyor. Cay yapip
getiriyorlar iste bir seyler yapiyorlar... Za-
ten benim kendi evim var, geceleri evde
kaliyorum ama evde bir sey yok belediye
her seyi aldi gitti. Dort kamyon! Su an
evimde hicbir esya yok, bir odada posetle-
rim var hani gotiiriip getirdigim posetle-
rim oraya koyuyorum iste battaniyem
mattaniyem var yatiyorum onlarla da...”
R.19 “Benim evim daha evvel Sile'deydi,
babam annem vardi. Kazalar gecirdik, has-
taliklar gecirdik, birtakim sikintlarimiz
oldu ondan sonra benim babam yiiksek
bir yerden diistii rahmetli oldu. Ondan
sonra gittik geldik filmci olduk, balike1 ol-
duk, hamal olduk simdi evsiz olduk... Ben
6-7 seneden beri buradayim. Burada bir
arkadagim var benim bu kaldigim yerin20
sahibi beni gordii asagida, ben daha evvel
asagida kaliyordum. Cagirdi beni “Gel bu-
rada kal.” dedi beni buraya yolladi. Oyle
burasi bana kaldi kalmadi da arkadagimin

19 R, Erkek, Yast bilinmiyor, Bek¢i-Hamal-Ba-
lik¢1, 2012°den beri “evsiz”, [stanbul'da yastyor.

20  Taglarla 6riilii derme ¢atma icinde esya olma-
yan tek oda bir barinak.



gene ama ben kaliyorum.” S.21 “Ben bir
bucuk yil 6ncesine kadar ¢alisiyordum,
hastaligimdan dolay1 calisamaz duruma
geldim. Emekli olmak istedim puanim ye-
terli olmasina ragmen doktorlar emekli
etmemek i¢in puanimi kirip beni magdur
ettiler o ylizden parkta yastyorum. Evim
var ama gelirim olmadig; i¢in, aileme yiik
olmamak i¢in mecburi parkta kaliyorum.
Haftada bir giin evime gidiyorum banyo-
mu yapip tizerimi degistirip geri parka ge-
liyorum. Ben soyle ama yani parkta kaliyo-
rum ama kendi gegimimi saglayabilmek
icin kuglara yem satiyorum. Yani kimseye
muhta¢ olmamak icin ben hani bu parkta
yasamama ragmen ¢iinkii ¢aligan bir insa-
nim ben, hastaligimdan dolay1 ¢alisamiyo-
rum. Sedef hastasiyim, ¢ene sorunum var,
bel figim var... Su an mahkemeligim kirk
glin sonra mahkemeden karar ¢ikacak,
kirk giin sonra bu hayata son verecegim
ingallah.” T.22 “20 seneden beri sokak ha-
yatum var. O zamanlar anamin babamin
sag zamaninda 17-18 yaslarinda benim
meslegim mobilyactydim, meslegim cilaci-
yim ben. Bir tane ¢ocugum var. Ablami
kaybettim o giinden bu yana annem vefat
etti ondan sonra babam vefat etti, aile da-
gildy, aile sorunlari ¢ikti ben de sonra disa-
rilara digtim.” Y.23 “7 yildir buralarda-
yim hani 7 yildir belirli araliklarla sokakta
kaliyorum. 7 yildan 6nce giizel bir haya-
tum vardi. Memlekette yasiyordum Elazig,
ailemle birlikte yasiyordum. Iste biraz on-
larin baskist aile baskisi, arkadas ortam:i
dayanamadim kendimizi attik buraya. Bu-
rada daha rahat yasariz diye 6yle de oldu
ama disarda kaliyorum ama rahaum. Hig
degilse sorunlarim yok, kafamda her giin
bir soru yok... Iste dedigim gibi 7 yildir
[stanbuldayim. Belli basl sokaktayim iki
ay ¢ ay ondan sonra bir is buluyorum

21 S., Brkek, 45 yasinda, Isci, 2018 yilindan beri
“evsiz”, Istanbul'da yastyor.

22 T, Erkek, 57 yasinda, Mobilyact, 1999 yilin-
dan beri “evsiz”, Istanbul'da yagtyor.

23 Y., Erkek, 22 yasinda, 1n§aat iscisi, 2012 yilin-
dan beri “evsiz”, Istanbul'da yagtyor.
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normal yasantima geri doniiyorum. [s biti-
yor is bulamiyoruz tekrar sokakta kaliyo-
rum. E cebimizdeki nakit para da bitiyor
ondan sonra tekrar disarda... Hazir paraya
dag dayanmiyor. Ailem de sokakta yasadi-
gimu biliyor, onlarin yanina da gidemiyor
degilim gitmiyorum zaten.”

Dolaystyla gériigmeler dahilinde Istanbul
ve Bonn kentinde sokaklarda yasayan bu
insanlarin arayist “tugla ve kiregle” insa
edilmis bir yapi, dertleri sadece ekonomik
yoksunluk olsayds, aile tiyelerinin yaninda
barinmay: tercih edebilirlerdi ancak onlar
barinamadigy, “ev” degil “yuva” arayiginda
olduklari i¢in sokaklar onlarin yasamlarini
stirdiirdiikleri yerler halini aliyor. Dolay:-
styla yasanan travmatik olaylar ve bunun
ardindan gelen ekonomik yoksunluktan
dolay1 bizim sokak diye bildigimiz yer bu

insanlarin yuvast halini aliyor.

2. "Geometrik Mekanin” Otesi: Yuva

Ev, farkli zamanlarda farkli baglamlarda
kisilerin anlam diinyasina, deneyimlerine
gore degisen bir kavram olmasindan dola-
y1 net bir tanimlamadan s6z etmek miim-
kiin degildir. Ancak literatiire bakildig:
zaman en yalin haliyle ev kavrami “kisisel
eylem alanimiz” olarak tanimlanir. Bache-
lard (2018), “Iginde yasanmis bir ev, atl
bir kutu degildir. Icinde oturulan mekan,
geometrik mekéni agar” der (s. 78). Shal-
ley Mallet (2004) ise ev kavramini ta-
nimlarken, “konut ev”, “ideal/konut ev”,
“gercek ile ideal ve simdiki ile hatirlanan
ev’, “siginak olarak ev”, “ev ve aile”, “ev
ve cinsiyet”, “ev ve seyahat”, evde/diinyada
var olmak”, “ev, benlik, kimlik, varolus”
kavramlari {izerinden bir tanimlamaya
gitmistir. Mallett (2004) ev kavraminin
fiziksel bir mekan olmasiyla beraber kisile-
rin “sey”lerle arasinda bir bag kurdugu ve/
veya karsilikli beraberliklerin yasandigi ve
ayrica barinmanin saglandigs bir yer oldu-
gunu ifade eder. Bachelard (2018), ev kav-
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raminn iyi yontulmus taslardan, iyi bir
iskeletten ve ¢ok giiglii bir geometriye sa-
hip bir yap1 olmastyla beraber bir gevseme
ve igsellik mekant olarak diistiniildiigiinde
insana degen onu isleyen bir boyuta ta-
sindigint soyler. Biittin bu distinsellikten
yola ¢ikarak iki kentte var olan evsizlerin
zihinlerinde ev kavraminin denk diistiigi
zemin; “giivenli bir yer”, “temel ihtiyagla-
rin karsilandigr mekan”, “temel giivence”,
“disaridaki hayattan kagip sigindigin bir
yer/siginak”, “aile”, “birine giivenmek”,
“sefkat”, “kendini yurdunda hissetmek”,
“gelecek”, “diizen”, “glizel yasayabilecegin
bir yer”, “yuva”, “sicaklik”, “yagmurun al-
tinda olmamak”, “cesitli yemekler”, “cat”,
“huzur”, “mutluluk”, “kisisel alan”, “soba
sicakligr”, “temizlik”, “yasamak”, “nefes al-
mak”, “anne, baba, kardes” kavramlaridir.
Nitekim tam da burada, Bachelard’in da
dedigi gibi ev “geometrik mekéini agan” in-
sana degen bir kavram olmasiyla beraber
kisileri tanimlayan, hayatlarini idame et-
tikleri bir yer olarak karsimiza ¢ikar. Ev, ki-
silere sosyal ve fiziksel alan acarken evsizlik
ise bitiin bunlardan yoksun olma halidir.
Evsizin diisiinsel diinyasinda ev, “yuva’dir,
duygulara seslenen aidiyet hisseni pekisti-
ren “siginak’ur, “geometrinin agildigt bir
evdir” bu. Sonug olarak evsizin evi, kisi ile
hayati arasinda mekén tizerinden anlam,
diizen ve bir bitiinliik olugturan iligki ag-
larinin tamamudir.

3.Bireysel ve Yapisal Teori Uzerinden
Evsizlik

Evsizligin nedenlerine bireysel teori ile
cevap arayan arastirmactlar iki baslk al-
tinda toplanirlar; ilki kisilerin evsiz kalma
nedenlerinden yine kendi kisisel hatalar:
sorumlu tutulur ve bu durumun sorum-
lusu kisinin kendisidir, evsizlik hali kendi
hatalarinin bir sonucu olarak degerlendi-
rilir. Bu kisiler cogunlukla tehlikeli, sapik,
madde ve alkol bagimlisi, saldirgan, serseri
ve buna benzer kaliplarla iligkilendirilirken

bir digeri ise bireysel hatalarinin olmadi-
g1 varsayilarak bu kisilerin hayata iliskin
yoksunluklart kendi sahsi yetersizlikleri
tizerinden degerlendirilir. Bu kisilerin is
yapar duruma gelmeleri icin psikolojik
tedavi siirecine, sosyal calisma ortamina
ve insani yardima muhtag¢ olduklart dii-
stiniiliir (Johnson, Naumann ve Yanetta,
1991°den akt. Kiiciik, 2014, s. 57). Do-
layisiyla bu iki farkli bakss, bireysel teori
tizerinden evsizlik deneyimini “hak etme”
ya da “hak etmeme” gibi iki ana diisiince
lizerine oturtur.

Evsizlik kavramini “yapisal teoriyle” bag-
dastiran aragtirmacilar ise evsizligin ne-
denlerini, yoksullugun artmasi ve disiik
maliyetli konutlara sahip olunamamasina
baglar. 1970’lerin ilk yarisi ve 1980’lerin
sonlarna dogru yoksulluk seviyesinde
dalgalanma s6z konusuyken yoksulluk
sorununu deneyimleyen kisilerin oranin-
da artis olmastyla beraber bu yoksulluk
derinlegerek devam eder. Cokea degisken
bu déniisiime ve degisime neden olmus-
tur, bunlardan birincisi demografik yapi-
daki degisimlerdir. Bilhassa, ikinci Diinya
Savag’nin ardindan dogum sayilarindaki
fazlalasma niifus arugini beraberinde ge-
tirmistir. Bu artigla beraber var olan yerel
ve kiiresel ekonominin tekrar yapilanmast,
is sahibi olmak isteyen niteliksiz iscilerin
oraninda artisa sebep olmus bununla bir-
likte igsizlik sorunu giindeme gelmistir.
Niteliksiz is giiciniin bu yeni istihdam
alani ise ucuz is giicii ve giivensiz olarak
bilinen marjinal iskollaridir. Nitekim bu
stirecin bir bagka boyutu da devletin sos-
yal devlet ve/veya refah devleti anlayisini
benimsemesi yerine neo-liberal politika-
lart uygulamasi ve bunun sonucunda da
sosyal yardima ihtiyaci olan kisinin bu
yoksullukla tek bagina miicadele etmesidir
(Koegel, 2007, s. 249-250°den akt. Kiigiik,
2014, s. 57). Yasanan bu degisim ve do-
niigiimiin getirisi olarak toplumsal yapida,
gruplar arasinda gelir dagiliminda denge-
sizlikler artmug, farklilasmalar meydana



gelmistir. Gelir yoksunlugu icinde olan
yoksul tabaka, piyasanin istedigi ticretleri
saglayamamakla beraber diisik maliyetli
barinma imkéinindan da yoksun kalmistir.
Sonug olarak, yoksul sinifin degisken is sa-
hast ve/veya issizlik sorunu, sosyal yardim-
lardan yeterince ya da hi¢ faydalanamama,
gelir yetersizligi, istihdam ve diisiik konut
arzindaki yetersizlik gibi yapisal siirecler
evsizlik sorununu giin yiiziine ¢tkarmig-
ur. Evsizlige neden olan etmenleri yapisal
gliglerle iligkilendiren bagka degisken ise
wrkgilikair. Toplumsal yapida azinlik olan
gruplar, iktisadi ve sosyal alanda dezavan-
tajli konumdadirlar. Kiltiirel kaliplarin
onyargilara neden olmasiyla bazi gruplar
birtakim imkinlardan yoksun birakilir
ve bu yoksunluk hali sonucunda evsizlik
sorunu ortaya ¢tkar (Morse, 1992- Harri-
son, 1999- Erdem, 2009°dan akt. Kiiciik,
2014, s. 58). Evsizligin nedenine dair son
degisken aile yapisinin gecirdigi dontistim-
ler, aile ici siddet ve bununla beraber ge-
len bosanma durumlaridir. Aile yapisinin
farklilasmastyla beraber genis ailelerin bir
aradaligi yerini ¢ekirdek aileye birakmuistir.
Aile ve/veya akrabalik iliskilerinin incel-
mesi kisiler tizerinde aidiyet duygusunda
hasar yaratirken ayni zamanda kisileri eko-
nomik olarak da sikinti icinde birakabilir
(Harrison, 1999, s. 104’den akt. Kiiciik,
2014, s. 59). Aile ici siddet ve bosanma
bu durumun bir baska boyutudur. Diin-
ya lzerinde yapilan bir¢ok arastirmanin
sonucuna gore aile i¢ci huzursuzluk/siddet
evsizlik sorunun yapisal nedenleri arasin-
dadir. Kisiler aile iginde yasadiklar1 fiziksel
ve psikolojik siddetin sonucu sosyal ve ik-
tisadi olarak hasar gormekte ve yagsanan bu
siddet kisilerin evden ayrilmasina, madde
bagimliligina ve kisileri yasamak istemedi-
gi hayata kadar itmektedir. Koegal (2007)
ise evsizlik sorununun biitiinsel bir yak-
lagimla ele alinmasi gerektigini, evsizligi
anlamak icin yalnizca yapisal ve bireysel
teoriye bagli kalinmamasi gerektiginin al-
unt gizer (Koegal, 2007'den akt. Kiigiik,
2014, s. 59). Baska bir bicimde anlatmak

gerekirse evsizlik sorununu anlamak igin
yapisal ve bireysel teori birbirinden ayri
disiiniilmemelidir. Nitekim yapisal fak-
torler olarak sunulan; ev piyasasindaki
degisim, gelir gider dengesizligi, kentsel
marjinallesme ve benzeri durumlar birey-
sel faktorlerin tesiri ile var olabilir. Dolay:-
styla bireysel degiskenler sonucunda sosyal
kaynaklara erisim saglanamayabilir, bu
durumun sonucunda da kisi evsizlik soru-
nuyla karst karstya kalabilir.

[stanbul ve Bonn kentinde yasayan evsiz-
lere neden “evsiz” kaldiklari soruldugunda
iki kentte de verilen cevaplar bu durumun
nedeninin yalnizca yapisal ya da bireysel
teoriyle agiklanamayacagini gostermistir;
“annem o6ldi, hemen ardindan isimi kay-
bettim ve evsiz kalmak kendi secimimdi”,
“dizim kirildi, ¢aligmaya artk imkan kal-
mamuigti, sonra esim vefat etti ve sokakla-
ra distim yani kendi se¢imimdi”, “6nce
isimi kaybettim, sonra bir kadinla yastyor-
dum finansal olarak ona bagliydim, kendi-
si depresyondaydi ve aniden bana gitmemi
soyledi, arttk ne isim vardi ne evim”, “14
yasinda evden kagtim, uyusturucuya bagla-
dim, evsiz kalmak benim kendi tercihim-
di ¢iinkii annemle kavgaliydim, ¢ocukluk
ergenlik zamanim beni bu duruma etti”,
“babam beni, annemi doviiyordu, sonra
ti¢ sene boyunca tivey babamin tecaviizii-
ne ugradim, evsiz kalmak zorunda kaldim
ciinkii evim kirlendi”, “6nce kiz arkada-
sim vardi sonra ayrildik, sonra i¢ki dylece
sokaklara diistiim, kendi tercihimdi”, “6z
annem ben 5-6 yasindayken vefat ett,
13 yasinda Istanbul’a geldim is igin son-
ra sokaklara distiim, tivey annem hakki-
mi vermedi diye bu hallere diistiim”, “bir
hata yaptum hatamin bedelini 6diiyorum,
kumar, icki ¢ok 6ziir dilerim ¢ocugumsun
hovardalik beni buraya getirdi”, “sezon bit-
ti, is yok oyle olunca sokaklara diistiim”,
“calismak igin geldim ben Istanbul’a, ¢a-
listyordum da ama is yolunda gitmedi su
an buradayim”, “ailemle aramda sorunlar
ciktt evi terk ettim, ailem istemeyince so-
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kakta kalmak zorunda kaldim”... Sahada
elde edilen veriler dogrultusunda bireysel
teorinin evsizlik tizerinde 6nemli bir pay:
oldugu distiniilse dahi yapisal ve bireysel
teorinin birlikte ele alinmasi gerekeigi so-
nucuna varilmistir. Oznenin kontroliiniin
otesinde cesitli faktorler evsizligin nedeni
olabilir. Aile i¢i sorunlar, madde bagim-
lilig1, ekonomik yoksunluk, ucuz konut
bulma arzinin karsilanamamasi, issizlik,
yoksulluk, kentlesme ile birlikte sistemin
disinda kalma, mevsimlik isler, ruhsal has-
taliklar evsizligin nedenleri arasinda goste-
rilebilir. Fiziksel ve ruhsal sorunlar, eslerin
ayrilmasi, aile ici siddet, istismar, alkol ve
madde bagimliligi da evsizlik nedenleri
arasinda 6nemli bir yere sahiptir. Yaganan
saglik problemleri ve sakatliklar da igsizlige
neden olmakta, bunun sonucunda ise ev
kirasini 6deyemeyen 6zne evsizlik sorunu
icinde kendini bulmaktadir. Evsizlerin co-
cukluk donemi dykiilerinde, aileden ayril-
ma ve yetistirme yurtlarinda biiyiime de
stk kargilagilan bir durumdur. Dolayistyla
aile icinde yasanan problemlerin de 6zne-
ler tizerinde travmatik etki birakugini ve
onlart sokakta bir ‘yuva’ arayigina ittigini
sdylemek miimkiindiir.

4."Diglanmanin En Asin Bicimi":
Evsizlik

“Evsizlik dislanmanin en asir1 bicimlerin-
dendir.” der Giddens (2013, s. 407). E*
“Bizim bulundugumuz toplumda biz ge-
nelde kenarda birakilan insanlariz.” J.»°
“Bize gore evet variz, biz variz ve burada-
yiz ama onlar icin 6yle degil bence. Kor
gibi dolagtyorlar sadece.” M. “Cogu kisi
gozlerini kapatiyor, bizleri gormezden
geliyorlar. Cogu kisi de gozlerini kapatiyor

24 F, Erkek, 52 yaginda, 1§gi, 5 yildir “evsiz”,
Bonnda yagtyor.

25 J., Erkek, 58 yasinda, 1§gi, 3 yildir, “evsiz”,
Bonnda yagiyor.

26 M., Erkek, 31 yasinda, Uzman bilisimci, 5
yildir “evsiz”, Bonn'da yastyor.

ama goriyor. Bakiyorlar ya da 6ylesine
yanindan geciyorlar. Bazen de yanimda
cok bavul veya ¢anta oldugunda yanimdan
gecerken carpiyorlar ama bence bunu 6zel-
likle yapiyorlar, yokmusum gibi davrani-
yorlar. Oyle bir carpiyorlar ki sanki i¢im-
den ge¢meye caligtyorlar, bunu gergekten
yaptyorlar.” M.” “Sokakta kir olarak dam-
galantyoruz. Bizi kabul etmiyorlar. Hig
kimse ge¢misimizde ne yasamigiz, neden
bu durumdasin diye sormuyor. Toplum
bizim kir oldugumuzu diisiiniiyor. Insan-
larin yiiziine bile bakmiyorlar, gormiiyor-
lar, gormezlikten geliyorlar yani yokmusuz
gibi davraniyorlar. Selam vermiyorlar, yii-
zimiizii bakmiyorlar ¢linkii sen evsizsin.
Evsizlere kars1 6n yargililar.” diyerek aslin-
da tam da Giddens’t destekler niteliktedir-
ler. M. nin “Gegmisimizde ne yasamisiz,
neden bu durumdasin diye sormuyor-
lar...” sozleri, A% nin “Hirsizlik yapiliyor,
gasp yapiliyor, cinselligi mana ediyorlar
‘sen escinselsin’ diyorlar... ‘“Telefonunu
vereceksin’ diyorlar insant o duruma dii-
striiyorlar. Zaafini yakaliyorlar, adam da
korkuyor vermek zorunda kaliyor. Yani
hem bedenime zarar vermeye calistyor-
lar hem malima...” seklinde anlattiklari
ayni zamanda Arendtin evsiz kisileri ta-
nmimlarken, “yersiz yurtsuzlar, haksizliga
ugrayanlar” sozlerini haurlaur (Marshall,
2000, s. 42). E. ®“Buras: sokak! Kime ar-
kami déneyim? Yasamak icin tilki uyku-
suna yatiyoruz. Yani burada hayat kolay
degil! Her problemi yagtyoruz. Adam yeri
geliyor ben burada yatiyorum diye “Kalk
ulan!” diyebiliyor ¢iinkii burasi park, be-
nim babamin yeri degil... Kime derdimi
anlatayim? Polis geliyor orda yediyi gectik-
ten sonra benim orada yatugimi gordigi
zaman “Kalk ulan!” diyor. “Kalk ulan!”
diyor “kalk” demiyor. Bakin “Kalk ulan!”

27 M., Kadin, 31 yaginda, 1§gi, 1 yildir “evsiz”,
Bonnda yagtyor.

28 A, Erkek, 39 yasinda, Auk kagit iscisi, 10 yil-
dir “evsiz”, Istanbul'da yasiyor.

29  E., Erkek, 56 yasinda, Al¢i-boya dekorasyon-
cusu, 5-6 yildir “evsiz”, [stanbul'da yasiyor.



diyor! Biz boyle bir Tiirkiye Cumhuriye-
tinde yastyoruz. Nedir? Tarihidir! Peki,
ora tarih de benim dedem o tarihte kanini
dékmiis, benim babam kanini dékmiis!
Ben Turkiye Cumbhuriyeti vatandagtyim!
Senin o tagin mi 6nemli ben mi 6nemli?
Senin o tagin benden 6nemliyse, benim bu
tilkede yasama hakkim yok!” sozleri bize
bu insanlarin Marshall’'in (2000) da dedigi
gibi “haklarini kullanma hakkindan dahi
mahrum kalan hak yoksunlart” oldugunu
hatirlatmaktadir (s. 42). En temel insan
haklarindan biri olan barinma hakkindan
mahrum olan E. ¢esme i¢inde uyuma hak-
kinin dahi olmadigini “senin o tasin ben-
den 6nemliyse, benim bu iilkede barinma
hakkim yok” sézleriyle ifade eder.

Bugra ve Keyder (2003)’in ¢alismasinda
evsizlik, toplumda dislanma riskinin ol-
dukca yiiksek oldugu, kisilerin otekiles-
tirildigi, ekonomik iligkiler bakimindan
sistemle uyum icinde yasamasi zorlasan
yeni bir yoksulluk halidir. Tam da burada
bu vurguyu tekrar haurlamak énemlidir.
[stanbul ve Bonn kentinde yasayan evsiz-
lerin s6ylemlerine bakildigi zaman evsizlik
halinin yabancilasmayz, sosyal dislanmayi,
otekilestirilmeyi, depresyonu ve benzeri
durumlari da beraberinde getirdigi goriil-
miistiir. Sokakta yasayan literatiirde evsiz
olarak tanimlanan bu insanlarin, ‘yoksul-
luktan’ 6te ‘yoksunluk’ halinde hayatlarini
idame ettirdikleri bununla beraber ekono-
mik imkansizlik yani yoksullukla birlikte
mekansal, kiiltiirel, politik, psikolojik bir
dislanma, digarida birakilma ve 6teki olma
haliyle kars1 karsiya kaldiklart gozlemlen-
mistir.

L

Bulgular Degerlendirmesi ve Nihai
Durum

Isikhan, “Evsizlerin genel ozelliklerine ba-
kildiginda, biiyiik bir kisminin yoksul ve
yasamlarint siirdiirebilecek yeterli gelire
sahip olmadigi gorilecektir” der (Isik-
han, 2002, s. 33). Istanbul ve Bonn kent
mekéininda yapilan gériismeler bu tespiti
destekler niteliktedir. Sokakta yasayan ve-
yahut yasamak zorunda olan bu insanlarin
sokakta yasamaya baglamalarinin neden-
lerinden birisi hayatlarini asgari diizeyde
idame ettirecek gelire sahip olamamala-
nidir. Yeterli gelire sahip olamayan 6zne
barinacak yerden yoksun kalir ve akabinde
sokakta yasam miicadelesi vermeye baslar.
Fakat “evsizlik” sorununu sadece barin-
madan yoksunluk ile agiklamak yanilgiya
diismeye de sebep olur. Sokakta yasayan
bu insanlarin bircogunun oykiisti sadece
ckonomik yoksunluk degil daha derin-
lerde yatan travmatik yasanmugliklar ile
de iligkilidir. Christopher Jenckse gore
(1999), insanlarin neden sokakta yagama-
ya baglamalarina bakilmaksizin, onlara az
miktarda 6zel alan ile yasayabilecekleri bir
yer vermek, genellikle onlarin yasamlarini
iyilestirmek i¢in yapilabilecek en iyi seydir.
Buna karsin ‘evsizligin sadece ytizde 20’si-
nin “tugla ve har¢” la iliskili oldugunu, ge-
riye kalan yiizde 80’ninin sosyal ¢alisma ve
ailelerin yikilmasi, siddet ve taciz, uyustu-
rucu ve alkol bagimliligi, depresyon etkile-
rini kargilamada yardimci olunmamasi ile
ilgili oldugunu ifade eden beseri bilimciler
de bulunmaktadir (Giddens, 2013: 409).
Nitekim saha ¢alismasindaki goriismelerin
bulgulari, buradaki ikinci goriisti destekler
mabhiyettedir. Bununla birlikte toplumsal
sahaya bakildiginda meselenin buradaki
hikim tartismalarin digina tasan onemli
taraflar1 da bulunmaktadir. Evsizligin ba-
rinma sorunundan daha derin olarak bari-
namama, toplumla bir arada yasayamama
sorunu oldugunu sdylemek miimkiindiir.
Sokakta yasayan bu ornekteki insanla-
1 “evsiz’ olarak adlandirmaktansa, daha
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beseri ve daha belirgin bir kavram olarak
“yuvasiz” demek daha yerinde olabilir. Zira
yapilan goriismeler dahilinde barinma ev-
lerinde kalmay1 ¢ogunlukla reddeden bu
insanlarin arayist fiziki bir mekéina kavus-
mak degil, onun icini dolduran simgesel
repertuvardaki bosluk gibi goziikmektedir.
Bir 6rnek olarak, 6zel miilk sahibi olan ve
halihazirda evi bulunan ancak buna rag-
men sokakta yasayan insanlarin varligt bu-
radaki varsayimi destekler niteliktedir.

Bu calisma kapsaminda Istanbul'da 13,
Bonnda 11 evsiz katulimar ile derinleme-
sine gorisme yapilarak, onlarin deneyim-
leri ve hikayeleri tizerinden bazi ¢ikarim-
larda bulunulmaya caligilmistir. Tesadiifi
bir 6rneklem yoluyla segilen bu kisilerin,
kendileriyle ayni hayat cizgisini paylasan
insanlarin tiimiinii kapsama kabiliyetle-
ri yoktur; buradaki her hikéye biricik ve
ozeldir. Dolayistyla bu ¢alismada elde edi-
len veriler genellenmemeli, yalnizca calis-
manin kapsami igerisinde degerlendiril-
melidir. Bonnda evsizlik halinin yaratug:
belirsizligin bireyler tizerinde daha dusiik
seviyede stres yarattgt, evsizlik halinin
kendi secimleri oldugu soylenebilirken
[stanbul'da yasayan evsizlerin, evsizlik ha-
linin yaratug: belirsizlik karsisinda stres
seviyelerinin daha yiiksek oldugu, bu du-
rumun bir tercih degil zorunluluk oldugu
gozlemlenmistir. Bonn'da yasayan evsizler
icin 6nemli olan paraya ve giivende yasa-
yabilecekleri bir alana sahip olmalariyken
[stanbulda yasayanlar igin 6nemli olan
devamli calisabilecekleri, diizenli bir isle-
rinin olmasi ve yeniden evlerinin olmasi-
dir. Bonn'da yasayan gortismecilerin daha
birey odakli, sokaklarda, parklarda, bah-
gelerde, metro istasyonlarinda tek basina
bir yagam alan: kurguladiklari gozlenirken
[stanbulda durum bunun tam tersi top-
luluk odakli oldugu ve evsizlerin kentin
belirli bolgelerinde gruplar halinde yaga-
diklar1 gozlemlenmistir. Istanbul ve Bonn
kentinde yasayan evsizlerin sdylemlerine
bakildigt zaman evsizlik halinin yabanci-

lagmayz, sosyal diglanmayz, 6tekilestirilme-
yi, depresyonu ve benzeri durumlari da be-
raberinde getirdigi goriilmiistiir. Iki kentte
yasayan gortismecilerin tahayyiillerindeki
“ev’ kavraminin fiziksel bir yapinin ote-
sinde daha begeri olana denk diistiigii dik-
kat ¢ekmektedir. Yine iki kentte yapilan
goriismeler dogrultusunda sokakta erkek
evsizlerle daha fazla karsilagilmustir. Istan-
bulda ¢aligma siiresince yalnizca iki kadin
evsize ulagilabilmis bunlardan yalnizca biri
goriismeyi kabul etmistir. Bonn ketinde
yapilan goriismeler sirasinda erkekler ile-
tisime acitk ve tavirlari oldukca sakinken
kadinlarin korku ve utan¢ duygulanimla-
riyla donandig: dikkat gekmektedir. Bonn
kentinde goriisme yapilan ve goriismeyi
kabul etmeyen ve bir sekilde iletisim ku-
rulan evsiz kadinlarin hemen hemen hep-
sinin madde ve alkol bagimlisi olmakla
beraber saldirgan tavirlar sergiledikleri ve
erkeklere kiyasla iletisime kapali olduklar:
gozlemlenmistir. Bonn'da yasayan evsizlere
devlet kavraminin zihinlerindeki kargiligs
soruldugunda verilen cevaplar cogunlukla;
“korumaci, destek, giiven, sosyal birlik,
para, baba” seklindeyken Istanbul'daysa
devlet kavraminin zihinlerdeki kargiligy;
“cep dolduran, adaletsiz, yok sayan, sahip
ctkmayan, giivencesiz, hirsiz, ti¢ kagitci,
adam kayiran, bes para etmez insanlarla
dolu” seklinde olmustur.

Sonug

Bir cikis noktast olarak arastirma, evsizli-
gin yalnizca ekonomik saiklerle anlagilabi-
lecek bir konu olmayip toplumsal baglama
ve mekéna gére degisen kiiltiirel bir durum
oldugu iddiasindadir. Bunun iki nedenle
boyle oldugu diisiiniilmektedir: Birincisi;
diinyanin neresinde olursa olsun “evsiz-
lik” sorunu sadece ekonomik yoksunluk,
istatiksel bir belirti olmayip, daha beseri
ve daha kiiltiirel bir durum olarak insana



degen, insan hayauna isleyen, onu kendi
icine ¢eken, sosyal yasamin biitiin aralik-
larina sizan bir mahiyete sahiptir. “Evsiz”
ozneler kirillip dokiilme, orselenme, Gte-
kilestirilme, dislanma, mahrum edilme,
sahipsizlik, yok sayilma gibi psikolojik
yipranmalar ile kargi karstya kalmaktadir.
“Evsizlik”, sonuglari itibariyle sosyo-kiiltii-
rel ve psikolojik agidan ele alinmas gere-
ken bir meseledir. Nitekim evsizin bede-
ni, bireyin hukuki statiisinii kaybederek
temel haklara erisemediginde yasadig:
dontisiimiin gostergesidir. Hayat akarken
ve toplum devinirken “evsiz” bedenler en
temel haklarindan dahi yoksun kalirlar. Bu
yoksunluk halini deneyimlerken, seslerini
duyuracak mekanizmalara ulasmakta da
gliclik ¢ekerler. Korku, endise, giivence-
sizlik, kimsesizlik, utang duygulanimlarry-
la dolup tasan bedenler her seferinde koru-
masizlikla ve kimsesizlikle bas basa kalirlar.
Kamusal alan olarak kullanilan hastane
bahgeleri, parklar, cesme icleri gibi alanlar
“evsiz” bedenlerin yuvalari halini alir. Tam
da burada “evsizlik” kentte yeniden ken-
dini var eder. “Evsiz” bedeni aruk pislik,
tehlike, korku kavramlariyla bir arada ani-
lir. Zira “evsiz” bedenler kirliligin simgesel
halidir. “Evsizin” bedenini “kirli”, “pis”,
“tehlikeli” olarak algilayan toplum, “evsiz-
lik” halini deneyimleyen 6zneleri “hayvani
metaforlar” ile iliskilendirir. Dolayistyla
“evsiz” 6zneler toplum iginde saygt duyul-
mayan ve belki de en 6nemlisi yok sayilan
bireyler olarak yasamlarini idame etmeye
caligirlar.

Ikincisi; evsizlik meselesi s6z konusu ol-
dugunda kiiltiirel unsurlar ve deger diin-
yalari, ekonomik yoksullugun neticesinde
ortaya ¢tkan bir sonug degil; kimi zaman
bireyleri evsiz olmaya ve sokakta yasama-
ya iten bir neden oldugudur. Dolayisiyla
evsizlik bahsinde ekonomi ile kiltiir ara-
sindaki temas nedensel degil dinamik ve
iligkiseldir. Nitekim aragtirmanin hipo-
tezlerinden birisi de olacak bicimde, bi-
reylerin giindelik hayatlarinda yasadiklar:

L

psikolojik bosluk halinin ve/veya travma-
tik gerilimlerin evsizligi besledigi disii-
niilmektedir. Sahada elde edilen kimi bul-
gular -6rnegin miilk sahibi olup evsiz bir
yasam stirmek- buradaki vurguyu destek-
ler mahiyettedir. Bu dogrultuda, evsizlik
halinin bir “barinma” sorunu degil, ayn
zamanda bir “barinamama” sorunu ve do-
layisiyla toplumla bir arada yasayamama
sorunu oldugu séylenebilir. Ayni paralelde
sokakta yasayan insanlarin temel mesele-
sinin “ev” degil “yuva’ arayisi oldugu da
soylenebilir. Dolayisiyla “evsizlik” olarak
literatiirde yer edinen bu mesele oziinde
bir tiir “yuvasizlik” olarak isaretlenebilir.
Modern bireye 6zgii bu “olmama” hali,
tum diger sosyolojik cagrisimlariyla bir-
likte betimlenmesi gereken bir vakia ola-
rak durmakeadir. Toplumda diglanmay1 ve
yoksullugu en derinden yasayan dezavan-
tajli gruplardan birinin evsizler oldugunu
soylemek miimkiindiir. Evsizlik sorunu
diinyada ve Tiirkiye'de her gegen giin artan
ve ¢oziim bekleyen énemli bir sorundur.
En nihayetinde evsizlik birden fazla boyu-
tu olan toplumsal bir meseledir. Psikolojik
travmalar, aile i¢i sorunlar, siddet, saglk
problemleri, ekonomik yoksunluk, madde
bagimliligy, issizlik, diisiik konut arzinin
yetersizligi gibi nedenler kisilerin evsiz kal-
masina neden olan baglica etmenler arasin-
da yer alir. Bonn ve Istanbul'daki evsiz bi-
reylerin evsizlik halini yasamalarinin temel
sebebinin benzer oldugu gozlemlenmistir.
Bu insanlar sadece maddi kayiplardan
dolay1 evsizlik halini yasamamaktadirlar,
toplum tarafindan dislanmis travma sahibi
bireyler olarak toplumun bir pargast olma-
y1 reddetmekte ve bir yerde icinde bulun-
duklart bu belirsizlik halinden kurtulma
cabast ile hayatlarini sokakta idame ettir-
mekte ve/veya idame ettirmek zorunda
kalmaktadirlar. Sonug olarak Istanbul ve
Bonn kent mekininda yapilan derinleme-
sine gorismeler sonucunda kisileri sokakta
yasamaya iten nedenlerden ilki ve belki de
en 6nemlisi yasadiklar1 travmatik olaylar-
dir. Bunun yani sira issizlik ve diisiik ma-
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liyetli konut arzinin yetersizligi gibi fak-
torlerin yer aldig s6ylenebilir. Literatiirde
evsizligin nedenlerini agiklayan iki temel
teori bulunmaktadir. Bunlardan birincisi
bireysel teori; kisilerin evsizlik sorunu ile
karst karsiya kalmalarinin kendi kisisel
hatalarinin sonucu oldugu iizerine yogun-
lagir. Tkinci yaklagim ise yapisal teoridir;
yoksullugun artig gostermesinin, diisik
konut yetersizliginin evsizlik sorununu
ortaya cikardigini tizerine yogunlagmak-
tadirlar. Yapilan goriismeler evsizligin ne-
denlerini anlamak igin yapisal ve bireysel
teorinin birlikte ele alinmasi gerektigini
onemle vurgulamaktadir. Evsizlik soru-
nunun ¢oziime kavusturulmasi icin bu iki
faktor birbirinden ayri disiiniilmemelidir.
Dolayisiyla bir kere daha evsizlik halinin
bir “barinma” sorunu degil “barinamama”
sorunu, toplumla bir arada yasayamama
sorunu oldugunu sdylemek yerinde ola-
cakur. Yapilan goériismelerden yola ¢ika-
rak, sokakta yasayan insanlarin temel me-
selesinin “ev” degil “yuva” arayist oldugu
agtkca gozlemlenmistir. Bu dogrultuda asil
meselenin “evsizlik” degil “yuvasizlik” ol-
dugunu séylemek miimkiindiir.

Kamu kurumlar: ile yapilan goriismeler-
de Turkiye'nin biitiiniine bakildig: zaman
evsizlik sorununun yaygin olmadigina
dair bir goriis oldugu gozlemlenmistir.
[stanbul 'da yasayan evsizler kimlikleri ve
ikametgahlar1 olmadigt icin sosyal yar-
dim ve hizmet sistemi igerisinde yardim
almayr hak eden kisiler olarak dahi yer
almamakrtadirlar.  Istanbul  Biiyiiksehir
Belediyesinin kis doneminde yalnizca g
ayla sinirlandirmig oldugu barinak hizmeti
evsizler i¢in yapilan tek kamusal hizmettir.
Bunun yani sira yerel ol¢ekli alu sivil top-
lum 6rgiitiiniin evsizlere hizmet verdigi
karsimiza ¢ikmaktadir. Dogrudan evsizlik
adi altinda olmasa dahi evsizlikle iliskili
hizmetler ve yardimlar yapildig1 sonucuna
ulagiimigtir. Ug ana baglik altinda toplanan
bu hizmetler; barinma ve bakim, sokakta
yasamay1 kolaylastirici hizmetler ve evsiz-

ligin 6nlenmesine yonelik geri kazanimli
hizmetlerdir. Barinma ve bakim hizmet-
leri ¢ifte savunmasizligi olan ¢ocuk, en-
gelli, kadin ve yagslt gibi yardim1 hak eden
kisiler icin saglanirken es zamanli olarak
meydana gelebilecek evsizlik sorununu da
giderici barinma hizmetlerinin kadin si-
ginma evleri, huzur/bakim evleri ve ¢ocuk
ve genglik merkezleri tizerinden verildigi
gozlemlenmistir. On sekiz ve altmis yas
araliginda ve yalnizca erkekler igin veri-
len kamusal barinma hizmetiyse Istanbul
Biiyiiksehir Belediyesinin kis déneminde
spor salonlarini evsizler i¢in barinak haline
getirmesidir. IBB disinda bazi sivil toplum
kuruluglar1 evsizlere barinak ve/veya geci-
ci konut hizmeti vermekle beraber saglik
sorunlar1 karsisinda onlara hastanede refa-
katcilik yapmakta ve belki de en onemlisi
hayata geri kazanimlari icin caba sarf et-
mektedirler. Bonn'da ise Istanbul'un aksi-
ne evsizlere, igsizlere, hapisten ¢ikanlara,
bagimlilara ve uyusturucu bagimlist aile-
lerin cocuklarina devletin kurumlari tara-
findan erken asamada ve etkin bir sekilde
yardimci olundugu gozlemlenmistir. Is-
tanbul'da da hayatun kiyisinda yasayan bu
insanlar i¢in biitiinciil, rehabilitasyon he-
defi olan barinaklara ve hizmet merkezle-
rine ihtiya¢ oldugu ve buna doniik ¢6ziim
politikalari tiretilmesi gerektigi disiinil-
mektedir. Dikkat ¢eken bir diger noktaysa
ozellikle Turkiyede evsizlik sorunu ile il-
gili ¢caligmalarin ve giivenilir verilerin ye-
tersiz oldugudur. Dezavantajli gruplardan
biri olan evsizler tizerine yapilan bilimsel
calismalar toplum icinde gortiniirlagi
olmayan bu insanlart goriiniir kilarak ya-
pilacak olan ¢6ziim politikalarina da g1k
tutacakur. Yapilan bilimsel ¢aligmalar ev-
sizler hakkindaki kalip yargilarin ortadan
kalkmasina ve evsizlik sorununun sosyal
politikalarin giindeminde olmasina zemin
hazirlayacakuir.
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