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Öz 

Makale, seküler�zm konusuna, Batı Aydınlanması'nın ontoloj�k ve ep�stemeloj�k 
temel� olarak ve kap�tal�zm-l�beral�zm-demokras� �l�şk�ler� açısından yaklaşır. Bu 
yaklaşımı, Batı ve (Osmanlı İmparatorluğu'ndan devralınmış) Ortadoğu bağlamında, 
seküler�zm�n doğasını, anlamlarını (örn. Batılı kolon�yel b�r kabul ett�r�ş veya m�ll� 
egemenl�k, kurumsal b�r mekan�zma ve dünyagörüşü olarak) ve gel�şmes�n� 
etk�leyen faktörler�n farklılığını �fade ederek kurar. Daha sonra seküler�zme tar�hsel 
kap�tal�zm�n neol�beral evres�nde d�kkat çekerken, Batı ve Ortadoğu aydınlarının 
farklı konumlarına, Oryantal�zm�n her �k� durumda da örtük etk�s�ne eleşt�rel olarak 
bakar. Her ne kadar bu kısa çalışma, b�tm�ş b�r s�yasal ekonom� kr�t�ğ� ortaya 
koymayı hedeflemese de, seküler�zm konusunu, �çsel olarak, Dünya-Ekonom�'n�n 
kurulmasıyla bağlantılı ele alıp seküler�zme kap�tal�st s�stem�n s�yas�-�deoloj�k 
anlamda hem meşru�yet hem eleşt�r� araçlarının ep�stem� olarak yaklaşması 
açısından, böyle b�r kr�t�k �ç�n gerekl� olan yönü tay�n etmekted�r.  
Anahtar Kel�meler: Seküler�zm, (Neo)l�beral�zm, Kap�tal�zm, Demokras�, 
Oryantal�zm 
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On the Mult�ple Ep�stemolog�es of Secular�sm 
 

Abstract 
The art�cle approaches the �ssue of secular�sm, tak�ng �t as the ontolog�cal and 
ep�stemelog�cal bas�s of European Enl�ghtenment, from the po�nt of relat�ons 
amongst cap�tal�sm-l�beral�sm-democracy. It bu�lds the approach by way of 
express�ng the d�fferences �n the nature, mean�ngs (�.e. as an �ssue of Western style 
colon�al �mpos�t�on or an �ssue of worldv�ew, �nst�tut�onal mechan�sm and nat�onal 
sovere�gnty) and development of secular�sm �n the Western context and the 
Ottoman-�nher�ted M�ddle Eastern context. Later, wh�le the art�cle draws attent�on to 
secular�sm �n the neol�beral age of h�stor�cal cap�tal�sm, �t cr�t�cally exam�nes the 
d�ffer�ng pos�t�ons of Western and M�ddle Eastern �ntellectuals and the h�dden 
�mpact of Or�ental�sm. Although th�s l�m�ted art�cle does not a�m to prov�de a full-
fledged pol�t�cal economy cr�t�que on the �ssue, �t nevertheless po�nts out the 
d�rect�on such a cr�t�que would have to take, by way of tak�ng up the �ssue of 
secular�sm as �nherently related to the consol�dat�on of World-Economy, and 
approach�ng secular�sm as the ep�steme of the tools, �n the pol�t�co-�deolog�cal 
realm, of the cap�tal�st system, of both leg�t�macy and cr�t�que. 
Keywords: Secular�sm, (Neo)l�beral�sm, Cap�tal�sm, Democracy, Or�ental�sm 
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G�r�ş 
Makalede, �lk bölümde, seküler�zme, öncel�kle Batı Aydınlanma 

felsefes�n�n ep�stemoloj�k ve ontoloj�k temel� olarak bakılmaktadır. Bu 

temelde, seküler�zm�n ekonom�-pol�t�ğ�ne, kap�tal�zm ve l�beral�zm�n 

uyumlu (sırasıyla Dünya-Ekonom�'n�n üret�m organ�zasyon b�ç�m� ve s�yas� 

meşru�yet kaynağı) ve fakat demokras� ve kap�tal�zm�n çel�şk�l� �l�şk�s� 

açısından yaklaşılmaktadır. Devamında, İslam� bağlamda, seküler�zm�n 

evr�m sürec�nde, �çsel (sosyo-s�yas� kurumsal d�nam�kler) ve dışsal 

(emperyal hegemonya etk�ler�) faktörler tartışılmaktadır. Bu tartışma, 

kap�tal�zm�n ve l�beral�zm�n, İslam� bağlamda, Dünya-Ekonom�'ye çevre 

olarak eklemlenme süreçler�nden mütevell�t �zled�ğ� farklı yol ve y�ne 

demokras� ve kap�tal�zm�n �l�şk�s� üzer�nden şek�llenm�şt�r. Son olarak, 

Soğuk Savaş sonrası neol�beral kap�tal�st dönem�n demokras�yle çel�şk�s�n�n 

farklı doğasına, neol�beral�zm�n, s�yas� meşru�yet aracı olarak 

neomuhafazakâr akımlarla �tt�fakında, seküler�zme karşı daha tehd�tkâr oluşu 

üzer�nden d�kkat çek�lmekted�r. Kısacası, alt başlıktak� 'çoklu' �fades�, hem 

Batı-Hr�st�yan, Doğu-İslam bağlamları �ç�n hem de l�beral Dünya-Ekonom� 

�le neol�beral Dünya-Ekonom� bağlamları �ç�n kullanılmıştır. 

B�r başka dey�şle, seküler�zm�n çoklu ep�stemoloj�ler� derken, �k� ayrı 

kapsam ve bu �k� kapsam �ç�nde de tekrar �k� ayrım söz konusudur. B�r�nc� 

kapsam, kültürel, �deoloj�k, sosyo-pol�t�k; �k�nc� kapsam, ekonom� pol�t�k 

olarak ele alınmıştır. B�r�nc� (kültürel, �deoloj�k ve sosyo-pol�t�k) kapsamda, 

Batı ve Doğu d�yad�ğ�; �k�nc� (ekonom� pol�t�k) kapsamda, l�beral Dünya-

Ekonom� ve neol�beral Dünya-Ekonom� d�yad�ğ� vardır. 

           

Seküler�zm 

(1) Kültürel; İdeoloj�k; Sosyo-

Pol�t�k 

(2) Ekonom� Pol�t�k 

Batı-Hr�st�yan & L�beral Dünya-Ekonom� & 

Doğu-İslam Neo-l�beral Dünya-Ekonom� 

 

İk�nc� bölüm �se, seküler�zme, hüman�st Avrupa'nın 'ırkçı m�rasını 

eleşt�rme zorunluluğu ve takıntısı' ( ölü albatros) ve bu '�lerlemec�' 

(progress�ve) eleşt�r�n�n İslam� bağlama Avrupa bakışında, Oryantal�zm�n 

sınırlarında kalması üzer�nden yaklaşmaktadır. Burada söz konusu olan 
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emperyal bağlam Avrupa'yı ve Avrupalı aydınların çıkmazlarını �şaret 

ederken, emperyal bağlamın objes�ndek� İslam dünyası aydınlarının 

çıkmazlarındak� farklılıklar ve bu farklılıklarda dah� fark ed�leb�lecek 

Oryantal�zm�n örtülü etk�s�ne d�kkat çek�lmekted�r. Bu Avrupa ve İslam 

dünyası ayrımı, alt başlıkta, seküler�zm�n çoklu bağlamları olarak �fade 

ed�lm�şt�r. Son yer�ne �se, makalen�n tartışmaya açmak �sted�ğ� konular 

bel�rt�lm�şt�r.  

 

Seküler�zm�n Çoklu Ep�stemoloj�ler�: Kap�tal�zm ve Neol�beral 

Kap�tal�zmle İl�şk�s� 
B�r s�yas� �deoloj�, doktr�n veya dünya görüşü olarak seküler�zm ya 

materyal�st b�r dünya görüşünün zorla (kolon�yel) kabul ett�r�l�ş�, b�r 

yabancılaştırıcı, aslen ruhan� b�r topluma dayatılan modern ve kısıtlamasız 

b�r zevk kültürü; ya da b�rey�n 'hak�m�yet'� mevzusunu çözmey� hedefleyen, 

'tutku'yu, hoşgörüsüzlüğün kontrolü ve barış �ç�n, 's�yas� �lerleme' adına 

bastıran b�r rasyonel prens�p olarak karşımıza çıkıyor. Bu �k� genel �fade, 

taban tabana zıt olmalarına rağmen, ortak b�r varsayım üzer�ne kuruludur: 

Seküler�zm, ontoloj�k ve ep�stemoloj�k olarak Batılı ve Batı'ya özgü b�r 

kavramdır. 

Seküler�zm, Aydınlanma Ep�stemoloj�s� olarak, hem l�beral�zm�n hem 

de (tar�h� kap�tal�zm�n başarısız kabul ed�len alternat�f�) sosyal�zm�n 

gel�ş�m�n� mümkün kılmıştır1. 'Aydınlanma'nın �lk öneml� s�yas� �fades� 

olarak Fransız Devr�m�, esk� rej�m�n (Anc�en Rég�me) ar�stokrat�k ve d�n� 

kurumlarını, (kend�) ep�stemoloj�s�n� s�yas� b�r doktr�n olarak 

kurumsallaştırarak yok etm�şt�r. Devr�m sonrasının aşırılıkları b�r yana, 

seküler�zm�n ya da Fransız bağlamında la�kl�ğ�n doğuşu, doktr�nel olarak, 

hâk�m�yet�n temeller�n�n b�r yen�den tanımlanışı (ruhban� yer�ne dünyev� ve 

ar�stokras�-krallık yer�ne halk egemenl�ğ�) anlamına geld�. Ontoloj�k temel� 

seküler�zme dayalı 19. yüzyılın �deoloj� üçlüsü (muhafazakârlık, l�beral�zm 

ve sosyal�zm) �ç�nde gal�p gelen; b�lhassa kap�tal�zm ve sömürgec�l�k 

arasındak� yakınlık, l�beral�zme, dünya-kap�tal�zm�n�n kurumlarını n�speten -

                                                           
1 Burada, 'başarısız'ın anlamı, sosyal�st eğ�l�mler�n sosyal demokrat�k pol�t�kalarca kapsanmadıkları 
yerde -en azından günümüz neol�beral devr�nde- çoğunlukla tar�h�n d�pnotu olarak marj�nal�ze ed�lm�ş 
olmaları veya devr�m yoluyla s�yas� �rade ve gücü ele geç�rd�kler� yerlerde, yıkımla sonlanan total�ter 
s�stemler yaratmış olmalarıdır. 
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genel olarak ve �l�şk�lenen herkes �ç�n- daha �y� meşrulaştırab�len b�r ortam 

yaratmada güçlü b�r bağ sunab�ld�ğ� �ç�n, c�dd� s�stem�k sarsıntılar ve 

eleşt�r�lere rağmen, l�beral�zm oldu. Aslen geleneksel dünya görüşünün 

hürr�yet değer�n� savunma kaygısından 'k�l�se -monarş�-ar�stokras�' �tt�fakına 

karşı doğan ve bu anlamda 'sol' olan l�beral�zm, 'doğal haklar hukuku' 

kavramını 'mülk�yet hakları' ayağı aracılığıyla meşrulaştırdığından, aynı 

zamanda, s�yas�-�deoloj�k spektrumun 'sağ'ında yer almaktaydı. Sanay� 

Devr�m�'yle, l�beral�zm, kap�tal�zm�n b�r sağ 'egemenler �deoloj�s�' hal�ne 

gel�rken, özell�kle V�ktorya İng�lteres� f�lozoflarından Spencer'�n 

Darw�n�zm� �le 'bırakınız yapsınlar, bırakınız geçs�nler' ( la�ssez-fa�re, 

la�ssez-passer) kap�tal�zm�n�n ve emperyal�zm�n meşrulaştırma aracı olarak 

sağlamlaştı. Bu arada, l�beral öğret�, Wallerste�n'ın �fades�yle, 'tar�h� 

kap�tal�zm�n dünya-s�stem�n�n jeo-kültürü'  hal�ne geld�; Protestan et�ğ� 

üzer�nden doğrudan Hr�st�yan dünya görüşü m�rası üzer�ne kurulu l�beral 

kap�tal�zm�n s�yas� ve ekonom�k kurumlarıyla başbaşa �l�şk�lend�r�len, aslen 

tüm 19. yüzyıl �deoloj�ler�n�n ontoloj�k temel� olan seküler�zm �se, başta en 

sert vurduğu (yarı) kolon�lerde olmak üzere, l�beral kap�tal�zm�n 

günahlarının külfet�n� de üstlend�2.   

Seküler�zm konusunda b�raz daha der�ne bakacak olursak; Bedr� 

Gencer (2012)'�n anlattığı, hak�kat s�yaset�n�n sacayağını oluşturan 

'modern�zm -seküler�zm-�deoloj�' �l�şk�s�n� görürüz. Mes�yan�zm�n kılık 

değ�şt�rm�ş şekl� olarak modern�zm, ah�r zamanda Mes�h'�n kuracağı 

yeryüzü cennet�n� �fade eden 'yen� dünya düzen�n�' öne çekme ve John 

Vahy�'n�n fütür�st�k eskatoloj�ye karşı 'gerçekleşm�ş eskatoloj�'s�n� keşfeden 

Rönesans Avrupası'nın, bu düzen�, seküler�zm sayes�nde 'ş�md� ve bur ada' 

kurma projes� �se; 19. yüzyılın 'tar�h� asır' atfed�lmes�, bu seküler h�kmet�n 

seküler d�n olarak �deoloj�ye dönüştürülerek evrenselleşt�r�lmes� sürec�n� 

�fade ed�yordu. Bu süreç kabaca şöyle gel�şm�şt�r: Hr�st�yan dünyada 

'ar�stokras�, ruhban ve avam 'ı kapsayan üçlü h�yerarş�k tabakalaşma model� 

ve Tek Tanrı �nancını zedeleyen Katol�k K�l�ses� �le �kt�dar �l�şk�ler�n�n bu 

yönde kurumsallaşması, meşru�yet kr�z�ne yol açmıştı. Hatta b�zzat d�n, 

K�l�se tarafından bell� b�r pol�t�k v�zyonu, resm� �deoloj�y� tems�l eden 

                                                           
2 Tar�h� kap�tal�zm�n dünya-s�stem�n�n jeo-kültürü üzer�ne, bkz Wallerste�n (2011); tar�h�-kap�tal�zm 
üzer�ne daha fazla ayrıntı ve anal�z �ç�n, bkz Wallerste�n (1974); mutlak�yetç� devlet üzer�ne, bkz 
Anderson (1974); Fransız Devr�m� üzer�ne, bkz Doyle (1999) ve Wallerste�n (1989). 
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teoloj�ye dönüştürülmüştü. Hr�st�yanlık'tak� teod�se kr�z�, Luther ve Calv�n 

g�b� teologlar tarafından '�çer�den' yorumla reformasyon sürec�ne yol 

açarken; bu sürec�n yeters�z kaldığı noktada, 'Aydınlanma' den�len 

'dışarıdan' yorumla, üdeba ve f�lozoflar aracılığıyla, entellektüel 

reformasyona �ht�yaç doğmuştu. Alternat�f d�n yorumları olarak teoloj�ler�n 

ortaya çıktığı Reformasyon'dan sonra, teoloj� sekülerleşt� ve s�yasallaşmanın 

ürünü �deoloj�ye dönüştü. Gelenek, d�n�n fenomenal boyutunu oluşturduğuna 

göre, geleneğ�n dönüştürülmes� olan modernleşmen�n temel�nde d�n�n 

dönüştürülmes� olarak sekülerleşme, sekülerleşmen�n özünde de kutsaldan 

uzaklaşma yatmaktadır; sekülerleşme, Batı'da vah�y kaynaklı d�n�n 

kaybolmasıyla başlamıştı3. 

Bu anlamda, modern�zm�n aracı 'b�r dünya görüşü' olarak seküler�zm 

b�r meta-�deoloj�, 'b�r toplum projes�' olarak sosyal�zm g�b� �deoloj�ler �se 

ona dayanan b�rer para-�deoloj�yd�. Modern h�kmet olarak seküler�zm�n 

tümelleşt�r�lmes� �se d�yalekt�k olarak d�ğer d�nler�n t�kelleşt�r�lmes�n� 

gerekt�r�rken, özelde İslam d�n� sekülerleşmeyle b�r ölüm-kalım meseles� 

olarak karşılaşmıştı4. Bu karşılaşmayı, 'meden�leşt�r�c� Batı'nın �k� tür 

gel�ş�ne karşı ver�len �k� tür karşılık kapsamında düşüneb�l�r�z. B�r�nc�s�, 

Napolyon' un 1798 Mısır sefer�yle başlayan Batı sömürgec�l�ğ�ne karşı 

1830'larda Osmanlı ve Mısır'da pol�t�k modernleşmen�n başlamasıdır. 

İk�nc�s� �se, 'İslam (ve Türklük) �lerlemeye man�d�r' propagandasıyla 

başlayan İng�l�z kültür savaşına karşı, 1860'larda Yen� Os manlılar, 

1880'lerde Mısırlı modern�stler tarafından İslam'ın yen�den yorumlanmasına 

yol açan b�r entellektüel hesaplaşmaya g�r�lmes�d�r5. Osmanlı'da Batı 

modern�zm�n�n, Mısır'da (İslam�) geleneğ�n eleşt�r�s� odaklı gel�şt�r�len bu 

hesaplaşma; mülkün bekası �ç�n, otokrat�k reformları (alışılagelm�şe uygun 

olarak) aposter�or�k meşrulaştırma kaygısıyla ve apolojet�k olarak, Batı 

kültür savaşına karşı nefs�-müdafaa tarzı b�r İslam'ı savunma çabası 

d�nam�kler�yle şek�llend�. Bu çabada sekülerleşme, İslam kend� �ç�nde 

teod�se problem�n� çözecek mekan�zmaları Gazal� �le gel�şt�rm�ş 

olduğundan, normat�f değ�l, mekan�k b�r sekülerleşme olarak yerleşm�şt�6. 

                                                           
3 Gencer (2012), özell�kle s. 120, s. 217-219; bütüncül ve der�nlemes�ne b�r anal�z �ç�n s. 165-248. 
4 Ib�d, s. 219. 
5 Ib�d, s. 201-210 ve s. 277-305. 
6 Ib�d, s. 796. 
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Gazal�'n�n gel�şt�rm�ş olduğu mekan�zmalar, İslam'ın ve Kur'an'ın eklekt�k, 

akılcı veya felsef� yorumlanışına son verm�ş; İbn-� Rüşt, İbn-� S�na g�b� Batı 

meden�yet�nce özümsenen âl�mler�n savunduğu b�l�msel düşüncen�n önünü 

kesm�ş ve daha öneml�s�, kurumsallaşmasını engellem�şt�r. 

Esasen modern Batı demokras�s�n�n tutarsızlığının �k� temel� vardı. 

B�r�nc� temel, klas�k l�beral�zm �le kap�tal�zm�n olağan çel�şk�s�nden 

mütevell�t �d�:  Demokras�n�n, yasal olarak (ruhban sınıfı veya kral-

ar�stokras� dayanışması yer�ne) 'halk'a dayandırılan s�yas� temel�, halk 

�ç�nde b�r sınıf leh�ne (Kap�tal�n sınıfı) 'taraflı'ydı. L� beral�zm�n, s�yas� 

otor�ten�n keyf�l�ğ�ne karşı, �nsan hakları ve s�v�l özgürlüklere da�r talep ve 

�dd�aları, büyük �nsan yığınları �ç�n ekonom�k eş�tl�k kaygılarından 

arındırıldığında b�r anlamda büyük ölçüde sahteleşm�ş (bogus) oldu. Bu 

vaz�yet b�r yen� meşru�yet kr�z� yaratırken; b�r 'd�ren�ş ve kurtuluş' sahası 

olarak 'demokras�', anarş�st, otor�te -nefret� odaklı (m�sarch�st) ve rad�kal 

demokras� akımlarıyla sosyal demokrat�k ya da sol akımlar arasına sıkıştı. 

İk�nc� temel –k� �lk temelle �l�şk�l�d�r- klas�k l�beral�zm ve (yarı) sömürge 

halkları �ç�n l�beral �nsan� değer, özgürlük ve hakların tamamen �hmal� 

üzer�ne kurulu emperyal�st pol�t�kaların tutarsızlıklarına bağlıdır. B�r 

anlamda, bu durum, �lk temel olarak anlattığımız toplumsal (�çsel) 

tutarsızlıkların bütün dünya halkları �ç�n enternasyonelleşt�r�lm�ş (dışsal) 

hal�yd�. 

Böylel�kle, Weber'�n 'dem�r kafes' (�ron cage) �fades�yle anlattığı 

'dünyanın büyüsünün bozulması' (d�senchantment of the world) durumu 

daha da der�nleşm�ş; Freud'un meden�yet�n h oşnutsuzlukları olarak tasv�r 

ett�ğ�, Foucault'nun modern devlet�n teknokrat�k mantığını anlatmak üzere 

kullandığı 'yönet�m z�hn�yet�' (governmental�ty) kavramının dayandığı 

Raymond W�ll�ams'�n '�çsel olarak baskıcı mod' (�nherently dom�nat�ve 

mode) kavramı, özünde �nsan ruhu �ç�n b�r meşru�yet kr�z� taşıyan 

modern�ten�n d�s�pl�n ed�c� gücüne dönüşmüştür: Tıpkı Jean Jacques 

Rousseau'nun, �k� yüzyıl önces�nde, modern�te ve 'meden�yet'le 

sorunsalında �fade etm�ş olduğu g�b�7. Dahası, İslam alem�nde, bütün bu 

tutarsızlıklar ve bunların sebeb�yet verd�ğ� kr�zler, seküler�zm aracılığıyla 

                                                           
7Bkz Foucault'nun 1982 -1983 arası notları. Ayrıca meden�yet�n hoşnutsuzlukları üzer�ne, bkz Freud 
(1929). Weber üzer�ne, bkz Waters and Waters (2015). Ayrıca bkz '�çs el olarak baskıcı mod' kavramı 
�ç�n, W�ll�ams (1958). 
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h�ssed�lm�ş oldu. Bunun sebeb� �se, dünya-ekonom�ye entegre olmaktan 

mütevell�t evrensel b�r süreç olarak modernleşmen�n, genel olarak, doğrudan 

veya dolaylı olarak (yabancı veya yerl� kadrolarla) b�r nev� kolon�leşmen�n 

parçası olarak gel�şm�ş olmasıdır. Dolayısıyla, Batı demokras�s�n�n yakasını 

bırakmayan genel ve �çsel meşru�yet kr�z�, Doğu'nun kend�n� �fade ve prat�ğ� 

kr�z�ne dönüştü.  

1500'lerde market aracılığıyla b�rb�r�ne bağlı, g�r�ft yönet�mler ve 

kültürler olarak ortaya çıkan (Wallerste�n'ın �fades�yle) Avrupa 'Dünya -

Ekonom�'; b�r devlet yapısı altında yen�den -dağıtımcı b�r s�stem olan ama 

bütünleşt�r�c� b�r marketten yoksun, (Braudel'�n �fades�yle) 'Dünya -

İmparatorluğu'  olan Osmanlı'yı, farklı zamanlarda farklı yerler�nden 

kapsamaya başladı. Dolayısıyla, hem l�beral�zm hem kap�tal�zm, bu 

kapsamaya ver�len Osmanlı'ya has tepk�ler olarak, farklı koşullar altında 

şek�llend�. Sekülerleşmen�n ortaya çıkışı da dış müdahele ve �ç reform 

d�nam�kler�yle daha da karmaşıklaştı. Osmanlı aydınları �ç�n, reformun 

hedef�, örneğ�n Afghan�'de ya da Abduh'da olduğu g�b� hadd� zatında 

(İslam) d�n(�) yer�ne, yeters�z kalan s�yas� kurumlar olurken; ep�stem�k b�r 

kategor� olarak 'seküler'�n ve  s�yas� b�r doktr�n olarak 'seküler�zm'�n 

(la�kl�ğ�n) ortaya çıkışının, 'Dünya -Ekonom�'ye entegrasyon sürec�n�n 

karmaşıklaştırdığı, 1839 Tanz�matı'nın mülk�yet (can, mal…) hakları 

kapsamında ve 1858 Toprak Reformu'nun kap�tal�zmle uyumlu b�r toprak 

rej�m� gel�şt�rme çabası kapsamında, çoklu b�r �ç kaynaklı (endojenez) kökü 

olduğu düşünüleb�l�r. B�r başka endojenez temel de İslam d�n�nde arınma, 

düzeltme veya reform mücadeles�n�n değ�şken fakat devamlı tar�h�d�r k� bu 

mücadele Mutez�ler'den ber�, (�man �le a kıl tartışmaları üzer�nden 

şek�llenen) d�n� geleneksell�kle rasyonal�te arasında, statükonun güçler�n�n 

reformculara üstün geld�ğ� b�r savaş olarak ver�lm�şt�r8.  

                                                           
8 Abduh ve Afgan� �ç�n bkz Kedour�e (1966); Afgan� üzer�ne, bkz Kedd�e (1966), (1968) ve (1970); 
Mutez�le ve akıl �ç�n savaş üzer�ne, bkz Hoodbhoy (1991); İslam üzer�ne, bkz Donohue ve Espos�to 
(2007), Houran� (1983). Rasyonal�te çok yönlü b�r kavramdır: b�r yönü, Weberyen kap�tal�st bürokrat�k 
anlamıdır; d�ğer�yse �nsan aklını teoloj�k önsel gerçekler�n baskısından özgürleşt�ren b�l�msel düşünce 
anlamıdır. Burada bu �k�nc� anlamda kullanılmıştır. İslam' ın �lk zamanlarından ber� Kur'an'ın en öneml� 
emr�n�n aklın kullanılması olduğunu savunan b�r düşünce akımı vardır. Osmanlı'nın genel tar�h� -yapısal 
özell�kler� �ç�n, bkz İnalcık (1977), Gerber (1987), İnalcık ve Quataert (1994), Karpat (1968) ve Karpat 
(1972). Osmanlı s�stem�nde kap�tal formasyonu �ç�n, bkz İnalcık (1969); tarımın t�car�leşmes� üzer�ne, 
bkz Quataert (1980). Osmanlı'nın dünya -ekonom�ye eklemlenmes� üzer�ne, bkz Wallerste�n, Decdel� ve 
Kasaba (1987), Sunar (1987), Kasaba (1988), Salzmann (1993), (1999) ve (2000). Osmanlı bürokrat�k 
reform �ç�n, bkz Rod�son (1963), F�ndley (1980) ve (1989), Fle�scher (1986), ve Ahmad (2003: Bölüm 2, 
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Altında yatan güçler, durumlar, faktörler, sağlamlaştırma süreçler� 

(consol�dat�on processes), Avrupa kap�tal�zm�n�n �ncel�kler� ve Osmanlı 

'Dünya -İmparatorluğu'nun, bu kap�tal�zm�n 'Dünya -Ekonom�s�'ne �lt�hakı, 

bütün bu sebeplerle, Batı l�beral�zm�n�n b�r kategor�s� olan 'seküler�zm' �le 

Doğu 'seküler�zm'� arasında, esas �t�bar�yle kategor�k b�r ayrım gerekt�r�yor. 

Seküler�zm�n bu göz ardı ed�len ekonom�-pol�t�k temell� �k�l� kategor�s�, 

önsel olarak, seküler�zm�n çoklu ep�stemoloj�ler� ve anlamlarının keşf�n� 

gerekt�r�yor. Söz konusu olan �k�l�kten kasıt, muhafazakâr veya sosyal�st 

post-kolon�yel İslam düşünürler�n�n ele aldığı şek�lde seküler�zm�n, b�r 

yabancılaşma, zevk, materyal�zm veya rasyonal�te kültürü olarak bas�tçe b�r 

kolon�yel empoze ed�l�ş olduğu f�kr�nden z�yade, s�yas� hak�m�yet�n kaynağı 

olarak Doğu toplumlarında d�n� olmayan otor�ten�n kullanılışının dışsal 

kaynaklara rağmen �çsel d�nam�kler ve temellerle şek�llend�ğ�, dönüştüğü 

f�kr�d�r. Doğu'da seküler�zm, 'Dünya -Ekonom�'ye eklemlenmen�n 

zorunlulaştırdığı modernleşmen�n teor�k alt yapısı olarak, Sel�m Der�ng�l 

(2010)'�n başka b�r durum �ç�n kullandığı �fadeyle, 'ödünç alınmış 

emperyal�zm' (borrowed �mper�al�sm) tarzı otor�teryen b�r yol tak�p 

etm�şt�r9. Modern�teyle beraber ortaya çıkan yen� bürokras� tarafından açılan 

yol, (�çsel olarak) tepeden-�nme yapılanma g�b� Osmanlı sosyal 

formasyonunun kurumsal hususlarıyla ve (dışsal olarak) 19. yüzyılda Batı �le 

�mzalanan s�yas� ve ekonom�k anlaşmalar g�b� emperyal pol�t�kalarla 

şek�llenm�şt�r. Aslında, Batı'da da, kap�tal�zm, l�beral�zm ve sosyal�zm (ve 

herhang� b�r Batı �deoloj�s�n�n ep�stem�k temel� olarak seküler�zm), yükselen 

b�r bürokras�n�n oldukça otor�teryen pol�t�kalarıyla vücut bulmuştur; fark, 

sınıfsal oluşumlar ve sınıf yapıları ve tab� k� Batı'nın emperyal�zm�n objes� 

(hedef�) değ�l, süjes� oluşundadır.  

N�yaz� Berkes (1998) kurumsal dönüşümler� �ncelerken, devlet�n 

üstünde, devlete tab� veya devletle paralel b�r k�l�sen�n Hr�st�yanlığa özgü 

olduğunu ve bu hal�yle devlet �le d�n arasındak� �l�şk�ler �ç�n kural değ�l 

�st�sna teşk�l ett�ğ�n� yazar. İslam'da �se, k�l�se ve devlet şekl�nde b�r� d�n�, 

d�ğer� s�yas� �k� ayrı kurum yoktu, çünkü d�n ve devlet kaynaşmış b�r 

                                                                                                                                        
3). Osmanlı ekonom�k s�stem� �ç�n, bkz İnalcık (1969), İnalcık (1970) ve Genç (2000). Genç Osmanlılar 
üzer�ne, bkz Mard�n (1962) ve Jön Türkler üzer�ne, bkz Ahmad (1969), ve Ahmad (2008, Vol. I: s.1-173 
and Vol. II: s.49- 203). 
9 'Ödünç alınmış emperyal�zm' �fades� �ç�n, bkz Der�ng�l (2010).  
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bütündü. D�n (Avrupa'da zaman zam an K�l�se'n�n olduğu g�b�), devlet�n 

üstünde, devlete tab� veya devletle paralel değ�ld�; d�n devlet�n özü, devlet de 

d�n�n c�s�mleşm�ş �fades�yd�10. Dolayısıyla, çatışma, modern devlet 

kurumlarının, özell�kle yen� bel�rmekte olan kap�tal�st üret�m tarzının 

pek�şmes�yle, mülk�yet üzer�ne b�r pazarlıkla oluştuğu Avrupa'da olduğu 

g�b� k�l�se ve devlet arasında değ�ld�. Çatışma, Avrupa kap�tal�zm�n�n 

yarattığı dünya-ekonom�ye çevre (per�phery) olarak eklemlenm�ş ve 

Avrupa'dak� (peş peşe gelen ve sürekl�l�ğ� ola n s�yas� değ�ş�mler� üstlenm�ş) 

sınıf yapısıyla b�reb�r karşılaştırılab�lecek b�r yapısı olmayan Osmanlı 

İmparatorluğu'nda, değ�ş�m�n güçler�yle, kutsal hukukun destekled�ğ� 

geleneğ�n (statüko) güçler� arasındaydı.   

Doğu'da seküler s�yas� s�steme açılan b ürokrat�k yol, seküler�zm� salt 

Batı l�beral z�hn�n�n kogn�t�f b�r parçası olarak alan (Oryantal�st) görüşten 

mütevell�t (ve seküler�zm�n kap�tal�zm�n moral/ahlâk� �flasını da 

yüklen�ş�yle), çoğunlukla, tek boyutlu b�r yabancı kültürel �hraç olarak 

algılanmıştır. Her ne kadar kültürel �hraç ve zora dayalı uygulamalar İslam 

dünyasında modernleşme çabalarının c�dd� b�r parçasıysa da, değ�ş�m 

d�yalekt�ğ� bu denl� bas�tleşt�r�lm�ş Oryantal�st b�r bakışla tek yönlü olarak 

alınamaz. Bu bağlamda, seküler�zm�n s�yasal ekonom� anal�z�n� gel�şt�rmek; 

�ş�n, kökler�, sürekl� değ�şen sosyo-ekonom�k şartların şek�llend�rd�ğ� s�yas� 

otor�te, hâk�m�yet, meşru�yet ve �deoloj�n�n kaynağı üzer�ne asırlık 

savaşların �ç�nde olan kurumsal yönünü de öne çıkaracaktır. Mecelle'n�n 

yazımı veya Osmanlı Mecl�s-� Mebusanı'nda d�le get�r�len s�yas� haklardan 

söz edeb�lmek �ç�n öncel�kle ekonom�k eş�ts�zl�klerden bahsetmek gerekt�ğ� 

f�kr� veya Batı meden�, s�yas�, ekonom�k ve teknoloj�k gel�şmes�n�n 

temel�nde yatan b�l�msel devr�m ve o temelde şek�llend�r�len eğ�t�m 

b�r�mler�n� örnek alan çağdaş eğ�t�m f�kr�11 veya c�dd� anlamda 

uygulanamasa da Jön Türkler'�n g�zl� toplantılarına kadınları da 

çağırmaktak� ısrarları, Batı saldırıları altında dah� olsa temelde Doğulu b�r 

seküler�zm ep�stemoloj�s�n�n şek�llend�rd�ğ� Doğu gerçekler�d�r. 

 

                                                           
10 Berkes (1998: 5-20). 
11Bu konulardak� mecl�s tartışmaları �ç�n, bkz Karpat (1969) ve (1972). Bu tartışma tutanakları �ç�n, bkz 
Us (1940, 1954). 
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Modernleşen Avrupa'nın doğusu, İtalya'nın güney� g�b�, Ç�n, Osmanlı 

ve Rusya g�b� �mparatorluklar da modernleşme sürec�n� hızlandırmak �ç�n 

�çsel ötek�ler�n� yarattılar; güçlü b�r merkez oluşturmaya yönelen bu 

�mparatorluklara özgü merkez/çevre ayrımının modernleşme sürec�nde 

kesk�nleşmes�, “evc�l oryantal�zm”� kolaylaştırdı. İşte öncek� bürokras�yle 

yer değ�şt�rmek suret�yle yen� gel�şen bürokras�n�n açtığı bu yol, Osmanlı 

sosyal formasyonunun kurumsal hususlarıyla (en başta tepeden-�nme 

yapılanma) ve Batılı emperyal pol�t�kaların sonuçlarıyla (19. yüzyıl s�yas� ve 

ekonom�k antlaşmalar, kap�tülasyonlar…) şek�llenm�şt�r. Başka b�r dey�şle, 

Osmanlı da (ve akab�nde Türk�ye Cumhur�yet� de) kend� �ç�nde b�r yandan 

oryantal�st�k b�r jeopol�t�k, öte yandan aynı çağda yaşayan toplulukların ayrı 

kültürel sev�yeler�n� korumasını reddeden b�r kronopol�t�k ötek�leşt�rmeye 

g�tt�. D�n�n d�key boyutunun tasf�yes�yle yatay boyutunun s�v�lleşt�r�lmes� ve 

yasasız d�ne dönüştürülmes�ne dayanan ulusun, tüzel k�ş�l�k kazanan devletle 

b�rleşmes�n�n temel�nde bu ötek�leşt�rme yatar12. Bu b�rleşme, evrensel 

sekülerleşmen�n ana d�nam�ğ�n� teşk�l eder; ulus-devlet�n temel�n�n 

sekülerleşme oluşunun tam neden� de budur.   

İslam� bağlamda, seküler�zm veya daha kes�n olarak la�kl�k, 

sultanlık/hal�fel�k yönet�m�ne karşı popüler (demokrat�k) egemenl�ğ�n 

temel�, kurumsal b�r mekan�zmadır. Sosyal, ekonom�k ve s�yas� alanları, 

d�n�n, bell� b�r mezhep tarafından bell� b�r şek�lde yorumlanması, s�yas� ve 

ekonom�k amaçlar �ç�n örgütlenmes� ve kullanılmasından, baskıcı bağnazlık, 

(başta v�cdan, d�n, düşünce ve �fade özgürlüğü konularında) hak ayrımcılığı 

veya �hlal� veya v�cdan sömürüsünün tasallutundan güvenl� tutab�lmek �ç�n 

b�r gerekl� önkoşul olarak ortaya çıkar. Buna bağlı olarak, la�kl�k, b�r açıdan, 

sosyal adalet� ve kaynak-paylaşımını bel�rlemek ve demokras�y� kurumsal 

olarak oturtab�lmek �ç�n asl�d�r. B�r başka açıdan, b�reyler�, kend� k�ml�kler�, 

yaşam tarzları ve d�n yorumları üzer�nde özgür seç�m ve otor�teyle donatmak 

�ç�n b�r gerekl�l�kt�r. Her �k� açıdan da, la�kl�k, s�yas�, ekonom�k, sosyal ve 

yasal yaşamda, hem b�reysel hem sosyal özgürlüğü sağlamlaştıran kurumsal-

yasal, zorunlu b�r mekan�zmadır. Başka b�r dey�şle, erken dönem 

l�beral�zm�n�n teoloj�k mutlak�yetç�l�ğe (theolog�cal absolut�sm) yönel�k 

end�şes�n� hatırlatır b�ç�mde, la�kl�ğ�n end�şes�, hâl�hazırda, b�l�msel 
                                                           
12 Kronopol�t�k ötek�leşt�rme ve d�n�n yatay boyutunun s�v�lleşt�r�lmes� ve d�key boyutunun tasf�yes� 
hakkında bkz Gencer (2012), p. 75.  
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düşüncey� tehd�t eden teoloj�k b�r dünya görüşünün ve �nsan özgürlüğünü 

tehd�t eden, kend�-kend�ne (self-appo�nted) seç�lm�ş b�r 'ruhban sınıfı'nca 

aktarılan kutsal k�tabın bell� b�r yorumuna dayalı b�r hukuk s�stem�n�n zorla 

kabul ett�r�lmes�d�r13.  

Seküler�zm�n ş�md�ye kadar anlattığımız d�yad�k kategor�s�, 

kap�tal�zm�n son üç onyılda gerçekleşen ve yakın gelecekte de devamı 

öngörülen neol�beral öğret�ye dönüşümüyle daha da karmaşık b�r hale 

gelm�şt�r. En az yarım yüzyıldır, Dünya-Kap�tal�zm�n (World-Cap�tal�sm �n 

the h�stor�c sense) d�nam�kler� Amer�kan hegemonyasıyla yapılanmıştır. Bu 

hegemonya, dünya-kap�tal�zm�n jeo-kültürünün �lkeler�n� yen�den 

şek�llend�rm�şt�r: Klas�k l�beral�zm, hareket alanı sosyal sözleşmeye dayalı 

devlet geleneğ� �ç�nde kısıtlanmış b�rey�n ahlak�, s�yas� ve ekonom�k 

hareketler� arasında b�r farklılıktan öte b�r ger�l�m� �fade ederken; 

neol�beral�zm bu ger�l�m�n fesh� üzer�nde yüksel�r. Bu özel dönüşüm, Wendy 

Brown'un ded�ğ� g�b�, neol�beral�zm� ekonom�k alandan çeker ve onu yen� 

tür b�r muhafazakârlık �le b�rleşt�rerek farklı b�r s�yasal rasyonel�te üret�r. Bu 

hal�yle, neol�beral�zm�n Amer�kan yapımı s�yas� doktr�n ayağının, b�r 

yandan, klas�k l�beral�zmle arası açık ve klas�k l�beral�zm�n rak�b� 

muhafazakârlığın yen� b�r formu olan neomuhafazakârlıkla �şb�rl�ğ� hal�nde 

olduğunu, b�r yandan da ulus-devlet�n temel� olan seküler�zme karşı 

tehd�tkâr olduğunu görmektey�z. P�erre Bourd�eu (1998b), bu kr�t�k 

bağlamda, ulusal el�t�n, neol�beral ütopyanın ürett�ğ� güçlü b�r �t�kat olarak 

meşhur 'serbest pazar �nancı' aracılığıyla küresel s�steme eklemlenmes�n�n 

d�nam�kler�ne d�kkat çeker. Bu eklemlenm�ş 'ulusal'  el�t, “f�nansçılar, büyük 

                                                           
13 Teor�de İslam'da ruhban sınıfı yoktur, fakat pr at�kte, ulema ve d�n� topluluğun mutabakatı (�cma-� 
ümmet) ruhban sınıfı teşk�l etm�ş olur. Vert�gans (2003), İslam� akt�v�zm�n, sosyal kontrolü seküler tarafa 
kaybetme korkusundan değ�l –çünkü bu kontrol, tar�h�n İslam� yorumlamasında, çok uzun zaman önce 
zaten kaybed�lm�şt�r-, kontrolü b�zzat ele geç�rmeye yönel�k olduğunu ve böyle b�r akt�v�zm karşısında 
demokrat�k s�stem� oluşturan h�çb�r hakkın, o hakkın kend�s�n�n veya d�ğer temel hakların yok ed�lmes� 
�ç�n kullanılamayacağını söylerken çok öneml� b�r noktanın altını ç�zer. Onun b�r başka hayat� önemdek� 
tesp�t� de İslamcılar arasındak� 'karşılıklı yararlanma �l�şk�ler� ve formasyonları' ( patron-cl�ent relat�ons 
and format�ons, cl�entel�sm) ve bunların devlet kurumlarına sızmasıdır. Ben�m tez�mde öne sürdüğüm 
g�b�, bu durum, d�rekt olarak, patr�monyal yen�den-dağıtımcı kurumsal yapıdan rasyonel-yasal yapı ve 
onun hukuk düzen�ne geç�ş�n paradoksları, sapmaları ve yen�lg�ler�yle bağlantılıdır. Ek olarak; nasıl k�, 
Len�n devr�m�n varlığını sürdüreb�lmes� �ç�n enternasyonelleşmek zorunda olduğunu söylem�şse, b�r 
bakıma İslam'dak� la�k devr�m, Avrupa Aydınlanması g�b� bütün İslam alem�nde 
enternasyonelleşmed�ğ�nden, doğum yer� olan modern Türk�ye'de de çöküş �ç�nded�r.  
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�şadamları g�b� [neol�beral�zmden] sadece materyal olarak faydalananlar 

değ�l; kıdeml� memurlar ve pol�t�kacılar g�b� marketler�n gücünü ekonom�k 

ver�ml�l�k adına tanrısallaştıran, kap�tal�n sah�pler�n�n yalın olarak b�reysel 

kâr peş�nde koşmasını rasyonal�te model� yaparak �dar� ve s�yas� engeller�n 

ortadan kalkmasını talep eden, bağımsız merkez bankaları �steyen, ulusal 

devletler�n ve pazarların –başta emek pazarı olmak üzere- üzer�ndek� bütün 

kontroller�n bastırılması, açıkların ve enflasyonun bastırılması, kamu 

h�zmetler�n�n özelleşt�r�lmes�,  kamu ve sosyal harcamaların kısılması 

yoluyla, ekonom�n�n sah�pler� �ç�n ekonom�k özgürlüğün talepler�ne tab� 

ed�lmes�n� vaaz veren ve aynı zamanda varoluş sebepler�n� ondan 

alanlar...”dır14. Bu durum, İk�nc� Dünya Savaşı sonrası yıllarının “sosyal 

demokratlaşma” sürec�n� tak�ben, Soğuk Savaş sonrası yıllarının “l�beral 

demokratlaşma” sürec� olarak da düşünüleb�l�r. Mübala olmazsa, 

Kap�tal�zm�n, Fransız Devr�m� sonrasında, burjuvaz�n�n elde ett�ğ� hak ve 

çıkarları ekonom�k bağlamda da sağlamlaştırma çabasının ve gel�şen Sanay� 

Devr�m�'n�n sonucu olarak Sol'dan Sağ'a kaydırdığı, �lk meşru�yet aracı 

L�beral�zm, kend� 'Frankeste�n'ını yaratmıştır da d�yeb�l�r�z 15.  

Burada sözü ed�len muhafazakârlığın yen� b�r tür oluşu, post-

modern�zm�n, köreltt�ğ� tar�h duygusu eşl�ğ�nde, geleneğ� zaman 

bağlamından koparmasıyla 'referanstan kopan gelenek'le �l�şk�l�d�r. Fredr�c 

Jameson (1991)'ın anal�z� ışığında, kap�tal�st büyümey� üç döneme 

ayırab�l�r�z: Sanay� sermayes�n�n ulusal pazarlar �ç�nde gel�şmes�yle 

karakter�ze olan 18. yüzyıl p�yasa kap�tal�zm�; pazarların gel�şerek dünya 

pazarları hal�ne geld�ğ�, ulus-devletler çevres�nde örgütlenm�ş hem ucuz 

emek hem hammadde sağlayan sömürgelerle sömürgec� uluslar arasındak� 

temel sömürü as�metr�s�ne dayanan emperyal�zm çağıyla özdeşleşen 19. 

yüzyıl tekelc� kap�tal�zm�; son olarak da 20. yüzyılın sonlarıyla 21. yüzyılda 

b�zzat yaşamakta olduğumuz, uluslararası ş�rketler�n hızla büyümes� sonucu 

'ulusal sınırların aş ılması'nın n�teled�ğ� postmodern çok uluslu kap�tal�zm 

dönem�. Bu son dönemde, kap�tal�n, göstergen�n (kültür ve tems�l) alanına 

g�rmes�yle modern�zm�n özerkl�k alanının çökmes� sonucu, postmodern 

                                                           
14 Bourd�eu (1998b), s. 100-101 (çev�r� bana a�tt�r). 
15 Burada “kend� 'Frankeste�n'ını yaratmak”tan kasıt, l�beral�zm�n s�yas� eksende daha fazla sağa kaymış 
olmasının sonucu olarak ortaya çıkan değerler�n, l�beral�zm�n �lk değerler�ne saldıran b�r yapıda olduğu 
vurgusudur.  
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gelenekselc�l�k ve muhafazakârlık, geleneksel dünyanınk�lerden farklı b�r 

b�ç�mde ortaya çıkar16.  

B�r nev� Batı'nın kend� �ç�nde hesaplaşması g�b� düşünüleb�lecek bu 

durum aslında seküler�zm�n dönüşüm sürec� �t�bar�yle ortaya çıkan 

kavramsal çarpıtmalarda görüldüğü g�b� doğasına aykırı b�r durum da 

değ�ld�r. Demokras� �le kap�tal�zm�n �deoloj�s� l�beral�zm arasındak� 

ger�l�m�n yanında, demokras� �le neol�beral�zm arasındak� ger�l�m farklı b�r 

doğaya sah�pt�r: L�beral�zm, (ontoloj�k temel� olan) seküler�zm� hükümsüz 

kılmayı amaçlamamışken, neol�beral�zm, �k� yönden, s�yasal ve d�nsel alanda 

kes�şen �deoloj�ler üret�r k� bunlar sekülerleşmeyle d�rekt olarak çel�ş�r. Bu 

yönlerden b�r�, neol�beral�zm�n neo-muhafazakârlık �le teor�k ve felsef� 

hısımlığı; d�ğer�, dünya-kap�tal�zm�n, zayıflayan sosyal devlet, devlet 

otor�tes�, meşruluk, hâk�m�yet ve artan dış borçlarla b�rl�kte gelen 

'küreselleşme' paket�ne karşı d�ren�ş güçler�n� saf dışı bırakma �ht�yacıdır.  

Öte yandan, bu d�ren�ş güçler� elbette sadece seküler oluşumlar 

değ�ld�r. Hatta sosyal demokras�n�n 1970'l� yıllar dak� kr�z�, sınıf-temell� 

s�yas� organ�zasyonun başarısızlığı, Lat�n Amer�ka'dan Asya'ya Amer�kan 

�mzalı Soğuk Savaş pol�t�kaları desteğ�nde, demokrat�k sol hareketler�n ve 

aydınlarının ortadan kaldırılışı, aynı zamanda, muhafazakar veya d�n temell� 

sosyal hareketler�n, meşruluğu şüphel� kolon�yel veya postkolon�yel s�yas� 

otor�telerce acımasızca bastırılışı ardından, sosyal�st ya da pur�tan, temelde 

ant�-kap�tal�st eğ�l�mler �çeren (veya bu tür eğ�l�mlerle ortaklığı bulunan) d�n 

temell� sosyal-s�yasal hareketler s�yasal alanda daha etk�l� b�r mücadele 

gel�şt�reb�lm�şt�r. Bu bağlamda, örneğ�n, İran ve N�karagua'dak� neol�beral 

dönem�n başlangıç yıllarına tekabül eden Amer�kan karşıtlığıyla damgalı 

rej�m değ�ş�kl�kler�n� s�yasal ekonom� açısından değerlend�rmel�y�z. 

Küreselleşmey� �se, yepyen� b�r olgu olmaktan z�yade, tar�h� kap�tal�zm�n 

gel�ş�m�nde, teknoloj�k sof�st�kel�ğ�n g�derek hızlanma ve yayılma eğ�l�m�yle 

�let�ş�m ağının, küresel ekonom�k �l�şk�ler�n ve bunlarla organ�k bağlar 

gel�şt�ren s�yas� kadroların dönüşümünün hâl�hazırdak� safhası olarak ele 

almak daha anlamlı olacaktır. Bu bağlamda, Theda Skocpol, Peter Evans, 

D�etr�ch Rueschemeyer (1985) g�b� sosyal b�l�mc�ler�n parad�gmat�k b�r 

yönelme olarak değerlend�reb�leceğ�m�z, meşru�yet�, gücü ve otor�tes� er�yen 
                                                           
16 Postmodern�zm, kap�tal�zm ve küreselleşme üzer�ne, bkz Jameson (1991). Ayrıca bkz Jameson, (2003) 
ve (2004). 
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devlet� yen�den sunmak şekl�nde g�r�ş�mler� olmuştur17. Y�ne bu çerçevede, 

toplumsal yapılardan kopuk b�r p�yasa ekonom�s� karşısında kend�n� 

korumaya alan toplumların, bazı durumlarda, ahlak� ve s�yas� olarak kabul 

ed�leb�l�r olmayan 'karşı -hareket'ler üreteb�leceğ� uyarısıyla, 'Alman 

faş�zm�n� anlamak �ç�n R�cardo İng�lteres�'ne bakmak gerek�r ' d�yen Polany� 

(1944)'y� de hatırlayab�l�r�z.  

 

Seküler�zm�n Çoklu Bağlamları: Emperyal Bağlam ve Tezatı 
Avrupa bağlamında, Fransız Devr�m�'n�n aşırılıklarından kalma 

küçültücü (pejorat�ve) b�r �fade olan 'Aydınlanma fundamental�zm�'yle 

n�telend�r�len evrenselc� z�hn�yet� eleşt�rmek '�lerlemec� entellektüell�k'�n 

kaçınılmaz b�r parçasıdır. Bu eleşt�r�n�n �k� temel dayanağı vardır. B�r�nc� 

dayanak, modern�zm�n Frankfurt Okulu aracılığıyla gen�şlet�lm�ş b�r 

değerlend�rmes� ve bu değerlend�rmen�n kend�ne temel ed�nd�ğ�, d�n�n, b�r 

entelektüel b�ç�mlen�m olarak tar�hsel açıdan geçers�z kılındığı yönündek� 

Hegelyen temanın eleşt�r�s� aracılığıyla ahlak� ve s�yas� b�r post-yapısal 

yen�den kavramsallaştırmadır veya Aklın post-modern b�r eleşt�r�s�d�r. İk�nc� 

dayanak, Wallerste�n'ın Samuel Taylor'ın b�r ş��r�nden aldığı Avrupa'nın 

boynundak� “ölü albatros” alegor�s�yle �fade ett�ğ� durumdur18. Avrupa'nın 

boynundan sarkan ölü albatros, ırkçılık ve k�br�n m�rası; hatta bu m�rasın 

gerçekl�ğ�nden z�yade onunla takıntılı olma durumudur (obsess�on -w�th the 

legacy- rather than the fact of gu�lt). Söz konusu m�ras tar�hte ve bugünkü 

zaman �ç�nde sömürgec�l�k ve yen�-sömürgec�l�k pol�t�kalarının, 'olağan 

şüphel�ler' olarak, sömürgec�l�k dönem�nde 'meden�yet', yen� -sömürgec�l�k 

dönem�nde 'demokras� ve �nsan hakları' sloganları altında evrenselc� b�r 

kozmopol�tan�zmle güçlend�r�lmes�d�r. Başka b�r dey�şle, 19. yüzyılda 

Comte'un poz�t�v�zm�n�n evrensell�ğ�nde, b�rçok Doğulu aydının 

Marks�zm'de bulduğu tesell�y� bulan Ahmet Rıza g�b� Osmanlı aydınlarının 

büyük b�r hayalkırıklığıyla farkına varıp kederlend�ğ� üzere bugün de �k� 

Avrupa vardır: Demokras�n�n veya meden�yet�n veya çağdaşlığın �nsan� 

değerler�n�n (kurumsallaşmış hal�n�n) tems�lc�s� olan Avrupa; bu değerler�n 

anlamsızlaştığı, kend� �ç�nde ve dışındak� toplumsal farklılıklara yönel�k 

                                                           
17 Skocpol, Evans ve Rueschemeyer (1985). 
18 Alegor� �ç�n bkz Wallerste�n (2000). 
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faş�zm�n ve ırkçılığın tems�lc�s� olan Avrupa. Dolayısıyla, �k�nc� Avrupa'nın 

kr�t�ğ� Avrupa aydınları �ç�n temel b�r borçtur. Öte yandan, c�dd�ye alınan 

herhang� b�r Avrupalı aydın, Avrupa hüman�zm�n�n ep�stem�k temel� olmuş 

olan aydınlanma rasyonal�zm� �le geçm�şte kolon�yel kap�tal�zm �ç�n 

oynadığı rolü bugün neol�beral düzen �ç�n oynayan m�l�tar�st rasyonal�zm 

arasındak� farkın farkındadır. Avrupalı aydının eleşt�rmekle yükümlü olarak 

karşı karşıya kaldığı, d�rekt olmadığı yerde örtülü olarak var olan emperyal 

pol�t�kaların altındak� evrenselc� sloganlardır; çünkü Romalı Katol�zm ve 

Protestanlığın dönüştürülmes�yle gel�şm�ş olan Aydınlanma kültürü, aynı 

zamanda 'İslam fundamental�stler�'ne savaş �lan etm�ş olan 'm�l�tan 

Hr�st�yanlar'ca veya Amer�ka'da özell�kle Bush (Jun�or)'un tems�l ett�ğ� 

'şah �nler'ce de sah�plen�lmekted�r. Bütün bunlar b�r yana, ep�stem�k b�r 

kategor� olarak 'seküler', Aydınlanma'dak� kökler�nden dolayı, Avrupalı 

demokras� kavramsalında kales�n� korurken; Amer�kan söylem ve prat�ğ� -

d�n� öğeler�n daha ağırlıklı olduğu tar�h� k�ml�ğ� sebeb�yle de- hâl�hazırda 

(yan� neol�beral�zm�n yanı sıra) d�ne daha dönüktür. Amer�kan prat�ğ�nde, 

örneğ�n �ler�c� b�r s�yas� hareket olarak Mart�n Luther K�ng Jr. l�derl�ğ�ndek� 

S�v�l Haklar Hareket�'nde dah�, d�n, öneml� b�r yerde ve farklı b�r 

bağlamdadır.   

Ölü albatros, yan� bu k�b�rl� m�ras(ı) (eleşt�rme) takıntısı, �çk�n b�r 

Oryantal�zm �le Doğu söz konusu olduğunda daha da karmaşıklaşır. Bu 

karmaşıklaşma şöyle oluşur: Avrupalı b�r toplumun evrensel �nsan� değerler 

adına sah�p çıktığı veya çıkması gerekt�ğ� vurgulanan temeller, sıra ' Ötek�'ye 

geld�ğ�nde, bu sefer gerçekten demokrat�k b�r n�yetle terk ed�leb�l�r -k� 

hak�m Batı toplumunun aydınlarının, Batı'nın kend� �ç�nde asırlar süren 

ötek�leşt�rmes�n�n, Büyük Ötek�'ye (İslam alem�ne) yansıma sı sonucu, kend� 

toplumlarını Batı'nın hal�hazırda gördüğü g�b� gören Ötek�'n�n bazı 

aydınlarını bazı yönlerden desteklemeler� de durumu karmaşıklaştırır. Bunun 

yansımaları, örneğ�n, M�chel Foucault'nun post -Kartezyen düşünce 

s�stemat�ğ� çerçeves�nde, devr�m sonrası İranı'nda, İslam k�ml�ğ�n�n, 

devr�m�n İran toplum ve s�yaset�ne baskıcı uygulamalarla dayatılmış 

olmasına, İran anayasa hareket�n�n, 1953'te Musadık'ın önderl�ğ�ndek� 

sosyal�st-seküler m�ll�yetç� kampa karşı, bu kampın s�yas� düşmanları 

İslamcılarla �şb�rl�ğ� yapılarak gerçekleşt�r�len Amer�kan darbes�nce tasf�ye 

ed�lmes�ne ve uzun yıllar boyunca Batı emperyal pol�t�kalarıyla 
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güçlend�r�lm�ş İslamcılar'ın, solun tasf�yes�yle Amer�kan hegemonyasının 

kuklası olarak varlığını sürdüreb�lm�ş olan şaha karşı İslamcı olmayanların 

da var olduğu b�r k�tle ayaklanmasını ele geç�r�şler�ne h�ç bakmadan, tek 

boyutlu romant�k b�r 'kend�ne dönüş' ('bazgasht be kh�stan ') olarak 

değerlend�rmes�nde görüleb�l�r19. Burada �şaret etmek �sted�ğ�m�z durum da, 

başka çalışmalar �ç�n, b�z�m eleşt�rel olarak �l�şk�lend�rmem�z gereken�n, tam 

da bu yansımanın s�yasal ekonom�s� olduğudur. 

Bu tarz b�r eleşt�rel bakış, b�r yanda Bourd�eu'nun neol�beral�zme 

karşı 'korporat�st hareket �ç�n savunma' (defense for corporat�st act�on) �le 

canlandırdığı Gramsc�'den (aslında Sokrates'ten) yad�gâr ünlü 'aydınların 

rolü' tartışmasıyla �l�nt�l�d�r. Bu tartışma kapsamında, Batılı b�r aydının hatta 

Batı'dak� b�r Doğulu aydının �lg� ve end�şeler� �le -b�r zamanlar A�jaz 

Ahmad (1992)'�n Sa�d kr�t�ğ�nde d�kkat çekt�ğ� g�b�- Doğulu aydının �lg� ve 

end�şeler� arasındak� farklar bel�rley�c�d�r20. Bu anlamda, bağlamlaştırma 

(contextual�zat�on) büyük önem arz eder: Bourd�eu g�b� b�r Avrupalı aydın 

�ç�n mevzuu, sekülerl�ğ� kend� parad�gmasının temel� olarak genel-geçer 

kabul görmüş dönüşümsel sosyal�zm�n (transformat�onal soc�al�sm) yen�den 

yapılandırılmasıyken; Doğulu aydın �ç�n mevzuu, �deoloj�ler�n yen�den 

yapılandırılması sırasında, seküler ep�stemoloj�n�n yabancılığı ve/veya 

hayatta kalmasıdır. Ancak, her �k� aydın da 'Aklın Araçları'nı (tools of 

reason) 'Aklın İst�smarı'na (abuse of reason) karşı kullanab�lme �dd�asına 

sah�p çıkacaktır. Fark; aklın �st�smarının tezahür ett�ğ� b�ç�mlerded�r: 

Avrupalı bağlam, y�ne hegemon�k tonlarla toplum �ç� farklı kes�mlere (veya 

sınıflara) empoze ed�len ve kap�tal�zm�n b�reyselc� kültürünün aşırılıklarıyla 

�st�smar ed�len sözde 'd�n -sonrası' (post-rel�g�ous) dünyanın modern ahlak 

prens�pler�n�n meşru�yet�n�n eleşt�r�s�n� gerekl� kılarken; Doğulu bağlam, 

hegemon�k neol�beral ve dış (Avrupa-Amer�ka) kaynaklı olduğu �ç�n 

emperyal�st d�yeb�leceğ�m�z pol�t�kaların altını oyduğu �çsel seküler s�yas� 

yapıların meşru�yet kr�z�n�n eleşt�r�s�d�r -k� bu durum pek çok Avrupalı 

aydının da gözünden kaçmaktadır. Bu �k�nc�, yan� Doğulu bağlamda, 

meşru�yet kr�z�, demokrat�k etosun temeller�ne yönelen tehd�d�n bütünsell�ğ�, 

                                                           
19 Foucault'nun İran Devr�m�yle �lg�l� görüşler� üzer�ne bkz, Afary, Janet ve Kev�n  B. Anderson (2005); 
İran üzer�ne, bkz Gas�orowsk� (1987), Hall�day (2000), Kedd�e (1981), Kedd�e (2003), Kedour�e ve 
Kedour�e (1980). 
20 Eleşt�r� �ç�n, bkz Ahmad (1992). 
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yakınlığı ve ac�l�yet�nded�r –eğer k� demokrat�k etosu, salt olarak, Amer�kan 

yapımı, özgürlüğün pazar özgürlüğü olarak tanınmasıyla 

sınırlandırmayacaksak ve hatta tam da böyles� b�r �nd�rgemen�n �nsan ruhu 

başta olmak üzere tüm varoluşu �ç�n arz ett�ğ� tehl�keler� anal�z edeceksek. 

Bu durumda, Doğulu aydın �ç�n mesele, �p üzer�nde yürüyen b�r cambaz 

g�b�, Batı �mzalı kap�tal�zm ve modern�zm�n eleşt�r�s�n�, mezhepsel kavgalar 

etrafında odaklanan yıkıcı �deoj�lere aslen �stenmeyen b�r kalkan yaratmadan 

ve emperyal�st nüfuzun tepk�sel olarak get�rd�ğ� m�ll�yetç�l�kle 

sınırlandırılmadan gel�şt�reb�lmekt�r. Bu tarz eleşt�rel bakış, öte yanda, 

'söylem' kavramını, d �skörs�f formasyon kavramıyla söylemler�n sosyal 

prat�klerde �çk�n olduğunu gösteren Foucault tarzı b�r perspekt�fle ele alırsak 

–“�deoloj� hak�kat pol�t�kasıyken, söylem hak�kat ekonom�s�d�r”-; eleşt�rel 

bakan b�r Avrupalı aydınınk� de dah�l olmak üzere (hatta 'ölü albatros'tan 

ötürü özell�kle eleşt�rel aydınınk� başta olmak üzere) aynı hegemon�k alanda 

ortaya çıkıp gel�şt�ğ�nden, o ortamın s�yas� yapılarınca nüfuz ed�lm�ş olan 

mevcut hak�m söyleme de yönel�k olmalıdır. Bu hegemon�k alan, elbette, 

Wallerste�n'ın sözünü ett�ğ�, Batı sosyal b�l�mler�n�n, erken modern 

dönemde, 'Dünya -Ekonom�'n�n kap�tal�st organ�zasyon süreçler�yle 

etk�leş�m hal�nde ortaya çıkışıyla b�re b�r �lg�l�d�r ve söz konusu hegemon�k 

söylem�n bel�rley�c�s�d�r. Bu sebeple, Habermas'ın s eküler�zm kr�t�ğ�, ölü 

albatrosun ant�nom�ler�n�n (çel�şk�ler�n�n) ötes�ne geçemezken, Bourd�eu 

devr�mc� Marks�zm karşısında/yer�ne (ya da ondan kaçarken) korporat�st 

geleneğe saplanmıştır21.  

Tüm bu eleşt�rel sorunsalların b�r alt başlığı da örneğ�n şüphec� 

(skept�cal) antropoloj�s�yle anılan Talal Asad'ın gel�şt�rd�ğ� seküler�zm 

kr�t�ğ�d�r. Seküler�zm, bu anlamda, en başta �fade ett�ğ�m�z tarzda b�r 

kolon�yel (zorla) ve yabancılaştırıcı kabul ett�r�l�ş olarak görülür. Bu kr�t�k 

kapsamında, Foucaultcu anlamda baskıcı ve d�s�pl�ne ed�c� kozmopol�tan 

seküler�st �nancın (ya da �nançlaşma dereces�ndek� �deoloj�n�n) �çerd�ğ� 

emperyal�zm (her ne kadar o emperyal�zm�n en öneml� ayağı kap�tal�zm ve 

l�beral�zm �se de) masanın üstünded�r. Fakat Edward Sa�d'�n �k�nc�l 

argümanı, objeler� tarafından b�zzat (farkında olarak veya olmayarak) �şt�rak 

                                                           
21 Neol�beral�sm ve seküler�zm kr�t�ğ� üzer�ne sınırlı b�r tetk�k olarak, başka b�r çok çalışmaları arasında, 
Bourd�eu (1989), (1996), (1998a), (1998b), (1999), (2005) ve Habermas (2004), (2005) ve (2008) 
önereb�l�r�m. Ayrıca bkz Wallerste�n (1996). 
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ed�len Oryantal�zm�n bu kr�t�k �ç�nde tuttuğu yer henüz masaya 

yatırılmamıştır. (Daha doğrusu Oryantal�zm farklı değerlend�r�lmekted�r; 

örneğ�n, seküler�zm�n dayatılması olarak). Asad, Charles H�rschk�nd ve 

Dav�d Scott'un ed�törlüğünü yaptıkları Powers of the Modern Secular: Talal 

Asad and H�s Interlocutors'un sonunda yer alan b�r röportajında İslam alem� 

�ç�n şöyle der: “…Hr�st�yan Kl�ses�'n�n kend�n� seküler demokrat�k 

pol�t�kalara uzun yıllar �çer�s�nde yavaş yavaş ve aşamalı olarak ayarladığı 

tarzın tekrarlanması hayl� muhtemeld�r”22. Talal Asad, bu sözüyle, Renan'a, 

İslam'ın, Hr�st�yanlık'tan altı yüz yıl sonra gelm�ş olmasına d�kkat çeken 

Afgan�'y� hatırlatsa da, modern�zasyon  teor�syenler�n�n, zamanında en çok 

eleşt�r�ld�kler�, Batılı toplumun s�yasal gel�ş�m d�nam�kler�n� Doğulu 

toplumlara uyarlama (veya uyacağı beklent�s�nde olma) durumundan 

mütevell�t ana çel�şk� b�r yana –k� Asad'ın antropoloj�s� bu eleşt�r�n�n 

yanında olmasını gerekt�recekt�r-, burada, daha ac�l olarak şunun eleşt�r�s� 

yapılmalıdır: Katol�k K�l�ses�'n�n tar�htek� s�yasallığı, Hr�st�yanlığın teod�se 

kr�z� kaynaklı dönüşümler�nde, Avrupa'dak� endüstr�yel yapılanmanın 

değ�şt�rd�ğ� feodal sınıf oluşumları ve bunların y�ne Avrupa'ya özgü, s�yaset� 

Makyavelyen b�r �kt�dar/güç odaklı mücadele olarak gören arenaya çeş�tl� 

�tt�faklarla çıkışlarıyla �l�nt�l�d�r. Günümüzdeyse,  K�l�se, s�yas� �kt�dara 

d�rekt b�r ortaklık arayışı �ç�nde değ�ld�r. Bu bağlamda, Hr�st�yanlığın farklı 

kurumsallaşması, la�k ve ruhban mücadeles�, bu mücadele kapsamında d�n 

savaşları, eng�z�syon tar�h� ve k�l�seler�n la�k otor�telerce baskı altına alındığı 

sonrak� tar�h tamamen kend�ne özgü b�r kurgudur. Bütün bu kurguda, 

başlangıçta, dış asker� tehd�t olarak Osmanlı'nın güçlü varlığının rolü 

yadsınamazsa da, Batı kap�tal�zm�n�n yaklaşık 19. yüzyıldan ber� süregelen 

Doğu üzer�ndek� hak�m�yet tehd�d�, n�tel�k ve n�cel�k açısından çok farklıdır. 

Dolayısıyla bugün, Asad'ın dah� beklent�s� �ç�nde o lduğu b�r benzer 

uyarlama kurgusunu, İslam toplumlarında d�n, s�yaset, ekonom� ve 

�deoloj�n�n farklı kurumsal evr�m mekan�zmaları ve 20. yüzyılın son 

çeyreğ�nden ber�, yok olmaya yüz tutan sosyal devletle b�rl�kte hegemon�k 

dünya düzen�nde zayıflatılan devlet�n meşru otor�tes� g�b� emperyal 

durumların bu mekan�zmalara verdğ� yön �çer�s�nde anal�z etmek gerek�r.  

 

                                                           
22 Scott ve H�rschk�nd (2006), s. 294. 
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Öte yandan, örneğ�n Asad, İslam� veya İslamcı hareketler� ger�c� 

olarak kategor�ze etmen�n yararsızlığından bahsed�yor –“bu demek değ�ld�r 

k� ben �ler�c� olduklarını savunuyorum”23 ded�kten sonra. Asad devamında 

bu hareketler�n yen� yan� daha önce düşünülmem�ş 'varoluş b�ç�mler�' 

düşünüyor olab�lecekler� varsayımını unutmamak gerek�r derken ve bazı 

zamanlarda bazı hareketler �ç�n sempat�s�n� �lan ederken modern kap�tal�st 

hegemonyanın güçler�n�n 'yen� şeyler söylenmes�' �ç�n fazla der�n olduğu 

yönünde b�r karamsarlığa da kapıldığını bel�rt�yor24. Oysa bu değerl� çabada 

asıl sorumuz, �ler�c� veya ger�c� olanı, k�m�n, hang� s�yas�-sosyal-ekonom�k 

şartlar �ç�ne gömülü hang� söylemlerle bel�rled�ğ�; bu bel�rlemede, b�rey�n 

sadece madd� refahının değ�l manev�yatının da nasıl tanımlandığı ve/veya 

sınırlandırıldığı; sosyal-s�yasal hareketler�n b�rey�n ve toplumun 'varoluş 

b�ç�m�' olarak tahayyül ett�kler�n�n h al�hazırdak� aksak demokrat�k süreçlerle 

nasıl etk�leşt�kler� ve demokrat�k/�nsan� değerlerle ne kadar örtüştükler� 

olmalıdır. Bu da, y�ne seküler�zm�n tar�h� ve felsef� �ncelemes�n�n ve 

kr�t�ğ�n�n s�yasal ekonom� ayağıyla b�rleşt�r�lmes� �ç�n çok kapsamlı 

çalışmalar gerekt�r�r.  

'İler�c� -ger�c�' kutuplaşmaşında hatırlanacak Gencer (2012)'�n temel 

b�r anal�z� vardır: Sağ tedeyyün tarzı olarak nom�s�zm�n dönüştüğü 

gelenekselc�l�ğ�n 'muhafazakârlık ve gelenekselc�l�k'e ayrılması sürec�yle, 

sol tedeyyün tarzı olarak mes�yan�zm�n dönüştüğü modernc�l�ğ�n 

'fundamental�zm ve modern�zm'e ayrılması, yan� fundamental�zm ve 

modern�zm�n b�r köken b�rl�ktel�ğ� ya da akrabalığının söz konusu oluşudur. 

Gencer'e gore, � deoloj�k yönel�şler� tedeyyün tarzlarındak�, yan� bell� b�r 

zaman ve mekanda d�n� algılayış ve yaşayış tarzlarındak� �ht�laftan dolayı 

sağ ve sol d�ye ayırdıktan sonra, d�yeb�l�r�z k� sağ olarak kategor�ze ed�len 

gelenekselc�l�ğ�n dayandığı nom�s�zm (şer'�c�l�k), b�r �mt�han d�yalekt�ğ�nce 

şer�at (nomos) denen d�n�n gövdes�n� oluşturan �lah� yasa sayes�nde tar�hte 

'c�had' denen kes�nt�s�z, kolekt�f meşrulaştırma, beşer�n kurtulab�leceğ� 

anlayışını �fade eder. Özünde şer'�c� olan Yahud�l�k, Hr�st�yanlık ve İslam 

g�b� İbrah�m� d�nlerden Yahud�l�k ve Hr�st�yanlık, Zerdüştlüğün etk� alanına 

g�rerek mes�yan�st�k hale gel�rken, İslam'da teod�sey� aşmanın yolu olarak 

teo-sentr�kten nomo-sentr�k b�r d�n anlayışına (Gazal� �le) geç�lm�şt�r. 
                                                           
23 Ib�d, s. 293. 
24 Ib�d, s. 294. 
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Mes�yan�zm denen eskatoloj�k z�hn�yet, tar�h� askıya alarak sonundak� 

kurtarıcının kuracağı yeryüzü cennet�n� bekleme ps�koloj�s�n� (Samuel 

Beckett'�n “ Godot beklent�s�” d�yel�m25) �fade eder k� bu durum Ş�'� 

İran'dak� g�b� açık, Aydınlanma Avrupası veya Sünn� Arap dünyasındak� 

g�b� örtük olarak tezahür edeb�l�r. Örtük olan sekülerleşend�r k� sekülerleşme 

bu anlamda d�nden uzaklaşma değ�l, aks�ne d�n�n sof�st�ke b�r dönüştürülme 

sürec�d�r. Geleneksel tedeyyün tarzları olarak nom�s�zm ve mes�yan�zm�n 

sekülerleşme sürec�nde gelenekselc�l�k �le modernc�l�ğe dönüşümünde 

görülen bu karmaşıklık, sağ ve sol d�ye ayrılan gelenekselc�l�k �le 

modernc�l�ğ�n de kend� �ç�nde sağ ve sol olarak 'muhafazakârlık ve 

gelenekselc�l�k' �le 'fundamental�zm ve modern�zm' ayrımlarında artar. 

Fundamental�zm, görünüşte muhafazakar olduğu halde 'otant�k gelenek' 

anlamında sünnet�n sürekl�l�ğ�n� red bakımından modern�stt�r (Toynbee'n�n 

zealot�zm ded�ğ� tepk�). Böylece ortak b�r mes�hç� “Altın Çağ” özlem�yle 

sünnet�n redd�nde buluşan fundamental�zm ve modern�zm, bu redd�n yönü 

konusunda b�rb�rler�nden ayrılırlar k� bu ayrışma altın çağ tasavvurundak� 

�ht�laftan kaynaklanır: Fundamental�zm, geçm�ş “�lkel çağ” özlem�yle ger�ye 

dönükken (retrospect�ve)  ve ardında romant�s�zm yatarken, modern�zm, 

“gelecek meden� çağ” özlem�yle �ler�ye dönüktür (prospect�ve) ve ardında 

rasyonal�zm yatar26.  

 

Son Yer�ne  
Günümüzde, modern�zm-d�n eksenl� tartışmalarda ağırlık, kap�tal�st 

'Dünya -Ekonom�'n�n ve Weber'�n değer -akl�yet�ne (value-rat�onal�ty) gal�p 

gelen amaç-akl�yet� ya da araçsal akl�yet (�nstrumental rat�onal�ty) üzer�nde 

                                                           
25 Burada, tar�h� askıya alarak sonundak� kurtarıcının kuracağı yeryüzü cennet�n� bekleme ps�koloj�s�n� 
�fade etmek �ç�n, eylems�zl�kler�ne yen�lm�ş �nsanların, Godot adında ne olduğu b�l�nmeyen b�r k�mse 
veya şey� beklemeler�n� anlatan Samuel Beckett'�n ünl ü yapıtı En Antendant Godot'a referans ver�lm�şt�r.  
26 Gencer (2012), s. 210-217. Bu arada, Gencer'e göre, Batı s�yas� düşünces� �ç�n, Marx, �nsanlığın son 
safhası olarak komün�st toplum beklent�s�yle rasyonal�st mes�yan�st olarak düşünüleb�l�r. Benzer b�r 
b�ç�mde, Rousseau'nun, 'soylu vahş�n�n masum�yet� meden�yet kurulduğu an y�t�r�lm�şt�r' ve '�nsanın 
benzer b�r var oluş safhasına tar�h�n herhang� b�r gelecek anında ulaşacağını düşünmek aptalca olur' 
ded�ğ� �ç�n mes�yan�st olmayan romant�k olduğunu �ler� süreb�l�r�z. Ayrıca, bana göre, Gencer'�n, 
Aydınlanma Avrupası'nın ve Sünn� Arap dünyasının örtülü b�r mes�yan�zm ps�koloj�s�ne sah�p olduğunu 
ve Ş�� İran'ın �se açık mes�yan�zm ps�koloj�s�ne sah�p olduğunu söylemes�, her �k�s�n�n de benzer 
b�ç�mlerde veya benzer ölçüde sekülerleşt�ğ� anlamına gelmemel�. Bana göre, daha çok, Sünn� İslam'da 
olmayan fakat Ş�� İslam'da olan On�k�nc� İmam beklent�s�ne d�kkat çeker.  
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yükselen kap�tal�st jeokültürün gücü sayes�nde romant�s�zme karşı 

rasyonal�zmde olmuştur. Bu durum da, süregelen �ler�c�-ger�c� 

kavramsallaştırmalarını rasyonal�zm�n tekel�ne verm�şt�r. Dahası, Avrupa 

bağlamında, K�l�se veya b�r ruhban konsey�n�n yönet�m� altında, s�v�l hak ve 

özgürlüklere karşı tehd�tkâr, kutsal k�taba dayalı s�yaset üzer�ne kurulu, 

Hr�st�yancı b�r dünya-görüşü ve toplum �nşa eden romant�k b�r s�yas� hareket 

yoktur. Fakat İslam dünyası bağlamında, kes�nl�kle ve açıklıkla vardır; 

Hamas, H�zbullah, Müslüman Kardeşler, Tal�ban g�b� . Aradak� bu farkın 

sebeb�n� şöyle �fade edeb�l�r�z: Avrupa bağlamında, örneğ�n Rousseau'nun 

tems�l ett�ğ� romant�s�zm, her ne kadar Rousseau modern�ten�n çarpıcı b�r 

kr�t�ğ�n� sunmuşsa da, normat�f sekülerleşme sebeb�yle, fundamental�st 

değ�l, modern�st olarak ortaya çıkar. Ve böylel�kle romant�s�zm V�cdanı 

vurgulasa da Aklı reddetmez; b�l�msel düşüncey� skolast�k/vah�y kaynaklı 

düşünceyle değ�şt�rmez.  

Bu makalede seküler�zm, temelde, Avrupa'da Dünya -Kap�tal�zm�n 

ortaya çıkış sürec�nde sosyo-kültürel ve sosyo-pol�t�k üst yapı olarak ele 

alınmıştır. Seküler�zm, aynı zamanda, Dogğ-İslam dünyasında da Dünya-

Kap�tal�zme eklemlenme sürec�yle bağlantılı olarak değerlend�r�lm�şt�r. 

Bütün bu süreçler, Batı ve Doğu aydınları ve seküler�zm konusu �ç�n çok 

farklı bağlamların değerlend�r�lmes�n� zorunlu kılar.  

Sonuç yer�ne d�yeb�l�r�z k� s�yaset b�l�mc�ler, sosyologlar, tar�hç�ler ve 

hatta normalde d�nle daha çok �lg�l� olan antropologlar �ç�n d�nam�k b�r 

araştırma konusu olarak seküler�zme b�rçok açıdan ve konumdan 

yaklaşılmıştır. Bununla beraber eks�k olan, seküler�zmle �l�nt�l� kavramlarda 

ve eleşt�r�lerde satır aralarında yatan Oryantal�st önyargıyı da ortaya 

çıkaracak b�r ekonom�-pol�t�k temel�d�r. Bu çalışmada hedeflenen söz 

konusu s�yasal ekonom� kr�t�ğ�n� gel�şt�rmek değ�ld�r çünkü bunun �ç�n çok 

daha kapsamlı b�rçok çalışma gerekmekted�r. Yalnız, burada hedeflenen, 

seküler�zm�n; Dünya-Ekonom�'n�n ortaya çıkışı, İslam dünyasının bu yapıya 

eklemlen�ş�, demokras�-kap�tal�zm-l�beral�zm �l�şk�s�, bu �l�şk�n�n 

eklemlenme sürec�nde (�ncorporat�on process) çevreye (per�phery) farklı 

d�nam�klerle yansıması g�b� s�yasal ve ekonom�k faktörlerle örüntülü 

olduğunun �fade ed�lmes�d�r. Bu �fadeyle b�rl�kte 'aydının rolü' ve teor�k -

�deoloj�k çıkmazlarına da d�kkat çek�lm�şt�r. Kabaca 16. yüzyılda başlayan 

bu süreç, 21. yüzyılda demokras�-kap�tal�zm-neol�beral�zm-
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neomuhafazakârlık eksen�nde devam etmekte olan b�r süreçt�r. Süreçler�n 

farkındalığı daha der�nlemes�ne �ncelemeler ve anal�zlerde n�ha� hedef 

olab�lecek s�yasal ekonom� kr�t�ğ�n�n oluşturulmasında b�r başlangıç 

olacaktır. 
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