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TURKIYE’DE KAYIT DISI EKONOMININ BOYUTLARI

Bekir Sami OGUZTURK*
Ertugrul Kutay UNAL?

OZET

Bu ¢aligmada, Tiirkiye’deki kayit dist ekonomi olgusu iizerinde
durulmugtur. Bu baglamda vergi makasi, Tiirkiye’deki kayit disi ekonomi
oranlar tizerine yapilan tahminler, konu ile ilgili literatiir ve gerek gelismis
gerekse de gelismekte olan {ilkelerde kayit dis1 ekonomi karsilagtirmalaria
yer verilmistir. Sonug olarak kayit dig1 ekonominin olumlu ve olumsuz yonleri
tespit edilmistir.

Anahtar Kelimeler: Tiirkiye, Vergi, Kayit Disi Ekonomi.

THE EXTENT OF UNDERGROUND ECONOMY IN TURKEY
ABSTRACT

In the study, the concept of underground economy in Turkey is
examined. In this regard tax wedge statistics, the estimations literature on the
extent of underground economy in Turkey and the comparison of underground
economy both in the developed and developing countries are analysed. In
conclusion, the negative and positive effects of underground economy are
identified.

Keywords: Turkey, Tax, Underground Economy.

GIRiS

Ekonomik varliklar ile bu varliklarla iligkili faaliyetlerin, kayit altina
alinmamas1 ya da eksik tutarda alinmasi sebebiyle vergi ve benzeri
sorumluklarin disinda birakilmas1 dar anlamda kayit disi ekonomiyi
olusturur.® Genel anlamda, kayit dis1 ekonomi, piyasa ekonomisinin diizensiz,
resmi olmayan kismidir; bu mal ve hizmet satig1 veya diger iicretlendirme
bigimlerini igermektedir.* Ayrica kayit dis1 ekonomi igin literatiirde; yeralti,
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merdiven alti, gayri resmi aktiviteler, kacak¢ilik vs. gibi terimlerde
kullanilmaktadir.

Kayit dis1 ekonominin olumsuz sekilde etkiledigi alanlardan biri
calisma hayatidir. Bu olumsuz durumun ¢alisma hayatinda ortaya ¢ikardigi en
onemli problem; sosyal giivenlik sistemini ve ¢alisma hayatin1 diizenleyen
hukuk kurallarina uyulmaksizin, kayit ve beyan dis1 kacak isci calistirilmasi
veya kendi nam ve hesabina kayitsiz olarak ¢alisilmasi seklinde ortaya ¢gikan
kay1t dig1 istihdamdir.

Kay1t dis1 ekonomide kayit dis1 istihdam ii¢ sekilde ortaya cikar. ilk
olarak is¢inin hicbir sekilde resmi kayitlarda yer almamasidir. ikincisi, isci
resmi kayitlarda sigortali olarak goriinmesine ragmen, prim ddeme giin sayisi
diisiik gosterilmektedir. Uciincii olarak, iscinin elde ettigi gelirin resmi
kayitlara yansimamasidir.

Genel anlamda kayit dis1 ekonomi Tiirkiye ve ozellikle gelismekte
olan iilkeler i¢in 6nemli bir sorun olmaktadir. Bu sorunu ¢dzmek igin iilkeler
¢alisma yapmakta ve denetim mekanizmalarini gelistirmeye galigmaktadir.

Bu calismanmn amaci Tirkiye’de kayit dis1 ekonominin mevcut
durumunu belirlemek ve ileriye doniik projeksiyonlar yapmaktir. Bu baglamda
Tiirkiye ve OECD fiilke oOrnekleri incelenmistir. Bu g¢alisma betimseldir.
Bulunan sonuglar, konuyla ilgili literatiiriin ve istatistiksel verilerin
taranmasiyla elde edilmis ve iktisadi bakis a¢isiyla yorumlanmustir.

1. Tiirkiye’de Kayit Dis1 Ekonomi

Tiirkiye’de kayit dis1 ekonominin en énemli nedeni 1980 sonrasinda
kayit dis1 ekonomiye dayali bir biiylime tercihinin yapilmis olmasidir.
Kalkinma ve biiylimenin 6n kosulunun yeterli sermaye birikiminin
olugturulmas: gergeginden hareketle, 1980 sonrasi gerg¢eklesen ekonomi
politikalarinda, sermaye birikimini saglamak iizere vergi yiikii kaydirmalarina
basvurulurken, ayni zamanda kayit dis1 ekonomide olusan fonlarinda
kullanilmasini hedefleyen diizenlemelere gidilmis ve bu fonlarin kayith
ekonomiye girisi kolaylastirilmistir. Fakat sermaye birikimini saglamak iizere
ist gelir gruplarmin  vergi yikiinii azaltip alt gruplarinkini artiran
diizenlemeler, vergi adaletini zedeledigi gibi iiretimden kopuk bir rant
ekonomisinin olusmasina da zemin hazirlamgtir.>

Tiirkiye’nin uzun yillardan beri yasadigi ve kroniklesen biitge agiklari
ve bu agiklarin finansmani biiyiik sorun olmustur. Biit¢e aciklarinin sz
konusu oldugu donemlerde hep kayit disi ekonomi var olmus, bu nedenle de

5 DPT, 2001, s.7.
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kayit dig1 ekonominin dogurdugu vergi kaybi ve boyutlar1 tahmin edilmeye
calisilmastir.®

Ulkedeki tiim sektorlerde goriilebilen kayit dis1 ekonominin dl¢iimii
son derece giic olan karmasik bir yapidir. Kayit dis1 ekonomiyi 6lgmeye
yonelik yapilmis caligmalarda farkli metotlarla, ¢cok farkli sonuglar elde
edilmistir. Ornegin Tiirkiye’de kayit dis1 ekonomin biiyiikliigiinii dlgmeye
yonelik farkli modelleri iceren tahmin sonuglarma gore; kayit disi ekonomin
biiytikliginin GSMH’nin % 1,5 ile % 137,81 arasinda degiskenlik
gosterebildigi gézlenmistir. Bu 6lgme yontemlerine iliskin sonuglarin bazilari
Tablo 2’de goriildiigii gibidir. Farkli 6l¢gme yontemlerine gore ¢ok farkl
sonuglar ¢ikmasinin sebebi ise kullanilan yontemlerin birbirinden farkl
olmasindan kaynaklanmaktadir. Ayrica baz alinan tarihlerin de farkli olusu bu
sonuglar tizerinde etkili olmaktadir.

Kayit dis1 ekonominin boyutlarina yonelik tahminlerin, kamuoyunda
tutarli oldugu izlenimini yaratmasi i¢in 6lgiimlerin birbirine yakin sonuglar
vermesi gerekmektedir. Ornegin ayn1 yil i¢in yapilan tahminler birbirine uzak
ise veya ayni yil i¢in farkli yontemlerle yapilan tahminler arasinda ugurum
varsa, Ol¢giimlere yonelik giiven azalmaktadir.

Farkli tahmin yontemlerine gore {ilkemizde yapilan ¢aligmalar kayit
dis1 ekonominin Tiirkiye’deki boyutlar1 hakkinda fikir vermektedir. Fakat
unutulmamalidir ki bu arastirma sonuglarinin hepsi birer tahminden 6teye
gecememektedir, c¢ilinkii kayit dist ekonomiyi gercek boyutlartyla
hesaplamanin imkani1 yoktur.

Tiirkiye’de anket yontemine gore Ekim 2013 déneminde herhangi bir
sosyal giivenlik kurulusuna kayitli olmadan ¢aliganlarin orani, bir 6nceki yilin
ayn1 dénemine gore 3,4 puan azalarak %36,3 olmustur. 2012 yilinin baginda
bu rakam %38,4 iken, 2011 yilinda % 39,2, 2010°da %41,99, 2009°da % 43
ve 2008 yilinda % 41,77 olarak gerceklesmistir.” Ayrica ¢alisanlar iizerinde
mevcut olan vergi makasi da kayit disi1 istihdam tegvik etmektedir. Buna gore
vergi makas1 kavrami; ¢alisan kesimin net ticretleri ile bu kesimi istihdam
etmenin maliyeti arasindaki farki ifade etmektedir. Ulkemizde 2013 yili
itibariyle bu rakam is giicii maliyetinin % 38,6’sim1 olusturmaktadir. 2010
yilina gore kiyaslandiginda ise % 37,9 olan vergi makast % 0,7 puanlik bir
artig gostermigtir. Asagidaki tabloda OECD iilkeleri arasindaki vergi makasi
oranlarmi gosterilmektedir.

® Toptas, 1998, s.1. )

7 Sosyal Giivenlik Kurumu (SGK), Tiirkiye’de Kayit Disi Istihdam  Oranlar,
http://www.sgk.gov.tr/wps/portal/tr/sigortalilik/kayitdisi_istihdam/kayitdisi_istihdam_oranlari/ erisim
27.05.2014.
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Tablo 1: Vergi Makasi Degisim Tablosu

Vergi Makasi (%)
Ulkeler 2010 2013 Degisim
ABD 30,5 31,3 0,8
Almanya 49,1 49,3 0,2
Avustralya 26,8 27,4 0,6
Avusturya 48,2 49,1 0,9
Belgika 55,9 55,8 -0,1
Cek Cumhuriyeti 42,1 42,4 0,3
Danimarka 38,3 38,2 -0,1
Estonya 40,1 39,9 -0,2
Finlandiya 42,3 43,1 0,8
Fransa 49,9 48,9 -1
Giiney Kore 20,1 21,4 1,3
Hollanda 38,1 36,9 -1,2
Ingiltere 32,6 31,5 -1.1
irlanda 25,8 26,6 0,8
Ispanya 39,7 40,7 1
Israil 20,7 20,7 0
Isveg 42.8 429 0,1
Isvigre 22,1 22.0 -0,1
Italya 47,2 47,8 0,6
zlanda 33,4 33,4 0
Japonya 30,2 31,6 1,4
Kanada 30,4 31,1 0,7
Liiksemburg 34,3 37,0 2,7
Macaristan 46,6 49,0 2,4
Meksika 15,5 19,2 3,7
Norveg 37,3 37,3 0
Polonya 34,2 35,6 1,4
Portekiz 37,1 41,1 4
Slovakya 37,9 41,1 3,2
Slovenya 42,5 42,3 -0,2
Sili 7,00 7,00 0
Tiirkiye 37,9 38,6 0,7
Yeni Zelanda 17,0 16,9 -0,1
Yunanistan 40,1 41,6 15
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| OECD 135,1 135,9 10,8 |
Kaynak: OECD Economic Outlook VVolume 2013 Country Submissions. (No. 94)

Kayit dist istihdamin yaninda bir diger dnemli kayit disi ekonomi
unsuru da vergi kaybidir. Vergi Denetim Kurulu Bagkanligi tarafindan yapilan
incelemelere gore; 2011 yilinda 3.926.153.961 TL, 2012 yilinda
4.535.523.091 TL ve 2013 yilinda 8.561.313.250 TL vergi kaybi tespit
edilmistir. Ortaya ¢ikan bu vergi kayiplarma karsilik; Vergi Miifettislerince
2011 yilinda 6.540.331.412 TL, 2012 yilinda 8.776.095.415 TL ve 2013
yilinda 19.086.884.477 TL vergi cezas1 kesilmistir.

Vergi kaybinin ve kayit dis1 ekonominin, GSMH’ya oran1 1970-2005
doneminde dalgali bir seyir izlemistir. 1970’lerin baslarinda vergi kaybi ve
kayit dis1 ekonomi hizla artarken sonraki yillarda azalarak % 10’un altina
gerilemistir. 1976-1985 arasinda oran % 7,1°1 asmamakta ve nispeten istikrarl
bir seyir izlemektedir. 1985°den 2005°e kadar dalgali bir seyir izlemekte 2005
yilinda ise en yliksek noktaya ¢ikmaktadir. Kayit dig1 ekonominin GSMH’ya
orani % 86,7 ve vergi kaybinin GSMH’ya oran1 % 35,3 olmustur.

Tiirkiye i¢in kayit dig1 iicret yaklasimindan hareketle Altug tarafindan
1992 yilinda yapmig oldugu aragtirmada kayit dist ekonominin GSMH’ya
orant % 35 olarak tahmin edilmistir. Bu oran Derdiyok’a gore farkli yillarda
ve farkli tahmin yontemlerinde ¢esitli sonuglar vermistir. En diisiik vergi orani
yaklagimina gore 1991 yilinda % 7,78 olarak gerceklesirken, vergi inceleme
yaklasimina goére % 40,40 ¢cikmustir.

Ekonometrik yonteme gore, Hakikioglu tarafindan 1984 yil1 i¢in kayit
dis1 ekonomi % 137,8 gibi bir biiyiikliik olarak tahmin edilirken, Kasnakoglu
1990 y1l1 igin % 9,3 olarak tahmin etmistir.

Schneider ve Savasan, Tiirkiye’de kayit digi ekonominin tahmininde
bulunmak icin DYMIMIC ve para talebi yontemini beraber kullanmis ve
1999-2000 yillar1 i¢in % 32,1, 2001-2002 yillar1 i¢in % 33,2, 2002-2003 yillar
i¢in % 34,3, 2003-2004 donemi i¢in % 34,8 ve 2004-2005 donemi igin % 35,2
bulmuslardir.

Girdi-Cikti yontemini kullanarak Maliye Bakanligi tarafindan
yaptirilan ve 1998-2004 donemini kapsayan caligsmada ise % 26 ile % 37
araliginda tespitte bulunulmustur.

Ardor, Tanzi’nin nakit para talebi yaklasimmi temel alarak, 1975-
2006 yillar1 arasinda her yil igin Tirkiye’de kayit dist ekonominin
biiyiikliigiinii GSYTH nin yiizdesi olarak tahmin etmistir. Ele alman dénemde,
Tiirkiye’de kayit dist ekonominin biiyiikliigii GSYTH nin yiizdesi olarak; 1977
yilinda % 21,16 ile en diisiik, 2001 yilinda ise % 68,44 ile en yiiksek degere
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ulagmis, 2002 yilindan itibaren azalarak 2006 yilinda % 34,5 olarak tahmin

edilmistir.

Tiirkiye’de kayit disiligin tahmin edildigi arastirmalarin tamami

degilse bile énemli bir béliimiiniin bulgular1 Tablo 2°de sunulmustur.

Tablo 2: Tiirkiye’de Kayit Dig1 Ekonominin Boyutlarin1 Olgmeye Y 6nelik Olarak

Yapilan Tahminler

Arastirmacilar Tahmin Yontemleri Yih Iéig;é;glls/llH (%)
ALTUG O. Kayit Dist Ucret 1992 35,00
Yaklagimi
Parasalc1 Yaklasim 1984 27,30
Vergi Yaklagimi
DERDIYOK T. -Vergi Inceleme 1991* 40,40
-En Diisiik Vergi Orani 1991* 7,78
-Sifir Vergi Orant 1991* 26,20
i = Parasalc1 Yaklasim
HAKIKIOGLU D. -Ekonometrik 1984 137,80
GSMH Yaklagimi 1990 7,5
OZSOYLU AF. Parasalc1 Yaklagim
-Sabit Oran Yaklagimi 1990 11,50
Parasalc1 Yaklagim 7,748
KASNAKOGLU Z. -Ekonometrik (1) 1990 9,338
7,244
9,069
KOCOGLU Duyarlilik Analizi 1987 19,6-26,5
Nakit Orani 1998 83,1
ILGIN Nakit Orani 1993 54,3
Ekonometrik 1992 45,3-53,9
Harcamalar Yaklagimi 1991 1,5
TEMEL A Vergi Yaklagimi 1991 16,40
SIMSEK A. Para§3101 Yaklagim
YAZICI K -Sabit Oran Yaklagimi 1991 191
' -Islem Hacmi Yaklagimi 1991 191
-Ekonometrik 1991 7,88
SCHNEIDER, F. Model Yéntemi 1999-2005 | 31-35
SAVASAN, F. donemi
MALIYE Input-Output Yontemi 1998-2004 | 26-37
BAKANLIGI (Girdi-Cikt1 Yontemi)** | donemi
ARDOR, H.N. Nakit Para Talebi Y6ntemi 1975-2.006 21,16 - 68,44
donemi

(1) Farklh Varsayimlara Gore

(*) GSYIHya gore

(**) Kayit dis1 ekonominin boyutunun hesaplanmasi, TUIK’in yaymladig,
kesimler arasinda mal ve hizmet akimini gosteren, input-output (girdi-gikti)
tablolarindan hareketle katma deger uyum ve kagaginin bulunmasi esasina
dayandirilmigtir.
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Kaynak: TEMEL, A., SIMSEK, A., YAZICI, K., (1994), Kay:t Disi Ekonomi
Tanumi, Tespit Yontemleri ve Tiirk Ekonomisindeki Biiyiikliigii, DPT Yayn,
Ankara ve KILINCASLAN, 0O.0., (2010) Kayitdisi Ekonomi ve Iktisadi
Dalgalanmalar; Tiirkive Ornegi, Gazi Universitesi, Sosyal Bilimler
Enstitiisii, ktisat Anabilim Dali, Ankara.

Tablo 2’de gostermektedir ki, kayit disi ekonominin hala tahmin
edilmesi zor bir alan olarak kalmistir. Yapilan g¢alismalarda Tahminler
arasinda ¢ok yiiksek farklar oldugu goériilmektedir. Her ekonomide az ya da
cok kayit digilik oldugu bilinmesine karsin kayit disiligi kantitatif olarak analiz
etmenin énemine inananlar daha bagta onun boyutlarii tahmin etme de isin
icinden ¢ikamamaktadirlar. Fakat bu durum kayit digiligin tahmin edilmemesi
icin bir gerekce degildir.

2. Ulkeler Aras1 Kayit Disi Ekonominin Biiyiikliigii ve Tiirkiye

Friedrich Schneider, gelismekte olan ekonomiler, gegis ekonomileri
ve OECD iilkelerinde dahil oldugu 110 iilke iizerine yaptigi calismada kayit
dis1 ekonominin tahmini biiyiikliiglini belirlemistir. 2000 yilindaki kayith
ekonominin ortalama bilylikliigliniin yiizdesi olarak kayit digi ekonominin
ortalama biyiikliigii, gelismekte olan tilkeler i¢in %41, gegis ekonomilerinde
% 38 ve OECD iilkelerinde %18 olarak saptanmistir. Tiirkiye %32,1°lik kayit
digilik orani ile OECD iilkelerinin ortalamasinin oldukga gerisindedir. Sosyal
giivenlik katkilar1 ve vergilendirme, kayit disi ekonominin biiyiikliigiinii
belirleyen temel unsurlar arasindadir. Asagidaki tabloda bu durum
goriilmektedir.

Grafik 1: Ulkeler Arasi Kayit Dis1 Ekonominin Biiyiikliigii
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Kaynak: Kayit Dist Ekonomiyle Miicadele Stratejisi Eylem Plan1 2008-2010,2009, s.4-5.
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Tablo 3: Tiirkiye’de Kayit Dig1 Ekonomi (%)

200 | 200 | 200 | 200 |200 |200 |200 |201 |201 |201 |201
3 4 5 6 7 8 9 0 1 2 3
Oranla |32.2 [ 315 |30.7 {304 |29.1 |28.4 |28.9 | 283 |27.7 | 27.2 | 265
r
Not: Rakamlar GSMH’nin yiizdesini ifade etmektedir.

Kaynak: Schneider, (2013), Size and Development of the Shadow Economy of 31 European
and 5 other OECD Countries from 2003 to 2013: A Further Decline, s.6.

Yillar

Daha giincel verilerin yer aldig1 Tablo 3’e gore, Tiirkiye’de kayit dis1
ekonomi hala GSMH’nin dortte biri civarinda géziikkmektedir. 2003 yilinda
GSMH’nin % 32,2’sini kayit dis1 ekonomi olustururken, 2013 yilin da gegen
yillarin verilerini temel alarak % 26,5 seviyelerine gerileyecegini 6n
gormiistlir. Tiirkiye Cumhuriyeti 10. Kalkinma palaninda 2013 yili i¢in bu
oran aynen gerceklesmistir ayrica, kayit dis1 ekonominin azaltilmasi programi
eylem planinda program hedefi olarak kayit dist ekonominin GSYH’ya
oraninin bes puan asagi ¢cekilmesi ve tarim dig1 sektorler de yasanan kayit disi
istihdam oraninin bes puan asagi ¢ekilmesi olarak belirlenmistir. Hedeflenen
gostergeler yillara gore; 2014: %26,5, 2015:9%25, 2016: %24, 2017: %23,
2018 igin %21,5°dir®. Burada izlenen siki mali politikalar, denetim
kapasitesinin  artirilmasi, teknolojik unsurlarin  yaygin  kullanilmaya
baslanmasi1 azalis egilimini agiklayacak bazi unsurlardir. Ortaya c¢ikan bir
diger sonug ise kayit disthigin egilimi ile alakalidir. Iyimser bir bakis acisiyla,
kay1t dig1 ekonominin artis1 durmustur.

Yukarida ki tablo da 2013 y1l1 6n gorii Tiirkiye’de nakit kullaniminin
yeni Odeme araclarmmin yayginlagmasi ile azalmasindan vergi idaresinin
otomasyonuna; bankacilik sektoriiniin gelismesinden enflasyonla miicadelede
saglanan kismi basariya kadar bir¢ok ekonomik ve mali gelismenin yaninda
kamu mali yonetim ve denetimi ve mali teskilatin yeniden yapilandirilmasi
gibi hukuksal ve idari reformlarin bu sonugta etkisi vardir. Ancak kayit disi
ekonominin sektorel dagilimm ayni olmadig: bilinmektedir. Bu yiizden kayit
disilikla miicadelede sektorel tahminlerin yapilmasi ayrica miicadele
yontemlerinin sektorlere gore revize edilmesi gerekmektedir.®

Tiirkiye’de veriler bu sekilde iken Avrupa Birligi {ilkelerinin de kayit
dis1 ekonomi rakamlarini incelememiz gerekmektedir. Cilinkii dis ticaret
hacmimizin 6nemli bir boliimiiniin AB {ilkelerine oldugu diisiiniildiigiinde,
rekabetc¢i sektorlerimizin geleceklerine dair fikir verebilmektedir. Asagidaki

8 Gelir idaresi Baskanlg, (2015), s.1-2
9 Savasan, 2011, s.11.
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tabloda baz: iilkelerin 2003-2013 yillar1 arasindaki kayit dig1 ekonomi oranlari
yer almaktadir.

Tablo 4: Baz: Ulkelerdeki Kayit Dist Ekonomi Oranlari (%)

Yillar 2003 |2004 |2005 |2006 |2007 |2008 |2009 |2010 |2011 |2012 |2013
Almanya [17,1 (16,1 |154 |15 14,7 142 |146 |139 |13,7 (13,3 |13,0
Fransa 14,7 1143 ]13,8 (124 (118 (111 |116 |113 |11 10,8 (9,9
Hollanda [12,7 (12,5 |12 10,9 [10,1 [9,6 10,2 |10 98 95 |91
Ingiltere  [122 [123 |12 11,1 |10,6 |10,1 |109 |10,7 |10,5 |10,1 |9,7
Italya 26,1 |252 |244 232 |22,3 (214 |22 218 |212 [216 |211
Portekiz  |22,2 [21,7 [21,2 |20,1 [19,2 |18,7 [19,5 |19,2 |19.4 (19,4 |19,0
AB27ort. (223 |219 |215 |20,8 |19,9 [19,2 |19,8 |19,6 |19,2 |189 |184
Hirvatistan (32,3 32,3 [31,5 |31,2 |30/4 (29,6 |30,1 |29,8 29,5 |29,0 |28/4
Isvigre 95 94 |9 85 |82 |79 (83 |81 (78 |76 |71
Norveg 18,6 [18,2 |176 |16,1 |154 |14,7 |153 |151 |148 [142 |136
Tiirkiye 32,2 315 [30,7 [30,4 [29,1 |28,4 |28,9 [28,3 |27,7 |27,2 |26,5
AB3lort. (224 |221 |216 |20,9 |20,1 [19/4 |19,9 |19,7 |19,3 |190 |22/4
ABD 85 |84 |82 |15 |12 |7 76 |12 |7 70 |66
Japonya |11 10,7 10,3 [94 |9 88 95 92 |9 88 |81
Kanada 153 |151 143 |13,2 |126 |12 126 (12,2 [119 |115 108

Kaynak: Schneider, (2013), Size and Development of the Shadow Economy of 31 European
and 5 other OECD Countries from 2003 to 2013: A Further Decline, s.5-6.

Tablodan anlasildigi iizere, AB’nin lokomotif iilkelerinde kayit disilik
oranlar1 diisiiktiir. Fakat Italya bu kapsamda degerlendirilememektedir.
AB’nin 27 iiyesinin ortalamasindan elde edilen sonuglar {ilkemiz verileriyle
kiyaslandiginda arada 6nemli bir fark oldugu goriilmektedir. Ayrica tilkemizin
de dahil oldugu AB iiyesi olmayan 4 iilkeyi de sonradan ekledigimizde
(AB31), 2013 yil1 i¢in AB ortalamasi %18,4’ten % 22,4’e ¢ikmaktadir. Bu
tablonun incelenmesinde dikkat edilmesi gereken bir husus vardir. Soyle ki
yukarida yer alan kayit dis1 ekonomi rakamlari, GSMH’ya oranlanarak elde
edilmektedir. Kayit dig1 ekonomi igerisinde yer alan sektorlerin milli gelirden
aldig1 payin parasal degeri, lilkelerin sahip oldugu GSMH degerleriyle
kiyaslandiginda; bazi iilkelerde diisiik addedilen oranlarin baz {ilkelere gore
bir hayli yiiksek oldugu gozlenmektedir.

SONUC

Ortaya g¢ikardigi etkiler bakimindan kayit dist ekonomiyi
irdeledigimizde, olumlu ve olumsuz etkilere sahip olabilecegi sonucuna
ulagilmistir. Kayit digi ekonominin olumlu etkileri arasinda sayilabilecek en
gecerli madde hem yurt i¢ci hem de yurt dis1 pazarlarda rekabet avantajt
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saglayabilmesidir. Soyle ki kayit digt liretim faaliyetinde bulunan firmalarin
iiretim maliyetleri ve satis fiyatlar1 goreli olarak diisiik gergeklesmektedir. Bu
da firmalarin daha rekabet¢i olmasina destek olabilecektir. Kayit dis
ekonominin olumlu etkilerinin yaninda olumsuz etkileri daha fazladir. Vergi
gelirlerini azaltmasi, gelir dagilimi adaletini bozmasi, miikellefler aras1 sosyal
adaletin zedelenmesi, ililkenin kredibilitesini diisiirmesi, devlet ile vatandas
arast iliskilerin zarar gérmesi seklinde olumsuz etkiler olarak sayilabilir.

Kayit dig1 ekonominin dl¢iimiinde ¢esitli yontemler uygulanmaktadir.
Bunlar;  farkli  yontemlerle hesaplanan GSMH  biiyiikliklerinin
karsilagtirilmasi, vergi denetimi yaklagimi, istihdam yaklasimi ve parasalct
yaklasim olarak dorde ayrilmakla beraber bunlar sadece birkacidir. Parasalci
yaklagim ise iice ayrilmaktadir. Bunlar; sabit oran yaklasimi, islem hacmi
yaklagimi ve ekonometrik yaklagimdir. Tiirkiye i¢in uygulanan farkli 6lgme
yontemleri ve farkli 6lgme donemleri dolayisiyla ortaya c¢ikan rakamsal
sonuglar birbirinden ¢ok uzak noktalarda ger¢eklesmistir. Soyle ki yapilan
analizler sonucunda tilkemizde kayit dis1 ekonomi % 1,5 ile % 137,80 arasinda
degiskenlik gOstermistir. Makasin bu kadar agik olmasi ortaya ¢ikan
sonu¢larin kamuoyu tarafindan sorgulanmasina neden olmustur. Bu yiizden,
literatiirde kayit dis1 ekonomi olgusunun 6l¢limiiniin zorlugundan ve yapilan
olgiimlerinde giivenilirliginin sorgulandigindan bahsedilmektedir.
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