Ictihad Farkhliklarinin itikidi Boyut Kazanmasinin
Sonuglar1 Hariciler Ornegi

Hasan GUMUSOGLU +

Ozet

Bu makalede ictihada dayali fakliliklardan dolay1 ortaya ¢ikan goriis ayri-
liklarinin itikadi alana taginmasinin sonuglart aragtiritlmistir. Konunun biitiinligii
acisindan giris kisminda ictihad hakkinda kisa bir bilgi verildikten sonra itikadi
alanin siirlarma dikkat ¢ekilmistir. Daha sonra Hz. Osman’in sehit edilmesiyle
sonuclanan olaylar esnasinda ilk tezahiirleri goriilmeye baslayan giinahi sebe-
biyle bir Miisliimanin 6ldiiriilmesinin mubah oldugu anlayisinin, Hariciler tara-
findan, kendi goriislerine muhalif ictihatta bulunanlar1 tekfir etme diisiincesine
nasil donistiiriildiigl incelenmeye ¢alisilmigtir. Son kisimda ise Haricilerin bu
yaklagimimin Kur’an ve Siinnet’e dayali islam anlayisindan bir kopus oldugu ve
Miisliimanlar tarafindan genel manada kabul gérmedigi ifade edilmistir.
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The Results Of The Differences In Ijtihad After They Took
A Theological Dimension: The Example: Kharijistes

Abstract

In this article, the results of the differences in point of view that appeared as
a consequence of the differences in ijtihad after they were carried into theological
area has been researched. For the unity of the subject first abrief information has
been given about the term ijtihad and then its theological boundaries have been
underlined.

Afterwards; how the understanding of the allowablity of killing a muslim
because of his/her sin that was first seen after the incidents that resulted in
the martyrdom of Osman b. Affan was evolved into the thought of takfir by
Kharicites for whom made an ijtihad in opposition to their views was tried to be
analysed. In the last section; it was stated that this approach of the Kharicites was
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a disengagement from the Islamic understanding based on Quran and Sunnah and
wasn’t accepted generally by the Muslims.

Keywords: Differences in ijtihad, Theology, Belief, Kharijites

Giris
Ictihad Farkhliklarinin Dini ve Sosyal Zemini

Liigat itibariyle, elinden gelen gayreti gdsterip, biitiin giiclinli harca-
mak manasina gelen ve yapilan mesakkatli, zor isleri ifade i¢in kullani-
lan' ictihad, 1stilahta, fakihin ser’i bir hiikiim hakkinda zan hasil olmasi
i¢in biitlin gliclinii harcamasi seklinde tarif edilmistir.> EbG Bekir Ahmed
el-Cessas (370/981), ictihadin 6rfte, hakkinda istenilen bir bilgiye ulastira-
cak sekilde, Allah Teala katindan bir delil bulunmayan olaylarin hiikiimle-
rinin verilmesine tahsis edildigini belirtmis ve ictihad ile elde edilen hiik-
miin zanni, Allah katindan delil ile elde edilen hiikmiin ise kati olduguna
dikkat ¢ekmistir.’

Kur’an-1 Kerim, {slami hiikiimlerin kaynag: olmakla birlikte vahyin
bulunmadigi meselelerde Hz. Muhammed’in (s.a.v.) slinneti ve ictihadi
belirleyici olmustur. Ibn Hazim (8.456/1064) ve Mu’tezile’den bazilar,
Hz. Muhammed’in (s.a.v.) ictihad etmedigini sGylemis* ise de, alimlerin
biiyiik ekseriyeti, onun ictihad ettigini ifade etmislerdir.’ Hz. Peygamberin
Bedir Harbi sonrasinda esirlere uygulanacak hiikiim hususunda ashabiyla

1 Gazzali, Eba Hamid, el-Miistasfa min ilmi’l-usil, nsr. Hamza b. Zitheyr Hafiz, Medine, 1993,
1V, 4; Razi, Fahreddin Muhammed b. Omer b. Hiiseyn, el-Mahsiil i ilmi usilii I-fikh, ngr. Taha
Cabir Feyyaz el-Ulvani, Beyrut 1992, VI, 6; Amidi, Seyfiiddin Ali b. Muhammed, el-lhkam fi
usuli’l-ahkam, nsr. Abdurrazzak Afifi, Riyad 2003, IV, 197.

2 Ciircani, Seyyid Serif, et-Ta rifdt, nsr. Abdurrahméan Umeyra, Beyrut 1987, s. 31; Teftazani,
Sa‘duddin Mes ‘ud b. Omer, Serhu t-Telvih, ald t-Tevzih li Metni t-Tenkih, Daru’1-kiitlibi’l-il-
mlyye Beyrut ty., II, 245; Gilizelhisari, Mustafa HulGsi, Mendfiii 'd- dekik fi serhi Mecd-
mii’l-hakaik li Muhammed el- Hadimi, Istanbul 1273, s. 300.

3 Cessas, Ebi Bekr Ahmed b. All er—Ra21 el-Fiisul fi’l-usil nsr. Uceyl Casim en-Nesemi,
Kuveyt 1994, 1V, 11, 18.

4 Ibn Hazm, el-Thkam fi usili’l-ahkdm, nsr. Ahmed Muhammed Sakir, Kahire ts., VIII, 134;
Bagdadi, Eba Manstr Abdulkahir b. Tahir et-Temimi, e/-Fark beyne’l-firak, Beyrut 1990,
s.132; Razi, el-Mahsil fi ilmi usulii’l-fikh, V1, 73.

5  Serahsi, Semsiileimme, Ebli Bekr Muhammed b. Ebi Sehl Ahmed, Usiliis-Serahsi, nsr.
Ebu’l-Vefa el-Efgani, Beyrut 1993, 11, 91-6; Bagdadi, el/-Fark beyne’l-firak, s. 132; Kad1 Ab-
diilcebbar, Serhu l-usili’l-hamse, Beyrut 2001 s. 33; Razi, el-Mahsul fi ilmi usilii ’ljlkh VI,
73, Amidi, el-fhkdm fi usili’l-ahkdm, 1V, 200- 212; Molla Hiisrev, Mirdtii’l-Usil, istanbul
1310 IL 5.
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istisare etmesi ve neticede esirlerin fidye mukabilinde serbest birakilmasi
onu ictihadina 6rnek gosterilmistir.® Hz. Peygamber’in bu ictihadi sonra
gelen ayetlerle’ tashih edilmekle birlikte ictihad yasaklanmamustir. Ayrica
Hz. Restlullah (s.a.v.) Muaz b. Cebel’i (r.a.) Yemen’e gonderirken na-
s1l hiikiim verecegini sormus ve onun “Kitap ve Siinnet’te bulunmayan
meseleler hakkinda kendi goriisiiyle ictihad edecegini” ifade etmesinden
memnun olmustur.’

Asr-1 saddet’te sahabe arasinda bazen ictihad farklilig1 ortaya ¢ikmis
ve her sahabi kendi ictihadiyla amel etmistir. Hendek Harbi’den sonra
Peygamber Efendimiz; “Herkes ikindi namazini1 Beni Kurayza’da kilsin”
seklinde Medine’de ilan yaptirmisti. Bu ilan1 duyup yola ¢ikan sahabilerin
bir kismi ikindi namazini kagirmamak i¢in yolda kilmas, bir kism1 da na-
mazin vakti gectikten sonra Beni Kurayza’ya varinca kilmisti. Bu iki fark-
I1 ictihattan Restlullah (s.a.v.) haberdar olunca, onlarin yaptiginin yanlis
oldugunu sdylememis’ veya bu yapilanlarin hata oldugunu beyan eden bir
vahiy gelmemistir.'” Sahabilerin bazis1 “Hz. Peygamber namazin gegmesi-
ni istemez, bizim bir an 6nce Beni Kurayza’ya varmamizi istemistir” sek-
linde diislinlip, namazlarini1 yolda kilma ictihadinda bulunmuglardir. Bir
kismi ise, Restilullah’in emrini, ikindi namazinin sadece Beni Kurayza’da
kiliabilecegi seklinde anlayarak, namaz vakti ge¢mis bile olsa daha sonra
kilma yoniinde ictihad etmislerdir.

Restlullah’tan (s.a.v.) sonra sahabiler, Kur’an-1 Kerim’de bulunma-
yan bir mesele ile karsilastiklarinda, dncelikle bu hususta Hz. Peygam-
ber’in bir stinnetinin olup olmadigini arastirmislardir. Nitekim Hz. Pey-
gamber’in (s.a.v.) vefatindan sonra onun nereye defnedilecegi konusunda
ashap arasinda farkli goriisler dile getirilmis ancak, “Peygamberier
vefat ettikleri yere defin olunurlar” hadisi zikredilince tartigmalar bitmis

6  Matiiridi, Eb0 Mansir Muhammed, 7e vilatii Ehli s-siinne, nsr. Fatima Yusuf el-Hiyami, Bey-
rut 2004, 11, 371; Kurtubi, Ebii Abdullah Muhammed b. Ahmed, el-Cdami ‘ li-ahkdami’l-Kur 'dn,
Beyrut 2006, IX, 72-73; Razi, el-Mahsil fi ilmi usulii’l-fikh, V1,10.

7  Enfal, 8/67-68.

8  Tirmizi, “Ahkam”, 3; Eb(i David, “Edebii’l-kadi”, 11; Tbn Hanbel, Miisned, V, 230; Darimi,
Siinen, “Miikaddime”, 20; el-Beyhaki, Eba Bekr Ahmed b. Hiiseyn b. Ali, es-Siinenti I-kiibra,
“Edebii’l-kadi”, Hindistan 1355, X, 114; Tabarani, Ebii’l-K&sim Miisnidi’d-diinya Siileyman
b. Ahmed b. Eyylb, Mu cemii’l-kebir, ngr. Hamdi Abdiilmecid es-Selefi, Kahire ts., XX, 170.

9  Buhari, “Megazi”, 30.

10 Ibn Hisam, es-Siretii'n-Nebeviyye, nsr. Mecdi Fethi es-Seyyid, Tanta 1995, 11, 222 (1379).
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ve Restlullah (s.a.v.) Hz. Aise’nin (r.a.) odasina defnedilmistir.!! Ayni
sekilde Hz. Peygamber’in geride biraktigi malinin miras hukukuna gore
varislerine verilip verilmeyecegi mevzuunda da ihtilaf ¢ikmis, ancak Hz.
Ebi Bekir (r.a.), bazi sahabilerin rivayet ettikleri; “Biz peygamberlere va-
ris olunmaz. Bizim biraktiklarimiz sadakadir”'? hadisini dikkate alarak,
Hz. Peygamber’in malini varisleri arasinda taksim etmemistir.'?

Gergeklestirilen fetihler neticesinde IslAm cografyasi genisleyip, yeni
pek cok mesele ortaya ¢ikmis ve her mesele hakkinda nastan delil getir-
mek miimkiin olmamistir. Zira naslar sinirli, meydana gelen olaylar ve
meseleler ise sinirsizdi.'* Hz. Omer, Kad1 Sureyh’e yazdig1 mektupta bir
mesele hakkinda oncelikle Allah’in kitabina bakmasini, onda bulunmayan
meselelerde Siinnet’e miiracaat etmesini, onda da bulamaz ise sahdbenin
iizerinde icma ettigi bir gorlis varsa onunla hiikiim vermesini istemistir.
Hz. Omer, Kad1 Sureyh’e, insanlarin hi¢ gériis beyan etmedigi bir mesele
kendisine geldiginde ise, kendi goriisiiyle ictihad ederek, hiikiim verebi-
lecegini veya (halifeye danismak iizere) tehir edebilecegini bildirmistir.'s
Hz. Omer, Eb(i Misa el-Es’ari’ye génderdigi mektupta ise Kur’an ve Siin-
net’te bulamadig1 meseleler hakkinda emsal hadiseleri bulmaya ¢alisarak,
kiyas yapmasini yani ictihad yapmasini istemistir.'®

Sahabe devrinde Miisliimanlar pek ¢ok yeni mesele ile karsi karsiya
kaldiklar1 igin ictihad faaliyetleri gelismis ve ictihada mahal olan mev-
zularda her miictehidin ayni1 goriise sahip olmasi, bir mecburiyet olarak
goriilmemistir.'” Ebla Bekr Ahmed el-Cessas ve Semsiileimme es-Serahsi

(6.483/1090) gibi meshur fakihlerin aralarinda bulundugu pek ¢ok alim,

11 Ibn Hisam, es-Siretii'n-Nebeviyye, 1V, 373 (2107); el-Beyhaki, Eba Bekr Ahmed b. Hiiseyin,
Deldilii 'n-niibiivve, nsr. Abdiilmu’ti Kal’aci, Kahire 1988, VII, 260.

12 Buhari, “Humus”, 1, “Nafakat”, 3, Miislim, “Cihad”, 49,56.

13 Nesefl, Ebii’l-Muin Meymun b. Muhammed, Tebsiwratu’l-edille fi usili’d-din, nsr. Claude
Salame, Dimask, 1993, 11, 862; Bagdadi e/-Fark beyne’l-firak, s. 15-6; Sehristani, Ebu’l-Feth
Muhammed b. Abdilkerim, el-Milel ve 'n-nihal, nsr. Abdulemir Ali Mehna-Ali Hasan Fa ‘ur,
Beyrut 1993, 1, 31-3.

14 Serahsi, Semsiileimme Eb(i Bekr Muhammed b. Ebi Sehl Ahmed, el-Mebsiit, Beyrut 1989,
XVI, 62-3; Ibn Haldun, Abdurrahman b. Muhammed, Mukaddime, Beyrut 1992, s. 445-6;
Sehristani, el-Milel ve n-nihal, 1, 236. }

15 Darimi, Siinen, “Mukaddime” 20; Ibn Abdilber, Ebt Omer Yusuf, Cdmiu beydni’l-ilm ve faz-
lihi, ngr. Ebu’l-Esbal ez-Ziitheyrl, Demmam 1994, 11, 847.

16  Serahsi, Usulii s-Serahsi, 1, 315.

17 Safii, EbG Abdullah Muhammed b. Idris, el-Um, nsr. Rif’at Fevzi Abdiilmuttalib, Menstire
2001, VIIL, 391 vd.; Amidi, el-IThkam fi usili’l-ahkdm, 1V, 227-8.
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sahdbe arasinda ictihadi mevzularda meydana gelen ihtilafin, “sonraki
Miisliimanlar i¢in farkli tercihlerde bulunmaya imkani1 veren bir firsat”
oldugu goriisiinde birlesmislerdir. Bu gériis birliginin olusmasinda “Um-
metimin/ashabimin ihtilafi rahmettir ” ve “Ashabim gokteki yildizlar gibi-
dir, hangisine uyarsaniz hidayete ulagirsiniz”'® hadisleri esas alinmis ve
onlarin her birinin ictihadinin hak ve dogru olduguna dikkat ¢ekilmistir."”
Ayrica “Bir hakim ictihad eder de verdigi hiikiimde isabet ederse iki miika-
fat, hata ederse bir miikdfat vardir”* hadisini dikkate alan alimler, bir mii-
ctehidin hatasindan dolay1 kotiilenmesini dogru bulmayip, miictehidlerin
bir mesele hakkinda degisik hiikiimler vermesinin iimmet i¢in bir rahmet
olduguna dikkat ¢ekmislerdir.?!

1. itikadi Konularin Cercevesi

Liigat itibariyle, baglamak ve diigimlemek manasma gelen* “akd”
kelimesinin iftial babina nakil edilmis sekli olan “itikad ”, inanma, kalben
tasdik ve iman etme manalarina®gelmekte ve diigiim atmis gibi bir seye
kalbiyle baglanma ve inanmay1 ifade etmektedir.’* Bu sebeple kendisiyle
amel degil de sadece inanilmasi (itikadi) kast olunana akide, coguluna da
akaid denilmistir.

Imam Matiiridi (6.333/944), dinin itikad esaslarindan meydana gel-

digine isaret ederek, dinlere ait bu itikatlarin kalp vasitastyla olusturuldu-

18  Beyhaki, Ahmed b. Huseyin el-Medhal ila s-Siineni’l-kiibrd, ngr. Muhammed Ziyaiirrahman
el-A’zami, Riyad 1420, I, 148; Nevevi, EbG Zekeriyya Yahya b. Seref, el-Minhdc fi serhi
Sahihi Miislim b. Haccac Kahire 1930, XI, 91-2; Acltni, ismail b. Muhammed, Kesfii I-hafé’,
Kahire 1351, I, 64-66, 132; el-Miinavi, Muhammed Abdurratf, Feyzii'l-kadir serhu’l-Cd-
miu s-sagir, Beyrut 1994, 1, 209

19 Cessas, el-Fiisil fi'l-usil, 1V, 307; Serahsi, Usiilii 5-Serahsi, 11, 107; Abdiilaziz el-Buhari, Keg-
fii’'l-esrar an Usili Fahri’l-Islam Pezdevi, nsr. Abdullah Mahmid Muhammed Omer, Beyrut
1997, 111, 328-31; Amidi, el-fhkdm fi usili’l-ahkdm, TV, 233; Rézi, Fahreddin Ebd Abdillah
Muhammed b. Omer Mefanhu ‘l-gayb, Beyrut ts., XX VII, 168 ibn Kudame, Muvaffakuddin
el-Makdisi, Liim ‘atii 'l-i tikdd, Beyrut 1395, s. 44; Alus1 Slhabuddm Mahmud Rithu’l-Madani,
Beyrut 1998, XXV, s. 32; ibn Ab1d1n Muhammed Emin, Reddii’l-muhtar ale’d-Diirri’l- muh-
tdr serh Tenviri l-ebsar nsr. Adil Ahmed Abdiilmevcad-Ali Muhmmed Muavviz, Kahire
1994, 1, 167.

20 Buharl ‘Itisam”, 21; Miislim, “Akziye”, 15; Ebi David, “Akziye”, 2.

21 Nevevi, el- Mmhacf”;erhz Sahthi Miislim, XI 92; ibn Abidin, Reddii’l-muhtar, 1, 139.

22 Ibn Manzir, Lisdnii'l-Arab, Beyrut 1994, 11, 296

23 Semseddin Sami, Kamus-1 Tiirki, Dersaadet 1317, 1, 129.

24 FirGzabadi, Mecdiiddin Ebf Tahir Muhammed b. Ya’kiib, Kamus Tercemesi, trc. Asim Efendi,
Istanbul 1304, 1, 1215. ] ) .

25  Ciircani, et-Ta 'rifdt, s. 197; Ismail Hakki Izmirli, Yeni Ilm-i Keldm, Dersaadet 1330, s.7.
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guna dikkat ¢eker.?® Kalbin kesin baglanmasina taalluk etmesi ve azalar
ile amel kast olunmamasindan dolay1 Ustlii’d-din, akide olarak isimlendi-
rilmis, kalpte itikad olmadan sadece dil ile iman esaslarini ifade etmenin
miinafiklik oldugu belirtilmistir.?” Aralarinda Imam Matiiridi, Eba Bekir
el-Bakillani (6.403/1013, Imamii’l-Haremeyn el-Ciiveyni (478/1085) ve
Ebu’l-Muin en-Nesefi (6.508/1114) gibi meshur kelamcilarin bulundugu
bir kistm Islam ulemas1 imanin: “kalbin tasdikinden ibaret” oldugunu sdy-
leyip, dil ile ikrari, diinyevi hiikiimlerin uygulanmasi agisindan zorunlu
gormiislerdir.®

Imam Safii, Malik, Ahmed b. Hanbel gibi baz1 selef alimleri ise,
ameli imandan bir ciiz kabul etmekle® birlikte onlarin iman i¢in tasdik ve
ikrar1 yeterli bulmayip, uzuvlarla ameli zorunlu gérmelerinin, kamil bir
miimin i¢in gegerli oldugu soylenebilir. Zira onlar, ameli terk eden Miislii-
manin kiifre gitmeyecegini agikga ifade etmislerdir.*

Hz. Muhammed’in (s.a.v.) Allah katindan getirdigi kesin olarak bili-
nen hususlar1 kalbiyle tasdik eden, “miimin” kabul edilmekle birlikte bu-
radaki iman, icmali bir imandir. Bir diger tabirle Kelime-i Sehadet’i veya
Kelime-i Tevhid’i kalbiyle tasdik ederek sdyleyen kimse, inanilmasi gere-
ken hususlar1 topluca kabul etmis demektir. Gazzali, bu hususlar hiilasa
ederek, imanin asillarinin ii¢ oldugunu belirtmis ve onlarin “Allah’a, Re-
suliine ve Ahiret giiniine iman” oldugunu ifade etmistir.>! Nitekim Kelam
alimleri de itikadi mevzular1 daha ¢ok Ilahiyyat, Nebeviyyat, Sem’iyyat
(ahirete taalluk eden hususlar) olmak iizere {i¢ esasa irca ederek incele-
mislerdir.*

26  Matiiridi, Ebd Menstir Muhammed, Kitdbii t-Tevhid, nsr. Fethullah Huleyf, iskenderiye ts. s,
377.

27 Baberti, Ekmeliiddin Muhammed, Serhu Akideti FEhli’s-siinne ve’l-cemd’a (Akidetiit-
Tahdviyye), nsr. Arif Aytekin, Kuveyt 1409, s. 23, 23.

28  Matiiridi, et-Tevhid, s. 380-81; Es’arl, Ebu’l-Hasen, el-Liima’, Kahire ts. s. 122; Bakillani,
Kadi1 Ebll Bekir Muhammed b. et-Tayyib, et-Temhid, nsr. Imadiiddin Amed Haydar, Beyrut
1987, s. 389; Bagdadi, Usulii’d-din, Beyrut 1981, s. 247-9; Ciiveyni, Eb0’l-Meéli Ima-
mu’l- Haremeyn Riikniiddin, el-frsdd il kavat vi-edille fi fi usiili’l-i tikad, nsr. Esad Temimi,
Beyrut 1992, s. 333; Nesefl, Tebsiratu’l-edille, 11, 799.

29 Nesefl, Tebswra, 11, 798; Teftazﬁni, Sa‘du’d-din Mesud b. Omer, Serhu’l-Akdid, Dersaidet
1326, s. 180.

30 Ibn Ebi Ya’la, Ebd Hiiseyn Muhammed, Tabdkdtu’l-Handbile, nsr. Abdurrahman b. Siiley-
man, Riyad 1419, s. 57-8; el-Lalekai, Hibetullah b. el-Hasen b. Mensur, Serhu-usiili-i tikdadu
Ehlis-siinne ve’l-cemda, Beyrut 2007, s. 94-6.

31 Gazzali, Eba Hamid, Faysalii t- tejrzka, Beyrut 1994, s. 89.

32 Imam-1 Azam, Ebu Hanife, el-Fikhu'l-ekber, nsr. Mustafa Oz, Istanbul 1992, s. 70; el-Fik-
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Ehl-1 stinnet kelamcilar, alt1 sartta 6z olarak ifade edilen esaslarin
aciklamasi olan ve “zar(rat-1 diniye”, olarak ifade edilen hususlarin hep-
sine iman edilmesini sahih bir itikad i¢in llizumlu gérmiislerdir. Bu itibar-
la sahih bir itikad i¢in imanin sartlarinin yani sira Hz. Muhammed’den
(s.a.v.) tevatiiren sabit olan namaz, zekat orug, hac ve zekatin farziyeti;
icki ve kumarim haramlig1 gibi hususlara inanilmas: zaruridir.** Iman, Hz.
Muhammed’in (s.a.v.) Allah katindan getirdigi hususlarin hepsini kalp ile
tasdik manasina geldiginden imanin boliinmesi (tecezzi) miimkiin olma-
y1p, bu hususlardan birini inkarin, hepsini inkdr manasina geldigi ifade
edilmistir. Dolayisiyla imanin gerceklesmesi icin Hz. Peygamber’in ge-
tirdigi esaslarin hepsinin tasdik edilmesi zorunlu oldugundan® siibutu ve
delaleti kati olan bir konunun itikadi bir mesele olarak kabul edilmesi ve
bu esasin disinda kalan hususlarin itikada dahil edilmemesi ehemmiyet arz
etmektedir.®

Bir meselenin fikhi degil de itikadi olmasi durumunda hiikmiiniin
tamamen degisecegine isaret eden Ibn Kuteybe, fikhi konularda ihtilafi
mesru gérmekle birlikte, itikadl konularda ihtilaf etmenin bir mazeretinin
olmayacagini soyle ifade etmistir:

“Eger onlarin (kelamcilarin) ihtilaflar (itikatta degil de) siinnetlerde
ve furu’da olsa idi (kendileri i¢in iddia ettikleri seylerde mazeretleri
olmasa da) bize gore fikih ehlinin mazereti oldugu gibi onlarin da mazereti
olur, onlarla ayn1 durumda olurlardi. Fakat onlarin ihtilafi, Allah’1in sifat-
lar1, kudreti, cennet ehlinin nimetleri, cehennem ehlinin azabi, kabir azabi,
Levh-i mahfiiz ve bunlara benzer, ancak bir peygamberin vahiy yoluyla
bildigi hususlarda olmustur.””

Itikadi mevzularin tespiti meselesinde bir dinin esasim teskil eden

hu’l-ebsat, nsr. Mustafa Oz, Istanbul 1992, s. 45; Matiiridi, Kitabii t-Tevhid, s. 304 vd; Es’ari,
Ebu’l-Hasen, el-Ibdne an usiili’d-diyane, ngr. Abbas Sabbag, Beyrut 1994, s.151 vd; Bakil-
lani, et-Temhid, s. 367 vd; Nesefl, a.g.e., 11, 715; Bagdadi, a.g.e., s. 249.

33 Gazzali, Faysaliit-tefrika, s. 78,89; Bagdadi, a.g.e., s. 249; Sa’rani, Abdulvahhab b. Ah-
med, el-Yevdkit ve’l-cevahir, Kahire, 1959, 11, 123; Teftazani, Serhu’l-Akdid, s. 190; a.mlf.,
Serhu’l-Makésid, nsr. Abdurrahman U ‘meyra, Beyrut 1989, V, 228-9; Aliyyii’l-kari, Serhu’l-
Fikhr’l-ekber, Beyrut 1984, s. 225-30; Imam-1 Rabbani, Mektibdt, Istanbul ts. 111, 22.

34 Gazzali, Ebl Hamid, Kavidii'l-akdid, Beyrut ts. s. 98. )

35 Tevfik Yiicedogru, “Itikadi Ilkelerin Tespiti”, Selcuk Universitesi llahiyat Fakiiltesi Dergisi, c.
XIX, Bahar 2005, s. 51.

36 Ibn Kuteybe, Ebi Muhammed ed-Dineveri, Te vilii muhtelifi’l-hadis, nsr. Ebti Usame Selim,
Kabhire 2009, s.79.
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imana verilen mananin ve iman-amel iliskisinin mithim bir yeri bulun-
maktadir. Ameller, imana dahil edildigi takdirde itikad alaninin sinirla-
rin1 ¢izebilmek oldukg¢a zorlagmaktadir. Yukarida belirttigimiz gibi selef
ulemasinin bir kisminin imani tarif ederken ikrar ve tasdikle beraber ameli
de zikretmeleri; kanaatimizce ilk Miislimanlarin inandiklarinin geregini
yerine getirme konusunda gosterdikleri bagarinin devamini saglamaya yo-
neliktir.’” Zira Ahmed b. Hanbel, basta olmak iizere selef ulemasi, kible
ehlinden bir kimsenin giinah1 sebebiyle kiifre nispet edilmesini ve Islam
disina ¢ikarilmasii dogru bulmamistir.®®

Mu’tezile ve Havaric, ilahi emirleri yerine getirmeyenlerin miimin ol-
madig1 konusunda hem fikir iken Mu’tezile, boyle bir kisinin imandan ¢1k-
tigin1 ancak kafir olmadigini (el-menzile beyne’l-menzileteyn) sdylerken,
Havaric, bu kimsenin kafir oldugunu ifade etmistir.** Ehl-i siinnet ulemasi
ise giinah1 sebebiyle bir Miisliimanin tekfir edilmesini dogru bulmamastir.
Ehl-i siinnet ulemasi, amelleri kdmil bir imanin aldmeti olarak gérmiis ve
giinahlarin “Allah’in haram kildig1 bir seyin helal kabul edilerek™ iglen-
mesi durumunda, tekfirin s6z konusu olacagini sdylemislerdir. “Istihlal”
terimi ile ifade edilen bu durumda, yapilan isin amel boyutundan daha ¢ok
inang tarafi 6n plana ¢iktigindan istihlal, kalpteki tasdiki ortadan kaldiran
bir inang degisikligi olarak goriilmiis ve kiifiir sayilmigtir.*’

Sahabe devrinden itibaren Miisliimanlar arasindaki siyasi goriis ay-
riliklar1 veya ameli mevzulardaki ictihad farkliliklar1 sebebiyle Cemel
ve Siffin hadiseleri yasanmis olsa bile taraflar, genel manada birbirlerini
kiifre nispet etmekten kacinmislardir. Ancak, sadece belirli ayetleri siar
edinip, Kur’an-1 Kerim’1i bir biitiin olarak degerlendirmeyen ve Siinnet’e
yeterince ehemmiyet atfetmemelerinden dolay1 sinirli ve dar bir gerge-
vede diisiiniip karar veren Hariciler tarafindan ayni anlayis ve yaklasim
benimsenmemistir. Haricllerin, naslarin degisik sekillerde anlasilmasinin

37 Hasan Giimiisoglu, “Imanin Artmasi-Eksilmesi Meselesi ve Amel ile Tliskisi”, Diyanet IImi
Dergi, c. 44, Sy. 11 (2008), s. 138 o )

38 Imam-1 Azam, Risdle ild Osman el-Betti, nsr. Mustafa Oz, Istanbul 1992, s. 82, Ibn Ebi Ya’la,
Tabdkdtu’l-Hanabile, s. 57-8; el-Lalekai, Serhu-usili-i tikadu Ehli s-siinne ve’l-cemda, s. 94-
6.

39 Bagdadi, a.g.e. s.249; Ciiveyni, a.g.e, s.333; Teftazani, Serhu’l-Makasid, V, 179-80.

40  Matiiridi, Kitabii t-Tevhid, s. 348; Mekki, Eba Talib, Kiiti'I-kuliib, Beyrut 1997, 11, 209; Ciir-
cani, Seyyid Serif, Serhu’l-Mevakif, Istanbul ts, 11, 458, Teftazani, Serhu’l-Makdsid, V, 203;
a.mlf., Serhu’l-Akaid, s. 142-4; Aliyyii’l-kari, Serhu’l-Fikhi’l-ekber, s. 226.
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bir tezahiirii olan ictihadi ihtilaflar1 reddeden ve bu konudaki farkliliklara
tahammiil gostermeyen tavrinin itikadi alana c¢ekilmesinin derin etkileri
olmustur.

2. ictihad Faklihgim1 Reddetme ve Hz. Osman’in Sehit Edilmesi

Onceden ifade ettigimiz sekilde sahabe devrinden itibaren alimler
arasinda baz1 mevzularda ictihad farklilig1 ortaya ¢ikmis olmakla birlikte
bunlar bir tefrikaya sebep olmak sdyle dursun s6z konusu ihtilaflar, “Miis-
liimanlara farkl tercihlerden biriyle amel etme imkani1 veren bir firsat”
olarak goriilmiistiir. Hulefa-yi Rasidin devrinden itibaren degisik inang ve
kiiltiirlerden insanlarin islam’a girmesinin ve fetihler sayesinde toplumun
ekonomik refah seviyesinin oldukga yiikselmesinin dini ve diinyevi pek
cok sonuclar1 olmustur. Ozellikle Hz. Osman’n son doneminde, Islam
iilkesinde biiylik bolluk meydana gelmekle birlikte baz1 Miisliimanlarin
diinyaya fazla hevesli olmalari, makam ve mevki konusunda daha istekli
bulunmalari, ihtilaflarin ¢ikmasina ve tartismalarin ¢cogalmasina sebep ol-
mustu.*!

Miisliiman oldugunu séyleyenlerin bir kismi1 Islam’1n kabul etmis go-
rinmekle birlikte, eski inanglarini tam olarak birakmadan, bazi1 dini me-
tinleri kendi goriisleri veya menfaatleri dogrultusunda yorumlamislar ve
bunlar1 insanlar arasinda yaymaya ¢alismislardir. Bazi alimler, boyle bir
atmosferde ortaya ¢ikan Ibn Sebe’nin fikir ve hareketleriyle toplumda hu-
zursuzluga sebep olmasina ve degisik sehirlere siirgiin edilmesine dikkat
cekmislerdir.*

Ozellikle yeni Miisliiman olmus ve Islam’1 iyi bilmeyen kimseler ara-
sinda Hz. Osman aleyhinde gelistirilen diisiincelerin taraftar bulmasiyla
c¢ikan kargasa biiylimiis ve bir kisim insanlar, Hz. Osman’in bazi icraatlari-
na kars1 yaptiklari itirazlarini isyana doniistiirmiislerdir. Bu sekilde Misir,
Basra ve Kife’den gruplar halinde insanlar, Medine’ye gitmek iizere yola

cikmislardi. Abdullah b. Sebe’nin gizli eliyle bir sekilde tahrik edildigi

41  Metin Bozkus, “Islim Mezhepleri Agisindan Dini Diisiincenin Gegirdigi Evreler”, Cumhuri-
yet Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi, Sy., VI/1, 2002, s. 201.

42 et-Taberl Eba Cafer Muhammed b. Cerir, Tarihu r-rusul ve’l-miiliik, Kahire ts., IV, 340-1;
ibnii’I-Esir, {zzeddin Ebi’l-Hasen Ali b. Ebi’l-Kasim es-Seybani, el-Kamil fit- mrzh Beyrut
1987, 11, 251.
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ifade edilen® s6z konu kalabaliklarla Medine’ye girmeden 6nce Hz. Ali
basta olmak bazi sahabiler goriismiis ve Hz. Osman hakkinda ileri siiriilen
ithamlarin dogru olmadig1 konusunda onlar1 ikna etmislerdi. S6z konusu
gruplar geldikleri beldelere geri donmek {izere yola ¢iktiklar1 halde, hak-
kinda farkli ve ¢eliskili rivayetler bulunan bir sebepten dolay1, geri doniip
Medine’yi isgal etmisler ve Hz. Osman’1 suglayip, sehre anarsi havasini
hakim kilmiglardir.** Hz. Osman ise, Medine gibi haram bir beldede ilk
kan doken insan olmak istememis ve asilerin silah kullanilarak, bastiril-
masina miisaade etmemistir.*

Hz. Osman’1 sehit eden asiler, temelde siyasete yani fikha ait olan
konulardaki ictihat farkliligini tabii gérmeyerek, mecrasindan ¢ikarmislar
ve bunu bir Miisliimanin 6ldiiriilmesi i¢in sebep kabul etmisglerdir. Aslinda
Hz. Osman’in icraatlarinda dnceki donemlere gore temelde bir faklilik bu-
lunmamakla birlikte Asr-1 Saadet’ten uzaklastikca Miisliimanlarin Islami
hususlardaki hassasiyetinin yerini diinyevi gayeler almis, 6zellikle farkli
kesimlerden Islam’a girenler, IslAm’1n ruhuna uymayan diisiincelerin daha
cabuk etkisinde kalmislardi. Nitekim Abdullah b. Omer, “Hz. Osman’n
tenkit edildigi hususlart Hz. Omer yapmus olsayd: yanls kabul edilmez-
di”* derken, insanlarda ve sosyal sartlarda meydana gelen bu degisime
dikkat ¢ekmistir.

Bir misal olmasi agisindan Hz. Osman’in bazi icraatlarindan hos-
nut olmayanlarin sikdyet¢i olduklari konulardan birisi Medine’de bazi
yerlerin zekat develeri i¢in koru haline getirilmesiydi. Muhalifler bunun
Kur’an’a aykirt oldugunu ileri siirerek: “De ki: Allah in size indirdigi, si-
zin de bir kismint helal, bir kismint haram kildiginiz riziklar hakkinda ne
dersin? De ki: Bunun igin Allah mi size izin verdi, yoksa Allah’a iftira mi
ediyorsunuz?”*" ayetini delil gostermislerdi. Hz. Osman, bu ayetin nasil
nazil oldugunu ve hangi hiikiimler ihtiva ettigini onlara anlatip, kendinden

43 Taberi Tarihu r-rusul ve l-miiliik, IV, 340; [bnii’1-Esir, el-Kamil fi t-tarih, , 111, 46; Yisuf el-
Is, ed-Devletii’l- Umevzyye Dlmask 1985, s. 67-9; fsmail Yigit, “Osman”, DIA, XXXIII 439.

44  Taberi, a.g.e. 1V, 340-1; [bnii’l-Esir, a.g.e., 11, 278-86. )

45 Ibn Kuteybe, Ebti Muhammed Abdullah b. Miislim, el-Imdame ve s-szyase nsr. Taha
Muhammed ez-Zeyni, Kahire 1967, I, 41; Mes’Gdi, Ali b. Hiiseyn, Miiricii’z-zeheb, nsr. Mu-
hammed Muhyiddin Abdiilhamid, Beyrut 1988, 11, 253-254; Ibnii’l-Arabi, Eba Beklr el-Ava-
stm mine’l-kavasim, nsr. Mahmud Mehdi el- Istanbull Beyrut 1987, s. 72,139; Tbnii’l- Esir,
a.g.e., 11, 277-294.

46 Askaléni, Ibn Hacer, Tehzibii t-tehzib, Haydarabat 1325, VII, 141.

47  Ynus, 10/59
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once beytiilmalin develeri i¢in korulugu ilk yapanin Hz. Omer oldugu-
nu bildirerek, onun ictihadina atifta bulunmus ve kendisi halife olduktan
sonra ise, beytiilmalin develeri arttig1 i¢in korulugu genislettigini ifade
etmis ve onlar da ikna olmuslardir.*® Aslinda bu mesele daha 6nce Hz.
Omer’in yaptig1 gibi ictihadi bir mesele olmasi itibariyle Hz. Osman’1n bu
nevi ictihadlarindan dolay1 azlini veya 6ldiiriilmesini mesru gérmek soyle
dursun, tenkit edilmesinin bile Islam1 bir dayanaginin oldugunu sdylemek
mimkiin degildir.

Ahmed Cevdet Pasa (1823-1895), Hz. Osman’a yapilan s6z konusu
itirazlarin ¢cogunun ictihad anlayisindaki farkliliktan kaynaklandigina isa-
ret ederek, bu ihtilaflarin eskiden beri olduguna dikkat ¢ekmistir. Ashabin
farkli ictihadlar1 sebebiyle birbirini hatali gérmedigini hatirlatan Cevdet
Paga, Hz. Osman zamaninda bazi insanlarin bu anlayistan uzaklastiklarini
ve birbirlerini kinamaya basladiklarini ifade ederek, 6nceden rahmet ka-
bul edilen ictihad farkliliklarinin bazi kesimler tarafindan tefrika ve fitne-
nin kaynagi olarak goriilmeye basladigina isaret etmistir.*

Hz. Osman’in sehit edilmesiyle baglayan olaylar etrafinda meydana
gelen tartismalarda sonradan itikadi firkalarin goriislerine temel teskil
eden pek ¢ok mesele giindeme gelmistir. Bu itibarla Hz. Osman’a isyan
eden kisilerin diislince ve hareketlerinin incelenmesi sonradan ortaya ¢1-
kan ihtilaf ve tefrikanin geri plan1 ortaya konulmasi agisindan énem arz
etmektedir.

Asiler, hilafetten gekilmesini, aksi takdirde 6ldiireceklerini soyledigi
zaman, hilafet makamindan c¢ekilmeyecegini belirten Hz. Osman, hilafet
makamin1 Allah’in kendine giydirdigi bir gomlek olarak kabul ediyor ve
bagskalar istedi diye bu gémlegi ¢cikarmay1 dogru bulmuyordu. Ayrica Hz.
Osman, bu meseleyi sahabenin ileri gelenleriyle gériismiis, onlar da bunu
dogru bulmamiglardir.’® Kendisiyle istisare edilen sahabilerden birisi olan
Abdullah b. Omer (r.a.), Hz. Osman’a “Hilafeti biraksan diinyada ebedi
mi kalacaksm?” demis ve Islam’da bdyle bir adeti baslatmas1 durumun-

48  Taberi, Téarihu r-rusul ve’l-miiliik, IV, 354; Tbn Eb Seybe, Ebi Bekir, el-Musannef, Riyad
2004, X1V, 199. )

49  Ahmed Cevdet Pasa, Kisas-1 Enbiya ve Tevarih-1 Hulefd, ngr. M. Muhsin Bozkurt, Istanbul ts.
1, 368.

50 Ibn Sa’d, Muhammed, et-Tubalkatii I-kiibrd, nsr. Ali Muhammed Omer, Kahire 2001, 111, 62.
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da daha sonralari, halifesiyle sikintis1 olan her toplumun buna tesebbiis
ederek, halifeden ¢ekilmesini isteyecegini belirtmis ve hilafet makaminda
kalmasini tavsiye etmistir.’! Bu itibarla sahabenin ictihadi, Hz. Osman’in
hal’inin dogru olmadig1 yoniinde oldugundan bazilari, asiler ile savasil-
masi1 gerektigini ifade etmislerdir.’? Nitekim sonraki alimler de immetin
islerinin karigip, Miisliimanlarin zarara ugramasinin muhtemel oldugu du-
rumlarda halifenin makamindan ¢ekilmesinin caiz olmadigin1 séylemis-
lerdir.*

Hz. Osman’in kendi ictihadina dayanan bazi icraatindan dolay1 asi-
lerin halifenin azlini istemelerinin 6zellikle de bunu siddet kullanarak
uygulamaya koymalarinin Kur’an’1n biitiiniiyle dogruluk arz ettigini sdy-
lemek miimkiin degildir. Zira Kur’an’da halifeye genel manada itaat em-
redilmis®* ve biati bozmanin kétiiliigiinden bahsedilmistir.>®> Ayrica Resi-
lullah (s.a.v.), halife adil de, zalim de olsa, Miisliimanlarin hosuna gitse
de gitmese de marufu emrettigi miiddetce ona itaat etmeleri gerektigini
beyan etmiglerdir.’® Hatta baz1 hadislerde, halife, Miisliimanlarin hosuna
gitmeyen davranislar icerisinde oldugunda, onlara isyan degil, sabir tav-
siye edilmistir.”’

S6z konusu sebeplerden dolayi, bir halifenin azli i¢in gerekli sartlarin
olusmasi durumunda halifenin gii¢ kullanilarak indirilmesi fitneye sebep
olup, Miisliimanlarin maslahatina zarar gelecekse, halifeye isyan (huric
ala’s sultan) caiz goriilmemistir. Boyle bir sakincanin olmamasi durumun-
da mesruiyetini kaybetmis bir halifeyi hal’ edip yerine hilafetin sartlarini
haiz birisinin getirilmesi gerektigi ifade edilmistir.>®

Asiler arasinda yer alan bazi kisiler, Hz. Osman’1 hilafetten ¢ekilmeye
zorladiklar sirada onun Kur’an’a muhalefet etmesi sebebiyle katlinin va-

51 Ibn Ebd Seybe, el-Musannef, X1V, 186.

52 Ibn Sa’d, et-Tabakatii 'I-kiibra, 111, 66.

53 Maverdi, EbG Hasen Ali b. Muhammed b. Hatib, el-Ahkdamii s-sultaniyye, Beyrut 1990, s.
45; Ciiveyni, Eb(’l- Meali Imamu’l-Haremeyn Rikniiddin, el-Giydsi (Giydsii ' I-iimem fi ltiyd-
si’z-zulem), nsr. Mustafa Hilmi-Fuad Abdiilmii’min, Iskenderiye 1979, s.120.

54 en-Nisa 4/59.

55 el-Fetih 48/18.

56 Buhari, “Ahkdm”, 4; Miislim, “Imare”, 51-58.

57 Buhari, “Ahkdm”, 4; Miislim, “Imare”, 8. )

58 Gazzali, Ebd Hamid Muhammed b. Muhammed, el-Iktisdd fi’l- i tikad, Kahire 1972, s. 201;
Ciircani, Seyid Serif, Serhu’l Mevakif, Istanbul ts., II, 467; Teftazani, Serhu’l Akaid, s.186.
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cip oldugunu sdéylemislerdi. O ise, Restlullah’in (s.a.v.) “Bir Miisliimanin
kani ii¢ seyden dolayr miibah olur: irtidat, zina ve haksiz yere bir insan
oldiirmek™ buyurdugunu ve kendisinin bunlardan higbirini yapmadigi-
n1 ifade etmistir.Onlar ise Isldm’1 bizzat Hz. Peygamber’den grenme-
si itibariyle Kur’an’1 ve Islam’1 en dogru sekilde anlayan ve tatbik eden
sahabilerden birisi olan Hz. Osman’in agikladig1 Islami hiikmii kabul et-
medikleri gibi ilgili hadisi de dikkate almayarak, kendi goriislerini teyit et-
meye uygun gordiikleri ayetleri delil getirme gayretine girmislerdir. Ken-
di gorisleri i¢in Siinnet’i dikkate almayarak, sadece Kur’an’dan kaynak
bulmaya ¢alisan asiler®, siirekli Allah’in kitabina atifta bulunarak, onunla
hiikiim verilmesini istemislerdi.®> Hz. Osman, onlara Allah’in kitabindan
deliller getirdiginde ise hakka tabi olmamislar ve kendi goriislerinde 1srar
etmislerdir.®

Asiler, Hz. Osman’m ifade ettigi “bir Miisliimanin sadece ii¢ sebepten
birisiyle dldiiriilmesinin caiz olacagint” belirten hadise karsilik, Allah’in
kitabina gore yeryliziinde fesat i¢in ¢alisan ve bagy (haddi asmak, devlet
otoritesine baskaldirmak) sucunu isleyen kisinin 6ldiiriilmesi gerektigini
sOylemisler® ve Hz. Osman’t Allah’n kitabini tebdil ve tagyir etmekle
itham etmislerdi.®® Goriildiigi gibi asiler, Kur’an-1 Kerim’in anlagilma-
sinda siinneti ve sahabenin anlayigini dikkate almayarak, sadece kendi
goriiglerine uygun gordiikleri ayetleri zahiri bir yaklagimla okuyup, onun
iizerine kesin hiikiimler bina etmek suretiyle ashabin anlayisindan uzak-
lagmiglardir.

Asiler, Hz. Osman’a hilafet makamindan cekilme veya 6ldiiriilme
disinda bir segenek birakmamiglar ve daha once tevbe edip, tekrar gii-
nah isledigini ileri siirerek, tevbe kapisini da kapatmislardi.®® Onlar, bazi
ayetleri, siyak ve sibakina bakmadan yani baglamindan koparak, kendi

59 Buhari, “Diyat”, 6; Miislim, “Kasame”, 25.

60 Ibn Sa’d, et-Tabakatii’I-kiibra, 111, 65; Ibnii’1-Esir, el-Kdmil fi t-tarih, , 111, 61.

61 Taberi, Tarihu r-rusul ve’l-miiliik, TV, 354; Ibn Asakir, Ebu’l-Kasim Ali b. Hasen, Tdrihu
medineti Dimask, Beyrut 1996, XXXIX, 403.

62 Ibn Asakir, Tarihu medineti Dimask, XXXIX, 411; Zehebi, Semsiiddin Muhammed b. Ahmed
b. Osman, Tdrihu’l-Islam ve vefeydtii’l-mesahir ve'l-a’ldm, nsr. Omer Abdiisselam Tedmiird,
Beyrut 1990, 111, 443.

63 Ibn Kuteybe, el-Imdme ve 5-siydse, s. 69.

64 Ibn Sa’d, et-Tabakatii’l-kiibrd, 111, 65; Ibnii’1-Esir, el-Kamil fi t-tarih, 111, 62.

65  Ibn Asakir, Tarihu medineti Dimask, XXXIX, 403.

66  Ibnii’l-Esir, el-Kdmil fi t-tdrih, 111, 60-1.
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gorislerine delil gostermeye c¢alismiglar ve Kur’an-1 Kerim’in ayetlerini
bir biitiinliik i¢erisinde degerlendirmemislerdir.

Ayetleri siyasi goriislerine uygun gelecek sekilde yorumlama konu-
sunda Haricilere Onciiliik eden asiler, Kur’an-1 Kerim’deki: “De ki: Ey
kendilerinin aleyhlerine karsi giden kullarim! Allahin rahmetinden timit
kesmeyeniz. Muhakkak Allah, biitiin giinahlar: affeder. Siiphesiz O, ¢ok
affedicidir ve ¢ok merhamet edicidir’® ayetini dikkate almamislar ve Al-
lah’in ¢ok genis olan rahmetini kullarindan esirgemislerdir. Bu itibarla
“Allah’a ve Resiilii’ne savas aganlarin ve yeryiiziinde fesat ¢tkarmak igin
calisanlarin cezasi, ancak oldiiriilmeleri yahut asilmalar: veya ellerinin
ve ayaklarinin ¢apraz olarak kesilmesi yahut o yerden stirtilmeleridir. Bu
cezalar onlar icin diinyadaki bir rezilliktir. Ahirette de onlara biiyiik bir
azap vardir”®® ayetinde beyan edilen hususlarin aslinda asilerin durumuna
uygun oldugu sdylenebilir.

S6z konusu ayetin; kafirler, miisrikler ve miirtedler hakkinda nazil ol-
dugu rivayet edilmekle birlikte devlet otoritesine baskaldiran yani halifeye
isyan ederek, bagi durumunda olanlar ve yeryliziinde fesat ¢ikaran asiler
i¢in de bu hitkmiin gegerli oldugu ifade edilmistir.*” Fitne ve fesada kars1
miicadele etmeyi mazerete gostererek, halifeyi sehit eden asiler, Islam ta-
rihinin en biiyiik fitnesini ¢ikarmislar ve sonradan pes pese gelen ihtilaf ve
kargasanin neticesinde ortaya ¢ikan fesadin dnciileri olmusglardir.

“el-Fitnetii’-Kiibra” (en biiyiik fitne) olarak kabul edilen” Hz. Os-
man’in sehit edilmesi ve onun akabinde gelisen olaylar esnasinda Miis-
limanlar, Asr-1 saddet’te olmayan pek ¢ok yeni itikadi mesele ile karsi
karsiya kalmislardir. Ozellikle bir Miisliiman’1in bir Miisliiman1 dldiirmesi
ve biiyiik giinah isleyen Miisliiman’in durumu ekseninde iman-amel iliski-
si ve tekfir meselesi etrafinda farkli goriisler ortaya ¢ikmistir. Her seyden
onemlisi Asr-1 saddet’teki giiclii imana sahip olan samimi Miisliimanlar,
azalmis ve diinya sevgisini ve makamini 6n planda tutan, eski inanglarin-
dan tam kurtulamamis insanlar ¢ogalip, fitne ve kargasanin hayat bulacagi
bir ortam olusmustur.”!

67 Zumer, 39/53.

68 Maide, 5/33

69  Matiiridi, Te vilatii’l-Kur ‘an, 11, 32.

70  Subhi Salih, en-Niizumu 'l-Isldmiyye, Beyrut 1992, s. 263.

71 Hasan Giimisoglu, Isldm Mezhepleri Tarihi, Istanbul 2013, s. 47.
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Hz. Osman’in sehit edilmesinden sonra katillere verilecek cezanin in-
faz1 konusunda Miisliimanlar goriis ayriligina diismiislerdir. Hz. Ali, katil-
lerin yakalanip cezalandirilmasinin o anda miimkiin olmadigini diistindii-
giinden cezalarinin ortaligin sakinlesmesine kadar tehir edilmesi yoniinde
ictihatta bulunmustur.” Aralarinda Hz. Aise, Hz. Talha, Hz. Ziibeyr gibi
meshur sahabilerin de bulundugu bir diger grup ise, katillerin derhal yaka-
lanip hemen cezalarinin infaz edilmesi gerektigi yoniinde ictihad etmisler-
dir.” Sam’da Hz. Muaviye ve taraftarlar1 da katillerin bir an 6nce cezalan-
dirilmasinda srar etmislerdir.”* Ayrica Hz. Osman’in sehit edilmesine son
derece tliziilen bazi sahabiler, evlerine ¢ekilmisler, fitne ortamindan uzak
durmak igin siyasi islere karismamislardir.”

Asilerin s6z konusu yaklasimini devam ettiren bir kisim insanlar daha
sonra Havaric olarak bilinen firkanin tesekkiiliine dnciiliik etmislerdir. Hz.
Ali, Hz. Osman’1 sehit edenlerin kendisine teslim edilmesini istediginde;
“Osman’1 hepimiz 6ldiirdiik”’® diyen asilerin ¢ogu, sonradan Haricilerin
arasinda yer almistir. Ayrica Hz. Osman’in hilafetinin ilk alt1 yilindan son-
ra yanlis yaptig1 ve katlinin miibah oldugu diisiincesi, Haricilerin geneli
tarafindan kabul edilmistir.”’

Cemel ve Siffin vak’alar1 ekseninde meydana gelen olaylarda sahabe-
nin takindig1 tavir ve yaklasimlar, sonradan ortaya konulan pek ¢ok hiik-
miin esasini teskil etmistir. Daha sonralar1 mezhep ve firkalarin goriisleri-
nin olugsmasinda temel ayriliklardan olan; imdmet meselesi, biiyiik giinah
ve bunu igleyen Miisliimanin durumu, iman ve amel ile olan iliskisi gibi
konularda Hz. Ali ve diger sahabilerin a¢iklamalari, verilen hiikiimlerde
belirleyici olmustur.

72 Bakillani, a.g.e., s. 554; Ibnii’l-Esir, a.g.e., 11, 305; Ibn Kesir, Eb’l-Feda, Ismail b. Omer b.
Kesir, el-Bidaye ve n-nihdye, Beyrut 1966, VII, 228.

73 Mes’udi, a.g.e., 11, 366; Ibnii’l-Esir, a.g.e., 11, 317; ibn Kesir, a.g.e., VII, 232.

74 Ibn Kuteybe, a.g.e., 1, 74; Ibnii’l-Esir, a.g.e., 11, 359; Ibn Kesir, a.g.e., VII, 228.

75 Nevbahti, Ebd Muhammed Hasan b. Misa b. Hasan, Firaku ’s-Sia, Necef 1936, s. 5; Bakil-
lani, a.g.e., s. 554; Nesefi, Tebsira, 11, 881; Ibn Hazm, Ebd Muhammed Ali b. Ahmed, e/-Fas!
fi'l-milel ve’l-ehvai ve 'n-nihal, nsr. Muhammed Ibrahim Nasr-Abdurrahman U ‘meyra, Beyrut
1977, 1V, 233.

76 ~ Nasr b. Miizahim, Vak 'atii Siffin, nsr. Abdiisselam M. HarGin, Beyrut 1990, s. 86; ed-Dineverd,
Ebl Hanife Ahmed b. David, el-4hbdrii t-rivdl, Kahire 1330, 5.165, 172-3

77 Ibn Sellam el-ibadi, Kitdb fihi Bed ul-Islam ve Serdiu’d-din, nsr. W. Schwartz, Salim b.
Ya’kiib, Beyrut 1986, s. 105,
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3. Ictihad Farkhhiklarim Kiifiir Gorme Anlayisi

Siffin savasinda meselenin tahkimle ¢6ziime kavusturulmasi yoniin-
de taraflarin karar almasindan rahatsiz olan kesim, Hz. Ali’yi tahkimden
vazgecirip savasa devam etmek istemislerdi. Hz. Ali, tahkimde 1srar edin-
ce s0z konusu topluluk, onun yanindan ayrilarak, Haricilerin ilk grubunu
olusturdular.”® Siffin vak’as1 esnasinda Hz. Ali tarafinda bulunan insanla-
rin bir kismina gore, Hz. Osman’in 6ldiiriilmesi mesru oldugundan, Dii-
metiilcendel’de (Ezruh) bir araya gelen hakemler, hilafet konusundan 6nce
bu meseleyi goriismiislerdi. Hakemler kimin halife olacagi konusunda an-
lasamasalar da Hz. Osman’1n 6ldiiriilmesi gereken bir sug islemedigine ve
mazlum olarak 6ldiriildigii konusunda goriis birligine varmiglardi.”” An-
cak bu karar, Hz. Ali’nin yaninda yer alan ve Hz. Osman’n 6ldiiriilmesi
gerektigi diisiincesinde olan kesimin rahatsizligini arttirmistir.

Hz. Ali’yi 6nce tahkime zorlayan kisiler, meselenin hallinin hakemle-
re havale edilmesinden sonra “Hiikiim ancak Allah’a aittir’® mealindeki
ayeti gortislerine esas yapmuslar ve “Kim Allah i indirdigi ile hiikmetmez
ise iste onlar kadfirlerin ta kendileridir™®' ayetini delil getirip, Hz. Ali’yi
tekfir etmislerdir.’> Ebu’l-Hasen el-Esa’ri, Haricilerin pek ¢ok konuda
kendi aralarinda ihtilaf ettikleri halde, tahkimi kabul etmesinden dolay1
Hz. Ali’yi tekfir etmekte ittifak ettiklerini belirtir.®

Abdullah b. Habbab b. Eret (r.a.) ile karsilasan Hariciler, onun boy-
nunda asili bulunan Kur’an-1 Kerim’e isaret ederek, “senin boynundaki
bize seni 6ldiirmeyi emrediyor” demislerdir.* Abdullah b. Habbab onlara,
“Insanin bedeninin 6ldiigii gibi kalbinin de 6ldiigii fitne olacak. Kisi (o
zamanda) miimin olarak aksama ulasir, kafir olarak sabahlar. (O giin) Al-
lah’1n 6ldiriilen kulu ol, 6ldiiren kulu olma” hadisini okusa da Hariciler,

bu hadisin icabina gore hareket etmemislerdi. Hariciler, Abdullah b. Hab-

78 Ibn Abdirabbih, Ahmed b. Muhammed, el-fkdii’l-ferid, nsr. Miifid Muhammed Kumeyha,
Beyrut 1983, 11, 232-3; Nasr b. Miizahim, Vak atii Siffin, s. 513,517.

79 Taberi Tarihu r-rusul ve’l-miiliik, V, 65; Mes 0di, Miiricu z-zeheb, 11, 308; Ismail Yigit, “Sif-
fin Savas1”, DI4, XXXVII, 108.

80  Yusuf 12/40

81 Maide, 5/44

82 Miiberred, Ebii’l-Abbas Muhammed b. Yezid, e/-Kdamil fi'l-liiga ve’l-edeb, nsr. Muhammed
Ahmed ed-Dali, Beyrut 1997, 111, 1079; Ibnii’l-Esir, a.g.e., 111, 204.

83  Es’ari, Eb0’l-Hasen, Makalatii’I-Isldmiyyin, nst. Muhammed Muhyiddin Abdulhamid, Beyrut
1990, 1, 167.

84  Ibn Abdirabbih, el-fkdii’l-ferid, 11, 234.
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bab’a Tahkim Olay1 hakkindaki goriisiinii sorunca o: “Muhakkak ki Ali
(r.a.) Allah’1n kitabini sizden daha iyi bilen, dini iizerine daha fazla takva
ve basiret sahibi olan birisidir’” demisti. Onlar ise Hz. Ali’nin bu husustaki
iistiin vasfini inkar ederek, “Sen hidayete tabi olan birisi degilsin. Aksine
insanlarmn isimlerine tabi oluyorsun”® demisler ve once kendisini daha
sonra da hamile esini sehit etmiglerdi.

Hz. Ali, Abdullah Habbab b. Eret’in Hariciler tarafindan sehit edildi-
gini duyunca haberin dogrulugunu arastirmak tizere Héris b. Murre el-Ab-
di’yi gondermis, ancak o da Hariciler tarafindan sehit edilmisti. Bunun
iizerine bir an 6nce Haricilerin iizerine gitmenin lazim geldigini diisiinen
Hz. Ali, onlardan 6nce katillerin kendisine teslim edilmesini istediginde
onlar: “Hepimiz onlarin katilleriyiz, hepimiz onlarin ve sizlerin katlini he-
lal kabul ediyoruz” demislerdir.®

Haricilerin, bazi ayetleri kendi siyasi goriisleri istikametinde yorumla-
malari, ictihadin caiz oldugu fikhi meselelerin itikadi bir boyut kazanma-
sina sebep oldugundan ihtilaflarin derinleserek, tefrikaya doniismesinde
ve kurumsallasmasinda biiyiik tesiri olmustur. Ictihadi meselelerin fikhin
konusundan ¢ikarilarak, itikadi alana taginmasi, konunun iman-kiifiir ek-
seninde tartisilmasina zemin hazirladigindan, ameli meseledeki bir hata ve
noksanlik Miisliimani tekfir gibi diinyevi ve uhrevi 6nemli neticeleri olan
durumlarla kars1 karsiya getirmistir.

Ibn Hazm’1n belirttigi®” gibi Ehl-i siinnet arasinda itikadi konulardaki
ihtilaf son derece sinirli olup, fikhi konularda ictihattan kaynaklanan fark-
liliklar ise ¢ok fazla oldugundan itikad1 alanin genis tutulmasi hem itikada
taalluk eden ihtilaflarin cogalmasina zemin hazirlamis hem de ihtilaflarin
etkisini arttirmistir. Abdiilkerim Sehristani (548/1153) ise, alimlerin icti-
had mevzuundaki gayretlerinin ¢okluguna ve ictihadi meselelerdeki farkli
hiikiimlere dikkat ¢ekmis ve bu hususlardaki ihtilafin tekfiri gerektiren bir
husus olmadigimi®® ifade ederek, ictihattaki farkliliklarin itikadi meseleler-
den farkli olduguna isaret etmistir.

85 Taberl, Tarihu r-rusul ve’'l-miiliik, V, 82; Miiberred, el-Kdamil fi’l-liiga ve'l-edeb, 111, 1134-5;
Bagdadi, el-Fark, s. 77. )

86 Ibn Ebll Seybe, el-Musannef, X1V, 287; 1bnii’l-Esir, e/-Kdmil fi t-tarih, 111, 219.

87 Ibn Hazm, el-Fasl, 11, 265.

88  Sehristani, el-Milel ve 'n-nihal, 1, 246.
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Hz. Ali, Haricilerin “Hiikiim ancak Allah’a aittir”® mealindeki aye-
ti, kendi goriislerine temel dayanak yapmasi lizerine, “kendisiyle batilin
murat edildigi hak s6z”° demis ve ayetin yanlis yorumlandigina dikkat
cekerek, bu ayetin tahkimin yasaklanmasina delil teskil etmeyecegini ifa-
de etmistir. Ayetlerin Hariciler tarafindan baglamidan koparilarak kendi
gorlslerine dayanak yapilmaya calisildigin1 géren Hz. Ali, Abdullah b.
Abbas’1 (r.a.) Hariciler ile miicadeleye gonderirken 6zellikle Siinnet’ten
delil getirmesini istemis, o da dyetlerin yani sira Siinnet’ten bazi deliller
getirerek, Haricilerle konusmus ve onlarin pek ¢ogunu ikna etmistir.”!

Hz. Ali ve Abdullah b. Abbas, Hariciler ile goriistiikleri zaman onlarin
iddialarina delil olarak gdsterdikleri ayetlerin disinda baska ayetleri delil
getirip, Hz. Peygamberin siinnetinden ornekler vermislerdir. Haricilerin
goriiglerinin temelinde tahkime karsi ¢ikmak oldugundan, anlasmazlikla-
rin ortadan kaldirilmasinda tahkimin mesru bir ustl oldugu belirtilmis ve
buna delil olarak “Eger kart kocanin aralarmmin a¢ilmasindan korkarsaniz,
erkegin ailesinden bir hakem, kadinin ailesinden bir hakem gonderin™?
ayeti getirilmistir.”> S6z konusu goriismede ihramli iken avlanan kimsenin
verecei ceza konusunda ayette gecen “Icinizden adalet sahibi iki kiginin
verecegi hiikiim™* seklindeki beyanina atifta bulunularak, tahkim konu-
sunun Kur’an-1 Kerim’de yer aldig1 belirtilmis ve Hz. Omer’in bdyle bir
meselede Abdurrahman b. Avf’1 hakem tayin ettigine dikkat ¢ekilmistir.”
Hz. Ali, bunlarin yaninda Beni Kurayza Yahtdileri i¢in verilecek hiikiim
konusunda Hz. Peygamber’in Sa’d b. Mu’az’1 hakem tayin etmesini hatir-
latmig ve bu goriismelerin sonucunda Haricilerden biiyiik bir kesim goriis-
lerinden vazge¢mislerdir.*

Haricilerin goriislerine uygun gelecek sekilde bazi ayetlerden elde et-

89  Yasuf 12/40 ) )

90 Ibn Abdirabbih, el-Ikdii’l-ferid, 11, 232; Ibni’1-Esir, el-Kdmil fi t-tarih, 111, 213; Sehristant,
el-Milel ve’n-nihal, 1, 134. )

91 Miiberred, el-Kamil fi'l-liiga ve’l-edeb, 111, 1132-3; .Ibn Abdirabbih, el-lkdii’l-ferid, 11, 233;
Stiytti, Celaleddin Abdurrahman b. Ebl Bekir, el-Itkan fi uliimi’l-Kur’an, Kahire 2004, 1.
446.

92  Nisa, 4/35.

93 Taberi, Tarihu r-rusul ve l-miiliik, V, 64-5; ibn Abdirabbih, el-fkdii’I-ferid, 11, 233; [bnii’l-Esir,
el-Kamil fi t-tarih, 111, 203-4.

94  Maide, 5/95

95 Miiberred, el-Kamil fi’l-liiga ve’l-edeb, 111, 1080, 1100.

96 Bagdadi, el-Fark beyne’l-firak, s. 80.
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tikleri hiikiimlere itikadi bir renk katmalar1 ve bundan hareketle de yanlis-
larindan dolay1 sistemli bir sekilde Miisliimanlar1 tekfir etmelerinin, Asr-1
Saadet’te ve sahabe devrinde hakim olan Islam anlayisindan ayrilmanimn
acik bir tezahiirii oldugu soylenebilir. Nitekim Abdulkahir el-Bagda-
di(429/1037), Haricilerden ii¢ firkanin, glinah isleyenlerin kiifre gittikle-
rini iddia ettigini belirtikten sonra tabiin alimlerinin de i¢inde bulundugu
Miisliimanlarin biiyiik ekseriyetinin, biiylik giinah isleyenlerin miimin ol-
duklarini kabul ettiklerini belirtmistir.”’

Hz. Osman’in sehit edilmesinden sonra cenaze namazinin kilinmasina
ve bir Miisliiman gibi defnedilmesine miisaade edilmemesi dikkate alin-
diginda asilerin, giinahindan dolay1 dldiiriilen bir Miislimani iman ehli
gormedikleri soylenebilir. Bununla birlikte asiler, Hz. Osman’in o6ldiiriil-
mesi gerektigini soylemekle birlikte, onu acikea tekfir etmedikleri halde
daha sonra Hariciler, siyasi alanda ortaya ¢ikan ictihat fakliligin1 daha da
ileri gotiirtip, itikadi bir boyut kazandirmislardir. Hariciler bu tavirlariyla,
tefrikanin kurumlagsmasina zemin hazirlamislar ve Hz. Ali ve Hz. Osman
basta olmak iizer pek ¢ok sahabinin kiifre nispet etmislerdir.”®

Haricilerin, Islam diinyasinda giinah isleyen Miisliimanin kiifre diis-
tiigiinii, onunla savasilip oldiiriilmesi gerektigini ve tevbe etmeden 61dii-
gu takdirde ebedi cehennemlik oldugunu® sistemli bir sekilde savunan
ilk topluluk oldugu sdylenebilir. Haricilerin bu anlayisi, tarih icerisinde
Miisliimanlarin kéfirlerle cihat etmek yerine birbirleriyle miicadelesine
sebep oldugundan fitne ve fesadi koriikleyen ve Miisliimanlar arasinda
baris ortamini bozan en biiylik faktorlerden birisi olmustur. Hz. Peygam-
berin glinahi sebebiyle bir Miisliimani imandan ¢ikmig saymadigi ve ona
Miisliiman muamelesi yaptig1 dikkate alindiginda bu anlayisin 6ncelikle
Stinnet’e aykirt oldugunu ifade etmek gerekir. Misal olmasi agisindan
belirtecek olursak, Hz. Muhammed (s.a.v.), zina gibi biiylik bir giinahi
isledigini itiraf eden Miisliimana recm cezasini tatbik etmekte acele et-
meyerek, ona tevbe etmesini sdylemis, cezanin tatbikinden sonra da onun

97 Bagdadi, a.g.e.,s. 117-8.

98 Malati, Ebi’l-Heseyn Muhammed b. Ahmed, et-Tenbih ve 'r-red ald ehli’l-ehva vel-bida, nsr.
M. Zahid el- Kevseri, Kahire 1993, s. 50; Bagdadi, el-Fark beyne’l-firak, s. 72.

99  Eg’arl, Makalatii'I-Islamiyyin, 1, 168; Ibn Sellam Kitdb fihi Bedii’l-Isldm ve serd’iu’d-din, s.
93-4
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cenaze namazini kilmistir,'%

Hariciler, kendilerine muhalif olan her Miisliimanin kafir oldugunu
sOyleyerek, biiyiik kiigiik ayrimi yapmadan onlarin kanlarinin mubabh,
mallariin helal oldugunu iddia etmislerdir.'’! Hariciler, bu ¢ergevede iki
hakemi ve onlarin hiikiimlerini kabul edenleri ve biiyiik giinah isleyen her-
kesi tekfir edip, kadin veya ¢ocuk ayrimi yapmadan hepsinin dldiiriillmesi-
ni helal gormiislerdir.'”® Halbuki “Eger miiminlerden iki tdife birbirleriyle
savagwrsa... ' ayetinde beyan edildigi sekilde birbirlerini 6ldiirmek gibi
bliylik bir giinah1 isleyen kisiler, “miiminler” olarak nitelenmis ve kiifre
nispet edilmemistir.'* Belirli ayetlerin disinda Islam hakkindaki bilgileri
olduke¢a kisithi oldugu bilinen Hariciler, bu bilgisizliklerini sistemlestir-
misler ve cehaleti mesru bir mazeret kabul etmislerdir.

Hariciler, Allah’1 ve Peygamberini, Miislimanlarin kaninin, mali-
nin haram oldugunu, gaspin haramligin1 bilmeyi ve Allah tarafindan ya-
sak edilen konulardan genel manada uzaklasmay1 vacip gorerek bunlarin
disindaki hususlar1 6grenmeyi zorunlu kabul etmemislerdir. Hariciler bu
sekilde dinin ¢ok az bir kisminin 6grenilmesini yeterli bulmuslar ve kesin
bilgiye sahip olmadiklari konularda cehaleti gecerli bir mazeret kabul ede-
rek, kisith bilgiye dayanan goriislerini ictihad olarak degerlendirip, ictihad
yoluyla bir kimsenin harami helal kabul etmesinden dolay1 kisinin ma’zur
oldugunu sdylemislerdir. Hariciler bu yaklasimlariyla avamdan olan bir
Miisliimanin bilmekle miikellef oldugu bilgiye sahip olmayan kimseleri
bile miictehid mertebesine ¢ikarmakla kalmamaislar, delili bilmediginden
dolay1 hiikkmiinde hata eden miictehidin azap gérmesinden korkan kisinin
bile kafir olacagini sdylemislerdir.'®

Haricilerin Kur’an’a itaate davet ediyor goriinmelerine ragmen
Kur’an-1 Kerim, onlarin iddialarin1 bosa ¢ikaracak pek cok ayeti ihtiva
ettigi gibi, kendi goriislerini desteklemek maksadiyla one siirdiikleri ayet-
lerin fakli sekillerde anlagilmasi da miimkiin oldugundan diisiincelerinin

100 Buhari, “Hudad”, 25; Miislimi “Hudtd” 23.

101 Ibn Abdirabbih, el—f{cdii I-ferid, 11, 240.

102 Es’ari, Makalatii'I-Islamiyyin, 1, 170; Mekki, Kuti 'l-kuliib, 11, 1293; Bagdadi, el-Fark bey-
ne’l-firak, s. 72; Tbn Abdirabbih, el-Tkdii l-ferid, , 11, 240-3

103 Hucurét, 49/9

104 Mekki, Kiitii 'I-kulib, 111, 1293.

105 Es’ari, Makdlatii’l-Islamiyyin, 1, 175.
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cogunun zanni hiikiim ifade eden bir nevi ictihada dayandigi sdylenebilir.
Onlar kendi ictihadlarina dayali goriislerini kesin dogru, diger Miisliiman-
larin goriislerini ise kesin yanliglar kabul etmenin 6tesinde kendi fikirle-
rine itikadi bir boyut kazandirarak, onlar1 kabul etmeyen Miisliimanlari
tekfir etmislerdir. Halbuki onlarin ictihat anlayis1 pek ¢ok ilmi 6grenmeyi
gerektiren ve belirli bir sistem ¢ercevesinde hiikiim istinbat etmeyi zorun-
lu géren usil-i fikhin esaslarina dayanmiyordu. Ibn Hazm’1n da belirttigi
sekilde Hariciler, sadece Kur’an-1 Kerim’i okuyorlardi ve aralarinda Res{i-
lullah’tan (s.a.v.) sabit olan hadisleri anlayan fakih kimseler bulunmadigi
icin fetva ve ictithad etmenin inceliklerini bilmiyorlardi. Bu sebeple de
kii¢iik bir meseleden dolay1r Miisliimanlar1 tekfir etmekten ¢cekinmemis-
lerdir.'%

Haricilerin bazisinin ictihat ve tekfir konusundaki goriislerinde zaman
icerisinde degisiklikler olmus, 6zellikle varligin1 glinlimiize kadar devam
ettiren Ibadiyye mensuplar1 zamanla genel manada usiil-i fikhin ilkelerine
yakin bir ictihad anlayisina sahip olmustur. Haricilerden Ibadiyye, bazi
kat1 goriislerini yumusatarak ve limmetin genelinin sahip oldugu esasla-
ra yaklasarak, taraftar bulabilmis ve varligin1 devam ettirebilmistir. S6z
konusu Hariciler, baz1 konulardaki fakli yaklasgimlarin1 devam ettirmekle
birlikte, ictihad i¢in aranan sartlar1 ve gerekli ilimleri fakihlerin genel ola-
rak kabul ettigi seviyede zorunlu gérmeseler de selefleri gibi sadece bir
veya birka¢ ayete bakarak hiikiim ¢ikarmak yerine, belirli ilimlere sahip
olduktan sonra ictihat etmeyi dogru bulmuslardir.'”” Ancak bu yaklagimi,
biitiin Haricilere tesmil etmek, hele tarihteki selefleri hakkinda bunu sdy-
lemek miimkiin degildir. Dolayistyla Haricilerin, yeterli ilm1 donanimi1 bu-
lunmayan ve Miisliimanlar1 glinahi sebebiyle tekfir eden ve onlara en agir
cezalar1 uygulayan kisiler oldugu, Islam diinyasinda genel manada kabul
gormustur.

4. Tekfir Meselesinde Havaric ve Ehl-i siinnet Arasindaki Anlayis
Farkhhg:

106 Tbn Hazm, el-Fasl, IV, 237.
107 Semmahi, Ebu’l-Abbas Ahmed b. Said, Kitabu Muhtasari’l-adl ve’l-insdf, Umman 1984, s.
45-9.
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Hariciler, “Kim bir miimini kasten oldiiriirse cezasi, ebediyen kalaca-
g1 cehennemdir "' ayetini delil getirerek, giinah isleyen Miisliimanin ebe-
di cehennemlik oldugunu sdylemisler ancak bu ayetin dogru anlagilmasi
icin Abdullah b. Abbas’in “Miisliimani 6ldiirmeyi helal gorerek 6ldiirtir-
se” seklindeki agiklamasini goz ardi etmislerdir.!” Ayrica “Eger miimin-
lerden iki tdife birbirleriyle savagirsa... ' ayetinde birbirlerini 61diirmek
gibi biiylik giinah isleyen kisilerin “miiminler” olarak nitelenmesini de
dikkate almamislardir.

Ehl-i siinnet alimler, sahabe arasindaki ictihad farkliliginda Hz. Ali’yi
hakli bulmuslar ancak, “Bir hakim ictihad eder ve verdigi hiikiimde isabet
ederse iki ecir, hiikiim verir de ictihadinda hata ederse bir ecir vard’™'"
hadisinden hareketle diger sahabilerle ilgili olarak sadece hayirli seyler
sOyleyip, onlarin adaletli ve giivenilir olduklarini ifade etmislerdir. Ehl-i
stinnet, aralarindaki ictihad farkliligindan dolayr sahabilerin kiiftir veya
fiska nispetini kabul etmemistir.""? Nitekim Hz. Ali, Cemel vak’ast ile ala-
kal1 olarak “Bir topluluk, bizim kendilerine asi (bag1) oldugumuza inandi,
biz de onlarin bize kars1 asi olduklarina inandik. Biz bagy (isyan) iizeri-
ne savastik, tekfir lizerine savasmadik™ diyerek, iki tarafin da bir birini
kiifre nispet etmedigine isaret etmistir. Ammar b. Yasir’e (r.a.) ise Cemel
vak’as1 sebebiyle Hz. Aise’nin (r.a.) durumu soruldugunda o: “Ben kesin
olarak biliyorum ki, Hz. Aise, Restilullah’in diinya ve ahirette zevcesidir.
Ancak Allah, onunla sizi imtihan etti”'® cevabini vermistir. Siffin’de bir
adamin “Sam ehli (Hz. Muaviye tarafinda olanlar) kafir oldu” dedigini
duyan Ammar b. Yasir, “Oyle konusma, kars1 tarafin peygamberi ile bizim
peygamberimiz bir, onlarin kiblesi ile bizim kiblemiz ayni. Ancak fitneyle
kars1 karsiya kalip, haktan ayrildilar ve bize onlar1 hakka getirinceye kadar
savagmak vacip oldu”''* demistir.

108 en-Nisa, 4/93. ]

109 Ciiveyni, Imamii’l-Haremeyn, Ebu’l-Meali, Akidetii n-Nizamiyye fi'l-erkdni’l-Islamiyye, nst.
M. Zahid Kevseri, Kahire 1992, s. 88.

110 el-Hucurat, 49/9.

111 Buhari, “I’tisdm”, 21; Miislim, “Akziye”, 15; EbG David, “Akziye”, 2.

112 Bakillani, a.g.e., s. 552; Ibn Hazm, el-Fasl, 1V, 242; Bagdadi, a.g.e., 121; Nesefl, a.g.e., II,
883; Ramazan Altintas, “Islam Diisiincesinde Tevhid ve Tefrika”, Cumhuriyet Universitesi
llahiyat Fakiiltesi Dergisi, Sy. 1, 1996, s. 118.

113 Ibn Abdirabbih, el-Ikdii I-ferid, V, 79.

114 Tbn Eba Seybe, el-Musannef, X1V, 270.
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Kars1 taratin Miisliiman oldugunu dikkate alan Hz. Ali, kendi tarafinda
yer alanlardan “kars1 taraf saldirmadigi miiddetce savaga baslamamalarini,
kacip gidenleri takip etmemelerini, yaralilar1 6ldiirmemelerini, mallarini
yagmalamamalarini ve kadinlara eziyet etmemelerini” istemistir.!'> Cemel
vak’asi’nda 6len Miisliimanlarin mallarina ganimet muamelesi yapmayan
ve onlarin miras kalan mallarmn taksimi konusunda Islam’m bir Miis-
liimanin miras1 i¢in uygulanmasin1 emrettigi hiikiimleri tatbik eden Hz.
Ali, “Muhalif taraf miisrik midir?” sorusuna “Onlar sirkten uzaklasanlar-
dir” seklinde cevap vermistir. “Onlar miinafik midir?” denilince de ilgili
ayeti''® hatirlatarak, “miinafiklar Allah’1 ¢ok az zikrederler” demis, “Peki
ya onlar kimlerdir?”” denilince “Bize isyan eden kardeslerimiz”!!” diyerek,
onlar1 Islam’dan uzaklastiracak ifadeleri reddetmistir. Nitekim Kadi1 Eba
Bekir Bakillani, bu agiklamalaria dikkat ¢ekerek, Hz. Ali’nin karsi taraf
ile harp etmekle birlikte onlar1, kafir ve miisrik gérmeyip miimin kabul
ettiginin anlasildigini belirtmistir. '8

Haricilerin tekfir etme anlayisi, Islam diinyasinda genel manada ka-
bul gérmemis ve smirl sayida taraftar bulabilmistir. ictihad farkliliklarma
dayanan siyasi ve ameli konulardaki ihtilafi mesru kabul etme ve onlara
itikad1 bir anlam yiiklememe konusundaki sahabenin tavrini sonraki ule-
ma benimsemis ve s6z konusu meselelerde Miisliimanlar1 tekfir etmek-
ten uzak durmuslardir. Hariciler, Miisliimanlar1 giinahlar1 sebebiyle tekfir
edip, kanlarmi mubah gordiigii halde imam-1 Azam, Havarici tekfir etmeyi
dogru bulmamis ve “Onlarla Hz. Ali ve Omer b. Abdiilaziz’in yaptig1 se-
kilde savasiriz” demistir. “Bagy ehli ile kiifiirlerinden dolay1 degil, isyan-
larindan dolay1 savasilir” diyen imam-1 Azam’n bu husustaki su ifadeleri
konu hakkinda Ehl-i siinnet’in goriisiinii 6zetlemesi agisindan oldukga
onemlidir:

“Kim haksiz yere birini dldiiriir, hirsizlik eder, yol keser yahut fisk
veya fiiclr isler, zina eder, igki icer sarhos olursa; bu kisi fasik miimindir,
kafir degildir. Bu sebeple onlar giinahlarindan dolay1 cehennemde azap
goriir, imanlar1 sebebiyle cehennemden ¢ikar.”!"?

115 Taberi, Tarihu r-rusul ve’l-miiliik, V, 11; Bakillani, et-Temhid, s. 556.
116 Nisa, 4/142

117 Tbn Eba Seybe, el-Musannef, X1V, 240.

118 Bakillani, et-Temhid, s. 557.

119 Imam-1 Azam, el-Fikhu'l ebsat, s. 53-4.
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Fikhin ictihada dayali konularinda tekfiri dogru bulmayan Ehl-i Siin-
net alimler, ayetlerde belirtilen “bilerek bir Miisliiman: oldiiren” veya
“Allah’in indirdigi ile hiikmetmeyen "%’ kimselerin kiifre nispet edilmesi-
nin “istihlal” durumunda gegerli oldugunu sdylemislerdir.'*! EbG Hamid
Gazzali (6.505/1111), yollart farkli da olsa “Allah’tan bagka ilah yoktur,
Muhammed (s.a.v.) Allah’in peygamberidir” soziine sadik kalip, bu so6zii
nakzetmeyip, ona tutunmaya devam eden Miisliimanin kiifre nispet edil-
mesinden kaginilmasi gerektigini sdylemistir. Ictihada dayali meselelerde
fakl goriislere sahip olmasi sebebiyle bir Miisliimanin tekfir edilmesini
dogru bulmayan Gazzali, “imani, Hz. Muhammed’i (s.a.v.) getirdigi biitlin
hususlarda tasdik etmek” seklinde tarif ederek, amelin Hz. Peygamberi
tekzip eden bir durum olmadig1 miiddetce kiifre sebep olmayacagina isaret
etmistir. Kiifiir ve tekfir meselesinin, Miisliimanin kanin1 mubah kilma ve
cehenneme gitme gibi diinyevi ve uhrevi sonuglarini dikkate alan Gazzali,
konunun dini bir hiikiim oldugunu belirterek, kesin bir delil ve sarih bir
beyan bulunmadan tekfirden uzak durulmasi gerektigini ifade etmistir.'*

Sonug¢

Kur’an-1 Kerim ve Siinnet, Islami hiikiimlerin temel kaynag: olmak-
la birlikte bunlarda yer almayan mevzularda veya bu naslara dayali ola-
rak meselelerin dini hiikmiiniin belirlenmesinde ictihadin 6nemli bir yeri
oldugu anlasilmaktadir. Bu sebeple Asr-1 saadet ve sahabe devrinde pek
cok meselede ictihat yapildig1 gibi ayn1 meselede farkli ictihatlarin ortaya
cikt1g1 da goriilmiistiir. Ictihada mahal olan mevzularda her miictehidin
ayni goriise sahip olmasi, bir mecburiyet olarak goriilmediginden bu du-
rum mesru olarak kabul edilmis hatta fikhi mevzularda farkli ictihadlar
bir zenginlik olarak goriildiigiinden bu konudaki ihtilaflar tenkit konusu
yapilmamistir. Ancak Hz. Osman’in sehit edilmesiyle sonuglanan olay-
larin baglamasindan sonra bu yaklasimda bir kirilmanin yasandigi dikkat
cekmektedir.

120 Maide, 5 /44

121 Matiiridi, Kitabii t-Tevhid, s. 348; Mekki, a.g.e., 11, 209; Ciircani, Serhu’l-Mevakif, 11, 458,
Teftazani, Serhu’l-Makdsid, V, 203; a. mlf., Serhu’l-Akaid, s. 142-4; Aliyyii’l-kari, Serhu’l-
Fikh1’l-ekber, s. 226. .

122 Gazzali, Faysalii t-Tefrika, “Mecmuatu Resaili’l-Imam el-Gazzali”, s. 78-98.
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Siyasete yani fikha ait olan ve ictihat farkliligina dayanan konular1
baglamindan koparan asiler, bunu bir Miisliimanin 6ldiiriilmesi i¢in se-
bep kabul etmisler ve temelde ictihadlarina dayanan icraatlarindan dolay1
Hz. Osman’1 sehit etmislerdir. Bir Miisliimani glinahindan dolay1 6ldiirme
seklinde ifade edilebilecek bu yaklasim, Kur’an ve Siinnet’e dayal islam
anlayisindan toplumsal temelde kopusun ilk 6rnegi olarak degerlendiri-
lebilir. Asiler, Hz. Osman’ Sldiiriilmesi gerektigini soylemekle birlikte,
onu agikca tekfir etmedikleri halde Hariciler, siyasi alanda ortaya ¢ikan
ictihat fakliligin1 daha da ileri gotiiriip, itikadi bir boyut kazandirarak, tef-
rikanin kurumlasmasina 6n ayak olmuslar ve Hz. Ali’nin yam sira Hz.
Osman’m da kiifre gittigini iddia etmislerdir. iInanmak ve kalben tasdik
etmekle alakali hususlari ihtiva eden itkadi sahanin igine ictihadin mubah
oldugu amele ait hususlarin dahil edilmesi meselenin fakli bir mecrada
gelismesine sebebiyet vermistir.

Hz. Alj, karsisinda yer alan tarafin asi olduklarini sdylemekle birlikte
bu giinahlarindan dolay1 onlarin tekfir edilmesine karsi ¢ikmis, siyasetin
dolayistyla fikhin alanina giren ve ictihada mahal olan konularin itikadi
alana tasinarak, Miisliimanlarin kiifre nispet edilmesini dogru bulmamis-
tir. Alimlerin ekseriyeti, ictihad farkliligindan dolay: Miisliimanlarin kiifre
nispet edilmesini yanlig bulmuslardir.
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