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Bauman ve Giddens Ekseninde Dijitallesen Saf iliskiler:
Gecmisten Giiniimiize Degisen Birliktelik Bicimleri
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Calismanin temel amaci gintimuzdeki kadin-erkek birliktelik bicimlerini bilhassa “saf iliski”
kavramiyla ele almaktir. Bu acidan 6ncelikle Antik Yunan ile Orta Cag toplumlarinda ask ve iligki
kavramlarina yer verecegiz. Sonra ise gunUtmtuzdeki iliskilere yogunlasacagiz. Calismamizin
yontemini dokliman analizi olusturmaktadir. Dokiiman analizi metodu bir arastirma konusu
hakkindaki bilgilerin ¢6zimlenmesi amaciyla basvurulan nitel bir arastirma ydéntemidir. Bu
yontemin asamalari ise dokiimana ulasma, orijinal olup olmadigini teyit etme, doktimani anlama,
analiz etme, veriyi kullanma ve raporlamadir. Biz de arastirmamiz icin gerekli olan verilerin
toplanmasi amacina en uygun olan yéntemin dokiiman analizi oldugu icin bu yoéntemi
kullanmay: uygun goérdtk. Gintmuizde bireyler gecici nitelige sahip olan, risk tasimayip her an
son verilebilen ve dolayisiyla da bagimlilikla birlikte sorumluluk da gerektirmeyen haz odakl
iliskileri tercih etmektedirler. Yani ciftler birbirine siki bir sekilde baglanmaktan ve iliskide yara
almaktan korkmaktadirlar. Yine bireyler sorumluluk almak istemedikleri i¢in -evlenecek ve cocuk
sahibi olabilecek 6lctide ekonomik, sosyal ile kulttirel kazanimlara sahip olsalar da- sectikleri
yeni bir yasam tarzi oldugunu dusunerek evlilik disi iliskiler yasamakta ya da cocuk sahibi
olmamaktadirlar. Bu durumsa soyun devaminin stUrdirtlmemesini engelleyerek ve iliskilerin
devamliliginin saglanmasini zorlastirarak ailenin ve toplumun gelecegini riske atmaktadir.
lliskilerde yasanan bu sorunlardan kurtulmalar ve aile ile toplumun varhiginin devamlihig icin
bireylerin bu iliskilerin neden oldugu guvensizlik ve tatminsizlikten kurtulmalar1 gereklidir.
Bunun saglanabilmesi icinse ciftlerin karsilikli sevgiye ve aska dayali olan bir birlikteligi
benimsemeleri gerekir.
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Diwgitalized Pure Relations On The Bauman And Giddens Axtis:
Forms Of Combwnation Changed From Past To Present

ABSTRACT

The aim of the study is to deal with today's male-female relationships, especially with the concept
of "pure relationship". In this respect, firstly we will give place to the concept of love and
relationship in Ancient Greece and Medieval society. Later on we will focus on today's
relationships. The document analysis method forms the method of our study. The document
analysis method is a qualitative research method used to analyze the information about the
research subject. The steps of this method is finding the document, checking if it is original or
not, understanding the document, analyzing, using the data and reporting. So we used data
analysis method for the purpose of collecting the data required for our research. Today,
individuals prefer pleasure-oriented relationships that have a temporary nature, do not carry
risks and can be terminated at any time, and therefore do not require responsibility along with
addiction. That is, couples are afraid of bonding tightly and getting hurt in the relationship. again,
because individuals do not want to take responsibility -even though they have economic, social
and cultural gains to get married and have children- they have extra-marital affairs or do not
have children, arguing that it is a new lifestyle they choose. This situation jeopardizes the future
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of the family and society by preventing the continuation of the lineage and making it difficult to
maintain the continuity of relations. In order to get rid of these problems in relationships and to
maintain the existence of family and society, individuals need to get rid of insecurity and
dissatisfaction caused by these relationships. In order to achieve this, couples must adopt a
union based on mutual love and affection.

Keywords: Pure Relationship, Digital Relationship, Digital World, Family, Society

1. Giris

Evlilik kurumu gecmisten glntmuze degismis ve dénltsmustir. Modern Oncesi
toplumlarda evlilikler genellikle ekonomi temellidir. Evlilikteki amac is gtici ihtiyacini
karsilamaktir. Cocuk ekonomik bir deger olarak gortilmektedir. Yine bu doénemde
kadinin baba evinden ayrilmasimnin tek yolu evlenmesinden gecmektedir. Kadin
evlenecegi kisiyi secme 6zglrltigtine sahip degildir. Evlilik s6zlesmesi genellikle kadinin
babasiyla evlenecegi erkek arasindaki anlasmaya dayanmaktadir. Gencler evlenecekleri
kisilerin aileleri tarafindan secilmesine karsi ¢cikmazlar. Toplumun norm ve degerlerini
kabul ederler. Geleneksel toplumda genis aile yapisi egemendir. Aileler buytikanne,
buytkbaba, anne, baba ve cocuklardan olusmaktadir. Modernlesmeyle birlikte
geleneksel genis aile yerini cekirdek aileye birakmistir. Aileler ktictilmeye baslamuis,
fertlerini ise artik anne, baba ve cocuklardan olusturmaktadir. Cocuk ekonomik bir
deger olmaktan cikip duygusal bir deger olmaya baslamistir. Kadinin baba evinden
ayrilmasi ve 6zerkligini kazanmasinin artik tek yolu evlenmek degildir. Kadin is hayatina
girerek bagimsizligini ilan edebilmektedir. Kadinlar kiminle evleneceklerini se¢cme
O0zglrltigine sahip olmaya baslamislardir. Kadinlar ve erkekler artik asik olup
birbirlerini severek evlenmek istemektedirler. Evlilik ekonomik temelli olmaktan cikip
ask temelli olmaya baslamistir. Bu ask ise romantik bir nitelige sahiptir.

XVIII. ytzyilda yeni bir ask tért olarak ortaya c¢ikan “romantik ask”, XIX. ylzyilda
yayginlasmaya baslamistir. Romantik askin dogusu romantizm tGri romanlarla
iligkilidir. Romantizm konulu romanlarin kadinlar tarafindan bayagi bir ragbet gérmesi
romantik askin yayginlasmasina neden olmustur. Clinkt romantik ask kadinsidir.
Kadinlarin eve kapanmisligiyla ve is hayatindan soyutlanmasiyla iliskilidir. Romantik
askta erotizm yer almaz. “Ars erotica” diger bir deyisle erotizm merkezde degildir. Ciftler
evliliklerinde cinsel ya da duygusal haz gibi tatmin duygularini elde edemeyince iliskiyi
sonlandirmazlar. Romantik ask stireklidir. Ctinkii ciftler hastalikta ve saglikta, “61im
bizi ayirana dek” anlayisina dayali bir evliligi benimsemislerdir. “Bir yastikta kocamak”
romantik aska dayali bir evliligin amacidir.

Gunumuzde romantik ask da etkisini kaybetmeye baslamistir. Ciftler artik yavas yavas
Bauman’in ve Giddens’in “saf iliski” olarak nitelendirdikleri iliski bicimini benimsemeye
baslamislardir. Bunun nedeni bireylerin uzun soluklu iligkileri bir cesit bagimlilik olarak
gormeleri ve ondan kacinmak istemeleridir. Bireyler o6zglr ve 06zerk olmak
istediklerinden dolay:1 saf iligkiyi tercih etmektedirler. Clunkd saf iliski gecicidir.
Ciftlerden biri istedigi zaman iliskiye son verebilir. Birey iliskide arzu ettigi tatmini elde
edemezse istedigi zaman iligskiye son verme 6zglrltigtine sahiptir. Burada saf iliskinin
iki 6zelligi karsimiza cikmaktadir. Saf iliskide “ars erotica” (erotik sanat) merkezdedir.
Ciftler cinsel ya da duygusal ihtiyaclarini gidermek isterler. Eger gideremezlerse iliskiye
kendileri son verirler. Digsal faktorlerin iliski tizerindeki etkisi yok denecek kadar azdir.
Saf iliskinin bir diger 6zelligi ise hem heterojen hem de homojen olmasidir. Yani hem
heterosekstiel hem de homosekstel iliskileri birlikte icermektedir.
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Cagimizda egemen hale gelen saf iliski yalnizca gercek yasamda degil dijital diinyada da
var olmaya baslamistir. Internetin gelismesi ve sosyal medya platformlarinin
yayginlasmasiyla birlikte hemen her ihtiyacini dijital diinyada karsilayan bireyler sevgili
gereksinimlerini de dijital ortamda giderebilmektedirler. Dijital iliskilerin tercih
edilmesinin nedeni onlarin bireylere hizlilik, kolaylhik ve o6zglrlik sunmalarindan
kaynaklanir. Dijital iliskilerin 6zglrltik sunmas: bireylere cekici gelmektedir. Dijital
iligkiler gecicidir. Dijital iliskilerin sevgililerden biri tarafindan istenildigi zaman
bitirilebilmesi taraflarin isine gelmektedir. Dijital ortamda yasanan bu iliskilerin en
bliylik dezavantaji ise geleceklerinin belirsiz olmasidir. iliskinin mutlu sonla m1 bitecegi
yoksa htisranla m1 sonuclanacagi 6nceden kestirilmesi mtimkin degildir. Ancak yine de
bireyler sonraki iligkilerinde aradiklari aski bulmak timidiyle dijital ortamda var olmaya
devam etmektedirler.

Her birey kadinlara veya erkeklere karsi sevgi duyar, asik olur. Karsi cinsle iliski kurmak
ister. Ancak toplum “bireylere” tireme faaliyeti yapmak disinda -ki esi disinda- arzularini
sinirlandirmay: 6gretir. Daha sonrasinda da evlilik, romantik ask ve cocuk sahibi olmak
fikirlerini bireylere asilayarak bu faaliyetlere yonelik istek duymalarini saglar.
Dolayisiyla da XX. ytzyilin ikinci yarisina kadar dogum oranlarinin ytiksek olmasinin
nedeni hem bireylerin hem de toplumlarin bu olguya buylk 6nem vermelerinden
kaynaklanir. Bir toplumun ntifusu ne kadar genc¢se demografik yapi bakimindan o kadar
zengin oldugu bodylece Uiretimde artisin olacagina ve llkenin ordusunun da o o6lctide
glclu olacag: gortist kabul edilir. Ancak XX. ytizyilin ikinci yarisindan itibaren modern
toplumda teknolojide yasanan gelismelerin 6nemli oldugu kabul edilir. Yani teknolojik
gelismelere dayali olan bir toplum anlayisi ortaya ¢ikar. Modernlesme ve teknolojideki
gelismeler Giretimde emege olan ihtiyaci azaltir. Askeri acidan ise niikleer gli¢c ve teknoloji
ordunun nufus bakimindan fazla olmasindan daha mtihim hale gelir. Bdylelikle
nufusun coklugu Uretimden ziyade tliiketim bakimindan daha 6nemli hale gelmistir.
Cocuk sahibi olmak artik eskisi kadar toplumsal ve ekonomik bir deger
barindirmamaktadir. Annenin cocuk dogurmasi ile babaligin bir toplumsal deger olarak
Onemini kaybetmesi 1960’larda cinsel devrimin ortaya cikmasina sebep olur. Eskiden
evlilik soyun devamini saglama ve ¢cocugun babadan olduguna emin olmay: saglardi.
Simdiyse cocuk s6z konusu islevlerini yitirdiginden evlilik zorunlu olmaktan c¢cikmaya
baslar. Béylece kadinlara sézde bir “cinsel 6zgirlik” taninabilir. Bu durum kadinlarin
toplumsal rollerine ve konumlarina iki sekilde etki eder. ilk olarak cocuk sahibi olmak
toplumsal bir deger olarak goértilmediginden kadinlar toplumsal sayginliklarini
kaybederler. Ikinci olaraksa kadinlar cocuk dogurma sorumluluklarindan
kurtulduklarindan erkekler gibi cinsel Ozgurltiklerini kazanirlar. Fakat bu go6rts
yanilticidir. Clink® cinsel devrim adi altinda kadinlara evlilik olmadan cinsel iliskide
bulunma hakki verilmesi esasinda ne kadinlara ne de erkeklere o6zgtrlik tanir.
Kadinlarin egitim ve is hayatinda erkeklerle esit sartlarda olmamalari onlarin
toplumdaki sayginliklarini ve cinsel 6zgurliiklerini kaybetmelerine neden olur. Ozellikle
de cocuk sahibi olmanin énemini kaybetmesi kadinin toplumdaki konumunu sarsar.
Kisacas: o6nceleri erkek cocuklar toplumsal acidan ailenin toplumsal sayginligini
stirdirmek ve zenginligini artirmak agisindan 6énemsenirken giintimuizde egitim stureci
cok fazla uzadigindan evlat ebeveynler tarafindan ekonomik bir yik olarak kabul
edilmektedir. Ayrica artik soyun devamini saglamak toplumsal bir deger olarak kabul
edilmemeye baslandigindan evlilik disi iligkiler ve evlenildiginde cocuk yapmamak bir
tercih haline gelmistir. Yine toplum acgisindan babaligin ve cocuk dogurmanin énemini
yitirmesi nikahsiz birlikteliklerin ve cocuksuz ailelerin benimsenmesine neden olmustur.
Ancak evlilik disi iligkiler ve cocuksuz aileler uzun soluklu olmamaktadirlar. Her an
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partnerlerden birinin iliskiye son verme yetkisi vardir. Cunku ciftler iliskide
cabalamaktan, birbirine baglanmaktan ve sorumluluk sahibi olmaktan korkmaktadirlar
(Hite, 1984: 409-410).

Eskiden her yetiskinden evlenmesi ve cocuk sahibi olmasi beklenirdi. Ctinkti bu edimler
toplumun uyeleri tarafindan énemli toplumsal degerler olarak kabul edilirdi ve evliligin
“kutsal bir muiessese” olduguna inanilirdi. Bu ylizden yetiskin her bireyin evlenerek
mutlu bir yuva kurmas: istenirdi. Fakat glntmuzde s6z konusu faaliyetler bu
Onemlerini yitirmekte ve bunlar1 yerine getirmemek alternatif yasam tarzi olarak kabul
edilmektedir. Onceleri kadinin evladiyla ve esiyle ilgilenmesi onun toplumsal bir roli
olarak kabul edilirken gintiimiizde kadinin calisma hayatina katilmasiyla birlikte cocuk
annesi icin ekonomik, egitsel ve toplumsal kazanimlarinin é6ntinde bir méani haline gelir.
Kariyer pesinde kosan ciftler cocugu bir engel olarak gérmeye baslarlar. Kisacasi
modernlesme, sanayilesme ve kentlesmeyle birlikte geleneksel kadin ve erkek toplumsal
rollerinde degisimler yasanirken bireylerin cinsellikten, cocuktan ve evlilikten
beklentileri de degismektedir. Evlilikten beklentileri degisen ve “bekarlik sultanliktir”
anlayisini benimseyen bireyler evliligi reddederek ya da erteleyerek yalniz yasamanin
alternatif bir yasam bicimi oldugunu distntrler. Yine “ruh esini ya da dogru insani”
ararken bireyler fark etmeden yalniz kalmaktadirlar. Senttirk’in de ifade ettigi gibi
(Senttirk, 2019: 253-254) ciftler evlilige iliskin ekonomik, sosyal vb. sartlara sahip olsalar da
evlenmiyorlar ya da evliligi erteliyorlar. Cunkt ciftler aileyle birlikte gelen
sorumluluklardan korkmaktalar ve toplumsal kazanimlardan mahrum kalmak
istememektedirler. Ayica yeni evli ciftler gezmek, eglenmek, kendilerine zaman ayirmak,
sosyallesmek, kariyer yapmak ve mesleklerinde ytikselmek istediklerinden cocuk sahibi
olmak istememektedirler. Cinkl cocuk yetistirmek sosyal, kulttirel ve o6zellikle de
ekonomik acidan maliyetli olmaktadir. Bu sebepler de evlilik dis1 iligkilerin ve cocuksuz
ailelerin artmasina neden olmaktadir. Nihayetinde soyun devami saglanmamakta,
iliskiler kisa stirmekte ve boylece aileyle toplumun gelecegi risk altina girmektedir.

2. Antik Yunan’da Kadin-Erkek Iliskileri

M.O. 40.0007Terden M.O. 8000’ kadar kadin cocuk doguran, besleyen ve biiytliten
verimli bir toprak olarak goértilmustiir. Bu ylizden gecmisten ginimuze kadin, toprak
ana olarak nitelendirilmistir. Tarih 6ncesi ¢aglardan Neolitik Cag’a kadar anaerkil bir
aile yapisi egemen olmustur.

Mezolitik Cag’da kadin klana yeni tiyeler kattigindan ona buytk bir 6nem verilmistir. Bu
dénemde kadinin ekonomik alanda aktif ve soyun devamini saglamada etkin olmasi
anaerkil bir aile yapisimin ortaya cikmasina neden olmustur. Cunkd klanin varligi
uremeye baghdir. Bu dénemde tureme etkinliginde erkegin fonksiyonu hentiz
kesfedilmemistir ve c¢cok eslilikten dolayr c¢ocugun babasinin kim oldugu
bilinmemektedir. Ancak cocugun anasinin kim oldugu bilinmektedir. Ekonomik
anlamda ise bu dénemde kadin bitki ve meyveleri toplamaktadir. Ayrica av sirasinda
yaralanan erkekleri de iyilestirmektedir.

Yine kadin Erken Neolitik Cag’da bugday ve arpay1 hasat etmekte, ekmegi yapmaktadir.
Kadin yemegi pisirmek ve saklamak icin cémlegi icat etmistir. igne ve ipligi icat edip ilk
kez dokumacilik yapan da yine kadindir. Kadinin ekonomide ustlendigi rol, onun
konumunun tanricaliga ytkselmesini saglamistir. Bu dénemde evlenen erkek kadinin
klanina dahil olmaktadir (Erbil, 2015: 32). Erkegin ekonomik alanda hakimiyetini ilan
etmesiyle ve tek kocaliligin kabulliyle beraber klanlar ataerkil bir aile yapisini
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benimsemislerdir. Erkek, Ge¢ Neolitik Cag’da comlek¢i carkini ve tekerlegi icat eder.
Sabani gelistirip 6klizli sabana kosar. Zanaat basit ev ekonomisinden c¢ikarak bir is kolu
haline gelir ve zanaatcilar genellikle erkeklerden olusmaktadir. Kisacasi erkek ekonomi
alaninda oldukca aktif bir konuma ulasir. Boylece aileler ataerkil bir yapiya burtintr.
Artik erkek klaninda kalirken kadin evlenerek erkegin klanina gitmektedir. Mirasin
oglanlara devri sorun haline gelince de kadinlarin tek erkekle evlenmesi zorunlu hale
gelir (Erbil, 2015: 60-61).

Antik Yunanin Minos déneminde (M.O. 3000-1600) aileler anaerkil bir yapidadir. Daha
onceki dénemlerde tanricaliga ulasan kadin, bu dénemde de konumunu korumustur.
Ancak Arkaik (M.O. 800-500) ve Klasik dénemlerde (M.O. 500-323) ataerkil aile yapisina
gecilmesiyle birlikte bu konumunu ve onunla birlikte pek cok hakkini kaybetmistir.
Ancak Helenistik dénemle birlikte (M.O. 323-30) kadin bir tanrica kabul edilmese de
evlilik ve miras gibi alanlarda kismen de olsa haklarini elde etmeye baslamistir.

Arkaik ve Klasik dénemde kadin varlik hiyerarsisinde koéle ile hayvan arasinda bir
konuma yerlestirilmektedir. Bu dénemin demokrasi anlayisinda kadin erkek esitligi
yoktur. Erkekler evin disindaki toplumsal yasamda son derece aktiftirler. Secme ile
secilme hakkina sahiptirler ve sitenin yonetimine dahil olurlar. Kadinlarin yasamiysa
kisitlanmistir. Kadinlar oy kullanma ve siyasi toplantilara katilma haklarina sahip
degildirler. Kadinlar site y6netimine erkek varisin annesi olarak dolayh bir sekilde
katilabilmektedirler. Egitim gérme haklari da kisithidir. Antik Yunan’da oglanlar savasci
ya da yonetici olmak icin egitilirken; kizlar genellikle ev hanimligi ve annelik rollerini
yerine getirecek egitimleri almaktaydilar. Kadinlar evde cocuklara bakmakla
yukumladurler. Kolelerle birlikte evdeki isleri yurttirlerdi. Geng kizlarsa eve
kapatilmislardir. Kadinlar ancak kélelerin esliginde disari ¢ikabilirlerdi. Bu dénemlerde
kadinlar evden disar1 ancak dini festivaller, dogum ve 6lim gibi toplumsal olgular
yasandiginda cikabilirlerdi. Arkaik ve Klasik dénemde kisitlanmaksizin disari ¢cikabilen
kadinlar erkeklere hizmet veren “hetaira”lar (hayat kadini), danscilar ve mtizisyenlerdir
(Uslu, 2018: 2-3). Kadinlar, evin “gynaikonitis”’inin (evin kadinlara ayrilmis b6limu) disina
cikamadigindan erkekler sosyal yasamlarinda kendilerine eslik etmeleri icin bu kadin
grubunu olusturmuslardir. Hetairalar iyi bir egitime sahip olmalari, 6zgir olmalari ve
vergi 6demeleri gibi hak ve 6devleriyle diger kadinlardan ayrilmislardir. Antik Yunan’da
erkekler “symposion”da (s6len) bir araya gelirler ve icip eglenirler. Bu soélenlere
erkeklerin esleri ve kizlar1 katilamazken “hetaira”larla danscit kizlar dahil olurlar (Usly,
2018: 84-92).

Aristoteles’e gore kari koca arasindaki esitsizlik, efendi-kole ve yéneten-yOnetilen gibi
diger tuir esitsizliklerden farklidir. Clinkti evde otoriteye sahip olan daima erkektir. Bu
esitsizlik kalicidir. Kar1 koca arasindaki bu iliski aristokratiktir. Erkek sahip oldugu
otoriteyi isterse karisiyla paylasabilir (Foucault, 2007: 250-251). Kar1 koca arasindaki
ortaklik, birlik iliskisi kurmanin amaci esler arasindaki bahsi gecen esitsizligi ortadan
kaldirmak degil “oikos”™u (hane) ayakta tutmaktir. Evlilik, “oikos”™un devamliligini
saglamaya yoOneliktir. Evlilik kararin1 erkek kendi adina alirken kiz adina ailesi alir.
Evlilik, kizin babasiyla gelecekteki kocasi arasinda yapilan bir sézlesmedir. Disarida
eken, bicen ve surtileri besleyen erkektir. Urettigini, kazandigini evine getirir. Kadinsa
evde bu Urunleri koruyan ve ihtiyaca gére kullanandir. Kadin ve erkegin rolleri birbirini
tamamlar. Bu toplumsal roller inancla korunmaya calisilmistir. Tanrilar insani
yaratirken kadini ev islerine, erkegiyse evin disindaki islere uygun olarak yaratmaistir.
Tanrilara ve dogaya kars: gelmek s6z konusu degildir. Buna uymayanlarsa tanrilarca
cezalandirilirlar (Foucault, 2007: 235-236).
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Her erkek kadina saygi duymalidir. Ancak bu sayg: kadinin kendisinden c¢ok onun
kocasina ve babasina yoOneliktir. Bunun sebebi kadinin bir erkegin otoritesi altinda
olmasidir. Kadina karsi islenen zina gibi suclar aslinda kadinin kocasina ya da babasina
kars: islenmistir. Erkekler, koleleriyle ya da evli olmayan 6zglr bir kadinla iliskiye
girebilirler. Evli olan erkege yasaklanan tek sey evli olan bir kadinla iligki kurmaktir.
Cunkt evli bir kadin kocasina aittir ve kurulacak muhtemel bir iliski hemcinsine
meydan okumak anlamina gelir. Ancak erkek hi¢ kimseye ait degildir. Goéruldugi tizere
cinsellik genel anlamda evlilikten soyutlanmistir. Cinsellik daha cok “hetaira”larla
yasanan iligkilerde egemendir. Demosthenes Neera'ya Karsi kitabinda erkeklere haz icin
hetairalara, glinltik hayat icin metreslere ve yasal bir soy icin de karilara sahip
olmalarini 6nerir. Boylece cinsel haz kar1 koca iliskisinin disina tasinirken evlilikle
cinsellik arasindaki iliski sadece tireme isleviyle sinirli kalmistir (Foucault, 2007: 225-227).

Antik Yunan’da ask erkekler arasinda yasanir. Bu iligkiler cevresinde kur yapma
pratikleri bicimlenmistir. Bu davranislar sevgililerin uymak zorunda olduklar1 karsilikli
davranis ve stratejilerdir. “Eraste” (seven), “eromene”nin (sevilen) pesinden kosmalidir.
Seven coskusunu hem gostermek hem de dengelemek zorundadir. Sevdigine hediyeler
vermelidir. Sevilen ise kolayca teslim olmamalidir. Cok sayida teklifi kabul etmemelidir.
Sevgisini g6zt kapali dagitmamalidir. Kendisini agirdan satmalidir. Bu iligkide sevenle
sevilen arasinda bir iktidarin kurulmas: s6z konusu degildir. Sevilen kendi secimini
yapmalidir. Seven ise tercih edilmek icin sevilenin pesinden kosmalidir. Ancak son s6z
sevilenindir. Asigin, sevilenin cekiciligini yitireceginden ve sevilenin sevenin onu terk
edeceginden dolayr duydugu korku onlarin arasinda philia (dostluk) iliskisinin
dogmasina sebep olur. Ask ancak dostluk bagina dontisecekse ahlaksal kabul edilir
(Foucault, 2007: 264). Begenilmeyen bir oglan hem kendisinin hem de babasinin sanina ve
serefine zarar verir. Buna karsilik, oglanin Und ve serefi kadinlar tarafindan
begenilmesine bagh degildir. Oglanlarla aska ti¢c ayr rol yuklenmistir. ilki, bu askin
zorunlu bir yasama giris téreni olmasidir. Yani erkegin kendisini topluma bir erkek
oldugunu kabul ettirme yoludur. ikincisi olumlu bir toplumsal statii olarak kabul
edilmesidir. Uclinciisii ise igrenc goériilmektedir. Bu ask gelenegi belirli kurallara
baglhidir. Kaciran soylu olmalidir. Ctinku sevgilinin se¢imi toplumsal konumuna baglidir.
Kimin kimi kacgiracag: 6nceden duyurulur ve toplum tarafindan da onaylanir (Sartre, 1992:
49-51). Platon askta kadinin yokluguna itiraz ederek onu askin icine dahil etmeye calisir.
Amaci aile kavramini ve soyun devamini korumaktir. Ask dogustan herkesin elde ettigi
bir hak degildir. Erkeklerin 6zellikle de aristokrat olanlarinin sahip oldugu bir haktir.
Platon kadini topluma katmak icin ilk 6nce kadini aska dahil etmeye calisir (Cinar, 2019:
129).

Kadinin asil 6nem kazanmasi ise Helenistik dénemde gerceklesir. Artik kadin esini
kendisi secebilmekte ve mal sahibi olabilmektedir. Arkaik ve Klasik dénemde sportif
faaliyetlere -saglikli cocuklar dogurduklarindan- sadece Spartali kadinlar katilmaktadir.
Fakat Helenistik doénemde Yunanistanin diger boélgelerindeki kadinlar da
katilabilmektedir (Uslu, 2018: 79-98). Kadin artik egitim gérmeye ve toplumsal hayatin
icinde yer almaya baslamistir. Ancak kadin bu dénemde din alanindaki aktif roltinti
kaybetmistir. Artik bu alan daha cok erkegin egemenligine girmistir (Uslu, 2018: 156).
Yasanan bu degisimler evlilige ve aska iligkin bakis agisinda farklilasmalara neden olur.

Helenistik dénemde evlilige daha cok 6nem verilirken oglanlarla aska daha az deger
atfedilmistir. Cinsel iliskilere dair duyulan kayg: ise artmistir. Bu dénemde, evlilik
giderek kamu alani icinde yer almaya baslamistir. M.O. II. ve 1. ylizyillarda evlilik 6zel
kurumdan kamu kurumuna evrilmistir. Artik evliligin site sehir devleti tarafindan
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onaylanmasi beklenmektedir. Evlilik yayginlasmaya baslar. Onceki dénemlerde herkes
evlenemezdi. Mal varlig1 olan aileler servetlerini artirmak ve servetin ailede kalmasini
saglamak icin oglanlarini evlendirirdi. Ozglir ama yoksul olanlarsa is glicii elde etmek
icin cocuk sahibi olmak isterlerdi ancak eslerine ve cocuklarina bakamayacaklarindan
genellikle evlenmezlerdi. Helenistik donemde evlilik 6zglirlesmistir. Evlenmek artik daha
kolay hale gelmistir. Koleler bile evlenmeye baslamislardir. Evlilikte esler arasindaki
esitsizlik yok olmasa da belli bir noktaya kadar azalmistir. Kadin kimle evlenecegini
kendisi secmekte ve bosandiginda ceyizini almaktadir. Kadin miras hakkina sahip
olmaktadir (Foucault, 2007: 364-367).

Helenistik dénemde iki es arasindaki baga ve birbirlerine kars1 davranislarina daha cok
onem verilmeye baslanmistir. Kadin ile erkek arasindaki iliskide karsilikli sevgi, saygi ve
anlasma 6nem kazanmistir. Dénemin filozoflarindan olan Musonius’a gore evliligin iki
amaci vardir: soyun devamini saglamak ve yasami paylasmaktir. Bu amaclardan 6énemli
olani ise beraber yasami paylasmaktir. Ancak bu amaclarin ikisi de tek bir paydada ele
alinmalidir. Insanlarin birbirlerine gosterdikleri ilgi ile “oikos”ta yetistirilecek olan
cocuklar ailede beraber yer almalidir. Hierokles de insanlarin hem soyunu devam
ettirecek sekilde hem de yasamini bir esle paylasacak bicimde yaratildiklarini savunur.
Musonius ve Hierokles' e gore evlenmek bir gorevdir. Evlilik bagi evrensel bir kuraldir.
Cunkl toplum icin yararhdir. Musonius insanlar arasinda bulunan ortakliklardan olan
evlilik bagini en Ustin ortaklik olarak belirtir. Ona goére cinsel hazlar sadece evlilik
icerisinde yasanmalidir. Musonius ciftlerden karsilikli cinsel sadakat talebinde
bulunmaktadir. Kadin kocasindan baskasiyla iliski yasamazken erkegin koéleleri ve
hetairalarla iliski yasamasindan dolay: kadinin erkekten daha gticli oldugu kabul edilir.
Hazlarina hakim olamayan bir erkek evini nasil yonetebilir? Erkek karisina sadik olmal
ve boylece evindeki otoritesini sarsmamalidir. Evlilikte cinsel iligki, karsilikli sevgi ile
sayginin olusumu ve gelisimi icin bir ara¢ olarak distntlmelidir. Goértilduga tzere
cinsel iliski artik evlilik icerisinde yasanmalidir (Foucault, 2007: 422-423). Bu dénemde yeni
bir erotizm yaklasimi ortaya cikmaktadir. Bu yeni erotizm yaklasimi kadinla erkek
iliskisine bagl olarak gelismektedir. Bu yaklasimda yasananlar simetriktir. Sevgililer
ayni cesareti, sevgiyi ve sadakati géstermelidir. Bu askta karsiliklilik ve tam birliktelik
s6z konusudur (Foucault, 2007: 483-485).

3. Orta Cag Avrupa’sinda Kadin-Erkek Iliskileri

Orta Cag Avrupa’sinda feodalite egemen olan tabakalasma sistemiydi. Feodalite basta
ekonomi, ask, evlilik ve kadin-erkek iligkileri olmak tizere toplumun her alaninda etkili
olmaktaydi. Bu alanlar tizerinde etkili olan unsurlardan bir digeri ise dindi. Hristiyanhk
evlilik kurumunu, ask: ve kadin-erkek iligkilerini diizenlemeye calismistir.

Bu doénemde Avrupa’da evlilige y6nelik iki model vardir: laik ve kilise modeli. Birinci
model miras kavrami Uizerine temellendirilmistir. Serveti kusaklar boyunca korumak
ana amactir. Kilise modelinin amaci ise tensel iligkileri durdurmaktir. Cinsellik, soyun
devamu icin gerekli oldugundan evlilik kilise icin iyinin kéttistiydd. Evliligin tek bir amaci
vardir o da ¢cocuk yapmaktir. Bu modele gore insanlar sehvetsiz Gireyecek ve cogalacaksa
evlilik zorunludur. Ancak evliligin icerigi belirsizdir. Kilise, XII. yltizyilin baslarinda evlilik
téreninin bir ayin oldugunu ve onun diizenlenmesi gerektigini ifade etmistir. Kilisenin
cabalar1 sonug verir ve evlilik yedi kutsal “sakrament”ten (ayin) -vaftiz, gliclendirme,
efkaristiya (kiliselerde gerceklestirilen ayinlerin sonunda, ekmek ile sarabin
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kutsandiktan sonra ritiiele katilanlara sunuldugu sakrament), hasta yagi, itiraf,
ruhbanlik ve evlilik- biri olur (Duby, 1991b: 214-215).

Kilise, evlilikte asiri1 hevesin zina oldugu uyarisinda bulunmustur. Evliligin i¢ amaci
vardir: Gireme, sadakat ve ibadet. Ask evliligin 6n kosulu degildir. Ask bitse de evlilik
devam etmek zorundadir. Evlilikte her iki tarafin rizas1 alinmasi gereklidir. Ancak yine
de kadin, kocasinin iktidarina tabidir. Rizanin sart kosulmasinin sebebi ise ailelerin
evlilikleri istedikleri gibi olusturmalarini ya da bozmalarini engellemektir (L'hermite-
Leclercq, 2005: 215).

Hristiyanlik’in etkisiyle birlikte ask kavrami da dini ac¢idan degerlendirilmeye
baslanmistir. Bu déonemde hakim olan skolastik felsefeye gore Tanri, mutlak varliktir.
Tam glizellikler ve erdemler onda yer alir. Yarattiklarinda da erdemlerinin ve
guzelliklerinin izlerini goértirtiz. Ask ise, bunlardan birisidir. O, salt cinsellige dayal bir
durtd degildir. Aksine, bir erdem olarak kabul gérmektedir. Bu sebeple aska, insanlarin
eksik olan yo6nlerinin tamamlanmasina katkida bulunan bir erdem olarak bakilmistir.
Dolayisiyla seven kisinin ahlaki eksikliklerinin tamamlanmasinda sevilen kisinin énemli
bir rolti vardi (Gulew, 2015: 272).

Kilisenin ask oyununa tavri olumsuzdur. Kilise erkegin bir vassal gibi kadin karsisinda
egilip buztlmesini elestirmektedir. Bu ylzden erkekleri sairlerden uzak durmalar
hususunda o6gttlemektedir. Soylularsa ask oyunundan yanadirlar. Ctinkd bu ask
oyununda kadinin senyo6r ve erkeginse vassal gibi davranmasi senyor-vassal iliskisinin
kurallarini gliclendirmektedir. Ayrica saraylarda “trubadur”lar (halk ozanlari) tarafindan
soylenen ask siirleri soylular icin bir kacis edebiyatidir. Sairler saray halkinin dislerini
besleyerek onlar1 hayatin sikintilarindan uzaklastirmaktadirlar. Sévalye askinin sarayda
benimsenmesinde evlilik bir diger temel etkendir. Soylularin soyunu devam ettirmesinde
evlilik 6nemlidir. Ancak o cinsellikten soyutlanmistir. Clinkti cinsellik dogas1 geregi
gunahtir. Sadece tireme onu bu durumdan uzaklastirmaktadir. Dolayisiyla karisindan
fazlasini isteyen erkek, zina yapmaktan daha bliytik gtinaha girmis kabul edilmektedir.
Bu durum evli sévalyelerin ask oyununa yénelmelerine neden olmaktadir. Ayrica erkek
cocuklarin din ile savas egitimi almak amaciyla annelerinden uzaklastirilmalar: ve en
bluiytik cocuk disinda evlendirilmemeleri onlarin da ask oyununda yer almalarina sebep
olmaktadir. Ailenin mulkiyetini parcalamamak icin sadece en buyuk erkek cocuk
evlendirilmektedir. Diger oglanlarsa genellikle evlendirilmezdi. Evli erkekleri kiskanan
gen¢ ve bekar erkekler sairlerin hedefiydiler. Evlenemeyen genc erkek, bir lord olan
dayisinin yaninda yasamaya baslar. Dayisi onu bir oglu gibi gértirken genc de ona oglu
gibi hizmet etmekteydi. Ayni zamanda genc yengesini de arzulardi. Aradaki yas fark:
kadinla genc¢ arasinda bir senydr-vassal iliskisinin olusmasina sebep olurdu (Duby, 1991b:
223).

Orta Cag Avrupa’si aski gercek anlamda XII. ylizyilda icat edecektir. Bat1 ask siiri, Gliney
Fransa’nin saraylarinda “trubadur”lar tarafindan dogar. Bu dénemde ask “saf/kusursuz
ask” olarak isimlendirilir. Gaston Paris’in “sarayli ask” adini verdigi bu aska, tarihciler
“sovalye ask1” demistir. Bu ask oyunu, kilise kilttirintin karsisina savasg¢t kulttirtint
koymustur (Duby, 1991: 77). Peki, bu sovalyeler kimlerdir? I. Hacli Seferi déneminde,
Hristiyan halki korumak icin dinsel-askeri tarikatlar kurulur ve bu tarikatlarda
kendilerini Hristiyanligi korumaya adayan savascilar iste bu sévalyelerdir. XI. ytzyilda
savaslarda ath birliklerin 6nem kazanmasiyla sévalyeler kendilerini kabul ettirirler (Eco,
2014: 59).
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Bu donemde Avrupa’da ask romanlarinin ortaya cikisinda tarimsal alanda yasanan
zenginliklerin etkisi buyuktir. Erken Orta Cag ile XI. ytizy1l arasinda tarimda yasanan
gelismeler ise sunlardir: Saban gelistirilmis, IX. ytizyilda eyer ve nalin kullanimiyla attan
tarim alaninda daha fazla yararlanilmis ve etkili sulama yéntemleriyle ekin rotasyonu
uygulanmistir (Eco, 2014: 373-375). Ntifus ise XIV. ytizyil baslarina kadar btiyimeye devam
etmistir. Bu ntifus artisinin ardindaki nedenlerse: uzun streli iliman iklimin yasanmasi,
bir baris ortaminin olusmasi, kitlik dénemlerinin azalmasi ve beslenmenin daha saglikh
olmasidir. Kuzey Fransa'da IX. ylzyildan XIII. ytzyilin basina kadar olan surede
yasanan hafif bir iklim dalgalanmas1 yazlar1 nemli, kislar ise yumusak hale getirmistir.
Ormanlar, calibik alanlar ve bos tarim alanlari tarima acilmistir. Tarimsal alanda
yasanan bu gelismeler ask siirlerinin yazilmasini saglamistir (Duby, 1991a: 82). Ayni
zamanda romanlarda, kadinin ve askin 6n planda olmasinda Kutsal Topraklar:
fethetmek amaciyla Dogu’ya yapilan Hacli seferleri de etkili olmustur. Soylularin
kendilerinden daha tsttin Dogu kulturtiyle tanismalari, onlarin daha ltiks ve nazik bir
yasami tercih etmelerine neden olmustur. Kadinin neredeyse yok sayildigi bir
edebiyattan, senyor oldugu bir edebiyata geciste Katolik Kilisesinin etkisi de s6z
konusudur. Sadece savasmak amaciyla var olan sovalyeleri insanilestirmek ve daha da
Onemlisi iyi bir Hristiyan yapmak icin Kilise dini glinlerle bayramlarda savasmalarini
yasaklamistir. Savasmadiklari zamanlardaysa kadin ve yoksullarin hizmetkar
olmalarini 6gutlemistir (Bezci, 2016: 4-5). Reto R. Bezzola gibi bazi arastirmacilar,
“trubadur’lar tarafindan bicim verilen daha sonra romanda etkisini gosteren ask
anlayisinin kékeninde Arap Enduiltis edebiyatinin etkisini goértrler. Yazilan eserler,
konularini genellikle Kelt hikayelerinden almis olsa da hakim olan ask anlayisinin X.
ylzyilda Endiiltis’te yasayan Ibn Hazm’in Giivercin Gerdanlhig (2013) adli eserindeki ask
anlayisindan etkilendigini séyleyebiliriz (Bezci, 2016: 14).

Orta Cag Avrupa’sinda 6n plana cikan ask cesidi “s6valye aski”dir. Bu ask ttirtiintin adi
gectiginde akla iki eser gelmektedir: The Romaunt of the Rose (Gluiliin Romani) ve Aska
Dair. Alegorik siir, XII. ylizyilda ortaya cikar. Basta din konusunu olustururken daha
sonra sektilerleserek ask temasi islenmeye baslar. Bu tlirtin en 6énemli 6rnegi, GUltin
Romanidir. Gultin Romani, énce Guillaume de Lorris tarafindan yazilmistir. Yaklasik
kirk yil sonra da Jean de Meun eseri yeniden ele almistir. Lorris romanda bize, saf askin
zarifliklerini sunar. Eserde Ask Tanris1 anlaticiya bes ok atar: gtizellik, sadelik, kibarlik,
arkadashik ve glizel géorintim. Tanrinin attigi bu bes ok, asikta bulunmas: gereken
Ozellikleri ifade eder. Lorris eserinde seven kisilerde mutevaziik ve kibarlik gibi
Ozelliklerin bulunmasini, para hirs1 ve kibir gibi kot o6zelliklerin ise olmamasini
ogutlemektedir. Saf askta seven, asik oldugu kisi icin gerekirse uykusuzluk cekmelidir.
Hikayede gen¢ kahramanin duygusal egitimi anlatilir. Romanin yazilis amaci,
aristokratik toplumun 6mrini uzatmaktir. Meun ise yeniden ele alarak eseri, burjuva
simifina sunar (Gulea, 2015: 271-276). Toplumda ne degisti de Meun, kitabini burjuva
sinifina sunmustur? Tarimda, ekonomide ve savas alaninda yasanan degisimler
Meun’un, Lorris’in yazmis oldugu kitabini yeniden ele almasina neden olmustur. M.S.
X. ytzyildan itibaren din adamlari dénemin toplumunu tg¢ sinifa ayirir: dua edenler,
savasanlar ve calisanlar. XIII. ylzyilda kentlesmenin yayginlasmasiyla beraber
calisanlar sinifi icerisinde buytuk degisimler yasanir. Bu degisimlerden en o6nemlisi
burjuvazinin ortaya cikisidir. Ayni zamanda senyorlik kazanclarinin artmasi, krallik
lttuflarn ve devlete hizmet karsiliginda kazanilanlar soylu ailelerin refahinda artisa sebep
olmustur.

Bolluk ve rahatlik icinde yasayan senyoérler artik kticik erkek cocuklarinin evlenme
taleplerini reddetmemektedirler. En bliytik oglun disindaki erkek cocuklara da evlenme
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izni verilmeye baslanmistir. Ayrica kirk yil boyunca akla ve bilgiye bakis acis1 da
degismistir. Aristoteles ve Ibn-i Riisd bu degisimde etkili olan isimlerdir. Gulin
Romani’nda Meun, Lorris’in hi¢c deginmedigi epik tarza yer vermistir. Sovalyeler arasinda
artik bir zihin diellosu yasanmaktadir. Ne kadar yakisikli olursan ol, ask dtiellolarinda
ne kadar cevik olursan ol; siirler hakkinda hicbir sey bilmiyorsan, sanat kitaplarindan
haberdar degilsen, artik saray ziyafetlerinde parlaman mtmkun degildir. Mikemmellik
kistasi, artik “saf ask” degil, “bilgi”dir (Duby, 1991a: 102-105).

Sovalye askini konu edinen en 6énemli kitaplardan bir digeri ise André le Chapelain’in
XII. ytazyil sonlarina dogru yazdigi Aska Dair’dir. Kitabini dénemin htktmdar: olan II.
Philippe’e sunan André eserinde, ask sovalyesi olmaya calisan genclere 6gtitler vererek
askin kanunlarini ortaya koyar. André, aska iliskin davranislarin nasil dtizene
sokulabilecegini 6gretmeyi amaclamaktaydi. Egitimin yeri saray, egitilenler de
genclerdir. Gencler yaslilardan avlanmayi, savasmay1 6grenmektedirler (Duby, 1991b: 218).
Saray ayni zamanda bir denetleme organidir. Lordlar evlenmemis erkeklerin arzularini
ve saraydaki kadinlarla olan iliskilerini denetlemek durumundadirlar. Bundan dolay:
onlar ask oyununa olumlu bakmaktaydilar. Ctink® saray, oglanlarin lordlarindan ders
almaya geldikleri bir okuldur. Lordun karisi, bu genc erkeklerin egitiminde dogal olarak
rol oynardi. Lord ve esinin gorevi, gencleri terbiye etmek ve onlara yol gostermektir (Duby,
2005: 249).

Kadin, s6valye askinin merkezinde yer alir. Bu kadin soylu ve evlidir. Geng¢ ve bekar bir
erkek kadini fark eder. Geng soévalye, bir kale gibi betimlenen kadini kusatma altina alir
ve kalenin duvarlarini delmek icin 6ntinde egilir. Kendisini ktictlttr gibi yapar. Bir
vassal gibi diz ¢oker ve bir serf gibi kendini kadinin emrine sunar. Boéylece erkek
ozgurligiini kaybeder. Kadin teklifi kabul etme ya da etmeme tercihine bagli olarak
erkegin sahip oldugu guiicti elde eder. Ancak olay vicudunu kullanmaya gelince kadin,
glicinli yeniden kaybeder. Evli oldugundan dolay1 bedenini istedigi gibi kullanamaz.
Eger yakalanirlarsa suclu olarak muamele gortirlerdi. Bu ytizden oyun tehlikelidir ama
oyunu cezbeden de bu niteligidir. Bu oyunda kadina verilen gti¢c sinirhdir, kisa stirelidir.
Kadinlara gii¢c sadece bir tek amacla verilmistir: Zaferi daha sanli hale getirmek (Duby,
2005: 240-241). Ask oyunu, kadinlarin erkeklere bagimli olduklari sosyal hiyerarsiyi
bozmuyor, aslinda giiclendiriyordu. Oyun bittikten sonra kadin, ait oldugu toplumsal
role -es, kardes, kiz- geri dénerdi. Kadin bu oyunda yapma bir yemden ibaretti. Iki iglevi
yerine getirmektedir: 6dil ve egitim. Kadin bu oyunda 6gretmendir. Olcultiligiin
egitimini vermektedir. Ote yandan bu oyunda kadin cémert olmak zorundadir. Kendini
vermesi gerekmektedir. Onun elinin acikligi, kocasininki kadar gereklidir. Ctinkdl sarayl
toplumunun c¢okmemesi icin senydr ve karisinin cOmert olmalari, ziyafet vermeleri
gereklidir (Duby, 1991a: 90).

Fransiz soylularinin saraylar ziyafet mekanlariydi. Her lord cémertligini gbstermek icin
bu tur ziyafetleri diizenlemek zorundadir. Ona saygilarini sunan adamlarinin da orada
bulunmalar gereklidir. Bu ziyafetlere katilan soylular, ayricalikli olduklarini géstermek
amaciyla kadinlara karsi daha nazik olup onlar: zorla degil de sbzle ya da oksamalarla
elde etmeye calisirlar (Duby, 2005: 245). Lord ile kéyli comertlik erdemine sahip olmalari,
asklarinin ulasilabilirlikleri ve sovalye aski oyununa katilimlar1 acisindan
karsilastirilabilirler. Seny6r vassalina karsi, karisi da bir nevi vassali olan s6valyeye
karsi comert olmalidir. Fakir olduklarindan kdéyltlerin cémert olmalarini beklemekse
anlamsizdir. Avamin aski ulasilabilirdir. Soylunun aski ise ulasilamazdir, imkansizdir.
Cunkt s6valyenin elde etmeye calistigi kadin evlidir. Evli bir kadinin kocasiyla ask
yasamasi zina olarak nitelendirildiginden ask evlilikten soyutlanmistir. Sévalye aski
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oyunu, eril toplumda bir ayrim o6l¢ctittiydti. Kéyliler bu oyunda yer alamazlar. Ctinki
onlarin, kadinlarla olan iliskilerinde tensellik vardi. Oysa sarayh aski tenselden ziyade
tinseldi.

Saray ziyafetlerine katilan burjuvazinin amaciysa aristokrasinin yerini almak degil,
onun icine dahil olmaktir. Bunun icin de aristokratlarin yasam tarzini ve davranis
sekillerini benimsemeye calisir: siyasal iktidar1 elde etmek, toprak sahibi olmak ve
kendini asil olarak kabul ettirecek davranis kaliplarini ortaya koymak. Bu davranig
kaliplarinin en belirgin olanlar: asillerin zarif ve s6valyevari davranislaridir. XIII. ve XIV.
yuzyillarda, feodal-monarsiler gliclenip savas yapisi degisince stivariler 6énemini yitirmez
ancak okcu piyadeler ve mizrakli askerler daha cok 6nem kazanir. Bu durum sehir
kusatmalarinda daha da belirginlesir. Ayrica savas alaninda uzman birliklere duyulan
ihtiya¢c parali askerligin yayginlasmasina neden olmustur. Boéylece sovalyeligin 6nemi
azalmis ve bodylece sovalye aski 6dnemini yitirmeye baslar (Eco, 2016: 289-290).

XII. ytzyilda Fransa’da ortaya cikan sovalye askiyla beraber kadina verilen degerin
arttign distnulmektedir. Ancak sovalye aski, kadina verilen degerin artmasini
saglamamistir. Kadinin toplumdaki konumunu degistirmemistir. Kadin hala erkegin
otoritesi altinda yasamaktadir. S6valye askinda kadina yer verilmesindeki amac feodal
yapiy1 glclendirmek ve aileyle toplumun stirekliligini devam ettirmektir.

4. Giiniimiizde Kadin-Erkek Iliskileri
4.1. Romantik Ask

Giddens “tutkulu”, “romantik” ve “birlikte” olmak tizere Ui¢ cesit asktan bahseder. Ancak
o daha cok cagimizda var olan saf iliskiye dayanan birlikte aska ve glinimuizde etkisini
kaybetmis olan romantik aska deginir. Giddens’a gore ask cesitlerinin temeli olan
tutkulu ask, sevgi ile cinsel sadakat arasindaki aciga dayanan bir iliski cesididir.
Siradan insanlar arasinda yasanan gayrimesru iliskilerde ve soylu kadinlarda goérultr.
Kisilerarasz iliskiler acisindan bu ask cesidi yikicidir. Ayni zamanda tutkulu ask bireyi
glindelik hayatin rutinliginden, kesmekesinden ve zorlugundan kurtarnir. Bu askta
duygusal iliski o kadar yogundur ki esler sorumluluklarini géz ardi ederler. Bu sebeple
tutkulu ask toplumsal dtizen ve gérev acisindan tehlikelidir. Tasidig1 bu tehlikelerden
dolay1 tutkulu ask bazi toplumlarda kabul gérmez. Ancak tutkulu ask hemen her
insanin basina gelmis nispeten evrensel bir olgudur. Bu yontiyle romantik agsktan ayrilir.
Cunkt romantik ask, Giddens’a goére Bati kultirtine 6zgidtir. Romantik ask tutkulu
asktan izler tasisa da ondan ayrilir. Bireyin kendisini sorgulamasini gerektirir. Birey,
“Oteki hakkinda ne hissediyorum? Oteki benim hakkimda ne hissediyor? Hislerimiz
uzun sureli bir iliskiyi ytrttecek kadar derin mi?” sorularini kendi kendine sorar.
Yukaridaki niteliklere sahip olan romantik ask ilk olarak XVIII. ytizyilldan itibaren var
olmaya baslamistir. Bu ask -6zellikle XIX. ytizyilda- burjuva siniflarinda mevcut olsa da
zamanla toplumun geneline yayilmistir. Bu ask cesidinin ortaya ¢ikmasinda tekesliligin
yayginlasmasi, evliligin her kisiye 6zel hale gelmesi, cocugun o6zerklik kazanmasi ve
annenin evladinin egitimindeki roliinin artmas: etkili olmustur. Romantik askin
dogusunda ve yayginlagsmasinda ayrica roman tirtintn de etkisi vardir. Romantik askin
dogusuyla, romanin var olus tarihi birbirine paraleldir. Aralarindaki temel benzerlik o
zamanlarda kesfedilen anlatim tarzina dayali olmalaridir. Bunun sonucunda da ask
romanlar1 buiytik bir kitleye ulasan ilk edebiyat ttirti olurlar. Romantik ask romanlarini
en cok tiiketen kesim ise kadinlardir. Bunun sebebi onlarin bulunduklar: toplumdaki
edilgenlikleridir. Kadinlar gercek diinyada elde edemedikleri gercek aski ve etkenligi
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romanlarda aramaktadirlar. Cinkti modern romantik romanlardaki kadinlar genellikle
Ozerk ve cesaretlidirler. Kahraman basta kendisine karsi soguk olan erkegin kalbindeki
buzlan eritir. Sevgisi onun sevilmesini saglar. Kisacasi romantik ask kadinsidir. Kadinin
eve kapanmisligiyla ve dis diinyadan gérece kopmus olmasiyla iliskilidir (Giddens, 2018:
43-51). Romantik askin yayilmasi, evliligin akrabalik iligkilerinden ayrilip 6zel bir anlam
kazanmasini saglar. Evlilik ve aile genel akrabalik sistemleriyle iliskili olmaktan ¢cikarak
erkekle kadin arasindaki yogun duygusal bir iliskiye dayanan kurumlar haline gelirler.
Ev isten ayri bir yer haline gelmesiyle birlikte Giretim aileden isyerine tasinmistir. Aile,
bireylerin is ortaminin stresi icin duygusal destek alabilecekleri bir yer haline gelir.
Neredeyse butin modern 6ncesi toplumlarin 6zelligi olan genis ailelere sahip olmak
yerini cekirdek aileye birakir. Ailelerin kendi ntifuslarini azaltmak istemeleri cinsellik
acisindan 6nemli sonuclara neden olur. Kadinin hamilelikle ve dogumla olan iliskisi
azalmaya baslar. Modem korunma yoéntemlerinin kullanilmaya baslanmas: ailenin
ktictilmesine yol agcmaya baslar. (Giddens, 2018: 32-33). Yine modernlesmeyle beraber kari,
koca ve cocuklar arasindaki iliskiler daha fazla esitlige dayali hale gelmistir. Aile
yapisinda yasanan bu degisimlerle birlikte iliskiler de demokratiklesmistir. Aile icinde
kadinin karar alma strecindeki edilgenligi azalmaya baslamistir. Kadin da artik aile
icinde fikrini paylasabilmektedir. O artik esini secebilecek bir konuma gelmistir.
Kisacasi geleneksel otoriter yap: ¢éztilmeye baslamistir. Giddens’a gére romantik ask,
kadinin toplumsal hayattan kopmasindan dolay1 kaynaklanan eksikligin erkegin kendi
varligiyla gidermeye calismasidir. Bir noksanligin giderilmesi amaciyla kuruldugundan
dolay1 Batili romantik aska dayanan iliskiler hastaliklidir. Romantik ask strekli gibi
goérinmesine ragmen aslinda baglari her an koparmaya hazir gizli i¢ hesaplara
dayanmaktadir. Dolayisiyla bitmis romantik asklardan geriye kalan sadakat, fedakarlik,
cesaret ile hatirlanan hos hatiralar degil 6fke, kin ve nefrettir (Geger, 2019: 55).

Romantik ask, XIX. yltzyilda toplumsal hayati etkileyen degisimlere neden olmustur.
Birincisi evin yaradihisidir. Ikincisi ebeveynlerle cocuklar arasindaki iliskinin
degisimidir. Sonuncusu ise anneligin icadidir. Bu Ui¢ etken birbirleriyle i¢ icedir. XIX.
yuzyilin ikinci yarisinda sanayilesmenin iyice yayginlasmaya baslamasiyla birlikte
babanin ev icerisindeki iktidar1 azalmaya ve aileler de yavas yavas klictilmeye baslar.
Cunkll tarima dayali toplumda erkegin karisi ve cocuklar1 Uizerindeki dogrudan
yonetimi, evin ve isyerinin birbirinden ayrilmasiyla zayifladi. Ger¢i erkek hala nihai
iktidara sahiptir. Ancak ebeveynler ile cocuklar arasinda duygusal bagin 6éneminin
vurgulanmasi babanin iktidarini kullanma tarzini yumusatmistir. Artik cocuklar
incinebilir varliklar olarak gértilmeye baslanmistir. Cocuga daha fazla 6zerklik taninan
ve daha esitlikci bir cocuk yetistirme sekli ortaya ¢cikmistir. Bu bakis acis1 cocuklarinin
egitiminin neredeyse tamamen annelerinin elinde olmasini saglamistir. “Evin merkezi
babanin otoritesinden annenin sevgisine kaymistir” (Giddens, 2018: 47). GUnUmuzde
cocugun yetistirilmesine geleneksel toplumun egitim anlayisiyla yaklasilmamaktadir.
Basit bir 6rnek verecek olursak cocuk yaramazlik yaptiginda ona fiziksel ya da so6zli
siddet uygulamak yerine sevgiyle yaklasip onu dinleyerek anlamaya calismak ebeveynler
arasinda yaygin bir anlayis haline gelmektedir.

Geleneksel toplumda evlilikler cogunlukla karsilikli sevgiye degil de ekonomik sartlara
gore yapilirdi. Tarim ve hayvancilikla ugrasan aileler icin evlilik tarimsal is glcli
ihtiyacinmi gidermeye yo6nelik bir kurumdu. Cocuk duygusal bir degerden cok uzakti. O
ekonomik bir degerdi. Ne kadar cok cocuk o kadar is glicii demekti. Clinkd is glclt
arttikca Uretim de artmaktaydi. Cagimizda ise cocuk duygusal bir tiketim nesnesidir.
Cocuk sahibi olmak istenmesinin ana sebebi cocugun eve bir nese ve ses getirecegine
duyulan inanctir. Ancak cocuk sahibi olmak isteyen ciftler bir yandan da cocugun
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gelecekteki maliyetini hesaplamaktadirlar. Cocugun kar mi yoksa zarar mi getirecegi
hesaplanir. Ciftler cocugun egitimine harcanacak parayla “baska tlkelere seyahat mi
etsek ya da bir ev mi alsak” diye diisiinmektedirler. Esler cocuklar1 mesleki hayallerinin,
kariyerlerinin 6ntindeki bir engel olarak gérmektedirler. Sonucta harcanan maliyetin
elde edilecek tatminden daha az olup olmayacagina bakarak cocuk sahibi olup
olunmayacagina karar verilir. Iligkiler gibi cocuk yapmak da karar isidir ve onun gibi
risklidir de. Clinkli cocugun aileye tam olarak ne getirecegi belirsizdir (Bauman, 2012a: 68-
69).

4.2. Saf iliski ve Onun Dijitallesmesi

Modern toplumlarda kadinlarin cinsel hayati erkeklerin kontroli altindadir. Kadinlar
erkeklerle esit bir konuma gelince yani erkeklerin kadinlar tizerindeki kontrolti azaldikca
erkek cinselliginin kaba y6nU ortaya cikmaktadir. Bu durum kadina yoénelik erkek
siddetinin dogmasina sebep olmaktadir. Sonucta kadinla erkek arasinda duygusal bir
ucurum ortaya cikmaktadir. Eski dénemlerde gecmis iliskiler her iki cinsiyet icin de
6nemli gértlmeyip lafi edilmezdi. Ama gtintimtizde partnerlerin gecmis iliskileri dikkate
alinmakta ve bu durum da ciftler arasindaki iliskinin bozulmasina neden olmaktadir.
GUnumuztn iliskileri hem daha o6nce yasanmis olanlardan hem de su anda
yasayabilecek baska iliskilerden ayr1 kurulmak durumundadirlar. Eslerden birinin
iligkisi onun veya partnerinin zihninde yer edinebilir. Dolayisiyla daha 6nceki iligkiler
var olan iliski tizerinde olumsuz bir etkiye neden olabilir. Giintimuizde erkeklerin mevcut
iliskilerini sonlandirmalarinin ve kadinlara karsi siddete basvuracak kadar kizgin
olmalarinin ana nedeni ise kadinin evde, is yerinde ve diger alanlarda aktif olmasidir.
Kadinlarsa erkeklerden talep ettikleri maddi imkanlari toplumsal alanda ve evliliklerinde
onlardan esirgemelerinden dolay: karsi cinse kizgindirlar (Giddens, 2018: 135-147).

Giddens’a gére modern 6ncesi Avrupa’da evliliklerin amacit genellikle cinsel olmaktan
ziyade ekonomiktir. Bu dénemde evlilikler genellikle tarimsal is gliciindeki ihtiyaci
karsilamak amaciyla yapilmaktaydi, Cinsel arzunun bireylerin yasamlarinda yer aldig:
iki durum s6z konusudur. Bunlardan ilki ytiksek stattiye sahip ve genellikle aristokrat
sinifina mensup olan kadinlarin yasadiklari cinsel arzuya dayali evlilik disi iliskilerdir.
Ikincisi ise erkeklerin toplumda sahip olduklari avantajlardan kaynaklanan nikahsiz
birlikteliklerdir. Hem erkeklerin kendileri hem de toplum onlari cinsel c¢esitlilige muhtag
gorduler. Genel olarak erkeklerin evlilikten 6nce bircok cinsel iliskiye girmesi kabul
ediliyordu. “Ne de olsa erkek o yapar” anlayisi hakimdir. Bu bakis acist erkegin
evliliginden sonra da devam etti. Hem kadinlar hem de erkekler evlilikten, cinsellik
konusunda daha 6nceki kusaklardan ¢cok daha fazlasini beklemektedirler. Yani artik
kadinlar cinsel zevk vermekle beraber almay: da bekliyorlar. Eskiden genellikle kadinlar
sevgi isterken erkekler seks yapmayir arzu etmekteydi. Bu durum glintmtizde
gecerliligini kaybetmemekle birlikte yavas yavas tersine dénmektedir. Kadinlar seks
yapmak istediklerini séylerken erkeklerse sevilme ihtiyaclarinin giderilmesini dile
getirmektedirler (Giddens, 2018: 70). GUnumuzde kadinlar erkeklerin evlilik dis1 iligki
yasamasini istemiyorlar. Kadinlar erkeklerden karsilikli sadakate dayali bir iligki
beklemektedirler. Kadinlar artik erkeklerin evlilik dis1 maceralara atilirken kendilerinin
ayni sekilde davranmamalari gerektigi anlayisini hos karsilamiyorlar. Cifte standart hala
var. Fakat buglin bu cifte standarda kars: cikip evlilik disi iliski yasayan kadinlar da
bulunmaktadir. Diger bir deyisle artik kadinlar da eslerini aldatmaktadirlar. Bu durum
kadinlarin cifte standarda, eslerinin kendilerini aldatmalarina bir tepki olarak
yorumlanabilir (Giddens, 2018: 14-19). Bu noktada temelinde esitligin, karsilikli bagliligin
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ve Ozerkligin var oldugu saf iliski karsimiza ¢ikmaktadir. Petro Denysko’nun da belirttigi
ltzere bu iliski tGrintn bes 06zelligi vardir. Birincisi, partnerler karsilikli olarak
birbirlerini ifsa ettiklerinden dolay: saf iliskide dzglir ve acik iletisim zorunludur. Ikinci
olarak, bireyler fayda ve tatmin elde etmek icin bu tiir bir iliskiyi tercih eder. Uclinctisii,
karsilikli baglilik var olsa da seviyesi diistik oldugundan taraflardan biri iliskiyi istedigi
herhangi bir zaman sonlandirilabilir. Dérdtinctist, saf iliski her bir tarafin 6zerk oldugu
ve birbirlerine saygi duydugu esit bir ortakliktir. Dolayisiyla bu iligski siddet ve
zorlamadan uzaktir. Diger bir deyisle 6zglrce hareket etme, yargilama ve secme
O0zgurligl partnerler icin temel 6neme sahiptir. Sonuncusuysa saf iliski her zaman
muzakereye acik bir sodzlesmedir (Denysko, 2018: 104-105). Bu durum saf iliskinin bir
taraftan demokratik ve esitlikci 6zellikler icerdigini diger taraftansa her an bitirebilmesi
gibi bazi riskler barindirdigini ortaya koymaktadir.

Saf iligki, sevgililerin birlikteyken elde edebilecekleri seyler icin girdikleri karsilikli
bagdir. Her iki taraf da elde etmek istediklerini aldiklar: stirece bu iliski devam eder.
Iliskiyi stirdiirebilmenin sarti eslerin birbirlerinin sevgi, saygi ve cinsellik gibi
ihtiyaclarin1 giderebilmelerine baghdir. Eskiden ask cinsellige genellikle evlilikle
baglanmaktaydi. Artik bu mutnasebet saf iliskinin etkisiyle saglanir. Evlilik de toplum
tarafindan genellikle saf iliski olarak anilmaya baslanir. Birlikte ask aktif ve olumsaldair.
Bu yuzden de romantik askin "sonsuza dek" ve "sadece ve sadece o" Ozellikleriyle
uyusmaz. Birlikte ask iligkilerde yerini saglamlastirdikca 6zel bir kisi bulmanin 6énemi
azalir. Ozel bir kisinin yerini 6zel iliski alir. Romantik aska dayali iligkiler glic ve otoriteye
dayanir. Kadinlarin romantik ask hayalleri evin icinde eslerine itaat etmelerine sebep
olmustur. Birlikte asksa iliskide esitlige 6nem verir. Bu esitlik arttikca esler arasindaki
bag saf iliskiye daha cok yaklasir. Eslerin karsilikli cinsel zevk elde etmeleri iliskinin
stUrduridlmesinde veya sonlandirilmasinda anahtar 6gedir. Birlikte ask farklilik etrafinda
sekillenir ve bireyin hayat arkadasinin merkezde oldugu saf iliskiye dayanir (Giddens,
2018: 61-67). Saf iliskide eslerin birbirine karsi baghiligi s6z konusudur. Birey esine
baglanmali ve iliskinin devami icin s6z vermelidir. Ancak bu durum iliskinin esler
tarafindan her an bitirilebilme ihtimalinden dolay: pek mtimkuin degildir. Eslerden biri
tarafindan bitirilebilmesi saf iliskinin niteligidir. Ctnka iliskilerde artik baglhihk
yemininin bir anlami kalmamistir (Giddens, 2018: 136). Saf iliskide baglilik sarttir. Ancak
kim partnerine baglanirsa o anda bas1 agriyan da o olacaktir. Partnerinize baglilik yemini
etmek risk almaktir. Bu risk de sizi esinize bagimh kilar. Saf iligkiye yaklasmayan
evliliklerin cogunda eslerin birbirlerine karsi bagimliligi olmazsa iki farkli tir bag
karsimiza c¢ikar. Birincisi musterek evliligin bir sirimutidir. Eslerin birbirlerine karsi
cinsel ilgileri pek ytksek degildir. Ancak iliski karsilikli esitlik ve sempati icerir. Modern
bir evlilik s6z konusudur. ikinci tir iligki ise evliligin sevgililer tarafindan bir ev olarak
kullanildig: bicimdir. Bu tur iliskilerdeki evlilik eskisinden farklidir. Esler evlilige gtivenli
bir ortam olarak bakarlar (Giddens, 2018: 153).

Saf iliskinin yayginlagsmasindan 6nce varligini koruyan romantik askin gelisiminde
kadinlarin etkisi erkeklerden daha fazladir. Yine bu askin zayiflamasinda da kadinlar
erkeklere gére daha fazla aktif rol almislardir (Giddens, 2018: 62). Kadin, toplumsal hayata
katilip cinsel bakimdan oOzglurlestikce, eski dénemlerin romantik ask ideallerini
parcalamaktadir. Kadinlarin duygu devrimciligi sayesinde insanlar din ve gelenek gibi
dissal anlam kaynaklarindan ziyade iliskilerine kendilerinin anlam vermesi gerektigine
inanmaya baslarlar. Ayrica modernlesmenin ortaya c¢ikmasini saglayanlar da
kadinlardir. Yani modernlik bir kadin hareketidir. Modernlesmeyle beraber romantik ask
yerini birlikte aska birakmistir. Yine mahremiyetin dénisimunt saglayanlar da
kadinlardir. Mahremiyet, iki esit insanin aralarindaki 6zel baglar1 birbirleriyle
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gortisebilmeleridir. O, kamusal alandaki demokrasiye benzer bir sekilde kisilerarasi
alanin demokratiklesmesine dayanir (Giddens, 2018: 9). Kadinlar modernligin duygu
devrimcileri olarak mahremiyetin alaninin genislemesini sagladilar. Kadinlarin ekonomi
alaninda aktif olmalari, mahremiyeti doénuUstlrmelerine ve mahremiyet alaninm
genisletmelerine yol acmistir. Mahremiyetin olabilirligi demokratik bir vaat demektir. Saf
iliski kamu demokrasiyle uyumludur ve ayni zamanda onu dénutstlirme potansiyeline
sahip olan kisisel alanin toptan demokratiklestirilmesini vaat eder. Bu vaadin kaynagi
ise saf iligkinin cinsellik alaninda ve bireyin ebeveynleriyle, cocuklariyla, akrabalariyla
veya arkadaslariyla olan iliskilerinde ortaya ¢ikmasidir. Birlikte ask modeline uygun
kisisel alanlarin oldugu bir demokratik bireysel dtizen icin ahlaki bir cerceve
tasarlanmalidir. Cinsiyetler arasinda yasanan ekonomik ve psikolojik farkliliklarin
varligis bu tasarinin olusumunda ©O6nemli engellerdir. Ancak kisisel alanlarin
dontisimuine sebep olan degisimler demokratik nitelikte bir diizenin olusumunu
saglayabilirler. Ozerklik ilkesi bu stireclerin rehber anlayis tarzidir. Bu prensip kisisel
alanda, bireyin diger insanlarla esitlige dayali bir iliski kurabilmesinin sartidir. Ozerklik
boylece baskalarinin hayatina saygi gosterilmesi olarak anlasilmis olacaktir (Giddens,
2018: 183-184).

Modernligin ortaya cikmasiyla beraber “iyi ginde, kétti glinde, saglikta ve hastalikta,
olim bizi ayirana dek” seklinde ifade edilen romantik ask miadini artik doldurmustur.
Bauman Kiuresellesme/Toplumsal Sonuclar (2012¢) eserinde artik bireylerin “61im bizi
ayirana dek” seklindeki taahhutlerden korkup kacindiklarini ifade etmektedir.
Taahhtitlerin yerini “bir sonrakine kadar” sart1 almaktadir. Insanlarin “61tim bizi ayirana
kadar” taahhtidiintin yerine koydugu yeni taahhtit ise “bakalim yolunda gidecek mi?”
tarzinda sUpheli ifadelerdir (Geger, 2019: 55). Cagimizda dogup buylyenler Anthony
Giddens’in saf iliski olarak nitelendirdigine benzer baglar yasamaktadirlar. Saf iliski
glinimuiz insan birlikteliginin egemen bicimi olarak gittikce yayginlagsmakta, aska ve
iliskilere bakis acis1 degismektedir. Bireyler hayatlarindaki hemen her iliskiyi ask olarak
nitelemektedirler. Gintimutizde ask adi verilen bu iligkiler bliylik oranda degismistir.
Insanlar bir sonraki agskin mevcut agktan daha heyecanli olacagina hatta bir sonraki
askin, ondan sonra gelecek asktan daha az heyecan verecegine inanmaktadirlar.
Bireyler yasadiklar1 asklarin sonuncu olduguna inanmamakta ve gelecekte de ask
yasayacaklarini distnmektedirler fakat bu da bir yanilsamadir. Genellikle insanlar
iliski yasadikca aska ve iliskilere dair bilgi ve becerilerinin arttigini distiinmektedirler.
Ancak edinilen bilgi ve beceriler bireylerin iligkilerinin kalici olmasini saglamaktan
ziyade kisa stirmesine ve yeni iligkilerin baslamasina neden olmaktadir (Bauman, 2012a:
20).

Insanlarin kurdugu birlikteliklerin ve asklarin daha gecici hale gelisi, dijitallesmeyle
birlikte daha c¢ok artmistir. Dijital diinyanin sunmus oldugu imkanlar hem yeni
birlikteliklerin kurulmasini kolaylastirirken hem de onlarin daha da gecici olmalarina
yol acmaktadir. Giddens’in bahsettigi iliskilere artik, Bauman’n degindigi djijital
dunyadaki birlikteliklerde rastlamaktayiz.

Bauman’a gore mesafeler iliskiye engel degildir artik. Dijital yakinlik insan iligkilerinin
daha sik, s1g ve kisa yasanmasina neden olmaktadir. Dijital aglar yogunlasip bag haline
gelemeyecek kadar anliktir. Temasta bulunmak icin artik daha az zaman ve caba
harcanir. Dijital yakinlik gercek yakinligin olusturdugu baskiy: énler. Dijital dinya
uzaktakilerin temasta olmalarini saglamaktan cok, temasta olanlarin birbirlerinden
uzaklasmalarina neden olmaktadir. Hayatlarimiz cevrim ici ve cevrim disi olmak Utizere
iki evrene bolinmus durumdadir. Bu iki diinya ic¢ ice gecmis bulunmaktadir. Bireyler
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uzak olduklari diger insanlara artik daha da yakinlastiklarini distinmektedirler. Ancak
bir stire sonra da yakin olduklar: insanlarin daha uzakta olduklarini hissetmektedirler.
Artik insanlar bir paradoksun icinde yasamaktadirlar. Sosyal medya bizi ayni zamanda
hem yakinlastiriyor hem de uzaklastiriyor. Vazgecilen yakinlik belki daha tatmin edicidir
ama hem zaman hem de enerji kaybina neden olmaktadir. Ayrica risklerle de doludur.
Uzaklik yerine tercih edilen yakinlik ise neredeyse hic enerji ve zaman kaybina neden
olmamaktadir. Clinkli caba gerektirmemektedir. Ustelik neredeyse hic riskli de degil.
Ama mukemmel bir arkadaslhigin ya da iliskinin yasanmasini da saglayamamaktadir.
Kisacasi cevrim ici ve cevrim dist diinya birbirinden farklidir. Birisine gercek diinyada
sarilmak ile birisini dijital diinyada dirtmek arasinda derin ve blyuk bir fark vardir.
Yani yakinligin cevrim disi ile cevrim i¢i bicimi arasinda bircok fark vardir. Derinlik-
siglik, sahicilik-ylizeysellik, sicaklik-sogukluk, samimilik-gdstermelik bu zitliklardan
bazilaridir (Bauman, 2012a: 93-94).

Dijital diinyanin énemli bir parcasi olan sosyal medya kisa bir stire icerisinde iletisimin
en temel ve en kolay yollarindan biri haline gelmistir. Glintimtizde de milyonlarca
insanin glndelik hayatinin bir parcasi olmustur. Ciftler Facebook'a bakarak, iligki
durumlarinin oldugu gibi devam mi ettigini yoksa taraflardan birinin tek tikiyla degismis
mi oldugunu anlayabilirler. Iliskinin sonlandiginmi bildirmek icin digeriyle ytiz ytize bir
iletisim kurmaya gerek yoktur (Bauman ve Lyon, 2013: 48-49). GuUnumuzde teknolojinin
gelismesiyle beraber bilgisayar, internet ve sosyal medya hayatimizin bir parcasi haline
geldiler. Iletisim teknolojisinin gelismesiyle beraber insanlar birbirleriyle cok kolay bir
sekilde etkilesim kurabilmektedirler. Gundelik hayatlarindaki deneyimlerini ve
eylemlerini paylasmak isteyen insanlar dijital dinyay:r kullanmaktadirlar. Tum
dinyadaki insanlar uzam smirini asarak birbirleriyle ayni anda iletisim kurarak
sosyallesebilmektedirler. Sosyal medya uygulamalar: insanlarin birbirleriyle iletisimde
bulunmalarini, oyun oynamalarini, bilgi edinmelerini, mutizik dinlemelerini, film/dizi
izlemelerini hatta bir iliski yasamalarini da saglamaktadirlar. Bireyler artik sosyal medya
sayesinde sevgili olabilmekte hatta evlenebilmektedirler. Sosyal medya artik ¢copcatanin
islevini yerine getirmektedir.

Insanlarin flért amaciyla kullandiklar: sosyal medya uygulamalarina Tinder, OkCupid,
Badoo, Bumble, Hinde, Happn ve The League gibi arkadaslhik edinme ve iliski kurma
uygulamalarini 6rnek olarak verilebilir. Bu uygulamalarla bireyler uzun ya da kisa stireli
olsun istedikleri iligkiyi secebilmektedirler. Bu uygulamalardan biri olan Hinde
“silinmek Uzere tasarlanmis bir uygulama” sloganiyla dikkat cekmektedir. Gercek
hayatta bulamadiginiz iliskiyi bu uygulamada bulacaginizi hatta bir daha da sevgili
aramak zorunda olmayacaginizi vaat etmektedir. Insanlarin bu vaatlere inanarak gercek
dinya yerine dijjital olani tercih etmelerinin sebepleri: sosyal medya platformlarinin
insanlar1 yalnizliklarindan kurtarmalari, hizli olmalari, kolaylikla kullanilabilmeleri,
cesitli iliski secenekleri sunmalari ve bireylerin gercek hayatta sahip olduklarindan daha
farkl: bir profile sahip olmalarini saglamalaridir. Sosyal medya sayesinde diinyanin 6bur
ucunda olan insanlarla aninda yuz yuze iletisim kurulabilmekte, fotograf ve video
paylasimi yapilabilmektedir. Sosyal medya bireylerin dijital de olsa sosyallesmesini
saglamaktadir. Internet ve sosyal medya bireyler icin yeni bir yliz ylize iletisim seklini
saglamaktadir. Bauman’n da dedigi gibi (Bauman, 2012a: 41) yeni iletisim ortamlar: haline
gelen sosyal medya platformlari, insanlarin yeni arkadaslar ya da sevgililer aramasina
gerek birakmadan onlara sonsuz sayida secenek sunmaktadir. Sosyal medya
platformlarinin kullanicilar tarafindan tercih edilmelerinin bir diger nedeni de bireylerin
kendi kimliklerinden farkli bir profil olusturabilmeleridir. Yani dijital diinya bireylere
takma bir isim kullanarak kendilerini ifsa etmeden diledikleri gibi davranabilme
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imkanini sunmaktadir. Telefonlarin birer mini bilgisayar haline gelmesiyle dijital dinya
hemen her bireyin cebinde yer alir hale geldi. Artik aglar sahiplerinin elindeki cihazlarla
beraber peslerinden gitmektedir. Insanlar, tipki bir salyangozun kabugunu sirtinda
tasidigi gibi nereye gitseler agi1 da yanlarinda tasimaktadirlar. Aglar disar denilen gercek
mekani ortadan kaldirarak yeni bir yakin alan olusturmaktadirlar. Bu alandaki bireyler
yalnizca kendisi gibi olanlarla karsilasmaktadirlar. Ag toplumunun olusmasiyla birlikte
iligkilerdeki iletisim sekli de degismistir. G6z temasi ile kurulan iletisim yerini kamera
ile saglanan etkilesime birakmaktadir. Iletisimin 6énemli unsurlarindan biri olan goz
temas1 artik birey icin énemli degildir. internet ve sosyal medya gibi dijital iletigim
kaynaklar1 insanlari gercek dunyadaki reel temastan uzaklastirmaktadir. Dijital
iligkilerde artik kamera g6zlin yerini alirken bedenin yerini ise ekran almaktadir (Geger,
2019: 52).

Kendilerini yalniz hisseden insanlar dijital iliskileri, ytiz ytize ve el ele iligki tarzinin yeni
bir hali olarak gérmektedirler. Bu yeni iliski tarz1 sayesinde insanlar kendilerini artik
yalniz hissetmemektedirler. Asli Ozge’nin yénetmenligini yaptigi Képruidekiler filminde
de bu durum s6z konusudur. Filmin baskahramanlarindan biri olan Murat ice kapanik
ve kendini yalniz hisseden biridir. Gercek hayatta tanisamadigi aski bulmak ve
yalnizliktan kurtulmak icin dijital hayata yo6nelir. Dijital asklarin karsisinda duran
analog asklar daha yavas ama daha saglam bir iliski sekilleridir. Dijitallesen tek sey
araclar degildir. GuUndelik yasam, toplumsal iliskiler ve ask da ayni zamanda
dijitallesmistir. Askin dijitallesmesi ile birlikte karsilikli sadakate dayali, uzun soluklu,
bedenden ziyade duygularin ve degerlerin s6z konusu oldugu ask gelenegi yok olmak
lUzeredir. Bu ask surekli yer ve beden degistirmektedir (Demir, 2016: 511-512).

Hiz dijital diinyanin sahip oldugu en énemli 6zelliktir. Hizl1 olunmadig: takdirde kisinin
yeri baska bir kisi tarafindan doldurulmaktadir. Bunun sonucunda da birey yalniz
kalmaktadir (Demir, 2016: 516). Dijital iliskilerde bir yaris ve garanticilik s6z konusudur.
Bu ytizden filmde Murat Didem’lle konustugu siralarda -ya Didem’e bir iligki
yasayamazsam diyerek- ek arayislara yonelir. Bu durum ayni zamanda kapiy1 baska
ihtimallere acik birakma isteginin de sonucudur. Sonsuz secim 6zgurliglh Murat’in
zaman algisini yitirmesine sebep olmustur. Dijital dinyada mekan ve zaman belirsizdir.
Bu evrende gece baslayan yazismalar sabahlara kadar strer. Ayrica Murat, ekran
karsisinda coklu kimlige btrtnur. Bir baskasi gibi davranabilecegini kesfeder. Utangag
karakterinden kurtularak farkli bir kisiye déntstr. Ilerleyen zamanlarda Murat ve
Didem bir kafede bulusurlar. Dijital dinyada bolca konusurken gercek diinyada iki c¢ift
laf edemezler. Clinkli kamera karsisinda sarf edilen ctimleler daha c¢ok kisinin kendisi
hakkindadir. Bir sohbet s6z konusu degildir. Kisiler birbirlerini dinlemezler ve
birbirleriyle konusmazlar. Ancak gercek diinyada kisiler kendilerine degil karsilarindaki
insanlara odaklanir ve onlarla sohbet ederler. Muhabbetin ilerlemeyecegini anlayan
Didem kafeden aynlir. Dolayisiyla Murat kisa streli bir hayal kiriklig1 yasar. Fakat bir
stire sonra bu duygudan kurtulur. Ctinka dijital diinyada daha tanisabilecegi bir stirti
kadin vardir. Yeni bir profil olusturarak veya olusturmadan var olanla yetinerek yeni
ufuklara yelken acmay: diisler (Demir, 2016: 518-522). Dijital iligkiler cogu zaman htisranla
sonuclansa da insanlar dijital dinyada asklarmmin pesinden kosmaktan
vazgecememektedirler. Insanlar aradiklar1 asklarin sitelerde ya da uygulamalarda
olduklarina inanmaktadirlar. Gercek hayatta bulamadiklari hayallerindeki asklarini
bulma timidiyle hareket etmektedirler. Bu acidan bakarsak dijital aglarin insanlara
dijital iliski ad1 altinda umut sattiklar1 da séylenebilir.
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Bulusmalarin ve iligkilerin dijjitallesmesinden dolayr seks her zamankinden daha
karmasik bir hale gelmektedir. Insanlarin artik iki secenegi bulunmaktadir. Bireyler ya
bos zaman etkinligi olarak seksten keyif almaya bakacaklar ya da uzun sureli bir
bagliligi tercih edeceklerdir. Bu iki tercih birbiriyle celisen iki tir bireysellik modeline
isaret eder. Bunlar ekonomik ve askla kurulan modeldir. Ekonomik model, bireylerin
her zaman rasyonel bir bicimde kendi cikarlarina uygun bir sekilde hareket ettiklerini
varsayar. Ask ile kurulan model ise bireylerin benliklerinden vazgecerek kendi
kendilerini digerlerine adamalariyla iliskilidir. Ekonomik modelde bencillik yer alir.
Askla kurulan modelde ise zitliklar i¢ ice gecer ve buitlinlesir. Ekonomik model ttiketici
yanilsamasi ile ¢c6ziimlenebilir. Bu amacla bireylerin sevgililiSe uygun bir insani nasil
sececegine karar verirken alisveris ornegini verilebilir. Insanlar bir yogurdu alirken
nelere dikkat ediyorlarsa bir iliski yasayacaklar1 kisiyi secerken de ayni Olcttleri
onemserler. Fakat ask tuketicilige indirgenemez. Bir insan ile bir yogurt birbirinden
farklidir. insan bir yogurt alirken hayatinda herhangi bir degisiklik olmaz. Fakat bir
kadin ya da bir erkek karsi cinsi hayatina soktuktan sonra her seyin ayni kalmaz. Ancak
ekonomik model bireyin tiketici yanilsamasi yasamasindan dolayr kendini gtivende
hissettigini savunur. Birey sadece bir tikla oturum acabilir ve iliskinin basladigini
bildirebilir. Yine bir tikla da oturumu kapatabilir ve iliskinin bittigini partnerine haber
verebilir. Birey, sosyal iligkilerini tamamiyla kontrol altinda tuttugunu dustnur.
Olabilecek tim riskler ve engeller ona ortadan kalkmis gibi gértiiniir. Sonsuz olanaklar
ve secimler vardir. Internetteki bir kadin, ayakkabi dikkaninda geziniyor, dijital
ortamdaki bir erkekse araba galerisinde dolasiyor gibidir. Fakat dijital dliinya higbir
seyin tam olarak 6nceden belirlenmedigi ve ne olacagini kimsenin 6énceden bilemedigi
bir ortamdir. Yani dijital evren hemen her seyin kesinlik ve gliven tasimadigi, riskli bir
uzamdir (Bauman ve Lyon, 2013: 60-62).

Dijital iliskiler, gercek hayattakiler gibi pek 6zen gerektirmeyen ve hizlica yasanilip
sonlandirilan kisa yasantilardir. Clinkd dijital diinyadaki iliskilerin alternatifleri vardir.
Dijital arkadaslik platformlar birer satis kataloglar: gibidirler. Satin alma zorunlulugu
yoktur. Insanlar istedikleri, begendikleri kisiyi secmekte dzgtirlerdir. Istedikleri zaman
urtnu iade eder gibi iliskiyi de siteye iade edebilirler. Zarar edilecegi anlasildiginda,
iletisim kurulan kisinin dis gériintisd, sohbeti ya da karakteri begenilmezse tek bir tikla
iliskiye son verilebilir. Ayrilmak i¢in mazeretlere ya da yalanlara basvurmaya gerek
yoktur. Buradaki tehlike iki partnerin de birbirlerine ve iliskiye bu sekilde yaklasiyor
olmalaridir (Bauman, 2012a: 96-97). Iliskiler artik internetten yemek siparis etmeye
benzemektedir. Sevdiginizden kabul gérmek icin ¢abalamaya ve goézine girmek icin
fedakarlik etmeye artik gerek yoktur. Flort etmek ya da kesismek de artik gereksiz hale
gelmistir. Sevdiginiz bir tik uzaginizda bulunmaktadir. Bu tur bir iliskide kolaylik ve hiz
kazanilanlardir. Harcanan caba daha azdir. Bir partner bulmak cok daha cabuk
olmaktadir. Bu iliski tarzinin riskleri de vardir. Dijital iligkinin riskli yanlarindan biri
sonuclara dair glivence saglamamasidir. Sonuclar nadiren beklendigi gibidir. Iliski
keyifli olabilecegi gibi sikici da olabilir. Dijital diinyadaki iliskilere alisan birey dijital
olmayan insanlarla iletisim kurmakta ve gercek iligkileri ylirtitmekte zorlanabilmektedir
(Bauman, 2012b: 13-27).

“Dijital iletisim niceliksel olarak yogun ancak niteliksel olarak gecicidir” (Demir, 2016: 514).
Gunumuizde insanlar artik nitelikten cok nicelige énem vermektedirler. Bireyler artik
herhangi bir seyin ya da bir olayin sayilarla ifade edildigi, bir kitabin kalitesinin satig
sayisina gore 6lctldtigl, tinla bir kisinin karakterinin cenazesine katilan kisi sayisina
gore belirlendigi ya da bir bilim insaninin alint1 yapilma sayisina gore bilgili ve birikimli
kabul edildigi bir cagda yasiyorlar. Akiskan modern diinyada iliskiler paltolar gibidir.
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Insanlar hem istedikleri her zaman giyebilirler hem de her an cikarabilirler (Bauman,
2012a: 42-44). Dijital diinyanin asil cazibesi gercek hayattaki bu 6zgtrltigli sunmamasidair.
Bireyler iligkilerinin sayisi arttikca basarili bir iliski yasayacaklarini diistinmektedirler.
Internet tizerinden saglanan iliskilerde basarili ya da basarisiz olma ihtimalini belirleyen
iliskilerin niteliginden cok niceligidir. Ne kadar c¢ok iliski yasarsan basarili bir iliskiye
denk gelme ihtimalin o kadar artar.

Bauman basarisiz bir iliskinin basarisiz bir iletisimden kaynaklandigini savunmaktadair.
Cunkt ona gore iliskilerde iki sapma cesidi bulunmaktadir. Birincisi, sevgililerin
iliskilerdeki sorunlardan kacarak birbirlerini memnun etme cabalaridir. Ikincisiyse
iliskideki partnerlerin birbirlerini degistirmeye calismalaridir. Insanlar sevgililerinin
begenmedikleri huylarini ya da karakterlerini degistirmek istemektedirler. ikinci sapma
baska bir sekilde de ortaya cikmaktadir: Asigin sevdigine hayranlik duymasi yani onu
mukemmellestirmesiyle (Bauman, 2012a: 34-36).

Insanlarn iligkilerine dair baglanmamayi tesvik ederek iligkilerin basarisiz olmasina ve
dolayisiyla kisa stirmesine neden olduklar icin bireylere oOnerilerde bulunan iliski
danismanlarini Bauman elestirmektedir. GintimUiz insaninin rolleri fazlasiyla karmasik
ve fazladir. Bireyler glindelik hayatlarinda tek baslarina altindan kalkamayacaklari
kadar bircok gliclikle mucadele ettiklerini distinmektedirler. Bu ylizden insanlar,
iligkilerinde ne zaman sorun yasarlarsa her firsatta danismanlarinin yanina
gitmektedirler. GUnUmutzin danismanlart insanlara benlik kaygilarini dert
etmemelerini, iliskilerinde bagimli olmamalarini ve baskin taraf olmalarimi
ogutlemektedirler. Onlara gére esler birbirlerine vaatlerde bulunmamalidir. Kisiler ne
kadar cok vaatte bulunur ve baglanirlarsa o kadar cok risk almis olacaklardir. Boylece
normal sartlarda riskli olan iliskiler daha cok glivensizlik tasimaya baslayacaktir
(Bauman, 2012a: 88). Danismanlar bireylere ihtiyac duyduklar1 anda c¢ikarip
kullanabilecekleri, ellerinin altinda bulunan ve ihtiya¢c duymadiklar1 zamanlarda
ceplerine atabilecekleri iligkileri 6nerirler. Bu iligkiler elde var iligkilerdir. Bu iliskiler
otomobiller gibi kullanilabilmek icin muayene edilmelidirler (Bauman, 2012a: 10-11).
Danismanlara gore iliskiler gelecege yénelik bir yatirnmdir. insanlar baska hedeflere
ayirabilecekleri zaman ve para gibi sermayelerini iyi bir tercihte bulunduklarini umarak
iliskilere yatirmaktadirlar. Insanlar hisseler satin almakta, deger artis1 yasanana dek de
ellerinde tutmaktadirlar. Eger hisselerin karlar1 diserse ya da digerlerinin ytuksek bir
kar getirme ihtimali olursa insanlar onlar1 satmaktadirlar. iliskiler de béyle birbirleriyle
karsilastirilir ve hangisinin daha cok kar getirecegi diistinulirse o tercih edilir. Bu
yluzden kapiy1r baska ihtimallere hep acik birakmak gerekir. Yatirim yapilan bir iligkiden
oncelikle beklenilecek kar ise gliven ve vaatlerdir. Ancak girdiginiz iliskide baglihk
vaatleri uzun vadede anlamsizdir. Ctink iligkiler de birer yatirim tUrtidlr (Bauman, 2012a:
31).

Bir meta haline gelen iliskiler icinde bulundugumuz cag gibi gelip gecicidir. Bauman
yasadigimiz dénemi “akiskan modernite” olarak nitelendirmektedir. Ona goére bu
dinyadaki hemen her sey durmaksizin degismektedir. “Ortak deger ve duygularin ana
eksenini akis hali olusturmaktadir. Akis hali -akiskanlik- iliski ve eylemlerin
hareketliligini ve degiskenligini temsil etmektedir. Dijital iletisimin degerli olarak kabul
edilisi gintimiz iligkilerinin degersizlesmesine neden olmaktadir. Dijital dlinya insanlar
arasi iligkilere gélge duisirmektedir. Samimiyet ve sadakate dayali stireklilik arz eden
bir iliskiden bahsetmeyi zorlastirmaktadir (Geger, 2019: 47-52). Akiskan olan modern
dinyanin asklar: da yasadigimiz diinya gibi degisken, kirilgan ve akabilmektedir. Sabit
degildir ve durmadan degismektedir. iliskilerin stirekli degisken olusu onlarin degerinin
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azalmasina yol acmaktadir. Internet ortaminda yasanan ask artik evlilik saadetini
cennetle bir tutan ve ciltler dolusu siirler yazmay: saglayan bir sey degildir. Internet
araciligiyla kurulan bu baglar gercek hayatta kurulan iliskilerden daha ytizeyseldirler.
Bu nedenle daha az degerlidirler (Bauman, 2012b: 29). Zaten bir seyin degerli olmasini
saglayan o seye ulasmaya calisilirken yasanan gicluktiir. Strekli ulasilabilirlik o seyi
daha fazla insan tarafindan kullanilir hale getirir. Bu da o nesnenin degerinin
azalmasina sebep olmaktadir.

Bireyler icin bir degeri olan ve bir tlir yatirim cesidi haline gelen iligkiler zamanla onlar
tarafindan metalar gibi tiuketilmeye baslanmistir. GUnUmuzde alisveris merkezleri,
isteklerin olusma hiz1 dikkate alinarak tasarlanmaktadirlar. Insanlarin tirtinleri hizl ve
fazla tiketmeleri icin 6zel olarak tasarlanirlar. Sevgili olmak aligveris modeline benzer.
Sevgililer de trtinler gibi hizli bir sekilde ttiketilir. Sevgililer tek kullanimliktir. Kullan-
at toplumunun bir parcasidir. Nasil ki birey garanti kapsamindaki mali kusurlu
ciktiginda ya da tirtin eskidiginde yenisiyle degistirebiliyorsa begenmedigi partnerini de
bir baskasiyla tebdil edebilir. Ozetle iliskilerde “eskiyi getir, yeniyi gotiir” anlayisi
hakimdir. (Bauman, 2012a: 30-33). Insanlarin arzuladiklar1 nesneleri kullanmak
istemelerinin sebebi aslinda onlar ttiketmek, kendi mulkleri haline getirmek, sindirmek
ve onlar1 bedenlerinin bir organi haline getirmek istemeleridir. Kullanmak kisinin kendi
ihtiyaci ugruna 6tekini imha etmesidir. Asik olmak ise, tam aksine ona deger vermek,
onu glclendirmeyi ve korumay: istemektir. Amaca ulasmak icin gerektiginde kisinin
kendi rahatini, ihtiyaclarini ve benligini feda etmeye hazir olmasidir. Kisacasi kullanmak
almaktir, yok etmektir, tiketmektir. Oysa deger vermek kendinden vermektir (Bauman,
2001: 204-205).

Tuketiciler hafiflige, yenilige, cesitlilige ve hiza O6nem verirler. Sosyal medya
uygulamalarinin da bu ozellikleri tasimasi hem onlarin hem de aracisi olduklarn
iligkilerin de ttiketilmesine neden olmaktadir. Birey sosyal medya platformlarinda hem
Uretici hem de ttketici konumundadir. Bireyler ayni zamanda sosyal medyay: da
tiketmektedirler. Hangi sosyal medya platformu moda haline geldiyse onu kullanmaya
baslhiyorlar. Gencler o6nceleri Facebook ve Twitter gibi sosyal medya platformlarini
kullanirken daha sonralar1 Whatsapp, Youtube ve Instagram gibi uygulamalar moda
haline geldiler. Simdi ttiketilen ve moda haline gelen sosyal medya platformu ise TikTok
uygulamasidir. Bauman’in da dedigi gibi (Bauman, 2012: 25-26) yenilik arayan, yeniligin
pesinde kosan gencler adeta bir platformdan digerine ziplamaktadirlar. Birey askta
iliskiye kendini vermenin, benliginin ve hislerinin 6nemini fark ederse iliskinin esas
anlamini da sezebilir. Kisi aldig1 zevkten memnun kalirsa bunun icin minnettar kalir.
Boylece ciftler arasinda birlik hissi ve cikarsiz bir sevgiye dayali iliski olusur. Bir
toplumda insanlar arasinda arkadaslik baglari cok giicliiyse ask icin uygun bir ortam
var demektir. Fakat kullan-at tird Grinleri tesvik eden, anlik tatminleri 6nemseyen ve
garantiye dayanan bir tiketim toplumunda gercek bir agkin var olmasi imkansizdir. Bu
toplumda ttiketim nesneleri cazipken atiklar iticidir. Arzu yasandiktan sonra atiklar
iskartaya cikarilir. Arzu oburca tiiketmek isterken ask sahip cikmak ister. Tuketim
arzusu ne kadar bencil ve merkezcilse, ask o kadar adanmis ve merkezkactir. Gecer
(Geger, 2019: 55-56) aska dlismenin son hamlesinin asktan diismek oldugunu soyler.
Nitekim arzu ile birlikte hareket eden askin kaynag tiketim olunca da asktan diismek
kacinilmazdir. Aska dusUp onu sUrdurulebilir veya sonsuz kilmak ttketici asigin
becerebilecegi bir sey degildir. Onun iliski olarak kabul ettigi sey ise aslinda dustigi
askin son kullanim tarihi gecince onu ¢épe atmaktir.
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5. Sonuc ve Oneriler

Gunumutizde kadinlarin evden disariya cikip ekonomik alanda aktif olmaya
baslamalariyla birlikte romantik ask yok olmaya baslamis ve mahremiyetin dontisimut
yasanmistir. Cliinkdi romantik ask kadinin edilgenligine ve onun eve kapanmisligina
dayanan bir birlikteliktir. Romantik askin yerini “saf iligki’ye dayanan “birlikte ask”
almistir. Romantik asktaki gibi iliskinin devam edip etmeyecegini ve iliskinin nasil
yasanacagini din, gelenek, 6rf ve adet gibi dissal faktérler belirlemez. Ciftler, iliskinin
kendisine ve iliskiden alinan tatmine goére birlikteliklerinin devam edip etmeyecegini
belirlemektedirler. Zira saf iliskide ars erotica merkezdedir. Bireyler iliskiden umduklari
tatmini elde ettikleri stirece iliskiyi devam ettirirler. Saf iliski romantik ask gibi stireklilik
gostermez. Cunku ciftler bagimsiz olmay: istemekte ve birbirlerine baglanmaktan
korkmaktadirlar. Bu duygu o kadar fazladir ki giniimtizde part-time iliskilerden s6z
edilmeye baslanmistir. CuUnkl bireyler uzun sureli iliskileri bagimlilhik olarak
gormektedirler ve bu ytizden de bu tur iliskilerden kacinmaktadirlar. Velhasil 6zgir
olmak isteyen insanlar saf iliskiyi yeglemektedirler. Hem bagimsiz hem de asik olmak
isteyen kisiler bu iliskileri tercih etmektedirler. Bireyler cinsel, sosyal ve duygusal
ihtiyaclarini gidermek icin bu ttir bir iliskiden yana olabilmektedirler. Nikahsiz birliktelik
veya part-time gibi bu tarz iliski tercihlerinin yayginlasmaya baslamas: toplumun
gelecegini ve varligini tehlikeye atmaktadir. Yine glintimtizde teknolojinin gelismesiyle
birlikte cinselligin evlilikten ayrilmaya baslamasi da aile ve toplumun strekliligine zarar
vermektedir. Dogum kontroli ile korunmanin yayginlasmasiyla birlikte seksin
Uremeden ayrilmasi ailenin soyun devamini saglama islevini yerine getirmesini
zorlastirmaktadir. Birlikte gezip eglenmek isteyen, kariyer sahibi olmay1 arzulayan veya
hayatin tadimi c¢ikarmak isteyen gencler evlendiklerinde c¢ocuk sahibi olmak
istememektedirler. Sorumluluk almaktan, baglanmaktan ve 6zerkliklerini kaybetmekten
korkan ciftler korunma yontemleri sayesinde seksi tiremeden ayirirlar. Kisacas: ciftlerin
ekonomik, sosyal ve kultirel mukafatlara sahip olsalar da cocuk sahibi olmak
istememeleri toplumun ve ailenin gelecegini tehlikeye sokmaktadir.

Modernlesme ve kentlesmeyle birlikte bireylerin aileye, evlilige ve aska dair bakis
acillarinda degisimler yasanir. Evlilige ve cocugun varligina iliskin atfedilen deger
Onemini kaybetmeye baslar. Evlilik toplumun bireye zorladig: bir olgu olmaktan ¢ikarak
bir alternatif yasam bicimi haline gelir. Ciftler istedikleri zaman evlenebilmektedirler.
Modern 6ncesi toplumlarda bosanma ve birlikte yasama bir cesit sosyal sapma olarak
kabul edilirken zaman icerisinde —06zellikle giiniimtize gelindiginde- yavas yavas giderek
daha normal olgular olarak kabul edilmeye baslanir. Evliliklerini sonlandiran ya da
evlenmeden ayni eve cikan ciftlerin toplum tarafindan kinanmasi nispeten de olsa
azalmaya baslar. Geleneksel toplumlarda yasanan evliliklerle kurulan aileler gtic ve
otoriteye dayanirken glinumuzde mevcudiyetlerini devam ettirenler daha esitlikci ve
demokratik nitelige sahiptirler. Saf iliskiye dayanarak meydana gelen bu birlikteliklerin
strduirilebilmesi bireylerin cinsel ve duygusal ihtiyaclarinin devam ettirilmesine
baghdir. Karsilikli baghliga, 6zglir ve acik iletisime temellendirilmelerine ragmen saf
iliskiler s6z konusu bu dayanaklarinin gerceklesme ihtimali distik oldugundan her an
son bulma tehlikesiyle kars: karsiyadir.

Dahasi bu iliskiler glntmuizde dijitallesmektedir. Insanlar artik aglarda
yasamaktadirlar. Fertler zamanlarinmin btuytk bir kismini aglarda gecirmektedirler.
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Cunku aglar hizli, giivenli, kullanish ve bireylere 6zguirliik hissi vermektedirler. Insanlar
dijital ortamlarda istedikleri gibi davranabilmektedirler. Bu durum dijital iliskiler icin de
gecerlidir. Bireyler o kadar o6zglrdur ki karsi cinsi etkileyebilmek icin hobilerini,
zevklerini ve fotograflarini digerinin begenisine gére diizenlemektedirler. Ilgi duymayip
yapmadiklar: etkinlikleri gtindelik yasamlarinin bir parcasiymis gibi gosterirler ya da
“story”lerindeki fotograflarina filtre uygulayarak karsi cinsi etkilemeye calisirlar. Velhasil
kendilerini farkli sekilde, olmadiklar: bir kisi olarak lanse etmektedirler. Kendilerini o
kadar degistirirler ki gercek diinyada birbirlerini begenmezler hatta taniyamazlar bile.
Bu durumsa onlar1 hiisrana ugratir. Ancak yine de dijital iliskilerden vazgecemezler.
Cunkl pek caba gerektirmez ve cabucak bir sevgili bulunabilmektedir. Ayrica hicbir risk
tasimazlar. Taraflardan biri istedigi zaman iliskiye son verebilir. Bu durum iliskinin
kirilgan ve degisken oldugunu bize gosterir. Sosyal medya vasitasiyla tanisip bulusarak
evlenen ciftler de vardir. Ancak genellikle ciftler evlilik dis1 iliskilerinde ya da
evlendiklerinde hayal kiriklign yasamaktadirlar. Dolayisiyla glintimuz iligkilerinin
gelecegi muglaktir. Sevgililer belirsiz bir ufka yelken acmaktadirlar.

Bugltin dijital diinyada gerceklesmekte olan iligkiler Baumanin da belirttigi gibi
bireylerin bir gecede yasadiklar1 deneyimlerdir ve eskiden annelerimizle babalarimizin
bir 6mur boyunca yasadiklarindan daha fazladir. Sonu ayrilikla da bitse de insanlar
djjital dinyadaki iliskilerden vazge¢cmemektedirler. ClUnkt dijital dinya gercek
dinyadan daha hizli, 6zgirliik¢ti ve cok daha fazla cesitlilik barindirmaktadir. Sonsuz
cesitliligin ve alternatifin oldugu dijjital diinyada bireyler arzu ettikleri dis gbérintise
sahip kisilerle birlikte olmaktadirlar. Bireyler dijital diinyada istedikleri ten rengine,
boya ve kiloya sahip bireylerle bir araya gelmekte, onlarla birliktelikler yasamakta ve
istedikleri zaman tek bir tusa basarak baghiliklarindan kurtulmaktadirlar. Iliskilerin bir
yatirim haline gelmesiyle birlikte insanlar diger iliskilerin kalici olmasini umut ederek
mevcut iligkilerine son verebilmektedirler. Arzulanan partner bulunana dek bir iligskiden
vazgecilip baska iliskiye gecilmektedir. fliskide umdugunu bulamayan, bekledigi tatmini
elde edemeyen bireyler arzu ettiklerinde birlikteliklerine son verebilmektedirler.

lliskilerdeki bu gecicilige, dur durak bilmeyen bu déngiliye nasil bir ¢6ztim énerebiliriz?
Bir taraftan bireylerin isteyecekleri diger taraftan da toplumun ve ailenin sutrekliligine
zarar vermeyen hangi cikis yollarin tesis edebiliriz? Birbirlerine baglanmaktan korkan,
asir1 bagliligi tercih eden ya da yipranmaktan cekinen sevgililerin iliskileri kisa stireli
olmaktadir. Cinkti ginumuzde bireyler risk tasimayan, her an son verilebilen
dolayisiyla bagimlilik ve sorumluluk gerektirmeyen iligkileri tercih etmektedirler.
Bundan dolay: insanlar kendilerinin sectikleri yeni bir yasam tarzi oldugunu distinerek
evlilik disi iliskiler yasamakta ya da cocuk sahibi olmamaktadirlar. Cocugun toplumsal
bir deger olmaktan cikarak ekonomik bir ytik ve sosyal mukafatlardan yararlanmanin
onlinde bir engel olarak gortlmesiyle beraber modernlesmeyle insanlarin evlilige iliskin
bakis acilarindaki degisim ciftlerin evliligi reddetmelerine veya ertelemelerine neden
olur. Ancak nikahsiz birliktelikler ile cocuksuz ailelerin varliklarinin uzun stirmedigi ve
basarisizlikla sonuclandigi cesitli bilimsel calismalarda tespit edilmistir. Bu durumsa
ailenin bir alt kurumu olan evliligin soyun devaminin sUrdurtlmemesi islevini
engelleyerek ve onun devamliliginin saglanmasini zorlastirir. Béylece aileyle toplumun
gelecegi risk altina girmektedir. Ciftlerin yapmalar: gereken sey asir1 veya cimri bir
baglanmaya kacmadan karsilikli sevgiyle aska dayali bir iliskiyi tercih etmeleridir. Ancak
bireyler bu tiar bir iliski sayesinde hem iliskilerinde gereksinim duyduklar1 haz ile
tatmini elde ederek iliskilerini ya da evliliklerini devam ettirmis olurlar hem de toplum
ve basta aile olmak tizere onun tim kurumlarinin varliklarini stirdtirebilmesini saglamis
olurlar.
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