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Oz

Reform hareketinin énemli liderlerinden biri olan Philip Melanchthon, Protestanligin temel ilke-
lerine dair yapug: calismalarin yani sira Lutherci teolojiyi sekillendiren kisi olarak tarihte yer al-
makradir. Reform teolojisine yapug: katkilarla takdir toplamakla birlikte Reform miicadelesi ige-
risinde diistince diinyasinda gecirdigi doniisiim sebebiyle elestirilere maruz kalmuguir. Elegtirildigi
meselelerden biri olan Evharistiya sakramenti, Kalvinizm ve Lutheranizm gibi Protestan mezhep-
lerin kendi icerisinde doktrinel olarak birlesmelerinin éniindeki engellerden biridir. Reformcu
din adamlar arasinda Evharistiyada Isa Mesib'in varliginin mabhiyeti ile ilgili hususta meydana
gelen tartigmalar Protestan liderlerin saflarinin belirlenmesinde nem arz etmistir. Yaganan yogun
tartismalarda Philip Melanchthon, Isa Mesik'in fiziki olarak mevcut olduguna dair séylemiyle
dava arkadagt Martin Luther’in goriiglerini paylasmustir. Ancak Reformun ilerleyen yillarinda
konuya iliskin getirdigi yeni yorumlarla Lutherci din adamlari tarafindan Luther’e ihanet ettigi-
ne dair ithamlarla sert bir sekilde elestirilmistir. Almanyada yasanan toplumsal olaylarin, dinsel
radikalizmin ve siyasi gelismelerin etkisinin sdylemlerine yansidigt anlagiimaktadir. Bu kapsamda
aragtirmada Philip Melanchthon’un Reform hareketi igerisindeki ¢aligmalari ele alinarak Reform
teolojisine yapugi katkilar ortaya konmakla birlikte Reform tarihindeki onemine deginilmistir.
Bu caligmanin esas konusunu teskil eden Evharistiya sakramenti ve Isa Mesih'in varliginin mahi-
yetine iliskin gériislerine de yer verilmistir. Ayrica Melanchthon'un Evharistiya konusunda diger
Reformcu din adamlart ile goriigleri mukayese edilmis ve onun bu konudaki yaklagimlar: ele
alinarak Protestanlik icerisinde yer aldig1 6zgiin konumunun ortaya konmast amaclanmistr.

Anahtar Kelimeler: Dinler Tarihi, Protestanlik, Philip Melanchthon, Evharistiya, t6z doniisiimii.
Abstract

Philip Melanchthon, one of the important leaders of the Reformation movement, went down
in history as the person who shaped the Lutheran theology. He also studied on the basic prin-
ciples of Protestantism. Although he won general approval for his contributions to Reform the-
ology, he was criticized for the transformation of his thoughts during the Reformation struggle.
The Sacrament of the Eucharist, which is one of the issues he was criticized for, is one of the
obstacles to the doctrinal unification of the Protestant denominations such as Calvinism and
Lutheranism. The discussions among the reformist clergy about the existence of Jesus Christ
in the Eucharist played an important role in determining the ranks of the Protestant leaders.
Through intense discussions, Philip Melanchthon shared the same ideas with his companion
Martin Luther about the physical existence of Jesus Christ. However, in the upcoming years of
the Reformation, he was harshly criticized by the Lutheran clergy with the accusations that he
betrayed Luther because of his new interpretations on the matter. It is understood that social
events, religious radicalism and political developments in Germany influenced his thoughts. In
this study, it is mentioned that Philip Melanchthon’s studies in the Reformation movement, his
contributions to Reformation theology, and his importance in the history of the Reformation.
The primary concern of this study is the Sacrament of the Eucharist and Melanchthon’s thou-
ghts about the nature of the existence of Jesus Christ. In addition, Melanchthon and Reformed
clergy’s thoughts about the Eucharist were compared, and it was aimed to reveal his original
position in Protestantism by considering his approaches on this matter.

Keywords: History of Religions, Protestantism, Philip Melanchthon, Eucharist, transubstantiation.
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Giris

Son aksam yemegi, komiinyon ve kutsal ayin olarak da adlandirilan
Evharistiya sakramenti Kitab-1 Mukaddes'te eucharistein /eulogein olarak geg-
mektedir.? Evharistiya, [sa Mesih'in 6lmeden dnce havarilerle yedigi son aksam
yemeginin anisina icra edilen bir ayindir. Kilisede papaz esliginde gerceklesen
ayinde Huristiyanlar, Isa Mesih'in “Bu benim etim, bu benim kanim” dedigi

ekmek ve sarabi alarak Isa Mesih’le birlesme olanagina sahip olmaktadirlar.’

Reform taraftarlar1 Roma Kilisesine yonelik itirazlarini iman ve akaid
konularinda oldugu kadar kilisenin kamusal gériiniir yiizii olmasindan dolay:
sakramental sistemine de ydneltmislerdi. Protestan gruplar igerisinde Evha-
ristiya ayininin Hiristiyanlar i¢in ne anlam ifade ettigi 6nem teskil etmek-
tedir. Bu hususta komiinyon sirasinda Isa Mesik’in varligina iliskin goriisler
tartisma konusu olarak siiregelmistir. Reform teolojisini sistematiklestiren
kisilerden olan Melanchthon da Evharistiyaya dair goriisleriyle dikkatleri ¢ek-
mistir. Dava arkadast Luther’in Evharistiyaya dair goriislerini paylasan Melan-
chthon’un Reformun ilerleyen yillarinda goriislerinde birtakim degisikliklerin
meydana gelmesi nedeniyle 6zellikle Lutherci din adamlar tarafindan olduk-

ca sert elestirilere maruz kalmustir.

Bu ¢alismada Melanchthon’un Hiuristiyan teolojisinin sakramental sis-
teminde 6nemli oldugu kadar tartismali bir yeri olan Evharistiyayla ilgili go-
riiglerine ve Reform miicadelesi icerisindeki siirecte diisiince diinyasinda vuku
bulan déniisiimiine deginilmistir. Ayrica Evharistiyada Isa Mesih'in varlig1
sorunsalina iligkin tutumundan bahsedilerek donemin diger Reformculart ile

arasindaki yaklagim farklar1 kargilastirmali olarak ele alinmigtir.

2 Muhammet Tarakei, Protestanlikta Sakramentler (Bursa: Emin Yayinlari, 2012), 113.

3 Aynnull bilgi icin bkz. Tarakei, Protestanlikta Sakramentler, 113-116. Kitab-Mukaddeste su
sekilde ifade edilmistir: “Sonra eline ekmek aldy, siikredip ekmegi béldii ve onlara verdi. Bu sizin
ugrunuza feda edilen bedenimdir. Beni anmak i¢in boyle yapin dedi.” Kussal Kitap: Tevrat, Zebur,
Incil (Istanbul: Kitabi Mukaddes Sirketi- Yeni Yagam Yayinlari, 2016), Luk.22:19, 1 Ko.11:23-24.

4 Alister E. McGrath, Reformation Thought: An Introduction (Oxford: Wiley-Blackwell Publishing,
2012), 164.
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1. Philip Melanchthon ve Gériisleri

1497 yilinda Almanyada diinyaya gelen Philip Melanchthon, Reformun
on saflarinda yer almig 6nemli figiirlerden biridir.” Hiimanist bir egitim almis-
ur. Egitim hayatinda Ibranice uzmani ve dénemin iinlii hiimanistlerinden olan
biiyiik amcast John Reuchlin’in (1455-1522) etkisi biiytiktiir.® Kiigiik yasta Yu-
nan ve Latin dillerine hakimiyeti ile Erasmus gibi donemin 6nemli sahsiyetleri-
nin dikkatini ¢eken Melanchthon, bir¢ok ilim dalina dair verdigi eserlerle cok
yonlii bir ilim adami ve teolog oldugunu ortaya koymustur. Melanchthon'un
tiim bu ¢aligmalarinda Reform déneminin dini, diisiince ve siyasi yapisini gor-
mek miimkiindiir. Orta Cag skolastisizmi, Ronesans hiimanizmi ve Reform

Hiristiyanligi onun fikir hayatni etkilemis ve sekillendirmistir.”

Philip Melanchthon’un Yunanca profesérii olarak Wittenberg Univer-
sitesine atanmast hayatinin déniim noktasidir.® Burada Martin Luther’le ta-
nigmastyla beraber kendini Reform hareketinin en 6n saflarinda bulmustur.
Uzlagmac kisiligi herkes tarafindan bilinen ve takdir edilen Melanchthon,
Katoliklere karsi gerceklestirilen bir¢ok dini ve siyasi toplantida Reformun
sozciiliigiinii tstlenmistir.” Ayrica Refomcularin kendi arasinda gergeklesen

toplantilarda da Lutherciligin goriis ve doktrinlerini savunmustur. *°

Melanchthon’un Reform hareketi icerisinde sozcii konumda olmasinin
yani sira geng yasta doktrine dair eserler vermesi agisindan Reform teolojine
katkisi olduk¢a onemlidir. 1521 yilinda kaleme aldigt Loci Communes adli ki-
tab1 Reform teolojisinin ilk sistematik eseri olma 6zelligi tasimaktadir.'" Ayrica
Melanchthon’un 1530'da Kutsal Roma Imparatoru V. Charles’a (1550-1558)

sundugu Protestan iman ilkelerinin ve dini pratiklerin yer aldigi konfesyonel

5 Hakan Olgun, “Protestan Ahlakiligi Sorunu ve Philip Melanchthon”, Milel ve Nihal 2/1 (Ocak
2005), 120.

6 Horst E Rupp, “Philipp Melanchthon”, Prospects 26/3 (September 1996), 613.

7 Edward P. Denys, Philip Melanchthons Unique Contribution to Education (Chiago: Loyola
University Chiago, Doktora Tezi, 1973), 158.

8 Rupp, “Philipp Melanchthon”, 615.

9  Bengt Hagglund, “Melanchthon versus Luther: The Contemporary Struggle”, Concordia
Theological Quarterly 44/2-3(July 1980), 123.

10 Riemer A. Faber,” Philipp Melanchthon 1497-15607, Clarion 46/21 (October 1997), 461- 462.

11 Olgun, “Protestan Ahlakiligi Sorunu ve Philip Melanchthon”, 122.
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metin olan Augsburg Itikatnamesi'nin yazari olmast ise Lutheranizmi sekillendi-

ren kisi olarak Reform hareketi igerisindeki konumunu kuvvetlendirmektedir.'

Melanchthon dil ve din bilgini olmanin 6tesinde Almanya'nin egitim

”13 olarak bir

sistemini sekillendiren kisi olarak da “Almanyanin Ogretmeni
tine sahip oldugunu belirtmek gerekmektedir.'*Ancak Melanchthon'un bu
tinti Almanya ile sinirli kalmamistir. Reform hareketi icerisinde verdigi mii-
cadelede 6n saflarda bulunmast Fransa, 1ngiltere, Polonya gibi bir¢ok tilkeden

davet ve dvgiiler almasini saglamigtir.””

Melanchthon ¢agdast Reformcu din adamlari gibi Katolik dogmalarina
karst ¢ikarak Papaligin yanilmaz otoritesini reddetmis; Papaligin Hiristiyanlarin
Tanrr'yla dogrudan erisim imk4n1 kurma nokrtasinda engel teskil etmesini protes-
to etmisti.'® Melanchthon'un din anlayigina gore yalnizca Tanri sézii yani kutsal
metin yegine otorite olmustur. Sadece imanla aklanma (so/z fide), sadece inayetle
aklanma (sola gratia), sadece kutsal metin (so/a scriptura) olarak bilinen Protestan-
ligin birlestigi bu temel doktrinleri ortaya koyma, ilkelestirme ve bunlarin kitleler

tarafindan benimsenmesi i¢in hayatinin sonuna dek miicadele etmistir.

Melanchthon Reform i¢in biiyiik miicadele vermekle birlikte yogun
elestiriler de almistir. Reform teolojisi i¢erisinde zamanla temel doktrinel me-
selelerde fikri dontigiim gegirmistir. Melanchthon'un bu dogrultuda déntisiim
gecirmesine yillar icerisinde Alman toplumunda yasanan koylii savagi, dinsel
radikalizm birtakim sosyal, dini ve siyasi gelismelerin yani sira aldig1 hiimanist
egitimin de sebebiyet verdigi bilinmektedir. Bu da onu diger Reformculardan
farkli kilan en 6nemli 6zelliklerden biridir. Bu hiimanist egitimi ve protestan

ogretileri harmanlamasi, farkli bakis agilart gelistirmesine sebebiyet vererek

12 Hakan Olgun, Sekiilerligin Teolojik Kurgusu Protestaniik (Istanbul: iz Yayincilik, 2006), 51.

13 Latince “Pracceptor Germaniae” olarak ifade edilmektedir.

14 Clyde L. Manschreck, Melanchthon The Quiet Reformer (Nashville: Abingdon Press, 1958), 131; Riemer
A. Faber, “Philipp Melanchthon on Reformed Education”, Clarion 47/18 (September 1998), 428.

15 Joseph Stump, Life of Philip Melanchthon (New York: Pilger Publishing, 2018), 112-115;
Robert Stupperich, Melanchthon ev. Thsan Sart (Bornova: Ege Universitesi Edebiyat Fakiiltesi
Yayinlari, 1999), 115.

16 Philip Melanchthon, “Treatise on the Power and Primacy of the Pope”, The Book of Concord:
The Confessions of the Evangelical Lutheran Church ed. ve cev. Theodore Gerhardt Tappert
(Philadelphia: Fortress Press, 1987), 320.
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cok yonli kisiligini ortaya ¢ikarmigtir. Bu vesileyle de Melanchthon’un 6zgiin

olmasini saglamigtir."”

O, Reform teolojisinin ilahi kurtulusa erismede insanin iradeye sahip
olmadig1 ve hicbir ¢abasinin fayda saglamadigi kader anlayisindan yillar ice-
risinde uzaklagarak kisinin ilahi kurtulusa erismesinde S6z ve Kutsal Ruh’la
birlikte iradenin rol aldigina iliskin séylemleriyle tepki ¢ekmistir. Onun dik-
katleri tizerinde topladig1 bir diger mesele de “yasanin tigtincti kullanimi”
doktrinidir. Buna gére Melanchthon, Reform teolojisinin kurtulusta hicbir
etkisinin olmadigini iddia ettigi iyi davraniglarin insan i¢in gerekli oldugunu
ve imanla aklanmis kimseler i¢in yasanin gegerli oldugunu ileri stirmistiir.
Melanchthon’un inan¢ diinyasinda gecirdigi bu sancili doniisiim Luthera-

nizm dahil Protestanligt oldukea etkiledigi soylenebilir.

2.Philip Melanchthon’un Evharistiya Anlay1s1

Philip Melanchthon’un Evharistiya meselesine yaklagimini anlayabilmek
icin sakramentlerin Protestan diinya i¢in ne anlam ifade ettigini bilmek gerek-
mekeedir. Havarilerden beri sakrament kelimesi farkli anlamlara gelebilecek se-
kilde kullanilmistir. Bu da bu meselenin bir sonuca baglanmasini zorlastiran
etkenlerin baginda gelmektedir. Protestanlar i¢in sakramentin 6ncelikli olarak
“sola scriptura” ilkesi geregi kutsal metinlere ve Isa Mesih’e dayanmast gerekli-
dir."® Bu nedenle Reformcular sakrament olarak sadece Isa Mesil'in tesis ettigi ve

Kitab-1 Mukaddes'te agikca belirtilen vaftizi ve Evharistiyay1 kabul etmektedir.”

Reform teolojisinde Isa Mesih’le biitiinlesmenin yolu olan sakrament-
lerde en 6nemli unsur Tanr1 vaadinin tasdikidir. Tanr1 vaadinin ve liitfunun

nisanesi olmasindan dolay: sakramentlerin icrast sirasinda Tanrr'ya imanin

17 Timothy J. Wengert, “Philip Melanchthon on Bible Translation and Commentaries”, Lutheran
Quarterly 33/1 (Spring 2019), 29.

18 Tarakel, Protestanlikta Sakramentler, 26.

19 Reformcular, Katoliklerin kabul ettigi yedi sakramentten vaftiz ve Evharistiya disindaki giinah
itirafl, konfirmasyon, rahip takdisi, yaglama ve evliligi icra etseler bile sakrament olarak kabul
etmezler. Luther baglangicta ti¢ sakramenti (vaftiz, Evharistiya, giinah itirafi) tanisa da kisa siire
sonra sadece vaftiz ve Evharistiya olmak iizere ikiye indirmistir. Bu iki diisiince arasindaki gegis
The Babylonian Captivityde gorilebilir. McGrath, Reformation Thought: An Introduction, 168.
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vurgulanmasi ve kuvvetlendirilmesi gerekmektedir. Melanchthon’a gére ilahi

vaadi hatrlamak niyetiyle sakramentlerin uygulanmasi gerekmektedir.?

Kitab-1 Mukaddeste acik bir sekilde belirtilen Evharistiya ayininde
mana ve uygulama acisindan tarihi siiregte birtakim degisikler meydana gel-
mistir.! Tkinci yiizyildan itibaren Roma Imparatorlugu’nda yaygin olan kur-
ban sunmanin Hiristiyanlarin dini uygulamalarina etki ettigi, Ignatus (35-
110) ve Justin (100-165) gibi erken donem Huristiyan yazarlarin Evharistiyay:

bir kurban merasimi gibi takdim etmelerine sebep oldugu bilinmektedir.*

Tam da bu noktada Melanchthon’un Evharistiya ayini ile ilgili Katolik
kilisesini tenkit ettigi konu Evharistiyanin kurban merasimi olarak takdim
edilmesidir. Katoliklerin Evharistiyay1 kurban olarak sunmast ve “sacrifice”

kelimesini yanlis kullanimu ile ilgili olarak sunlar: ifade etmistir:

“Bilmeyi arzulayanlar icin soyleyebilirim ki iiciincii yiizyila kadar kilisede
mass™ ilgili kanun yoktu ve Evharistiya su anki uwygulama ile ayn: degildi. Eski bil-
ginler stk sik kurban kelimesini kullanmalarina ragmen bunu papazlarin Ia Me-
sihi kurban etmesi ve baskalarimin giinahlarini bagislamaya hakk: olmast anlamin-
da kullanmamagslardrr. Herhangi bir mantikly insan kolayca diisiinebilir ki onlarin
kurban olarak adlandirdiklars, tiim dualars, iman, katilimi ve giikran sunmay: da
kapsamaktayds. Antik Cag geleneklerinden biri fakirlikten refaba ermek icin biraz
ckmek ve sarapla birlikte toplanarak bir araya gelmektir. Bunun ady kurbandr. **

Melanchthon’a gére Evharistiya ayini Hiristiyanlarin bir araya gelerek
toplanma gelenegini siirdiirmeleri agisindan olduk¢a 6nemlidir. Bu nedenle

iman vasitastyla ilahi vaadi haturlamak amaciyla tiim halkin kaulim sagladig:

20 Philip Melanchthon, Loci Communes 1555 Melanchthon on Christian Doctrine, ed. Clyde L.
Manschreck (The United States of America: Oxford University Press, 1965), 203; McGrath,
Reformation Thought: An Introduction, 165.

21 Ayrinuli bilgi icin bkz. Tarakei, Protestanlikta Sakramentler, 122-130; Ali Erbas, Hiristiyan
Ayinleri, (Istanbul: Nun Yayincilik, 1998), 32-36.

22 Tarakel, Protestanlikta Sakramentler, 123.

23 Katolikler tarafindan Evharistiya ayinini ifade etmek icin kullanilan mass terimi Latince'de
missa (mass, messe) seklinde yer almaktadir. Mehmet Aydin, “Hiristiyanlik”, Ziirkiye Diyanet
Vakfi Islam Ansiklopedisi (Istanbul: TDV Yayinlari, 1998), 17/340-345.

24 Melanchthon, Loci Communes 1555, 222.
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bir téren olmali ve Tanr’'nin liitfuna kargilik minnet gosterilmelidir.”> O bu
noktada oli kimse icin kurban kesmenin 6zellikle bir sakrament olarak ele
alinmasini sert bir dille elestirmis ve sirk olarak kabul etmistir.2®

Melanchthon’un Katolikleri elestirdigi bir diger husus ise Evharistiya
ayininde takdis edilen sarabin ekmekte oldugu gibi cemaatle paylasilmayip
yalnizca orada bulunan din adamlarinca alinarak icilmesidir. O, Katoliklerce
sonradan degistirilen bu uygulamanin yanlis oldugunu ve sarabin da cemaatle
paylasilmasi gerektigini vurgulamigtir.””

Reformcular her ne kadar Katolikleri dini pratiklerin uygulanmasi nok-
tasinda elegtirseler de kendi aralarinda fikir birligine varmakta zorlandiklar:
bir gercektir. Protestan mezheplerin bile kendi igerisinde birgok farkli anlayis
gelistirmesine sebebiyet veren doktrinel olarak birlesmelerinin 6niindeki en
biiyiik engel Evharistiya ayininde Isa Mesih’in varligina iliskin tartismalardir.
Evharistiya tartismalarinda Isa Mesil’in Evharistiyada ne sekilde var oldugu
sorunu her defasinda Hiristiyanliktaki en cetrefilli mesele olan kristoloji tar-
tigsmalarint da beraberinde getirmekteydi.

[sa Mesil'in Evharistiya ayininde bulunmasi erken dénemlerde var olan
bir distincedir. Yalniz ne sekilde var oldugu net degildir. Evharistiya ayininde
ekmek ve sarabin cevher olarak Isa Mesik’in bedeni ve kanina doniismesini
ifade eden transubstantiation olarak adlandirilan bu mesele ilk olarak doku-
zuncu ylizyillda Corbie manastirindaki “Paschasius Radbertus ve Ratramnus,”
adli iki kegisin Evharistiyada Isa Mesih’in fiziki olarak var oldugunu ileri siir-
mesiyle baslamistir.® Transubstantiation terimi resmi olarak ilk kez Papa llL.
Innocent’in (1161-1216) Lyon Eski Baspiskoposu'na 1202 yilinda génderdigi
mektupta gecmektedir. 1215te gergeklestirilen IV. Lateran Konsilinden sonra
ise Papalik tarafindan resmi 6greti olarak kabul gérmiistiir.”” Aslinda bu me-

25 Melanchthon, Loci Communes 1555, 219.

26 Melanchthon, Loci Communes 1555, 222.

27 Kaan H. Okten, Reformasyon Dénemi Siyasal ve Dinsel Diigiince Taribine Giris (Istanbul: Alfa
Yayinlari, 2003), 300-301.

28 Keith A. Mathison, “The Lord’s Supper”, Reformation Theology: A Systematic Summary, ed.
Matthew Barrett (USA: Crossway, 2017), 645.

29 Ahmet Hikmet Eroglu, “Ekmek-$arap Ayini (Evharistiya) Konusunda Katolikler ve Protestanlar
Arasindaki Anlayis Farkliliklari”, Ankara Universitesi fla/aiyat Fakiiltesi Dergisi 39 (Haziran
1999), 441-442.
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seleyi on ti¢tincii yiizyilda etkili olan skolastik felsefeyi benimseyen Hiristiyan

din adamlarinin olgunlastirdiklar: sdylenebilir.*°

Melanchthon’un Wittenberg'e gelmeden 6nce kutsal kitaba ve dini
metinlere dair okumalar yapugi ve Reformun onciilerinden olan John Wessel
(1419-1489) ve William Ockham’'in (1287-1347) goriislerinden etkilendigi
bilinmektedir. Transubstantiation konusunda ise yine John Wessel ve William
Ockham'in goriiglerini takdir ettigini belirtmesinden onun Lutherle tanigma-
dan 6nce bu konuda sorgulayici ve sert fikirlere sahip oldugu anlagilmaktadir.’!
Hatta Melanchthon’un 1520 yilinda Niinberg'li John Hess’e (1490-1547) yaz-
diklarindan onun transubstantiation anlayisinin temel iman akideleri arasinda
lanse edilmesinin dogru olmadigina ve tartugmali bir konu oldugu icin buna
sipheyle yaklagilmasi gerektigini distindiigti goriilmektedir. O, bu anlayisin
Dun Scotus (1266-1308) ve Thomas Aquinas (1225-1274) gibi skolastisizmin

temsilcileri tarafindan gelistirilerek nakledilmis oldugunu ileri stirmisgtiir.*?

Transsubstantiation meselesi yillar icerisinde birgok kez tartigma konusu
olarak ortaya konmusg ve Protestan liderler bu konu sebebiyle karsi karsiya gel-
mistir. Bu konunun tarihi siireg icerisinde farkli oturumlarda ele alinigi ve Me-

lanchthon’un bu noktada durdugu yere iligkin bilgiler vermek faydali olacakuir.

Reformcularin kendi igerisinde ilk kez bu konu tizerinde tarustiklart
oturum 1529 yilinda Marburgda gerceklesmistir. Protestanlarin birlesmeleri
noktasinda engel teskil eden bazi doktrinel hususlarda ortak zeminde bulus-
mak amactyla Hesse Prensi Philip’in diizenledigi oturuma Isvigreli ve Alman

reformcular davet edildi. Isvigre tarafinin dikkat geken isimlerinden Zwingli

30 Tarakel, Protestanlikta Sakramentler, 127; Johann Anselm Steiger, “Transubstantiation”,
Encyclopedia of Theology and Religion: Religion Past- Present, ed. Hans Dieter Betz vd. (Leiden-
Boston: Brill, 2007), 13/ 78-79.

31 Manschreck, bu siirecte Melanchthon'un sransubstantiation goriisiinii tamamen reddettigini
belirtmektedir. Clyde L. Manschreck, “Preface”, Loci Communes 1555 Melanchthon on
Christian Doctrine, ed. Clyde L. Manschreck (The United States of America: Oxford University
Press, 1965), xv; Manschreck, Melanchthon The Quiet Reformer, 37-39,44.

32 Manschreck, Melanchthon The Quiet Reformer, 52; Richard, Philip Melanchthon The Protestant
Preceptor of Germany, 59-60.
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(1484-1531) ve Oecolampadius (1482-1531) ile Alman tarafindan Luther’le
Melanchthon bu toplantya birlikte katildr.*

Marburg'da bir konu disinda ortak hiikiimlere varilmisti. Isa Mesih’in
kani ve bedeninin ekmek ve saraba doniismedigine dair ortak kaniya varilsa
da Evharistiyada Isa Mesil'in ne sekilde varlik gosterdigine iliskin meselede
ayrilik bag gostermisti. Iki tarafta olusan Isa’nin varligina iliskin fikir ayriliklari

1. 3 Bu meselede

kristoloji konusunun derinlemesine tartisiimasina yol agmust
iki tarafin farkli antik ekolleri benimsedigini gormek miimkiindiir. Alman ta-
raf Iskenderiye kristoloji anlayisini Isvigre tarafi ise Antakya anlayisint ortaya
koymustur.® Isvigre tarafi Isa Mesih’in goge yiikselmesi ve Tanr’'nin yaninda
olmasindan (sessio ad dextram) dolay1 ayni anda bir¢ok yerde olamayacagini ve
bu nedenle bedeninin yerytiziinde fiziki olarak tekrar bulunamayacagini ileri
siirmiistiir.*® Luther ile Melanchthon ise inan¢ meselelerinde akli ¢oziimle-
melerin yerinin olmadigini vurgulayarak Kitab-1 Mukaddes’teki pasajin literal
yorumuna sadik kalmay: tercih etmislerdir. Bu baglamda Mesik’in bedeninin
her yerde bulunabilecegini, cennetteki tek bir yerle sinirli olmadigini soyleye-
rek buna karsi ¢ikmuglardir.*’Melanchthon bu oturumda Zwingli*® tarafinin

durumu ile ilgili bir arkadagina sunlari yazmistur:

“Onlar konferanstan once olduklaridan daha bos konusuyorlarmis gibi
goriingiyor. Onlara din kardesi diyebilmemiz icin cok fazla miicadele ettiler. Bizi

33 Ryan Tafilowski, “Marburg Colloquy”, Encyclopedia of Martin Luther and the Reformation, ed.
Mark A. Lamport (Maryland: Rowman- Littlefield Publishers, 2017), 2/498-499; Stump, Life
of Philip Melanchthon, 85-87.

34 Mathison, “The Lord’s Supper”, 659.

35 Huristiyanligin kristoloji anlayisinda Antakya ekolii Isa Mesih’in ilahi ve beseri dogasini ayr1 ayri
ele almustur. Mesil'in eylem ve davranislarini beseri ve ilahi olarak net cizgilerle ayirmis olsa da
bu iki tabiat birbiriyle uyum icerisindedir. Iskenderiye ekoliine gore ise Tanr’'nin kendisi bir
bedende var olmustur. Fakat {sa Mesih’in eylemleri beseri ve ilahi olarak ayrilmamaktadir. Onun
kisiliginde birlik vardir. Bu baglamda Tanri-insan olan bu birligin eylemleri ayristirilamaz.
Fuat Aydin,” Maksimus The Confessor ve Diyotelit Kristolojisi”, Sakarya Universitesi llahiyat
Fakiiltesi Dergisi 12/22 (Nisan 2010), 56.

36 Zwingli, bu meseleyi alloesis (transmutation) olarak ifade edilen kavramla agiklamaktadir. Karl Rudolf
Hagenbach, A Text Book of the History of Doctrines (New York: Sheldon- Company, 1867), 246.

37 Tafilowski, 2/498-499; Stupperich, Melanchthon, 59.

38 Melanchthon, Marburg oturumunda Zwingli'nin biitiin seremonilerin  kaldirilmasini
istedigini diistindiigii icin bu konudaki goriisiinti Kutsal Yazilara ters buldugunu ifade etmistir.
Manschreck, Melanchthon The Quiet Reformer, 198.
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ayiplarken onlar: hala din kardegleri olarak kabul etmemizi istemelerindeki su

aptalliga bak! Buna izin veremeyiz.”>

Marburg Oturumu sonrasinda Melanchthon, yakin arkadasi Oecolam-
padius’'un kendisi i¢in yazdig1 metni okuyunca transubstantiation’un doktri-
nel olarak ortaya konulmasindan dort asir 6nce Antik kilisenin Evharistiyaya
dair goriistiniin hem mistik hem sembolik olduguna dair diistincelerinden
etkilenmistir.** O dénem Zwingli’nin gériislerine yakin din adamlari ile birlik
olunmast fikrine ¢ok sicak bakmasa da siire¢ icerisinde Melanchthon’un fikir-
lerinde birtakim degisikliklerin meydana geldigi gozlemlenmistir.*’ Onun bu

degisimini su ifadelerinde grmek miimkiindiir:

“Kilisede yeni bir dogmanin yazar: veya savunucusu olmaya istekli de-
gilim. Antik diigiiniirlerin sakrament olarak agiklayan bircok pasaji oldugunu
goriiyorum. Ayrica giwvenilir olmayan ya da karsit olan pasajlar da var. Antik

diisiinirlerin 6gretisine karst ctkmamaya dikkat etmeliyiz. ™

1534’te Isvicreli Reformcu Martin Bucer'in (1491-1551) Isa Mesik’in
komiinyonda gergekte bulunmakta olduguna dair Form of Concord yayin-
layinca bundan ¢ok memnun olan Melanchthonda doktrinel olarak Refor-
mistlerle birlesme umudu dogmustur. Melanchthon, Bucer’le bu dogrultuda
birtakim girisimlerde bulunmus ve bu girisimlerin neticesinde Wittenbergde
22 Mays 1536'da bir toplanti gergeklestirilmistir.** Bu toplantida Isa Mesih'in
komiinyonda fiziki olarak var olmasinin yani sira [sa Mesib'in bedeni ve ka-
ninin ekmek ve sarapla birlikte inangsizlar tarafindan da Isa Mesih’e inanan-

lar gibi ayni sekilde almast (manducatio impiorum) \izerine goriisiilmiistiir.*

39 Stump, Life of Philip Melanchthon, 87.

40 Manschreck, “Preface”, xv; Manschreck, Melanchthon The Quiet Reformer, 231. Stupperich,
Melanchthon, 75.

41 Manschreck, “Preface”, xv.

42 Richard, Philip Melanchthon The Protestant Preceptor of Germany, 243-244.

43 Richard, Philip Melanchthon The Protestant Preceptor of Germany, 254; Stump, Life of Philip
Melanchthon, 118-119.

44 TimothyJ. Wengert, “Melanchthon and Luther/ Luther and Melanchthon”, Philip Melanchthon
Speaker of the Reformation: Wittenbergs Other Reformer, ed. Timothy J. Wengert (England:
Ashgate Publishing, 2010), 72; Gordon A. Jensen, “The Wittenberg Concord”, Lutheran
Quarterly 31/2, (Summer 2017),163-164.
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Bucer, toplantida “Isa Mesih’in bedeni ve kani kutsanmis ekmek ve sarap ile
gercek ve hakiki olarak var olmaktadir” ifadesindeki “ile” kelimesini kullan-
makta 1srar etmistir. Ona gore Lutherci metinlerde Isa Mesih'in ekmegin al-
tinda iginde gibi birtakim mekana yaptiklar: auflar kabul edilebilir degildi. O
“ile “kelimesiyle Isa Mesil’in bedeni ile ekmek arasinda mekénsal bir atifta
bulunmadan Mesik'in varligini kabul etmis bulunuyordu.® Ayrica toplantida
[svigre tarafinin ekmek ve sarabin inangsizlar tarafindan da alinmasr ile ilgili
olarak Luthercilerin aksine inangsizlarin Isa Mesih’in bedeni ve kanini Isa Me-
sih’e iman edenler gibi alamayacagina dair iddialar1 bir diger fikir ayrilig1 idi.*
Bu noktada ise Yeni Ahit 1 Korintliler 11:29” daki pasajda gegen manducatio
indignorum? ifadesine atfta bulunularak inangsizlardan bahsetmeden giinah-
karlar tarafindan Isa Mesih’in ekmek ve sarapla alinabilecegine dair daha yu-

musatilmis bir sdylem ile fikir birligi saglanmigt.®

Wittenberg Concord olarak anilan Luther’in etkisinin hissedildigi bu
ortak bildiri 29 Mayis 1536'da Melanchthon tarafindan kaleme alinmus, top-
lantiya katilan 21 kisi tarafindan imzalanmustir. ¥ Béylece Melanchthon ve
Bucer, Wittenberg Concord a katkida bulunan 6nemli doktriner temeller olus-
turdular. Yalniz burada Melanchthon’un Evharistiya konusunda Lutherden
uzaklagmis oldugu ve teolojisini bagimsiz olarak gelistirmeye basladig: da or-
taya ¢tkmaktadir.”® Bu gelismelerin ardindan Melanchthon fazlasiyla arzuladi-
g1 bu birligin saglanmasina dair mutlulugunu “Oliimiimle birligi satin alabilir

miyim, memnuniyetle hayatimz veririm.” ifadesiyle agik¢a gostermistir.”!

45 Mathison, “The Lord’s Supper”, 663; Manschreck, “Preface”, xvi; Robert Kolb, Martin Luther
Confessor of the Faith (New York: Oxford University Press, 2009), 149.

46 Mathison, “The Lord’s Supper”, 664.

47 Manducatio impiorum terimi inangsizlarin Evharistiya ayininde takdis edilmis ekmegi alarak
[sa Mesih'in etini yemesini ifade etmektedir. Donald K. McKim, Westminster Dictionary of
Theological Terms (USA: Westminster John Knox Press, 1996), “Manducatio Impiorum”, 67.

48  Mathison, “The Lord’s Supper”, 664.

49 Luther bu sakramental birligin nisanesi olarak Isvicreli teologlart kardeslerim olarak
nitelendirmistir. Richard, Philip Melanchthon The Protestant Preceptor of Germany, 253;
Mathison, “The Lord’s Supper”, 664.

50 Irene Dingel, “The Creation of Theological Profiles: The Understanding of the Lord’s Supper
in Melanchthon and the Formula of Concord”, Philip Melanchthon Theologian in Classroom,
Confession, and Controversy, ed. Robert Kolb vd. (Gdttingen: Vandenhoeck- Ruprecht, 2012), 267.

st Richard, Philip Melanchthon The Protestant Preceptor of Germany, 252.
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Melanchthon’un doktrinel olarak Protestanlari birlestirme arzusu Pro-
testan inang akidelerinin bir deklerasyonu mahiyetindeki belge olan Augsburg
Itikatnamesi'nin 1540 basiminda birtakim degisiklikler yapmaya itmistir.”> Bu
metinde Evharistiyada Isa Mesih’in varligina iligkin daha éncesinde mevcut
olan “Mesih'in kani ve bedeni ekmek ve sarap hakiki olarak mevcuttur ve yiyenlere
dagitilir. Bunun aksini dgretenler kinanir” ifadesini “Tsa Mesib'in kani ve bedeni

ckmek ve sarapla birlikte yiyenlere gercekten sunulur.” seklinde degistirilmistir.>

Bu degisiklikler oklarin tekrar Melanchthon’a ¢evrilmesine sebebiyet
verse de o bu revizesi ile Isa Mesih’in Evharistiya ayininde fiziki varliginin
yani sira manevi ve ruhsal (spiritual presence) varligint da kapsayacak sekilde
[svigreli teologlarin da yer alabilecegi ortak bir diizlem yaratmustir. Bu giri-
siminin meyvesini ise John Calvin'in (1509-1564) Augsburg Itikatnamesi'ni

imzalamasi ile almugtir,”*

Mansfeld bélgesinin Eisleben sehrindeki St. Nicolas Kilisesinin yeni diya-
kozu Evharistiyaya dair tartigmalarin fitilini tekrar ateglemistir. Evharistiya ayini
sonrasinda kalan sarabi komiinyona katlmamasina ragmen i¢mesiyle birlikte
Lutherci goriise sahip din adamlari arasinda Evharistiyada komiinyondan kalan
saraba nasil davranilmast gerektigine dair cevaplanmasi gereken sorular kagi-
nilmaz olmustur. Evharistiyaya dair olaylarin yasandig1 ve 6nemli yazigmalarin

yapildig1 bu olaylar “1542-1543 Eisleben Tartismalari” olarak tarihe ge¢mistir.”

Eislebendeki St. Andrew kilisesinin papazi Valentin Vigelius, bu gelis-
meler {izerine Wittinbergten Luther ve Melanchthon'dan komiinyon sonra-

sinda kalan sarabin ne yapilmasi gerektigine dair tavsiye istemistir.** Melanch-

52 Hagglund, “Melanchthon versus Luther: The Contemporary Struggle”, 125.

53 Ayrica “bunun aksini dgretenler kinanir” kismuni da metinden ¢ikarmusur. Manschreck,
Melanchthon The Quiet Reformer, 241; David P. Scaer, “Did Luther and Melanchthon Agree on
the Real Presence”, Concordia Theological Quarterly 44/2-3 (July 1980), 141-142.

54 Herman]J. Selderhuis, “Martin Luther and John Calvin”, 7he Southern Baptist Journal of Theology
21/4 (Winter 2017), 152; Dingel, “The Creation of Theological Profiles: The Understanding of
the Lord’s Supper in Melanchthon and the Formula of Concord”, 268.

55 Timothy J. Wengert, “Luther and Melanchthon on Consecrated Communion Wine (Eisleben
1542-43)”, Philip Melanchthon Speaker of the Reformation: Wittenbergs Other Reformer, ed.
Timothy J. Wengert (England: Ashgate Publishing, 2010), 25.

56 Wengert, “Luther and Melanchthon on Consecrated Communion Wine (Eisleben 1542-43)”, 35.
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thon bu konuda “Su bir kesindir ki Tanri, kendi Soz% ile kendini baglamadig
herbangi bir seye bagli olmamalidir.” ifadeleri ile sakramentin gergeklestigi
stire icerisinde sakramentel eylemin bulundugunu, sakramental eylemin di-
sinda Isa Mesih’in sarapta bulunamayacagini agiklamistir. Melanchthon’a
gore sakrament bittigi halde Isa Mesih ekmegin altindaymus gibi tapinilma-
sina “Sakrament uygulamast sona erdiginde sakramentte sona erer. Isa Mesib'e
ekmegin altinda gibi tapinilmamalidsr. Ekmek, sakramentte Isa Mesille birlikte
oldugu gibi kalmaktadsr.”® sozleriyle karst ¢ikmugtir. Melanchthon dahasi sak-
rament bittikten sonra kutsanmis ekmek ve saraba Isa Mesih gibi davranilmast
ya da tapinilmasini sirk olarak degerlendirmektedir. “Ziim giinahlarda oldugu
gibi Tanrimin onlar: baska bir yerden daba ¢ok bu heykelde duymakta oldugunu
diisiinen kimsenin bu tiir tasavvurdan dolay: diinyada tiim bu sirk ortaya ¢ikmas-
t1r.” ... “Mesih, Evharistiyay: yemek ve igmek icin kurmugtur, etrafta tasimak ve
tapinmak i¢in degil.”> sozleriyle bunu vurgulamistr.

Melanchthon Katoliklerin ytizyillardir yapug: gibi ekmege tapinilma-
sina yol acan bu uygulamanin Reformcular tarafindan da benimsenmesinden
korkmast dolayistyla bu konuya daha ihtiyath yaklasmaya calismigtir. Luther
ise Melanchthon’un aksine Mesih’in Evharistiyada hakiki olarak var olma-
digina dair herhangi bir imaya bile stipheyle yaklasarak kutsal kitabin literal

manasini 6ncelemistir.®’

Tiim bu tartismalardan sonra Luther, A Short Confession on the Holy Sac-
rament, Against the Fanatics (Tutucu Kimselere Karsi Kutsal Sakrament Uzerine
Kisa Bir Itirafname) adiyla metni 1544 yilinda yayinlayinca Melanchthon’a
kars1 bir itiraz ve saldirt beklentisinin aksine bir tutumla Melanchthon'daki
bu fikri degisim hususunda dava arkadasinin yaninda durdugunu “Philip hak-
kinda kesinlikle hig siiphem yok.” sozleriyle gostermisti.®' Luther, Wittenberg'in
kendi igerisindeki ihtilaflara dair insanlarin merakini bertaraf edebilmek icin
Melanchthon’la ilgili s6yle beyan etmistir: “Ben ne diigiiniiyorsam Philip’te dyle
diigiindiyor. Bildigim budur...”** Melanchthon ve Luther arasindaki fikir ayrili-

57 Wengert, “Melanchthon and Luther/ Luther and Melanchthon”, 27.

58 Wengert, “Melanchthon and Luther/ Luther and Melanchthon”, 28.

59 Wengert, “Melanchthon and Luther/ Luther and Melanchthon”, 27.

60 Wengert, “Luther and Melanchthon on Consecrated Communion Wine (Eisleben 1542-43)”, 24.
61 Manschreck, “Preface”, xvi.

62 Wengert, “Luther and Melanchthon on Consecrated Communion Wine (Eisleben 1542-43)”, 36.
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ginin yaratmis oldugu gerilime ragmen Luther, Loci Communes'in revize edil-
mis 1545 basimina yazdi1 onsoziinde eserle ilgili takdirlerini bildirmistir.*®

1550’lere dogru gelindiginde Reformcular arasinda Evharistiyaya dair
birtakim tartismalar yeniden yiikselmisti. John Calvin ve Hamburg'daki Lut-
herci papaz Joachim Westpal (1510-1574) arasinda bir miinazara gergekles-
mis ve miinazaranin sonucunda Consensus Tigurinus (Zurich Consensus) metni
ile uzlagma saglanmist1.** Fakat Consensus Tigurinus metninin 1552°de basili
olarak yaymlanmasi, Reformcu din adamlari arasinda Mesik’in Evharistiyada
varligina iligkin konuyu yeniden giindeme getirdi. Yayinlanmas: tartismala-
r1 tekrar atesledigi igin Tkinci Evharistiya Tartigmast olarak adlandirilmigtir.5
Melanchthon, Consensus Tigurinus metninde yer alan manducatio impiorum
konusunda inangsizlarin da Isa Mesih’in bedeni ve kaninin ekmek ve sarapla
birlikte Isa Mesih’e iman edenler gibi alamayacagina yani sadece iman eden-
lerin alabilecegine dair argiimanlarina karsi duydugu memnuniyetsizligi veya
hayal kirikligini dile getirmistir.*

Melanchthon birkag yil devam eden bu tartigmalar esnasinda Lutherci
gorislere sahip olmasina ragmen Westphal’in dilinden ve sylemlerinden pek
memnun kalmamistr. Ciinkii ona gore Westphal'in Evharistiya ayininden
sonra kalan kutsanmig ekmek igin Isa Mesil'in hala var oldugunu iddia etmesi
bir Katolik 6gretisi olan “farelerin dahi Isa'nin bedenini kutsanmis kalintilar-
da yiyebilecegi’ne yol acacag; i¢in onu agtk¢a Mesik'in bedeninin her yerde,

taslarda ve tahtada oldugunu iddia etmekle suclamigtir.®’

63 Manschreck, “Preface”, xvi.

64 Mathison, “The Lord’s Supper”, 668; Charles P. Arand vd., 7he Lutheran Confessions: History
and Theology of the Book of Concord (USA: Fortress Press, 2012), 233; Thomas Kaufmann,
“Eucharist/Communion (Reformation)”, Encyclopedia of Theology and Religion: Religion Past-
Present, ed. Hans Dieter Betz vd. (Leiden- Boston: Brill, 2007), 4/629.

65 Ayrica o dénem bir diger miinakasa Lutherci goriise sahip din adamlari Johann Timann ve
Albert Hardenberg arasinda da gergeklesmistir.

66 Robert Kolb, “The Critique of Melanchthon’s Doctrine of the Lord’s Supper by his “Gnesio-
Lutheran” Students”, Philip Melanchthon Theologian in Classroom, Confession, and Controversy,
ed. Robert Kolb vd. (Géttingen: Vandenhoeck- Ruprecht, 2012), 238. Arand vd., 7he Lutheran
Confessions: History and Theology of the Book of Concord, 233-4.

67 Melanchthon ayrica Lutherci goriislere sahip olmasina ragmen Westphalden 1557’ye kadar
actkea diisman olarak bahsetmeye baglamustir. Kolb, “The Critique of Melanchthon’s Doctrine
of the Lord’s Supper by his “Gnesio-Lutheran” Students”, 244.
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Melanchthon her ne kadar bu tartigmalardan kaginmaya ve eserlerinde
deginmemeye calistiysa da bu mesele kargisina ¢tkmugtir. Bu konunun temelin-
de Isa Mesil'in goge yiikselerek Tanr’nin yaninda (sessio ad dextram) yer almast
ve Mesih'in “Tanr’nin 1si3inda, Baba'yla birlikte hitkiim stirmekte” olmasi yat-
maktadir.® Melanchthon, Reform hareketinin erken déneminde Isa Mesik’in
Tanr’'nin yaninda yer almasindan dolay: yerytiziinde olamayacagini savunanlara
karst ¢ikmigtir. Bu hususta o Tanr’nin yaninda yer alsa da ayni anda her yerde
bulunabilecegini savunmustur.®” Peki her yerde var olabilen Isa Mesih fiziki olarak
da ayinin gergeklestigi her mekinda bulunmakta miydi? Bu Isa Mesih’in komiin-
yonda hangi tabiati ile varlik gésterdigine dair kristolojik ikilemler iceren sorula-
r1 beraberinde getirmistir. Boylece Melanchthon, Mesik’in cennetteki bedeninin

yeri ve Mesil'e iman edenler arasinda bulunduguna dair bag kurmaya caligmigtir.”

Lutherci goriiglere sahip din adamlarinin teslis anlayislarini temellen-
dirdikleri bu Iskenderiye ekoliiniine gore Isa Mesih’in begeri ve ilahi tabiati
cevhersel olarak enkarnasyon yoluyla bir sahista (hypostasite/ person) birlesmis-
tir. Hipostatik bitlesim (hypostatic union) olarak adlandirilan bu doktrine gore
Isa Mesih, “Tanri insandir, insan Tanrrdir.” Yani Isa Mesih sahis olarak beseri
ve ilahi olarak bir biitiindiir. Ne iradi olarak ne eylemsel olarak ayrilamaz.”
Bu doktrinin bir izdiisiimii olarak da Reformun baslarinda Melanchthon, Isa
Mesil'in fiziki olarak Baba'nin yaninda olsa da cevhersel birligi barindirmasi
bakimindan sahis olarak Evharistiya ayininde de her an her yerde fiziki ola-
rak da bulunabilecegini savunmustur. O, her yerde mevcut olan [sa Mesih’in
tabiatlarin etkilesimi (communicatio idiomatum) ile olabilecegini belirtmistir.
Communicatio idiomatum olarak isimlendirilen bu doktrin, ilahi tabiatin Isa
Mesih’in beseriyeti ile iletisimini ifade etmektedir. Melanchthon neticede Isa

Mesil'in tek kisiliginde iki tabiatin birlestigini gliclii sekilde savunmustur.

68 1Ibr. 1:3; 1 Pe.3:22; Elc. 7:55-56.

69 1531 senesinde ubiquity olarak adlandirilan Isa Mesih’in ayni anda her yerde bulunabilme
diisiincesinden vazgectigi belirtilmektedir. Richard, Philip Melanchthon The Protestant Preceptor
of Germany, 243-4.

70 Timothy J. Wengert, “Philip Melanchthon’s 1557 Lecture on Colossians 3:1-2 Christology as
Context for the Controversy over the Lord’s Supper”, Philip Melanchthon Theologian in Classroom,
Confession, and Controversy, ed. Robert Kolb vd. (Géttingen: Vandenhoeck- Ruprecht, 2012), 224;
Arand vd., The Lutheran Confessions: History and Theology of the Book of Concord, 240.

71 Mehmet Bayrakdar, Bir Hiristiyan Dogmas: Teslis (Ankara: Ankara Okulu Yayinlari, 2007), 61.
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Hiristiyanlarin somut ve maddi unsurlara tapinma ihtimalinin onda
her zaman endise uyandirmasi, yillar igerisinde ondaki kristioloji anlayisina
baska bir yon verecek sekilde degismesine sebebiyet vermis bunun neticesinde
Mesil'in fiziki varligint sorgulamusti. [sa Mesil'in bedensel olarak Evharistiya
ayininde bulunmas fikrinden uzaklasmaya basglamist. Artuk o Evharistiyada
Mesil’in begeri tabiatinin herhangi bir sekilde mevcut oldugunu belirtmekten

kacinmaya baglamistir.”?

Melanchthon’un kristoloji konusuna yaklagiminin degistigi 1530’lar-
dan itibaren ifadelerinden hissedilmektedir. O artik Isa Mesih’in varligina ilis-
kin konularda Mesil'in iki tabiatini ayirmaya daha egilimlidir.” Isa Mesih'in
Evharistiyada varligina iliskin metinlerde ilahi tabiatina vurgu yapmaktadir.
Luther’in aksine Isa Mesik’in sahsiyet zelliklerine deginirken bu 6zelliklerin

insan tabiatinin 6zellikleri olabileceginden bahsetmemektedir.”

Melanchthon, tabiatlarin etkilesimine (communicatio idiomatum) diger
Reformculardan daha farkli bir anlam yiiklemistir. Melanchthon aslinda bu
noktada Mesil’in her an her yerde olabilecegini ancak insan bedeninin olama-
yacagint ifade etmisti.”” Mesih bedensel olarak cennete yiikselmis ve commu-
nicatio idiomatum araciligtyla inananlarla birlikeedir. Yalniz Melanchthon acik

sekilde Evharistiyada Isa Mesih’in var oldugunu iddia etse de yazili bir sekilde

72 Kolb, “The Critique of Melanchthon’s Doctrine of the Lord’s Supper by his “Gnesio-Lutheran”
Students”, 257-258.

73 Augustin ve Athanasius,un Logos ile Mesik'in yiikselisi arasinda bir ayrimdan bahsediyor
oluslarinin Melanchthon’'un, Mesil'in begeriyetinin insan tabiatina vurgu igeren bir yiikselis
anlayist gelistirmesine kaynak teskil ettigine dair iddialar da bulunmaktadir. Wengert, “Philip
Melanchthon’s 1557 Lecture on Colossians 3:1-27, 224.; Arand vd., The Lutheran Confessions:
History and Theology of the Book of Concord, 240.

74 Richard Cross, Communicatio Idiomatum: Reformation Christological Debates (USA: Oxford
University Press, 2019), 93.

75 Arand vd., The Lutheran Confessions: History and Theology of the Book of Concord, 236;
Cross, Communicatio Idiomatum: Reformation Christological Debates, 94. Bu konuda
Melanchthon’'un gériislerinin ve esetlerinin sonraki nesillere tasinmasina vesile olan damadi
Caspar Peucer’in communicatio idiomatum’u retorik (belagat-fikrini kanitlama) anlayisla ele
alaralkk Melanchthon’un Isa Mesih’in Evharistiyada manevi olarak var oldugunu iddia ettigine
dair yoneltici girisimleri oldugu noktasinda da tenkitler bulunmaktadir. Kolb, “The Critique
of Melanchthon’s Doctrine of the Lord’s Supper by his “Gnesio-Lutheran” Students”, 258;
Wengert, “Philip Melanchthon’s 1557 Lecture on Colossians 3:1-27, 214.
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Mesik’in Tanr’nin yaninda olmasi ya da goge yiikselmesi ile ilgili sorulara
agtk¢a yorum yapmamistir.”®

Hayatinin sonlarina dogru 1559 yilinda yine miinakasa konusu olan
Evharistiyayla ilgili Melanchthon'un goriislerine danisilmigtir. Wittenbergden
Tilemann Hesshus (1527-1588) ve Rhenishli din adamlar1 (Wilhelm Klebitz
vd.) arasinda tertiplenen tartismanin sonrasinda Elektor Frederick I1I Palatine
(1515-1576) tarafindan kendisine bu konuda goriisleri soruldugunda kendini

su sozlerle ifade etmistir:

“Bu tartisma en iyi sekilde Pavlusun sozleri ile desteklenebilir. “Boliip ye-
digimiz ekmek Mesihin bedenidir (koinonia)” ... O ne Katoliklerin soyledigi gibi
ckmegin tabiatinin degistigini soyliiyor... Ne de Hesshusun soyledigi gibi koino-
nia(birlesme) disinda ekmegin lsanin gercek bedeni oldugunu soyliiyor. Soyle ki
Isatnin bedeni ile bir birlesme gerceklestigi yerde sakramentin uygulanmast sirasin-
da yansima(tecelliletki) olmadan meydana gelir yoksa farenin ekmegi kemirdigi

zamandaki durum gibi olurdu.”’

Melanchthon’un bu ifadeleri Luther’in Isa Mesih’in kutsanmis ekmek
ve saraptaki varligina iliskin goriislerinden iyice uzaklastigina ve gizli Kalvinist
distinceleri olduguna dair siipheleri artirmistir.”® Melanchthon ne Calvin'i ne
de kendi 6grencisi olan Tilemann Hesshus'u desteklemistir. ”Kendi 6gretisi
icinde 6zgiin bir yolu tercih etmistir.

Melanchthon’un dliimiinden sonra onun son ifadeleri ilgili tartismalar
hi¢ azalmadan devam etti. Baz1 teologlar (Eber, Crell vd.) onun Luther’in

goriistinden hi¢ ayrilmadigini savunurken bazilart (Chemnitz, Chytraeusvon

76 Wengert, “Philip Melanchthon’s 1557 Lecture on Colossians 3:1-27, 211-212.

77 Timothy J. Wengert, “Beyond Stereotypes: The Real Philip Melanchthon”, Philip Melanchthon
Speaker of the Reformation: Wittenbergs Other Reformer, ed. Timothy J. Wengert (England:
Ashgate Publishing, 2010), 28.; Donald Fairbairn- Ryan M. Reeves, Story of Creeds and
Confessions: Tracing the Development of the Christian Faith, (USA: Baker Academic, 2019), 341-
342; Kolb, “The Critique of Melanchthon’s Doctrine of the Lord’s Supper by his “Gnesio-
Lutheran” Students”, 248; Wim Janse, “Calvin’s Doctrine of The Lord’s Supper”, Perichoresis:
The Theological Journal of Emanuel University 10/2 (June 2012), 146-147.

78 Kolb, “The Critique of Melanchthon’s Doctrine of the Lord’s Supper by his “Gnesio-Lutheran”
Students”, 252; Wengert, “Beyond Stereotypes: The Real Philip Melanchthon”, 28.

79 Wengert, “Beyond Stereotypes: The Real Philip Melanchthon”, 28; Denys, Philip Melanchthon’s
Unique Contribution to Education, 93.

ahiyat..



Merve DEMIREL / Protestan Reformunda Philip Melanchthonun Yeri ve Evharistiya Anlayis:

Eitzen, Runge) ise Reformun baglarindaki Melanchthon’u esas alarak Luther-
ci kutsal 6gretileri korumaya calismistur.®® Koyu goriislere sahip olan Gnesio
Lutherciler ise Melanchthon’u Kripto Kalvinist olarak yaftalayarak onun 6z-

glin konumunu tasavvur edememislerdir.®!

Melanchthon Evharistiya tarusmalarinin Reformcu din adamlarini
ayrigtirmasindan ve ¢oziimsiiz bir mesele olarak hep masada kalmasindan
hosnut degildi. Kendisi her seye ragmen uzlasmaci tavrini korumusgtu fakat
kendisinin Evharistiyaya dair bu fikri doniistimii onun igin zorlayici olmustu.
O bu siirece dair sunlart soylemistir: “Hayatimda son aksam yemegi ile ilgili
catigmalar kadar sorun ¢ikaran daba sikintils herhangi bir seyle karsilasmadim. . .

Lutherden ayrilmak icin hichir neden de bulmuyorum.’™*

Melanchthon’un bu net olmayan ve birgok tarafa ¢ekilebilecek agikla-
malart donemin Reformcularini ihtilafta biraktugi kadar onun tizerine incele-

me yapan modern donem arastirmacilarini da ihtilafta birakmigtir.%

3. Diger Reformcularla Goriislerinin Mukayesesi

Protestan gruplarin Isa Mesih'in ve Kilise Babalarinin tesis ettigi dini
gelenegi yikmakla sugladigi Roma Kilisesine kargi itirazlarin baginda Evharis-
tiya sakramentinin geldiginden daha 6nce bahsetmistik. Evharistiya konusun-

da Katolik doktrinlerine kargi ¢iktiklari bircok konuda ortak goriislere sahip

80 Kolb, “The Critique of Melanchthon’s Doctrine of the Lord’s Supper by his “Gnesio-Lutheran”
Students”, 258

81 Kolb, “The Critique of Melanchthon’s Doctrine of the Lord’s Supper by his “Gnesio-Lutheran”
Students”, 258.

82 Manschreck, Melanchthon The Quiet Reformer, 169.

83 Bu konuda Melanchthon iizerine caligmalari ile taninan iki akademisyenin farkli gdriigleri
mevcuttur. Onlardan biri olan Timothy Wengerte gére Melanchthon Luther'in izinden
ayrilmamis ve Evharistiyada Isa Mesib'in fiziksel varligini reddetmemistir. Wengert'e gore
Melanchthon’'un Evharistiyada Mesih'in varligina iliskin pozisyonunu yanlis yorumlamuglardir.
11 Kasim 1557 Kastm Wormsdayken Melanchthon’'un kaleme aldigi metinden bir kesitle bu
savint su sekilde desteklemektedir: “Tanri Oglu'nun baglattg ve onun araciligiyla etkili olan bu
(son aksam yemegi) hizmetiyle birlikte bulunduguna siiphe yokeur. Bununla birlikte bu hizmette
onemli ol¢iide bulunur, béylece bedeninin ve kaninin iletisimiyle bizi viicudunun bir pargasi
yapar...” Wengert, “Philip Melanchthon’s 1557 Lecture on Colossians 3 :1 — 27, 219. Bu konuda
caligmalar ile bilinen bir diger isim olan Manschreck'e gore ise Melanchthon yasaminin son on
yilinda Wittenberg'ten ve Lutherci ¢izgiden ayrilmaya hazirdi. Manschreck, “Preface”, xv.
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olmakla birlikte kendi i¢lerinde de ayristiklart ve ortak bir diizlemde buluga-
madiklari bir gercektir.®* Protestan gruplar icerisinde Martin Luther ve John
Calvin’in griislerini benimseyen Lutherci Kiliseler ve Reform kiliseleri olarak
ayrisan iki ekoliin Evharistiyaya dair goriislerine deginmek gerekmektedir.
Lutherci ekoliin dini liderlerinden Melanchthon’un Evharistiya konusuna
Luther ve Calvinden daha farkli perspektiften bakugina dair gériislerine yer

verirken Luther ve Calvinden ayrisan hususlari ele almak yerinde olacakur.

3.1. Martin Luther

Melanchthon’un Wittenberg'e gelmeden 6nce teolojiye dair ilgisinin
oldugu ve dini okumalar yaptg: bilinmekle birlikte Martin Luther’le tanistik-

tan sonra ondan bir¢ok konuda istifade ettigi acikur. ¥

Luther, Evharistiya ayininde takdis edilen ekmek ve sarabin Isa Me-
sih’in bedeni ve kanina dontismesi (transubstantiation) fikrine karst ¢cikmak-
tadir.®*® Ona gore takdis edilen ekmek ve sarap cevher olarak ayni kalmakta
yalnizca Isa Mesih de fiziki olarak ekmegin altinda ve i¢inde bir biitiin olarak
var olmaktadir. Luther’in ortaya koydugu bu doktrine “consubstantiation”
denilmektedir. ¥ Melanchthon, Evharistiya konusunda Martin Luther’in go-
riiglerini genel gercevede 6zellikle Reformun baginda benimsemisse de siire¢
igerisinde Evharistiyada Isa Mesih’in varligina iliskin hususta Luther’le yasa-

diklar fikir ayriliklarinin ortaya ¢ikugt goriilmektedir.®®

Lutherci din adamlari kendi i¢lerinde Evharistiya ayininden kalan tak-
dis edilen ekmek ve saraba nasil davranilmasi gerektigine dair ihtilafa diigmiis-

lerdir. Melanchthon ve Luther’e bu konuda danistiklarinda iki farkls yaklasim

84 Tarakel, Protestanlikta Sakramentler, 114.

85 Heinz Scheible, “Luther and Melanchthon”, Lutheran Quarterly 4/3 (Autumn 1990), 322.

86 Eroglu, “Ekmek-Sarap Ayini (Evharistiya) Konusunda Katolikler ve Protestanlar Arasindaki
Anlayis Farkliliklar1”, 448.

87 Eroglu, “Ekmek-Sarap Ayini (Evharistiya) Konusunda Katolikler ve Protestanlar Arasindaki
Anlayis Farkliliklari”, 448-449; Abdurrahman Kiiciik- Giinay Tiimer, Dinler Taribhi (Ankara:
Ocak Yayinlari, 1993), 195; Alister E. McGrath- Darren C. Marks, “Protestantism: The
Problem of Identity”, 7he Blackwell Companion to Protestantism, ed. Alister E. McGrath-
Darren C. Marks, (USA: Blackwell Publishing, 2004), 11.

88 Manschreck, Melanchthon The Quiet Reformer, 241-242.
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sergiledikleri goriilmektedir.®? Luther bu mesele ile ilgili tinlii masa bag: (table

talk) sohbetlerinde su ifadelerle diisiincelerinden bahsetmistir:

“‘Sakramental eylem bittiginde sakramentin bittigini iddia edenler var.
Takdisten kalan her seyi atryorlar (Leipzigdeki olaylar: kastediyor olabilir). Bunu
bu kadar kesinlestirmemek gerekir. Dirt bes adim hatta birkag saat gegmis olsun

ya da biri onu altardan bir digerine yahut sokagin karsisina tasisin yine de Lsa
Mesih'in bedeni kalrr.”*

Ayrica Luther’in bu konuya yaklagimi 1542 yilinda meydana gelen
Johan Hachenburg’in' aktardigi olayla ortaya ¢ikmaktadir. Luther’in yakinda
bulundugu sirada kutsal kase diiserek takdis edilen sarap dokiilmiis ve bu-
nun tizerine Luther (gozyaslariyla) gelerek hemen John Bugenhagen’la (1485-
1558) birlikte dokiilen yerleri kesip yakmistir. *

Lutherci din adamlari arasinda cereyan eden tiim bu tartigmalar ara-
sinda Luther, Wittenberg'de meydana gelen bu fikir ayriliklarinin béliinmeye
yol agmasina engel olmak adina uzlagmaci bir yaklasim sergileyerek sonrasinda
Melanchthon’un gériisiinii paylastigr goriilmektedir. > Melanchthon’un temel
agiklamast olan “Sakramental eylem disinda sakrament yoktur.” ** ifadeleriyle
ilgili olarak “Evharistiyanin basinda bagslar ve kutsal kése bosalincaya ekmek ye-
nilinceye ve tiimii paylasilincaya insanlar ¢ikarilsp tiim her sey altarda tiikeninceye
kadar sakramentel eylem devam eder.”™ seklinde diistincelerini belirtmis ve sak-
ramental eylemin zamanini ve eylemi tanimlayarak olasi skandal yaratabile-
cek sorunlari ¢oziime kavusturmusgtur. Ayrica Luther bu hususta Luthercilerin
kendi igerisinde giristikleri bu meselelerin Katoliklere karst olmadigi tam tersi-
ne Lutherci goriislere sahip dost papazlara karst oldugu i¢in meseleyi karsilikli

konusarak halledilmediginden dolay: teessiiftinii ifade etmistir.”®

89 Wengert, “Luther and Melanchthon on Consecrated Communion Wine (Eisleben 1542-43)”, 24.
90 Wengert, “Luther and Melanchthon on Consecrated Communion Wine (Eisleben 1542-43)”, 31.
91 Erfurt'ta St. Michael Kilisesinin papazidir.

92 Wengert, “Luther and Melanchthon on Consecrated Communion Wine (Eisleben 1542-43)”, 31.
93 Wengert, “Luther and Melanchthon on Consecrated Communion Wine (Eisleben 1542-43)”, 35-36.
94 Wengert, “Luther and Melanchthon on Consecrated Communion Wine (Eisleben 1542-43)”, 35.
95 Wengert, “Luther and Melanchthon on Consecrated Communion Wine (Eisleben 1542-43)”, 35.
96 Wengert, “Luther and Melanchthon on Consecrated Communion Wine (Eisleben 1542-43)”, 34.
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Luther’le Melanchthon’un Evharistiyaya dair diistincelerindeki nemli
boliinmeleri gostermesi adina Melanchthon'un Dietrich’e (1575-1639) 25 Ekim
1543 tarihinde (Luther’in bu mektuptan bir hafta 6nce Luther'in Italyanlara

yazdiklarinin tizerine) yazdig mekeuptaki su ifadelerinde gormek miimkiindiir:

“Luther’in niyet ettiginden daha korkung yazacagini biliyordum. Hig degilse
transubstantiationa goz yummaya neden ibtiyag duydu? Vaftiz kabinin putperestligi
degil mi?....... Yillarin etkisiyle farkettim ki bircok okumus insan bagimsiz eylem ve
canls varlikla ilgili icra eden kisi arasindaki farklar: dikkate almyor. lsa Mesih ta-
yin edilen sakramentel eylemde mevcut olan bagimsiz eylemi icra eden kisidir. Son-

rasinda sakramentel eylem ekmekte bulunmak istemez, oraya bagls olmak istemez.””

Anlagildig1 kadarryla Melanchthon igin sakramentler s6z konusu oldu-
gunda putperest izlenimi veren herhangi bir duruma kargi Luther’in aksine
daha temkinli oldugu agiktr.”® Luther ise Zwingli’nin goriislerine yol agma
ihtimali olan her durumdan kaginmis ve bu hususta her zaman transubstanti-

ation konusunda daha toleransli olmustur.”

Melanchthon’un Evharistiyada kristoloji baglaminda farkli yaklagim
sergilemesi ve Isa Mesih’in fiziki olarak var olduguna dair anlayistan uzaklag-
mast bu konuyla baglantili birgok meselede kendini gostermistir. Bunlardan
bir digeri iki Reformcunun ortak goriis birliginde oldugu hususlardan biri
olan Isa Mesih’in bedeni ve kaninin inangsizlarin da almasi (manducatio impi-
orum) hakkindadir. Luther’le birlikte Evharistiyada takdis edilen ekmek ve sa-
rabr inanmayanlar dahi herkesin alabilecegini iddia ettikleri bu doktrini 1srarla
dikte etmeyerek Wirtenberg Concordda uzlast saglamak adina takdis edilen
ekmek ve sarabi giinahkarlarin alabilecegi manducatio indignorum seklinde
Kitab-1 Mukaddes’in ifadesine uygun bir halde metne eklemislerdir.'®™ Me-
lanchthon bu terimi kullanmaya devam etse de Luther’in aksine Reformun

ilerleyen yillarinda bu doktrinden uzaklagarak Mesik’in bedeninin ve kaninin

97 Wengert, “Melanchthon and Luther/ Luther and Melanchthon,”, 74-75.

98  Wengert, “Luther and Melanchthon on Consecrated Communion Wine (Eisleben 1542-43)”, 27.
99 Wengert, “Melanchthon and Luther/ Luther and Melanchthon,”, 75.

100 Mathison, “The Lord’s Supper”, 664.
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agizdan yendigi manasina gelen manducatio oralis ve manducatio impiorum

terimlerini kullanmaktan kaginmigtir.'!

3.2.John Calvin

Sakramentlerin nasil anlasilmasi gerektigi baglaminda ele alindiginda
Reformcular arasinda sakramentlerin fonksiyonuna y6nelik bakis acisinda
ortak bir yerde birlestikleri goriilmeketedir. '°* Fakat taraflar arasinda Evharis-
tiyada Isa Mesih’in ne sekilde mevcut olduguna dair meselede anlagmazliklar

higbir zaman giderilememistir.

Reformun baglarinda vefat eden Zwingli’in yarida birakug: tartigmalar:
halefi olarak adlandirilan John Calvin, Evharistiyada Isa Mesih’in mevcudiyeti-
ne iligkin meseleyi daha farkli bir bakis acistyla kendine 6zgiin yorumlamigtir.
Calvin, Isa Mesil’in “Bu benim bedenim” sozlerinden yola cikarak Evharistiyada
[sa Mesih’in etinin yenildigini ve onun bedeni araciligiyla hayat alindigin1 ifade
ederek Hiristiyanlarin yagamlarinda Mesih’in olmast icin, ruhlarinin ekmek ve
sarabi alarak onun bedeni ve kaniyla beslenmesi gerektigini belirtmigtir.'” Yal-
niz Calvin bu ifadeleri ile Mesik'in fiziki varligina aksine bu birlesmenin Kutsal
Rub’un vasitast ile manevi olarak gergeklestigini ileri siirmiis ve “Bu benim bede-

nim” pasajinin manevi olarak anlagilmast gerektigini savunmustur. '

Evharistiyada Isa Mesib’le biitiinlesmenin ruhsal bir birliktelik oldugu
konusunda israrct olmusgtur. Bu goriisleri ile Calvin, Zwingli’nin iddia eti-
gi Evharistiyanin Isa Mesih’i anmak igin yapilan bir ayin oldugu seklindeki
goriglerinden ayrilarak Mesih'in Evharistiyada manevi (spiritual) olarak var

oldugunu one siirdiigii bir doktrin gelistirmigtir. '

101 Scaer, “Did Luther and Melanchthon Agree on the Real Presence”, 144; Irene Dingel,
“Melanchthon’s Efforts for Unity between the Fronts: the Frankfurt Recess”, Philip Melanchthon
Theologian in Classroom, Confession, and Controversy, ed. Robert Kolb vd. (Géttingen:
Vandenhoeck- Ruprecht, 2012), 136.

102 McGrath, Reformation Thought: An Introduction, 172.

103 John Calvin, Institutes of the Christian Religion, ed. John T. McNeill, ¢cev. Ford Lewis Battles
(Louisville: Westminster John Knox Press, 2006) 2/1369-70.

104 Mathison, “The Lord’s Supper”, 666-667.

105 “Christocentric-Pneumatological,” olarak da tanimlanmaktadir. I. John Hesselink, “Calvin’s
Theology”, The Cambridge Companion to John Calvin, ed. Donald K. McKim (Cambridge:
Cambridge University Press, 2004), 87.
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Burada Calvin ile Melanchthon’un ayristig1 noktalar: ifade etmek zor
olacakur. Ciinkii hem Calvin hem Melanchthon’un Evharistiya anlayist siireg
icerisinde agamali olarak sekillenmistir. Melanchthon, Luther'in Evharistiya
anlayisini benimserken yillar icerisinde bu meselede bazi noktalarda fikir de-
gisikligine gittiginde Calvin’in goriisii ile orttistigi goriilmekeedir. Calvin’in
goriislerinin zaman zaman Zwingli’nin goriisiine zaman zaman da Lutherci
goriise yaklastugi goriilmekle birlikte Melanchthon'un goriislerinden etkilen-

digine dair bulgular bulunmaktadir.'*

Calvin'le Melanchthon fikir ayriliklarina ragmen her zaman sicak bir
iligki icerisinde olmusgtur. Aralarinda dénemin siyasi ve dini konjonktiirii ge-
regi bazi fikir ayriliklari meydana gelse de birbirleriyle diyalog kurmay: siir-
diirmiislerdir.'"”

Melanchthon’un Isa Mesil'in varligina iliskin meselede mekén olarak
Mesih'in cennette oldugunu kabul etmekle birlikte Calvin'in aksine commu-
nicatio idiomatum vasitasiyla yerytiziinde de mevcut oldugunu savunmustur.
Calvin'e gore ise Isa Mesih cennette olmast dolayisiyla yeryiiziinde bulunma-
maktadir. Bu baglamda Isa Mesih’le biitiinlesmenin gergeklesebilmesi adina

inananlarin kalpleri Mesih’e yiikseltilmelidir.'*®

Evharistiyada Isa Mesil'in varligina iligkin meselede Melanchthon, katt
Lutherci goriislere sahip din adamlar: tarafindan “Kalvinist” olmakla suglan-
diginda ise hicbir zaman Calvin’le ayn1 goriisleri paylastigini ifade etmemistir

daha ziyade aksi beyanlar vermistir.'”

106 Richard A. Miille, “From Ziirich or from Wittenberg? An Examination of Calvin’s Early
Eucharistic Thought”, Calvin Theological Journal 45 (April-November 2010), 254.

107 Selderhuis, “Martin Luther and John Calvin”, 154-156.

108 John Calvin, “Short Treatise On The Holy Supper Of Our Lord Jesus Christ”, John Calvin:
Selections from His Writings, ed. John Dillenberger (Philadelphia: Scholars Press, 1975), 530;
Wengert, “Philip Melanchthon’s 1557 Lecture on Colossians 3 :1 — 27, 218; Janse, “Calvin’s
Doctrine of The Lord’s Supper”, 154; Joel R. Beeke, “Calvin on Piety”, The Cambridge
Companion to John Calvin, ed. Donald K. McKim (Cambridge: Cambridge University Press,
2004), 135.

109 1559 yilinda Heidelberg'de gerceklesen oturumda Gnesio Luthercilerin baskisina ragmen acikca
ayni goriiste olmadigini dile getirmistit. Denys, Philip Melanchthons Unique Contribution ro
Education, 93.
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Teolojik olarak Calvin ile Melanchthon ayrisug bir diger husus Evha-
ristiyada takdis edilen ekmek ve sarabi kimlerin alabilecegine dair meseledir.
Bu konuda Luther ve Melanchthon’un aksine Calvin takdis edilen ekmek ve
sarabin Evharistiyaya katilan herkese sunulsa dahi sadece Isa Mesih’e inanan-
larin alabilecegini (manducatio impiorum) belirtmistir.""® Calvin, Evharisti-
yada Isa Mesih'le ruhsal bir birliktelik olsa dahi birlesmenin gergeklestigini
savundugu igin Isa Mesih’e inanmayan kafirler igin Isa Mesih’le birlesmenin
gerceklesmeyecegine inanmakreadir.'"! Melanchthon ise yillar icerisinde diger
Reformcu gruplarla ortak bir diizlemde bulusmanin temennisi ile de Luther-
ciligin bu doktininden uzaklasarak manducatio indignorum ve manducatio

oralis doktrinlerini kullanmaktan imtina etmistir.''?

Sonug

Melanchthon kendi inan¢ diinyasint kurarken Reformun onciillerin-
den fazlasiyla etkilenmis ve Aziz Pavlus'un 6gretilerini benimsemistir. Kutsal
Yazilara ve Kilise Babalarinin dini geleneklerine sadik kalma noktasinda israrci
olmus ve bu hususta Papaligin otoritesine ve dini gelenegine karst durmustur.
Reform miicadelesine geng yasinda bagladiginda Luther’in griislerinden etki-
lendigi de bilinmektedir. Yalniz yillar igerisinde Alman toplumunda yasanan
koyli savasi, dinsel radikalizm birtakim sosyal, dini ve siyasi gelismeler onun
fikri bir déniisiim gegirmesine sebebiyet vermis ve Lutherden daha farkl bir

yol cizerek dini meselelere ve geleneksel 6gretilere farkli yorumlar getirmistir.

Makalenin asil konusunu teskil eden Evharistiya ayini ile ilgili olarak
gorisleri incelendiginde ise onun bu konudaki fikri déntisiimii tizerinde bir-
takim kisilerin etkisi oldugunu sdylemek yanlis olmayacakur. Evharistiyada
Kutsal Yazilarin literal yorumunu esas almis olan Melanchthon’un Oecolam-

padius’un kendisi i¢in Evharistiyayla ilgili yazdig1 metni okumasi tizerine kut-

110 Epitome, “VIL. Lord’s Supper” 7he Book of Concord: The Confessions of the Evangelical Lutheran
Church ed. ve cev. Theodore Gerhardt Tappert (Philadelphia: Fortress Press, 1987), 481-482;
Michael Beintker, “Eucharist/Communion (Reformed Theology)” Encyclopedia of Theology and
Religion: Religion Past- Present, ed. Hans Dieter Betz vd. (Leiden- Boston: Brill, 2007), 4/635.

111 Calvin, Institutes of the Christian Religion, 1406.

112 Scaer, “Did Luther and Melanchthon Agree on the Real Presence”, 144; Dingel, “Melanchthon’s
Efforts for Unity between the Fronts: the Frankfurt Recess”, 136.
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sal metinlerdeki Evharistiyaya dair pasajlarin literal yorumunu sorgulamaya

basladig: diistiniilmektedir.

Melanchthon’un bu konuda irtibat halinde bulundugu kisilerden biri
John Calvindir. Calvin’in tarih sahnesine ¢tkmastyla yeni gelismelerin yasandigi
Evharistiya tartismalarinda onun Evharistiyada Isa Mesih’in manevi olarak var
oldugunu savunmasi, Melanchthon’u Isa Mesih’in Evharistiyada ne sekilde var
olduguna iligkin agiklama yapmaya itmistir. Her ne kadar Calvin’le ayn1 goriis-

leri paylasmadigin: bildirse de yakin bir goriise sahip oldugu diisiiniilmektedir.

1540’larda tartisilan komiinyondan kalan ekmek ve sarapta Isa Mesih'in
varligini siirdiirdiigiine dair inang ve kutsanmig ekmegin Tanri olduguna dair
ithamlar onda ekmege tapinilmasi noktasinda endise yaratmigtir. Katoliklere
kargt ¢iktgt bu onemli meselede Reformcularin da ekmege tapmaya gotiiren
bu soylemleri, putperest tavirlari Melanchthon’u korkutmustur. Bu tiirde ey-
lemlerin Mesil’in 6gretisinden ve Evharistiya ayininin icra edilme amacindan
sapurdigini ve inanglt Hiristiyanlar: sirk kogsmaya gotiirerek putperestlik barin-
dirdigini iddia etmistir. Bu endiseleri onun her iki taraftan uzaklagmasina ve
kendine her iki tarafta da yer bulamamasina sebebiyet vermistir. Aslinda o bir-
¢ok konuda oldugu gibi diisiince diinyasinda yer edinen meselelerde Kutsal Ya-

zilara ve Kilise Babalarina sadik kalarak kendi 6zgiin yorumunu olugturmustur.

O, Isa Mesik’in Evharistiyada gercekten var oldugunu savunurken [sa
Mesih’in mekan olarak cennette olmasina ragmen Mesih'in bedeninin her yer-
de yeryiiziinde de mevcut oldugunu savunmus fakat diger bazi Luthercilerden
farkli olarak Isa Mesih’in begeri tabiatiyla degil de iki tabiatin birbiriyle iletisi-
mi (communicatio idiomatum) araciligtyla inananlarla birlikte oldugunu ileri
siirmiistiir. Melanchthon, Isa Mesik’in Evharistiyada gercek varligina vurgu
yaparken Tanrisal varlik olan Isa Mesil'in beseri tabiatinin ilahi tabiatiyla ger-
ceklestirdigi tozsel bir dokunusu ve iletisimini anlatmaktadir. Mesih gokte
dahi olsa fiziki olarak inananlarin ruhsal olarak Evharistiya vasitasiyla agkin
bir temas kurmaktadir. O, Yeni Ahitteki “Bu benim bedenim” sozlerinin literal
yorumunu birakmadan Isa Mesih’in Evharistiyada gergekten ilahi ve manevi

olarak var olabilecegini ifade etmek istemistir.
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Melanchthon’un 6liimiinden sonra da onunla ilgili elestiriler devam
edegelmistir. O, risale ve eserlerinde yapug: birtakim degisiklikleri 6grenci-
lerinin ve Hiristiyan toplumunun anlayabilmesi noktasinda agiklayici ve ko-
laylastirict etkisi olmasi adina gergeklestirdigini savunmugtur. Meydana gelen
krizlere kars1 ahlaki cevaplar gelistirebilmek i¢in ¢abalamustir. Su da bir ger-
cektir ki Melanchthon her daim uzlagmaci ve iliman bir tavir sergilemis ve bu
ugurda ihtilaflardan gekinerek koklii dini gelenek igeresinde yeni bir dogma

tesis ettigine dair ithamlarla anilmaktan ¢ekinmistir.

Son olarak Melanchthon’un Mesik'in Evharistiyadaki varligina iliskin
distincelerini ifade etme hususunda ihtilaftan kaginma amacindan dolay: ih-
tiyatlt davrandigt agikur. O yagaminin sonlarina dogru dénemin konjonktiirii
geregi siyasi ve dini meselelerde goriisleriyle yanlis anlagilmalara mahal vermis

ve bu baglamda kendini net bir sekilde ortaya koyamamistir.
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