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Kitabin yazar1 Ahmet Simsek, lisans egitimini Gazi Universitesi Sosyal Bilimler Egitimi Béliimiinde
tamamlamistir. 2000 yilinda yiiksek lisans ve 2006 yilinda doktora tezlerini tarih egitimi alaninda
vermistir. 2010°da tarih egitim docenti, 2016 yilinda ise profesor olmustur. Yazar Tarihyazimi Calistay1
es bagkani, ISHE (Uluslararas1 Tarih Egitimi Sempozyumu) Diizenleme Kurulu iiyesi ve TUHED (Tiirk
Tarih Egitim Dergisi) ile Tarihyazimi dergilerinin baseditoriidiir. Birgok kitabin da baseditdrliiglini
yapmustir. Simsek, su anda Istanbul Universitesi-Cerrahpasa Hasan Ali Yiicel Egitim Fakiiltesinde

profesor doktor olarak ¢alismaya devam etmektedir.

Kitap giris, iki kisim ve onlarin alt basliklarindan olusmaktadir. Yazar, 6n s6zde insanlarin tarihi sikici,
sevilmeyen bir alan olarak gordiigiinden, buna 6rnek olarak, okullarda tarihin zor ve igse yaramaz bir ders
olarak goriildiigiinden bahsetmistir. Kitab1 yazarken SN1K yonteminden yardim aldigina ve tarihin
bireyler, toplum ve devlet agisindan ne ise yaradigini ayri ayr1 incelediklerine deginmistir. Biitiin bunlari
yazarken, insanlar1 sikmayacak popiiler bilim dilini kullanarak farkli bir yazim tarzi benimsedigini
sOylemistir.

Girig kismu III. Mustafa ile ilgili bir hikdye ile bagliyor. IIl. Mustafa Rusya karsisinda ittifak arayisinda
Prusya’ya da elgi gondermis ve 6zellikle astrolog istemesini tembihlemistir. Ciinkii padisah astroloji, fal
gibi seylere asir1 derecede inanmaktadir. Prusya krali ise kullandig1 {i¢ miineccimi tavsiye etmistir: Tarih
ve eski insanlarin tecriibelerinden yararlanmak, talimli bir ordu ve dolu bir hazine. Yazar Prusya kralinin

bu cevabi sayesinde su anki Almanya’nin kuruldugunu, basarinin tarih ve tecriibeyle saglanabilecegini
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sOylityor. Yazar daha sonra Tiirkiye’deki sinavlarda uygulanan sistemi elestiriyor. Yazara gore siav

sistemi sebebiyle tarih ezbere mahkiim ediliyor, bu da tarihe karsi olumsuzluk doguruyor.

Yazar girigin sonlarinda bilim alaninda yapilan harcamalara deginiyor. “Tarih alani i¢in AR-GE biitgesi
olur mu?” sorusuna da yanit veriyor. Son olarak kitapta yiiz binlerce tarih¢inin, sorduklar1 sorularina

cevap bulmak i¢in arastirma yaptiklarini, tarihin sandigimizdan daha yararli olmasi gerektigini soyliiyor.

Birinci kistimda “Tarih aslinda nedir?” sorusuna cevap veriliyor. Yazar, Yahya Kemal’in ii¢ siiriyle bu
soruya yanit artyor. Ilk olarak tarihin “Akincilar” siiri ile fetih ve asker mi oldugunu, ikinci olarak “Itri”
siiri ile miizik mi oldugunu ve son olarak “Siileymaniye’de Bayram Sabahi” siiri ile de mimari mi

oldugunu soruyor. Ona gore tarih bunlarin hepsini kapsamaktadir.

Tarih kavrami Tiirkgede ii¢ farkli anlama gelir. Birincisi, olup biten seylere tarih denmesidir, buna
“yaganan tarih” de denir. Ikincisi, bir konuda uygun sekilde arastirma yapilip bunlarin yazilma siireciyle
birlikte ortaya ¢ikmus bilgilere denir, buna “yazilan tarih” denmektedir. Ugiinciisii ise zaman birimi olan

ve “y1l” kavramina karsilik olarak kullanilan tarihtir.

Tarihin alt dallara ayrilma sebebi, daha kolay arastirilabilsin ve 6grenilebilsin diyedir. Konu baglaminda
siyasi tarih, ekonomik tarih; mesleki baglamda bilim tarihi, hukuk tarihi; milletler baglaminda Tiirk
tarihi, Rus tarihi; bolgeler baglaminda Balkan tarihi, Afrika tarihi ve tarihyazimi baglaminda mikro tarih,

sozlu tarith 6rnekleri verilebilir.

Tarih sadece olaylardan ve kisilerden olusmaz; yasadigimiz toplumu anlamada, diinyadaki gelismeleri
fark etmede, bugilini daha iyi anlamada ve yasanilan olaylarda daha diizgiin perspektifler

gelistirmemizde katki saglayarak, kendimizi mekan ve zamanda daha dogru konumlandirmamizi saglar.

Tarihin yapilmasi kadar yazilmasi da onemlidir. Ciinkii tarihi yapan, tarihi yazan kisinin yaptigi
aragtirmalar sonucu ortaya ¢ikar. Ornegin 5 tarihgi 5 aym kaynagi kullandigi halde 5 farkli tarih ortaya
cikarabilir. Bunun sebebi, her ne kadar nesnel olmaya calisilsa da farkinda olarak veya olmayarak cesitli

oznelliklerle yazilabilmesidir.

Uluslagsma hareketleri sonucu tarih 6nem kazanmaya baslamistir. Cilinkii halklar tarih araciligi ile 6ziinii
ortaya c¢ikarmaya g¢aligmistir. Bunun sonucunda her ulusun tarihgisi, kendi ulusu hakkinda en eski ve
insanlik tarihine ilk katkisini arastirmaya baglamistir. Devaminda tarihin nedenselligi yani tarihteki her

bir olayin sonucunun baska bir olaya neden olmasi kesfedilmistir.

Yazar bu konudan sonra tarihin nasil yalan sdylediginden bahsediyor. Tarihteki belgelerin yalanlar

iizerine kurulabildiginden fakat bu yalan tarihi ortaya ¢ikaran bir tarihin de oldugunu soyliiyor.

Bir hukuk profesoriiniin ceza maddelerinde sahitligin dnemini vurgulamak i¢in yaptig1 bir deney, tarih
acisindan da Onemlidir. Profesdr bazi 6grencilerine talimat vererek onlar1 tartigtirir. Sonrasinda diger
ogrencilere farkli zaman dilimlerinde bunu anlatmalarimi ister. Bir kismi olaymn yasandigi giin, digerleri
ise farkli giinlerde yazar. Bunun sonucunda ortaya farkli sdylemler ¢ikmigtir. Bazilari ayrintilar
unutmus, bazilar1 ise olayin sebebini farkli nakletmistir. Tarihte olaylar1 nakleden belgeler de ayrintilar
konusunda ¢ogunlukla giivenilmezdir.
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Alman tarih¢i Mortman, her olaya ii¢ derecede yaklasilmasi gerektigini sdyler. Bunlar miimkiin olaylar,
muhtemel olaylar ve muhakkak olaylardir. Miimkiin olaylar saglam kanitlarla kanitlanamayan ancak
olmas1 miimkiin olaylardir. Muhtemel olaylar, kanitlar1 farkli bigimlerde sunulmus ancak olayin
kanitlarinin bazi niteliklerinden ¢ogunun teyit edildigi olaylardir. Muhakkak olaylarsa kanitlar1 hakikati

reddedilemez olanlardir.

Tarihgiler insan olmasindan kaynakli perspektif sahibidirler, dolayisiyla tarafli bir yazim
gergeklestirirler. Bu, tarihsel bilginin tamamen yanli oldugu anlamina gelmez. Peki, elimizdeki belgeler,
kaynaklar ne kadar giivenilirdir? Nitekim modern tarihgiler konu ettigi tarihsel olaylara, kisilere sahit
olmamistir. Bu sebeple ellerindeki imkan, olaylarin sahitleri veya paydaslari tarafindan birakilan kanitlar
sorgulamaktir. Eldeki kaynaklar tarih¢inin ¢alisma sinirlarini belirler. Tarihgi ise ait oldugu kiiltiir, tarihi

donem ve yasadigi bolgenin ideolojik anlayisi itibariyla taraflidir.

Tarihi eg zamanl olarak ele almak daha faydalidir. Bdylece daha kapsamli bir tarih bilgisi ve bilinci elde
edebiliriz. Ayni olayin farkli cografyalarda etkisini gozlemleyebiliriz. Buna 6rnek olarak Fransiz
Ihtilali’ni verebiliriz. Olayin direkt yasandig1 Fransa ile Osmanli’nin durumlan ihtilalin baslangicinda
farklrydi. Fakat Osmanli’nin ¢ok uluslu olmasi hasebiyle bu ihtilalden daha sonralari fazlasiyla
etkilendigini gorebilmekteyiz.

Tarihgilerin aragtirmalart sirasinda dikkat etmesi gereken en onemli ilke, olay ve olayin gerceklestigi
zamanin sartlarini paralel incelemesidir. Bunu yapmamalar1 biiyiik bir hatadir ve anakronizme neden
olur. Ornegin Osmanli’daki kardes katli meselesini giiniimiiz sartlariyla degerlendirmek bir hatadir.

Ciinkii o donemin sartlarinda bu olay devletin devamlilig1 ve birligi i¢in yapilmaktadir.

Gegmis bilgisi sézlii olarak nesilden nesile aktarilmistir. Fakat M.O. 3200 yilinda Siimerler yaziy1
bulunca bu durum yavas yavas degismistir. Tarih artik s6zIlii olmaktan ¢ikarak yazili olmaya baglamigtir.

Ciinkii yaz1 kaliciyken, sozler gelip gecicidir ve farkli sekillerde aktarilabilmektedir.

Tarihte siradan insanlar yok muydu? Ornegin Iskender Hindistan’1 alirken bir ordusu ve ordusunda da
farkli insanlar vardi. Fakat tarih Iskender’in Hindistan’1 aldigini sdyler, ordusundan bahsetmez. Bu
elbette ki tarih¢inin elinde olan bir durumdur. Tarihgi isterse ordudaki siradan bir insani da yazabilir.
“Tarihi incelemek aslinda tarihgiyi incelemektir.” diyor yazar. Yani tarihsel bilgi iiretim siirecinde

tarih¢i belirleyici roldedir. Yazar, tarihi yazanin 6nemine burada da bir vurgu yapmustir.

Tarihgilerin insaniistii bir ¢aba sarf ederek, tarafsiz, verileri degerlendiren bir bilgisayar gibi nétr olmasi
beklenir. Teoride gerekli goriilse de bunun uygulamada yapilmasi neredeyse imkansizdir. Tarih¢inin
nesnelligi sinirhdir. Yasadigt toplum, zihniyet, kiiltiirel ortami ve g¢evresi bunlar1 smirlayan
unsurlardandir. Tarihgi ise bu etkilere boyun egmemelidir.

Tarihte nesnellikten s6z edilemez. Tarih aragtirmacilari kendi birikimlerini, toplumsal yapiya bagl olarak
yorumlayip kurgulayan kisilerdir. Aslinda tarihg¢i, birgok sayisiz olgu i¢cinden bazi olgularn tarih konusu
yapip, tarihe kendi diisiince ve yapisini katar.

Birinci kisimda daha ¢ok tarihyazimi, nedensellik ve nesnellik iizerinde durulmus, “Tarihi yazarken
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nelere dikkat edilmeli?” gibi sorular yanitlanmistir. Nesnelligin tarihyaziminda ne kadar miimkiin oldugu
cevaplanmistir. Nedensellikte ise tarihyaziminda olaylarin nedenlerinin sorgulanmasindan, nedenselligin

yoruma, yorumun da deger yargilarina baglh oldugundan s6z edilmistir.

Ikinci kisimda yazar “Tarih bir ise yarar m1?” sorusunu cevapliyor. Antik donemlerde tarih yazmak ve
okumak istege bagliydi. Okuryazarlik sinirli oldugundan daha ¢ok Herodot’un da iginde oldugu yiiksek
sosyete tarafindan veya hiikiimdarin istegi ile yazilirdi. Yazar, iktidar sahiplerinin tarihi mesruiyetlerini
pekistirme amacl yazdirdiklarindan da bahsediyor. Buna Bilge Kagan’in Orhun Kitabesi 6rnek
verilmistir. Kendi mesruiyetlerini pekistirme amaclh olarak bu kitabeleri diktirmis ve tarihe iz birakip

kendilerini 6liimsiizlestirmislerdir. Tarihte bunu bir¢ok hanedan ve devlet yapmustir.

Modern donemde ortaya ¢ikan modern bilim ve kiirsiilesme sonucu tarihe milli goérevler verildi. Bu
gorev milli kimligin insasidir. Her bir ulus kendi ge¢misini eskiye tasima ve bunu icat etmeye ¢alisti. Bu

baglamda tarih bir millete kendi kimligini veren bilim olarak tanimlanmaistir.

Modern ulus devletlerin dogusuyla birlikte vatandas kavrami ortaya ¢ikti. Tarih vatandaslik egitimi igin
en dnemli unsur olmustu. Insanlarin, ait olduklari milletin gegmiste basardiklariyla gurur duymasina
imkan saglayan, kahramanlarin gengler i¢in rol modeli oldugu bir alan haline gelmisti. Fakat dijital
imkanlarin gelismesiyle, 6grencinin anlatilanlarda tutarsizlik kesfetmesi durumunda 6gretmen veya ders

kitaplarma giivensizlik olusabilir hale geldi.

Tarih vatandashgin 6nemli bir yoniidiir. Okulda 6gretilme nedenlerinden biri de budur. Bireysel ve
kolektif basar1 dersleri verip, giicli bir ulusal kimlik olusturmay1 ve ulusal sadakat saglamay1 amaglar.

Tarih daha bilgili olmayi saglar ve bize kolektif grup olarak kim oldugumuzu gosterir.

Yazar dgrencilerinden “Tarih birey olarak bize ne sunabilir?” sorusuna cevap vermelerini istediginde
kliselesmis bir cevap olan “Tarih, ge¢misten ders almamizi saglar.” cevabini aliyor. “Birey olarak ne
katar?” sorusuna cevap verememelerinin sebebi olarak ise Tiirkiye’deki tarih egitiminin devlet/millet
merkezli olmasindan kaynakli oldugunu soyliiyor. Tarihin kahramanlara, antlagmalara, savaslara
odaklandigindan ve siradan insanlar1 géremedigimizden bahsediyor. Ornegin Istanbul fethinde Fatih
Sultan Mehmed bilinir, fakat orada yenigerilerin ve sipahilerin hayat hikayesi yoktur. Bu sebeple bireyin
Oykiisiiniin olmadig1 bir tarihin bireysel katkisimi diisiinmek zordur. Yazar, diinya {ilkelerinin tarih

derslerinde yasadigi ana sorunun bu oldugunu sdyliiyor.

Tarih okumak insanlar1 daha iyi tanimay1 saglar. Ciinkii insanlar aslinda benzerdirler. Insanlarin
kiltiirlerinin farkli ortamlara adaptasyonu nedeniyle birgok farkliligin oldugu ortaya ¢ikar. Bu da empati
kurmay1 kolaylastirir. Temelde insanlar her zaman ayni seyleri istemistir: zenginlik, giivenlik mutluluk,

giic vb. Bu da insan dogasinin sabitligini gosterir.

Tarih insana bugiiniin toplumsal olaylarin1 ve gidisatin1 genis perspektif iginde anlayabilmek i¢in veri ve
beceri sunabilir. Tarih insanlarin 6n yargih fikirlerini yikar; érnegin islamofobi, rk¢ilik gibi derslerin,
kiiltiirlerin entegre ettigi on yargilardan insanlari kurtarir. Televizyonlarda hakikat olarak gdsterilen

gecmisle ilgili yorumlart diizeltme bilgisini saglar. Okuduklarimizi elestirel gdzle okumayi, dogruluk ve
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gercekliklerini sorgulamay1 saglar. Ahlak olgusunu giiclendirmeyi saglar. Insana kimlik saglar. Bu da
modern devletlerin tarihten bekledigi bir seydir. Ayrica yazar giincel sorunlardan kagip tarihe

siginanlarin oldugunu ve tarihin keyifli bir okuma alan1 oldugunu da sdylemektedir.

Tiirkiye’de tarihgiligin degeri anlasilmasa da Ingiltere ve Amerika’da tarih boliimiinii tamamlamak
kiginin bir¢ok is imkani i¢in Oniinli agmaktadir. Bunlar arasinda disisleri gibi hiikiimet pozisyonlari,
gazetecilik, turizm danigmanlig1, miras danigmanligi, miize ve kiitiiphanede ¢alismak, halk tarihi ile ilgili
projelerde yer almak vb. vardir. Tarihin is konusunda bir bagka faydasi da ge¢miste yasayanlardan ve

yasananlardan dersler alip daha verimli ¢alismay1 saglamasidir.

Topluluklarda var olan 6n yargilar tarihyazimim etkileyen unsurlardan biridir. On yargilar bir siire sonra
kalip yargiya déniisiip diger toplumu &tekilestirir. Otekilestirilen bu toplum eksik ve kusurlu goriilmeye
baslanir. Eksik ve kusurlu gordiigiimiiz biri hakkinda gercekleri 6grenmemiz zordur. Cilinki o kisi

kafamizda bir kalip icerisindedir ve onu o kaliptan ¢ikarmak istemeyiz.

Yazar kitabin sonlarinda, sosyal medyada bulunan bilgilerin dogruluguna deginmistir. Bu bilgilerin
gercekligini sorgulama yontemlerini gostermis ve orneklerle agiklamistir. Sonug kisminda ise insanlarin
tarihi kisiliklerden nasil etkilenip tahtadan kiliclar, kamistan oklar yapip onlarin repliklerini taklit
ettiklerinden s0z etmistir. Aragtirma ve yazim siirecinde, kendini kahraman yerine koyan veya
gerceklesen olaylardan bugiin bile etkilenme durumu sebebiyle tarihgilerin perspektiflerinden bagimsiz

bir tarihin olmadigini sdylemistir.

Ikinci kisimda tarihin topluma faydasi, devletlerin tarihten olan beklentisi konular1 anlatilmistir. Bu
kisimda tarihin, tarihgiye bireysel olarak katkilarindan da s6z edilmekte, tarihi neden Ogrenmemiz

gerektigi aciklanmaktadir.

Kitapta genel olarak yalin ve anlasilir bir dil kullanilmistir fakat zaman zaman dil agirlasarak, felsefi
sorularla anlamay1 zorlagtirmistir. Fazlasiyla alt baslik kullanimi bazen okuyucuyu sikabilmekte ve bu

basliklarin bazen birbirinden bagimsiz olmasi anlatimda kopukluklara neden olabilmektedir.

Kitapta kullanilan resimler icerigi zenginlestirmis ve kitaba renk katmistir. Ayrica siirler ve kisilerin
sOyledigi sozler iizerinden anlatimlar, filmlerde kullanilan s6zler ve zaman zaman hikayelerle verilen

ornekler okumay1 daha keyifli hale getirmistir.

Kullanilan kaynaklarin sayis1 beklenmedik sekilde fazladir. Bu da eserin olugturulma siirecinde harcanan
emegi kanitlamaktadir. Tarih 6grencilerinin okumasi gereken kitaplar arasinda gordiiglim bu kitap
tarih¢iler ve toplum icin, tarihin kendilerine ne gibi katkilarda bulundugunu &grenmede, bilginin
dogrulugunu arastirmada ve tarihyaziminda nelere dikkat edilmesi gerektigi gibi konularda bilgilendirici

bir igeriktir.
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