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Ozet

Zaman iginde eskimis ve yipranmig kent dokularinin, giiniin sosyal ve ekonomik
sartlarina uygun olarak degistirilmesi veya yenilenmesini saglayan siire¢ olarak
tanimlanabilen kentsel yenileme, gilinimizde Tirkiye’nin pek ¢ok kentinde
uygulanmaktadir. Ancak kentsel yenilenme siirecinde, s6z konusu kentsel alanlar icerisinde
kalan, yipranmisg, depreme karsi dayanikliligini yitirmis veya gecekondu 6zelliginden otiirii
alt yap1 hizmetlerinin verimli bir sekilde dagitilamadig1 yerlesme alanlarinin varliginin yani
stra, kentin tarihi dokusunu yansitan yapitlar da bulunmaktadir.

Kentsel doniisiim denilince, zamanin gerisinde kalan bu yapitlarin tamamen
ortadan kaldirilip, yerlerine tekdiize olan bir yap: tarzinin getirilmesi olarak algilanmamali
ya da kentsel doniigiim caligmalart bu sekilde uygulanmamalidir. Aksine bu yapitlar
icerisinde kente 0zgii olan, diger yapi tarzlarindan siyrilmis, kentin kimligini yansitan
unsurlar, revize edilerek ¢agimizin modern insa teknikleriyle tekrar o kente
kazandirilmalidir. Oysa kentsel doniisiim adi altinda uygulanan yenilestirme projelerinde
inga edilen konutlarin, o kentin kimligi ile pek de uyusmadig1 goriilmektedir. Hatta ¢cogu
kentte ayni1 yapi tarzi dikkati ¢ekmektedir. Bu durum ise kentsel doniisiimiin uygulandigi
her alanin, giderek birbirine benzemesine yol agmakta, kentleri monoton bir goriintiiye
sokmaktadir.

Her kentin kendi tarihini yansitan 6zel bir mimarisi ve kendi kimligini yansitan
6geleri bulunmaktadir. Yaklagik 5000 y1llik bir yerlesim tarihine sahip Erzurum kentinde de
farkli donemlere ait eserlerin yani sira, kente 6zgii olarak ortaya gikan ve yaklasik 400 yillik
bir tarihe sahip Erzurum Evleri de onemli bir zenginlik kaynagidir. S6z konusu kentsel
doniisiim projelerinde insa edilen toplu konutlarin dis goriintiilerinde, Erzurum Evleri’nin
bazi unsurlarinin, modern inga malzemeleri ile yansitilmasi, en azindan o kentin kiiltiirel
miras degerlerinin yasatilmasini ve kentin kimliginin devamini saglayacaktir. Ankara’nin
Beypazar ilgesinde oldugu gibi, buna benzer uygulamalar, Tiirkiye’nin farkli yerlerinde
uygulamaya konulmus ve ¢ok basarili sonuglar alinmistir. Bunlarin yam sira kentin ilk
yerlesim alani olan Erzurum Kalesi ve yakin ¢evresindeki iki tarafinda da meskenlerin yer
aldigr dar sokaklarin, revize edilerek kentsel doniisiim kapsaminda kent turizmine
kazandirilmasi da ayr bir kiiltiirel zenginlik kaynagi olacaktir. Elbette bu revize esnasinda,
giliniimiiziin ihtiyaclaria yonelik bir takim unsurlarin da eklenmesi yerinde olacaktir.

* Bu ¢aligma Nisan-2013’de Amerikan Cografyacilar Derneginin Tampa’da diizenlemis oldugu AAG
Annual Meeting’de dzeti sozlii bildiri olarak sunulmustur.

' Atatirk  Universitesi, K.K.Egitim  Fakiiltesi, Cografya Egitimi ~ Anabilim  Dali,
namiktanfer@hotmail.com
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Calismada, Erzurum kentinin kentsel doniisiim proje alanlari, bunlarm kiltiirel
degerlerle ilgisi ve bazi sorunlar ve ¢6ziim Onerileri tizerinde ¢alisilacaktir.

Anahtar Kelimeler: Erzurum, kentsel doniisiim, kentsel koruma, kiiltiirel miras degerleri
Abstract

Today the urban renewal which can be defined as the process enabling the
amendment and renewal of urban fabrics -which have worn off in time- as per the day’s
social and economical conditions is being applied in many cities of Turkey. But in the
process of urban renewal there exist structures that reflect the historical fabric of the city as
well as the settlements that remain within urban areas, that are worn off, lost its durability
against earthquake and that can not efficiently receive infrastructure services due to
characteristics of shanty.

When it urban transformation is quoted, it shall not be perceived as completely
removing such structures which have fell behind the time and bringing in a monotonous
structure form, or the urban transformation operations shall not be implemented in this
manner. Rather the factors of these structures that are peculiar to city, that have stand out
among others and that reflect the identity of the city shall be revised and shall be redounded
to the city by the modern construction techniques of the era. In fact it is being observed that
the lodgings constructed in the renewal projects being implemented under the name of
urban transformation do not conform to the identity of relevant city. Yet the same
construction form attracts attention in many cities. And this condition causes each area on
which urban transformation has been applied to look alike and gives a monotonous
appearance to the cities.

Each city has specific architecture and factors that reflect its history and identity.
Besides the artifacts of different periods within the city of Erzurum -which has a 5000 years
of settlement history-, Erzurum Houses which have a history of 400 years are a significant
wealth.  Reflecting some factors of Erzurum Houses in the external views of cluster
housing -constructed within the urban transformation projects in subject- by modern
construction materials will ensure to eternize the cultural heritages and identity of the city.
As in the Beypazar county of Ankara, similar practices is being applied at different
locations in Turkey and successful results have been obtained. Besides these, revision of
Erzurum Castle -which is the first settlement area of the city- and of narrow streets in its
proximity where lodgings are available and presenting them for the city’s tourism within the
scope of urban transformation will become another cultural wealth. And also addition of
some factors -intended for today’s requirements- during this revision will be very good.

In study, urban transformation areas of Erzurum city, their relation with cultural
values, some problems and solution suggestions will be emphasized.

Key Words: Erzurum, urban transformation, urban conservation, cultural heritage values.
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1.Amac ve Yontem

Bu calismanin amaci, kentsel doniigiim ¢aligsmalariin, Erzurum sehrinin kiiltiirel
miras degerlerine etkisini arastirmaktir. Bu baglamda arastirmada; “Erzurum sehrinde
gergeklestirilen kentsel doniisiim ¢aligmalari, kentin kiiltiirel miras degerlerine ne diizeyde
etki etmistir?”, “kdiltiirel degerlerin korunmasina yonelik herhangi bir ¢alisma mevcut
mudur?” gibi sorular cevaplanmaya ¢aligilacaktir.

Calismanin amaca ulasabilmesi i¢in, Erzurum Biiyiiksehir Belediyesi bagta olmak
iizere, Yakutiye, Aziziye ve Palanddken ilge belediyelerinin imar ve sehircilik birim
yetkilileri ile miilakat yapilmus, ilgili birimlerden projelerle ilgili dokiimanlar temin edilmis
ve cografl diigiincenin yontemlerinden olan yerinde gezi-gozlem ile konu daha iyi analiz
edilmeye ¢aligilmustir.

2.Arastirma Sahasinin Konumu ve Simirlari

Aragtirma sahasini, Erzurum sehrini olusturan {i¢ merkez ilge (Aziziye, Yakutiye
ve Palandoken) olusturmaktadir. Ancak s6z konusu merkez ilge alanlarina mahalle
statiisiine donistiiriilen koyler, yani kirsal alanlar da dahildir. Dolayisiyla s6z konusu ii¢
merkez ilgenin sadece kentsel alanlarini Erzurum sehri olarak degerlendirmek daha dogru
olacaktir.

Arastirma sahasinin yani kentsel yayilis alanmn, yaklasik olarak 75 km? alan
kapladigini soyleyebiliriz. Kentsel alanlarin yatay sinirina baktigimizda, 41°19' ile 41°05
Dogu Boylamlar1 ve 39°55' ile 39°51' Kuzey Enlemleri arasinda yayilmis oldugunu
gormekteyiz. Kentsel alanlarin yayilisina kus ugusu mesafe olarak baktigimizda ise
Kuzeydogu-Giineybati istikametinde 11 km, Dogu-Bati istikametinde ise 22 km oldugu
ortaya cikar.

Erzurum sehri kentsel yayilis alani, giineyden Palanddken Daglari, kuzeyden
Karasu Ovasi diizliigli, dogudan Deveboynu gecidi, batidan ise Sakalikesik Ovasi ile
cevrilidir. Erzurum sehri kentsel alanlarinin 1750 m. ile (Aziziye ilgesi Ilica Mahallesi),
2100 m. (Palandoken ilgesi Kayakyolu semti) yiikselti basamaklar1 arasinda konuslandig:
bilinmektedir. Bu 6zelligiyle Erzurum sehrinin, Tiirkiye’nin en yiiksekte kurulan en biiyiik
sehri oldugunu sdyleyebiliriz.

Erzurum sehri 06.03.2008 tarihinde kabul edilen 5747 sayili Biiyiiksehir
Belediyesi Smirlar1 Icerisinde Ilge Kurulmasi ve Bazi Kanunlarda Degisiklik Yapilmasi
Hakkinda Kanun’un 1.Maddenin 13. ve 14.fikralar1 ile 2.Maddenin 5.fikrasina gore
Aziziye, Yakutiye ve Palandoken olmak iizere ii¢ metropol ilgeye boliinmiistiir.?

Erzurum sehri niifusu (Aziziye, Yakutiye, Palanddken ilgeleri), 2013 yili TUIK
ADNKS verilerine gore 394.684 kisidir. Bu niifusun 182.213’1 Yakutiye ilgesinde,
161.482’si Palandoken ilgesinde, 50.989’u ise Aziziye ilgesinde yasamaktadir.

2 E-kanun, http://www.ekanun.net/5747-sayili-kanun/index.html, erisim tarihi, 20.02.2014.
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Harita 1. Erzurum Sehri’nin Lokasyonu.
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3.Tiirkiye’de Kentsel Doniisiim Calismalarinda Kiiltiirel Miras Degerlerinin Yeri

Diinya’nin pek ¢ok iilkesinde ve {iilkemizde, yasayan bir organizmaya
benzetebilecegimiz kentlerde c¢esitli sebeplerden 6tiirli, doniigiimlere, yenilenmelere,
iyilestirmelere ihtiya¢ duyulabilmektedir. Bunda, kimi zaman plansiz yapilasma, kimi
zaman hizli kentlesme, kimi zaman dogal afetler, kimi zaman da zamana karst direncini
kaybetme gibi faktorler rol oynamaktadir.

Ulkemizde kentlesme sorunsali igerisinde arsa ve arazi diizenlemelerinde hukuksal
ve teknik olarak yeni diizenlemelere ve imar uygulama araglarina gereksinmeler vardir.
Yogun yapilagsmalar, arsa ve arazi diizenlemelerindeki uygulamaya iligskin sorunlar, imar
diizenlemelerinde kentin yogun yapilasmis alanlarindaki donati standartlarinin
yiikseltilmesi, iilkemizin bir ger¢egi olan deprem riskine karsin 6nlem amaciyla yapilacak
yenileme ve tamamen yikim alanlarindaki yapi1 iretimi gereksinmesi kentlerin
doniistiiriilmesi siirecini giindeme getirmektedir.* Kentsel doniisiim kavrami ekonomik,
toplumsal, fiziksel ve g¢evresel kosullarin kapsamli ve biitiinlesik yaklagimlarla
iyilestirilmesine yonelik olarak uygulanan strateji ve eylemler biitiiniidiir. Dolayisiyla
kentsel doniistim uygulamalar1 hem sosyal hem de teknik bakimdan tiim ayrintilar ile olast
sonuglar1 agisindan degerlendirilmelidir.* Bir baska agidan degerlendirecek olursak kentsel
doniisiim, yitiren ekonomik bir etkinligin, yeniden canlandirilmasi, islevini yitiren
toplumsal bir islevin igler hale getirilmesi, toplumsal diglanma olan alanlarda, toplumsal
biitinlesmenin saglanmasi, cevresel kalitenin ya da cevre dengesinin kayboldugu
mekanlarda bu dengenin tekrar kurulmasidir’ Tamimlardan anlagildigi tizere kentsel
doniisiim denilince, plansiz, yipranmis, kdhnelesmis, yikilmaya yiiz tutmus, ¢evresi igin
tehdit olusturan ve yasalara aykir1 olarak insa edilmis binalarin yikilarak, yerlerine modern
inga teknikleriyle yenilerinin yapilmasi siireci anlasilmaktadir. Ancak bu siire¢ sadece
binalarin insa edilmesi ile sonuglanacak kadar basit bir siire¢ degildir. Alt yap:
yetersizliklerinin  giderilmesi, sosyal bir varlik olarak insanin rahat¢a yasamim
siirdiirebilecegi yasam merkezlerinin ve sosyal donati alanlarinin olusturulmasi, modern
tekniklerle kiiltiirel motiflerin de yer aldig1 konutlarin inga edilmesi siire¢ igerisinde yer
almasi gereken 6nemli unsurlar arasinda sayilabilir.

Kiiltiirel] miras ise onceki kusaklar tarafindan olusturulmusg ve evrensel degerlere
sahip olduguna inanilan eserlere verilen genel bir isimdir. UNESCO’nun 17. Genel Kurulu
tarafindan 1972 tarihinde kabul edilen Diinya Kiiltiirel ve Dogal Mirasin Korunmasi
So6zlesmesi’ne gore soz konusu kiiltiirel miras unsurlari ii¢ kisma ayrilmistir:

. Anitlar: Tarih, sanat veya bilim agisindan istisnai evrensel degerde
mimari, heykeltiraslik ve resim alaninda gergeklestirilmis biiyiik eserler, arkeolojik
nitelikleri olan eleman veya yapilar, kitabeler, magaralar ve eleman gruplari.

3 Ulger, N.E.,Tiirkiye’de Arsa Diizenlemeleri ve Kentsel Doniisiim, Nobel Yaymn Dagitim, 2010,
Ankara,s.185.

4 Karakurt Tosun E.,(Editor), 21 Yiizyil Kentleri, Ekin Basim Yayin, 2010, Bursa, s.170.

3> Roberts, P., The Evolution, Definition and Purpose of Urban Regeneration. P. Roberts ve H. Sykes,
(Ed.), Urban regeneration a handbook .London: SAGE Publications, 2000, s.9.
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. Yap1 topluluklari: Mimarileri, uyumluluklar veya arazi lizerindeki yerleri
nedeniyle tarih, sanat veya bilim agisindan istisnai evrensel degere sahip ayr1 veya
birlesik yap1 topluluklari.

. Sitler: Tarihsel, estetik, etnolojik veya antropolojik bakimlardan istisnai
evrensel degeri olan insan iriinii eserler veya doga ve insanin ortak eserleri ve
arkeolojik sitleri kapsayan alanlar.

Ulkemiz 14.04.1982 tarih, 2658 Kanun No ile yaymlanan Diinya Kiiltiirel ve
Dogal Mirasin Korunmasina Dair Sézlesme’ye katilarak uygun gérmiistiir.®

Devlet de vatandaglarin saglikli ve planli bir ¢evrede yasayabilmesi igin,
Anayasa’da bazi1 maddelerle gerekli 6nlemleri almistir. Anayasamizin saglik hizmetleri ve
¢evrenin korunmastyla ilgili olan 56. Maddesinde yer alan ifadelerden bazilari sunlardir:

. Herkes, saglikli ve dengeli bir ¢evrede yagama hakkina sahiptir.

. Cevreyi gelistirmek, g¢evre sagligimi korumak ve c¢evre kirlenmesini
onlemek Devletin ve vatandagslarin devidir.

. Devlet, herkesin hayatini, beden ve ruh sagligi icinde siirdlirmesini

saglamak; insan ve madde giiclinde tasarruf ve verimi artirarak, isbirligini gerceklestirmek
amacityla saglik kuruluglarini tek elden planlayip hizmet vermesini diizenler.

. Devlet, bu gorevini kamu ve 0zel kesimlerdeki saglik ve sosyal
kurumlarindan yararlanarak, onlar1 denetleyerek yerine getirir.

S6z konusu maddenin igerigine bakildiginda insanlarin saglikli ve insanca yasama
kosullarint siirdiirebilecegi mekanlar i¢in devletin gerekli birtakim ¢alismalar yapma
sorumlulugu goriilmektedir. Yine anayasamizin 57.maddesine bakildiginda konut hakki ile
ilgili olup su ifade yer almaktadir:

. Devlet, sehirlerin 6zelliklerini ve ¢evre sartlarin1 gdzeten bir planlama
cercevesinde, konut ihtiyacini karsilayacak tedbirleri alir, ayrica toplu konut tesebbiislerini
destekler.

Bu baglamda devletin, konut ihtiyaci i¢in gerekli planlamalari yapmakla ve
konutlarin insast ig¢in gerekli olan finansal destegi saglamakla yiikiimli oldugu da
gorilmektedir. Bu amag¢ dogrultusunda devlet, toplu konut fonlar1 olusturmustur.
Ulkemizin yasadigi hizli niifus artist ve hizli kentlesme sebebiyle olusan konut ve
kentlesme sorunlarinin ¢6ziilmesi ve tlretimin artirilarak issizligin azaltilmasi amaciyla,
1984 yilinda Genel Idare disinda Toplu Konut ve Kamu Ortakhg Idaresi Baskanlhig
kurulmustur. Bu tarihte yiiriirlige giren 2985 sayili Toplu Konut Kanunu ile 6zerk Toplu
Konut Fonu olusturulmustur. Toplu Konut idaresi Baskanhiginin islevi, Tiirkiye'de konut
tretim sektorliiniin  tegvik edilerek hizli artan konut talebinin planli bir sekilde
karsilanmasmi saglamak yoniinde belirlenmistir.” Bu amagla TOKI, iilkemizin her

‘TBMM Kanunlar http://www.tbmm.gov.tr/tutanaklar/KANUNLAR_KARARLAR/
kanuntbmmc065/kanunmgkc065/kanunmgkc06502658.pdf, erisim tarihi, 01,10,2014.
7 TOKI, https://www.toki.gov.tr/, erisim tarihi,15.03.2014.
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bolgesinde konut basta olmak lizere ¢esitli insaatlar yaparak, kentsel doniisiimde oldukga
6nemli bir paya sahip olmustur.

TOKI, 2003 yilinda gerceklestirilen yasal diizenlemeler gergevesinde, kentsel
doniisiim projelerinde de faaliyet gostermek iizere yetkilendirilmistir. Toplu Konut Idaresi
Kaynaklarmin Kullanim Sekline Tliskin Yénetmelik kapsaminda, TOKI “gecekondu
bolgelerinin doniistiiriilmesi ve iyilestirilmesi amaciyla finansman saglama”y1 da yonetim
kaynaklarinin kullanilacag: alanlar arasmna katmustir. TOKI 2003’ten bu yana belediyelerle
isbirligi iginde yasam alanlar1 planlamaya ve ¢agdas kentlesmeye yonelik kapsamli bir
politika izlemektedir. Belediyeler ile isbirligine gidilerek kentsel yenileme projeleri
baslatilmustir.®

Ulkemizde her kent ayn1 kentsel déniisiim sorunlarina sahip degildir. Her ydrenin
kendi sorunlart ve bu sorunlarin ¢éziimiinde etkili olabilecek kaynaklari mevcuttur. Yoresel
kisit ve kaynaklarin tespit edilmesi; bunlara bagl yerel doniistim strateji ve politikalarinin
gelistirilmesi sarttir.” Ulkemizdeki kent yerlesmeleri kentsel déniisiim konusunda, Bat ile
benzerlik gostermekle birlikte, olduk¢a dnemli farkliliklar: da barindirmaktadir. S6z konusu
farkliliklar, Tiirkiye’nin yasadigi ekonomik ve siyasal kosullarla birlikte, tarihi, toplumsal,
kiiltiirel yapisindan kaynaklanmaktadir. Tiirk kentlerinin mekénsal yapist ve doniisiim
stireclerinin gekillenmesinde, bu dinamiklerin rolii biiyiiktir. Bu nedenle, Tiirkiye’nin
ekonomik, siyasal, toplumsal, kiiltiirel ve gevresel dinamiklerine uygun kentsel doniisiim
miidahalelerinin gelistirilmesi gereklidir.!® Ulkemizde Osmanli doneminde yangmn
bolgelerinin yeniden insasi ile ilk 6rnekleri goriilen kent yenileme uygulamalarini kiiltiir ve
tabiat varliklarint koruma anlayist iginde, kentsel sitlere yonelik calismalar izlemis,
giiniimiizde ise, yasa dis1 ve yasam kalitesi diisiik kentsel alanlarin yasallastirilmast ve daha
saglikli hale getirilmesi, prestijli yeni merkezi is alanlari, fuar, aligveris ve eglence
merkezleri, uluslararasi tatil kdyleri, golf sahalar1 gibi doniisiim uygulamalari ile devam
etmistir. Son donemlerde ise gecekondular, afet riski olan bolgeler gibi kentsel sorun
alanlarmin ¢6ziimiine yonelik uygulamalarin kentsel doniisiim projelerinde 6n plana gegtigi
goriilmektedir.!' Son zamanlarda iilkemizde her ne kadar gecekondular ve afet riski tasryan
bolgelerin yapimi 6nem kazansa da, yapilan yenileme caligmalarinda, kentin kimligini
yansitan birtakim unsurlarin da insa edilen yapilarda yer almasi gerekliligini vurgulamak
yerinde olacaktir.

Tarihsel ve kiiltiirel miras yerel olmakla birlikte ulusaldir ve ayni zamanda
insanligin ortak degerleri oldugundan evrenseldir. Kentlerin kimlikli gelismesindeki en
o6nemli kosul, tarihsel doku ve yapilarin korunmasi oldugundan, bunun gozetilmesi de ayn1
gelismelerin imar yetkilerini kullanan belediyelerin 6ncelikli ve kagilmaz yiikiimliiliikleri

8 TOKI, https://www.toki.gov.tr/, erisim tarihi,20.04.2014.

9 Sigsman, A., Kibaroglu, D., Diinyada ve Tiirkiye’de Kentsel Déniisiim Uygulamalari, 12.Tiirkiye
Harita Bilimsel ve Teknik Kurultay1, 11-15 Mayis 2009, Ankara, s.8.

10" Akkar, Z.,M., Kentsel doniisiim iizerine Bati’daki kavramlar, tamimlar, siiregler ve Tiirkiye,
Planlama dergisi, Say1:2, 2006, Istanbul, s.35.

1 Geng, F.,N., Tiirkiye’de Kentsel Doniisiim: Mevzuat ve Uygulamalarin Genel Goriiniimii, Y6netim
ve Ekonomi dergisi, Cilt:15, Say1:1, 2008, Manisa, s.117.
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arasindadir.’> UNESCO Genel Konferansi tarafindan 1972 yilinda kabul edilen Diinya
Kiiltiirel ve Dogal Mirasin Korunmasina Dair Sozlesmesi’ne gore kiiltiirel miras; tarihi,
estetik, arkeolojik, bilimsel, etnolojik ve antropolojik degere sahip alanlar, yap1 gruplar ve
sit alanlaridir. Aslina bakildiginda kiiltiirel miras, sadece tarihi bir binay1 ifade etmez. Ayni1
zamanda insanlarin degerlerini, kiiltiirel birikimlerini ve bu birikimlerden ortaya
cikardiklart tim gelenek, gorenek, yasam bicimi ve bu yasamin deneyimleriyle
olusturduklar1 yapitlar1 da ifade eder. Helsinki'de 1975 yilinin Temmuz ayinda benimsenen
Avrupa Giivenlik ve Isbirligi Kongresi Sonug Yasasi'nca dngériilen kiiltiirel alanda isbirligi
ve aligverisi tesvik amaciyla Amsterdam Bildirgesi yaymlanmistir. Kongrenin temel
diisiincelerinden bazilari;

e Avrupa'nin mimarlik mirasi, paha bigilmez kiiltiirel degerinin yani sira, halklarina
ortak tarihlerinin ve geleceklerinin bilincini asilamaktadir. Bu nedenle yasatilmasi ¢ok
onemlidir.

e  Mimarlik mirasit yalniz iistiin nitelikli tek yapilan ve ¢evrelerini degil, tarihsel ve
kiiltiirel 6zelligi olan tiim kentsel ve kirsal alanlar1 igerir.

seklinde belirtilmistir.'?

Ulkemizin Diinya Miras Listesi’nde yer alan kiiltiirel miras degerlerini bir kenara
birakirsak, son yillarda kiiltiirel deger tasiyan yapitlarda dnemli 6lciide iyilestirmeler ve
restorasyon c¢alismalar1 yapildigini gorebiliriz. Restorasyon ile yeniden hayat bulan
mekanlar arasinda bazi kurumlara ait binalar ile tarihi binalar da bulunmaktadir. Ankara
Vilayet Konagi, Gaziantep Sahinbey Beyaz Han Kiiltiir Merkezi, Istanbul Uskiidar Fatih
mahkeme binasi, Istanbul Denizcilik Miistesarligi Bélge Miidiirliigii hizmet binasi, Elazig
Cars1 Mabhallesi eski hiikiimet konag: gibi bazi binalar TOKI ’nin galismalari ile restore
edilerek eski canlihigimi kazanmistir. TOKI’nin calismalarinda sadece idari binalar
bulunmayip, sivil mimari 6rnegi, 6zel hukuka tabi gercek ve tiizel kigilerin miilkiyetinde
bulunan, korunmasi gerekli tescilli tasmnmaz kiltiir varliklarinin bakimi, onarimi ve
restorasyonu da bulunmaktadir. S6z konusu restorasyon calismalar1 icin TOKI, 2014
yilinda kredi iist limitini 125 bin lira olarak belirlemistir.

Bursa Mudanya Evleri, Ankara Beypazar1 Evleri, Safranbolu Evleri, Amasya Yali
boyu Evleri, Bartin evleri restorasyon g¢alismalar1 ile yenilenen ve kiiltiirel turizme ev
sahipligi yapan yerlerden sadece bir kacgidir (Fotograf 1, Fotograf 2, Fotograf 3). Ancak
bazen kentsel doniisiim kapsaminda tarihi degeri bilinmeden yapilan ¢alismalar, belki de o
yerlesmeye kimlik kazandiran kiiltiirel degerleri yok edebiliyor. Ornegin 1920 yilindan
kalma Nevsehir’deki tarihi Rum evlerinin bir kismi kentsel doniisiim kapsaminda
yikilirken, yapilan hatamin farkina varilarak yikim durdurulmustur.'* Buradaki ayri bir

12 Ekinci, O., Kiiltiire] Miras, Imar ve Belediyelerimiz, Kent ve Planlama, imge Kitabevi, 2007,
Ankara, s.31-32.

13 Uluslararasi, Anitlar ve Sitler Konseyi, Tiirkiye Milli Komitesi http://www.icomos.org.tr/, erigim
tarihi, 11.07.2014.

14 Hiirriyet Gazetesi, http://www.hurriyet.com.tr/ekonomi/25828219.asp, erisim tarihi: 10.06.2014.
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problem de iki ii¢ katli tarihi evlerde yasayan vatandaslarin restorasyon sonunda TOKI’nin
yapmus oldugu 75, 85, 112 ve 137 m*’lik evlerde yasamaya mecbur kalmalaridir (Fotograf

Fotograf 2. Bursa’nin Mudanya ilgesine bagli Zeytinbag1 beldesindeki bir geleneksel evin
restorasyon oOncesi ve sonrasi goriniimi (Kaynak: http://www.ilgazetesi.com.tr, erigim
tarihi: 01.05.2014).
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Fotograf 4. Nevsehir’de koruma altina alinan tarihi Rum evlerinin restorasyon oncesi
goriiniimleri.

Safranbolu’da kiiltiirel miras kaynakli turizmin baslamasinda, bazi faktorler 6ne
¢ikmistir. Bunlardan ilki, miras niteligindeki eserlerin ¢esitli ve fazla olusudur. Yine bu
eserlerin 6nemli Ol¢lide korunmus olmasi, ¢ekicilikteki bir bagska unsurdur. 1976’da
TRT’de yaymlanan Safranbolu’da Zaman belgeseli, tanitim ve koruma agisindan hayli etki
olmus, bunu digerleri takip etmistir. Bati Karadeniz’in 6nemli bir turizm merkezi
durumundaki Amasra’nin giizergahta olusu Safranbolu’nun turizmine katk1 saglamigtir.'>

15 Ozdemir, U., Safranbolu’nun Kiiltiirel Miras Kaynaklar1 ve Korunmasi, Dogu Cografya Dergisi,
Say1:26, 2011, Erzurum, s.132.
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4.Erzurum Sehri’nde Kentsel Doniisiim Calismalarinda Kiiltiirel Degerlerin Yeri

Her kentin kendine 6zgii bir mimari yapisi, yasam tarzi, baska bir deyisle bir
kimligi vardir. Kent kimliginin temel degerlerini tarihsel ve kiiltiirel birikim olusturur.
Kentin bellegi ya da toplumsal bellek; mekan-zaman-ani-kimlik birlikteliginden
olusmaktadir. Zaman icindeki toplumsal ve mekénsal degisimi yasayanlar iizerinde
biraktif1 toplu izlenimler kent kimligini olusturmaktadir.'® Kent kimliklerinin &nemli
belirleyicileri genelde yerlesimlerin tarihi dokulari igcinden c¢ikmaktadir. Kaleler, eski
saraylar ya da Ozgiin, yoresel konut dokulari, geleneksel islev alanlar1 gibi. Kentlerin
yerlesik alanlari icinde kalan tarihsel dokular, iyi korundugu ve kent iginde ve kent ile
uyumlu biitiinlesmeyi siirdiirebildikleri 6lgiide, kentsel ¢evrenin kalitesine 6nemli 6lgiide
katki saglarlar.!” S6z konusu tarihsel dokular ve geleneksel mimari érnekler o yerlesmenin
o6nemli maddi kiiltiirel degerleri arasinda yer alir. Bu kiiltiirel degerleri korumak, o kentin
kimligini gelecege tasimak agisindan son derece 6nemli bir husustur.

Cagimizda, ozellikle kiiresellesmenin mekéna yansimasinin gostergeleri olarak,
farkli cografi ve ekonomik mekanlardaki kent parcalarinin giderek birbirine benzeme
sorunu yasadig1 gozlemlenmektedir.'® Bu durum kimi zaman miiteahhitlerin kisisel mimari
tasarimlarindan, kimi zaman da TOKI gibi devlet eliyle yapilan konutlarin, ¢ogu
yerlesmede birbirine benzemesinden kaynaklanmaktadir. Bu ise yerlesmelerin monoton bir
goriintiiye girmesine sebep olmaktadir.

Erzurum Sehri kentsel yayilis alani (Aziziye, Yakutiye, Palandéken merkez
ilgeleri) yaklasik olarak 7500 ha. alan kaplamaktadir. Bu alan igerisinde gerceklestirilmesi
disiiniilen kentsel doniisim projeleri kapsaminda 32.914 konut insa edilmesi
planlanmaktadir. Bu alanlar icerisinde su ana kadar TOKI tarafindan gergeklestirilen
projelerde 3240 konut insa edilmis, 696 adet konut ise insa halinde bulunmaktadir.'
Sinirlar igerisinde en fazla gecekondu alanini barindirmasi sebebiyle Yakutiye Belediyesi,
Erzurum’da kentsel doniisiim ¢alismalarinda olduk¢a énemli roller iistlenmistir.?’ Bunlarin
yant sira Erzurum’un kiiltiirel degerleri igerisinde dnemli yerlere sahip olan bazi yapitlar da
korunarak restore edilmistir. Ancak ¢ogu yerlesmede o yerin kent kimligini yansitan 6geler
koruma alta almip turizme kazandirilirken, Erzurum’un kent kimliginde dnemli bir yere
sahip olan Erzurum Evleri ile ilgili yenileme caligmalari heniiz proje asamasindadir.
Geleneksel Erzurum Evleri dig goriiniim olarak, genellikle tek veya katli olup, kargir veya
tas malzemeden insa edilmislerdir. S6z konusu evlerin Erzurum sehrinin cografi
ozelliklerinden Gtiirii, sehre 6zgii bir kimlik kazandirdigi sdylenebilir (Fotograf 5).

16 Kiper, H., P., Kiiresellesme Siirecinde Kentlerin Tarihsel-Kiiltiirel Degerlerinin Korunmasi:
Tiirkiye-Bodrum Ornegi, Sosyal Arastirmalar Vakfi, 2006, Istanbul, s.25.

17 Yaynoglu, P.E., Susar, A., F., Kent, Gorsel Kimlik ve Tletisim, Umuttepe Yaymnlari, 2008, Kocaeli,
s.18.

18 Kiper, H., P., a.g.e, 2006, s.25.

19 TOKI, https://www.toki.gov.tr, erisim tarihi, 10.07.2014.

20 Kocaman,S., vd, Erzurum Kentinde Gecekondu Onleme ve Kentsel Déniisiim Calismalari,
Marmara Cografya Dergisi, Say1:18, 2008, Istanbul, 5.205.
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Fotograf 5. Geleneksel Erzurum Evleri mimarisinden 6rnekler.

Kentin fiziksel kimligi dendiginde; dogal ¢evre ve dogal cevreye eklenmis insan
yapimi1 olan maddi 6geler anlasilir. Kentin insa edildigi ve gelistigi dogal ¢evre dgeleri; o
kentte var olan tarihi ve kiiltiirel kalintilar, deniz, irmak, g6l, dag, tepe ve benzerleridir.
Kentin kiiltiirel kimligi ise, o kentte yasayanlarin olusturdugu, yarattigi kiiltiir tarafindan
bigimlenir. Kiiltiir-insan yapis1 iretimler agisindan degerlendirildiginde- kuskusuz
ekonomi, teknoloji, mimari gibi alanlardaki {iretimleri de igerir. Sadece aligkanliklar,
tutumlar, adetler ve benzeri egilimler degildir. Iste iki parcali gibi duran kent kimligi, bir
yandan doga ve bu dogaya katkidan olusan fiziksel- gorsel kimligi, diger taraftan da daha
¢ok insan yapisi 6gelerden olusan kiiltiirel kimligi igerir.?!

Erzurum’un kentsel yayilis alani igerisinde projesi biten ve devam etmekte olan
kentsel doniisiim projelerine baktigimizda TOKi’nin ve bazi ézel firmalarm, bu siiregte
etkin rol oynadig1 goriilmektedir. Ancak daha dnce ornekleri ile bahsedildigi iizere, bazi
sehirlerde oldugu gibi doniisiim projelerinde maddi kiiltiirel 6gelerinin  etkisinin
hissettirilemedigi goriilmektedir. Burada kastedilen husus, “Kentsel doniisiim projelerinde
neden Erzurum Evlerine benzeyen iki kath binalar insa edilmiyor?” sorusu degildir. Elbette
kentsel alanlarin smirliligi, gecekondu alanlarinin 1slahi ¢ok kath binalarin yapimim
zorunlu kilmaktadir. Ancak bu binalarin dis cephelerinde, Erzurum Evleri’nin dis
goriiniimiinii andiran desen, figiir ve renkler uyarlanabilir. S6z konusu uygulamalar Ankara
ili Beypazari ilgesinde TOKI tarafindan yapilmis ve kent kimligi agisindan oldukga bagarilt
bir galisma olmustur (Fotograf 6). Dolayisiyla burada belirtilmek istenen asil husus “TOKI
veya bagka bir 6zel firma tarafindan yapilan kentsel doniisiim projelerinde, neden kent
kimligi korunmuyor?” sorusudur. Bu baglamda Erzurum kentsel yayilis alani icerisinde,
kentin fiziksel ve kiiltiirel kimligini yansitan Erzurum evleri ve bazi tarihi unsurlar
degerlendirmek yerinde olacaktir.

21 Yaymnoglu, P.E., Susar, A., F., 2008, a.g.e., s.19

254 e Dogu Cografya Dergisi - 32




Preserving Cultural Heritage Values in Urban Transformation: Sample of Erzurum

Fotograf 6. Ankara’nin Beypazari ilgesinde geleneksel mimari ile yapilan Beypazari Evleri
(Fotograf a), TOKI tarafindan yapilan konut projelerine uyarlanarak oldukg¢a olumlu
sonuglar alimmistir (Fotograf b) (Kaynak: http://www.ntvmsnbe.com/id/25173089.erisim
tarihi 10.08.2014).

Erzurum’un kent kimliginin 6nemli fiziksel ve kiiltiirel degerlerinin cografi
dagilismma baktigimizda, onemli bir kismmin Yakutiye ilgesi sinirlarinda yer aldigi
goriilmektedir. Kentin kimliginde 6nemli bir yere sahip olan Cifte Minareli Medrese,
Yakutiye Medresesi, Ulu Cami ve Lala Pasa Camii gibi yapitlar Yakutiye il¢esi sinirlarinda
yer almaktadir. Bu unsurlar kentte yer alan bazi kurum ve kuruluslarin logolarma da
yansimustir. Atatiirk Universitesi’nin logosu, kentin mimarisinde énemli bir yere sahip olan
ve Yakutiye Medresesi’nin dis cephesinde bulunan Anadolu Selguklu Devleti’ni temsil
eden ¢ift bashi kartal iken, Erzurum Biiyiiksehir Belediyesi’nin logosu ise Anadolu Selguklu
Sultani I.Alaeddin Keykubad ‘in kiz1 Hiidavent hatun tarafindan yaptirilan ve kentin 6nemli
derecede turist ¢eken bir mekani olan Cifte Minareli Medrese’dir. Cifte Minareli Medrese,
aym zamanda Erzurum’da diizenlenen 2011 UNIVERSIADE (25. Diinya Universitelerarasi
Kis Oyunlar1)’in da logosu idi. Dolayisiyla, Erzurum’un yabanci toplumlara tanitiminda
bile kullanilan sembollestirilmis bu yapitlarin, kent kimligindeki yeri daha iyi
anlasilacaktir. Bunlarin yani sira Geleneksel Erzurum Evleri’nin de kent kimliginde 6énemli
bir yere sahip oldugunu sdyleyebiliriz. Geleneksel Erzurum evlerine baktigimizda ayakta
kalan en canli 6rneklerinden birkagi olarak Hanagast Evi, Zirnikli Vehbi Bey Evi karsimiza
¢ikmaktadir.?? S6z konusu evler disinda pek ¢ok geleneksel ev kentsel koruma kapsamina
almarak restore edilip, kent kimliginin 6geleri olmalari agisindan daha uzun Oomiirlii hale
getirilebilirler. Geleneksel Erzurum evlerinin bulundugu alanlar restore edilip tarihi bir
sokak haline doniistiiriilebilir. Erzurum Kalesi’'nin kuzey ve giineyindeki sokaklarda
bulunan geleneksel evlerde bu uygulama gerceklestirilebilir. Izmir’in Odemis ilgesine bagh
Birgi beldesinde oldugu gibi, Sokak Sagliklastirma Projeleri ile Miize Ev? gibi projeler
gerceklestirilerek sokaklar yenilenebilir. Boyle bir uygulamanin gergeklestirilmesi ile

2 Gok, Y., Kayserili, A., Geleneksel Erzurum Evlerinin Kiiltiirel Cografya Perspektifinden
Incelenmesi, Dogu Cografya Dergisi, Say1: 30, 2013,Erzurum, s.206.

2 (Ozcan, K., Tarihi Kentlerde Kiiltiirel Mirasin Korunmasi Birgi Deneyimi, Milli Folklor Dergisi,
Cilt:12, Say1:98, 2013, Ankara, s.54.
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birlikte, kiiltiirel degerlerine daha bagl bir kent kimligi ile Erzurum sehri, gelecege daha
fazla 151k tutacaktir.

Kiiltiirel miras degerlerinin korunmast hususunda tartisilmasi gereken bir diger
konu ise TOKI’nin yapmis oldugu konutlarin kent siluetine yaptig1 etkidir. TOKi’nin
yapmis oldugu apartman tarzi yapilarin gogu yerlesmede, birbirine benzerlik gosterdigi ve
kentsel dokuyu olumsuz etkiledigi** gériilmektedir (Fotograf 7). Bunun yani sira TOKi’nin
yapmis oldugu konut alanlarinda kentsel yasam igin sunulmasi gereken sosyal donati
alanlarmin her yerde tam olarak sunulamayisi da bir bagka sorundur.?

Fotograf 7. Erzurum’da (Fotograf a), Sanliurfa’da (Fotograf b) ve Sivas’ta (Fotograf c)
yapilan TOKI konutlarindan gériiniim. Her sehrin kendine 6zgii bir kimligi olsa da TOKI
tarafindan yapilan konutlar ve yeni yerlesim bdlgeleri mimari tarzi nedeniyle birbirine ¢ok
benzemektedir (Kaynak: http://www.toki.gov.tr/uygulama/index.html, erisim tarihi,
10.08.2014)

Bu durum ise yerlesmelerin kimligini yansitmayan ve birbirine benzeyen
yerlesmeleri olusturan bir siire¢ olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Ancak az dnce bahsedildigi
gibi Ankara’nin Beypazarn ilgesindeki gibi kiiltiirel degerleri 6n plana koyan olumlu
ornekler de mevcuttur. Bu tiir projelerin artmasi ile geleneksel mimari ve kiiltiirel degerler
kuskusuz daha yasatilabilir bir hale gelecektir. Ayrica gecekondu mahallelerinin yikilarak
yerlerine TOKI tarafindan planl apartmanlarin insa edilmesi, buralarda oturan insanlarin
apartman kiiltiirine, dolayisiyla kentli olma kiiltiirline o6nemli katkilar yapacagi
kanaatindeyiz. Fakat s6z konusu apartmanlarin yorenin jeolojik yapisi dikkate alinarak insa
edilmesi ve kat sayismin da buna gore belirlenmesi son derece onemli bir husustur.

24 Giir, M., Dostoglu, N., Bursa’daki Alt ve Orta Gelire Yonelik TOKI Konutlarinda Memnuniyet
Arastirmasi, Uludag Univ., Miihendislik-Mimarlik Fakiiltesi Dergisi, Cilt:15, Say1:2, 2010, Bursa,
s.140.

25 Karasu, M.A., Giiltekin, N., TOKI Konutlarnin Miisteri Memnuniyeti Agisindan
Degerlendirilmesi; Sanlwrfa ilinde Bir Uygulama, Marmara Univ., 1.1B.Dergisi, Cilt:33,Say1:2,
2012, Istanbul, s.401.
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Ozellikle Erzincan Ovas: gibi birinci derece deprem bélgesinde bulunan yerlerde bu konuda
daha hassas davramilmalidir?® Erzurum ve gevresinde de aymi durum séz konusudur.
Erzurum ve gevresi oldukga fazla yikici depremleri yasamakla birlikte, mikro sismik
sarsintilar da hemen her yil sehirde hissedilmektedir.’’ Bu durum ise ciddi sikintilar
olusturabilmektedir?®.

Kentsel alanin 6zgiin niteligine zarar veren aykir1 tiim olugumlarin ayiklanmasi isi
uygulamada zor olup, ancak alt lgeklerde basariya ulasabilen bir rehabilitasyon siirecidir.?
Kentsel doniigiim projelerinde dikkat edilmesi gereken bir diger husus da kent siluetinde
O6nemli yerlere sahip olan yapilarin ¢evresinde bulunan ve kent kimligine higbir katkisi
olmayan yikik dokiik binalarin yikilarak, yapinin gorselligi ortaya ¢ikarilmalidir. Bu sayede
kent, tarihi unsurlar1 ile adeta bir a¢ik hava miizesine doniisecektir. Erzurum’da bu anlamda
yapilan bazi ¢alismalar mevcuttur. Yakutiye Medresesi ve Lala Paga Camisi’ni kaplayan
alan diizenlenerek tarihi yapilarin daha goriiniir olmas1 saglanmis ve insanlarin toplanma
alan1 olarak da kullanilabilen bir meydan haline getirilmistir. Ayni ¢alisma Narmanli Camii
ve yakin ¢evresinde uygulanarak kentte etkili olan mimari tarzin daha belirgin olarak
algilanmast saglanmigtir. Giiniimiizde Boyahane Camii ve Hamamu ile yakin cevresi
plansiz kentlesmenin iiriinii olan bi¢imsiz yapilardan temizlenerek, tarihi goriiniimiine ve
yeni bir peyzaja sahip olmasi i¢in gerekli ¢alismalar devam etmektedir. Cifte Minareli
Medrese,* Uc¢ Kiimbetler ve Erzurum Kalesi ¢evresindeki calismalar ise devam etmektedir.
Bu amagla Yakutiye Belediyesi tarafindan gergeklestirilecek olan Ug¢ Kiimbetler cevresinin
yenileme ve saghklagtirma ile cazibe merkezine doniistiiriilmesi projesi kapsaminda, g
kiimbetler ¢evresinde bulunan gecekondu ve metruk binalarin kaldirilmasi, miilkiyetlerin
kamulagtirilmasi, bu sayede biinyesinde bulundurdugu 25 adet tescilli, 15 adet tescil
gerektiren tarihi eser ve yapiylr ortaya c¢ikarmak, restore etmek, ¢evre ve peyzaj
diizenlemeleri yapmak, geleneksel yapi niteligi tasiyan yapilari restore ederek el sanatlari
atolyesi ve butik otellere ve alanin prestij ve cazibe merkezine doniistiirilmesi
amaglanmaktadir.?! Bunun yam sira Erzurum Kalesi ve yakin gevresi 1.Derece Arkeolojik
sit alan1 olarak koruma altina alinmgtir.? Yine gegmiste Erzurum’a giris-gikislarin kontrol
edildigi, belediye gelirlerinin toplanmasinda Onemli bir yere sahip olan, sehrin dort

2 Koca, H., Karadeniz, V., Erzincan Ovasinda TOKI Uygulamalar1 ve Kentlesme Uzerindeki
Etkileri, Dogu Cografya Dergisi, Say1:31, 2014, Erzurum, s.123.

27 Doganay, H., Erzurum’un Kentsel Fonksiyonlari ve Baglica Planlama Sorunlari. Atatiirk
Universitesi, Fen-Edebiyat Fakiiltesi, Cografya Boliimii (Dogentlik Tezi), 1983, Erzurum, s.13-14.

28 Yazici, H., Ozdemir, U., Sever, R., Yildizkent (Erzurum-Yenisehir) Sehirsel Alan1 ve Baslica
Sorunlari, Tiirk Cografya Dergisi, Say1:35, 2000, istanbul, s.131.

2 Ozden,P.,P., Kentsel Yenileme, Imge Kitabevi, 2008, Istanbul, s.180.

30 Cifte Minareli Medrese ve Yakutiye Medresesi, Tiirkiye Diinya Miras1 Gegici Listesinde yer
almaktadirlar. Anadolu Selguklu Medreseleri kapsaminda, Erzurum, Sivas, Kayseri, Konya ve
Kirsehir’de bulunan bazi medreselerle birlikte 15.04.2014 tarihinde listeye dahil edilmistir (Kaynak:
http://www.icomos.org.tr/? Sayfa=Turkiyve AL &dil=tr, erisim tarihi, 12.08.2014,
http://whc.unesco.org/en/tentativelists/state=tr, erisim tarihi, 12.08.2014)

31 Yakutiye Belediyesi.

32 Atabeyoglu, O., Turgut, H., Yesil, P., Yilmaz, H., Tarihi Bir Kentin Degisimi: Erzurum Kenti, ITU
Mimarlik, Planlama ve Tasarim Dergisi, Cilt:8, Say1:1, 2009, Istanbul, s.44.
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tarafinda bulunan Istanbul, Harput, Kars ve Kavak Kapilari, sehirde énemli bir yere
sahiptir.* Bunlardan Istanbul Kap1, Yakutiye Belediyesi tarafindan restore edilerek tekrar
tarihi goriinlimiine kazandirilmistir. Ayni uygulamanin Harput ve Kavak Kapi’ya
uygulanmasi ile mekansal agidan bu yerler tarihi degerlerini bulacaklardir. Bu sayede kent,
bir kiiltiiriin yansimasi1 olarak ve tarihte yasamis belli bir kitlenin, yasam sekillerini,
diistinme tarzini, ekonomik durumunu istek ve ihtiyaclarini sunan bir peyzaji (landspace)
ortaya ¢ikaracaktir.>* Bu ¢aligmalarm bitmesiyle birlikte kente kimlik kazandiran tarihi ve
kiiltirel olgularin 6nemli bir kismi daha belirgin olacak ve Erzurum’un sadece bir kis
turizm merkezlerinden biri oldugu olgusu degiserek, ayni zamanda kiiltiirel turizm
merkezlerinden biri oldugu da bilinecektir.

Sonug¢ ve Oneriler

Erzurum sehrinde uygulanan ve devam etmekte olan kentsel doniisiim projeleri
degerlendirildiginde, konut projelerinin kiiltiirel degerleri yansitmadigi ve kentsel siluete
tarihi anlamda herhangi bir deger katmadig1 goriilmiistiir. Ancak kentte hakim olan ve
kentin kimligini yansitan mimari yapilarin 6énemli bir kisminda ise kayda deger bir ¢caligma
gozlenmistir.

Gerek kentin fiziksel unsurlarindaki goriiniimiin estetigi bakimindan, gerekse tarihi
ve kiiltiirel degerleri gelecek nesillere tasimak bakimindan, kent igerisinde bulunan
geleneksel Erzurum evlerinin restore edilip Erzurum Evieri Sokagi olarak yeniden
diizenlenmesi, kent kimligi acisindan son derece 6nemli goriilmektedir. Bu amagla Erzurum
Kalesi ve yakin c¢evresindeki dar sokaklarin, 6zellikle Bat Pazari’nin bulundugu Eski Bat
Pazar1 caddesi ile geleneksel Erzurum evlerinin sayica fazla oldugu Sadrettin Konevi
(Kiime) Sokak projeler kapsaminda restore edilerek kent turizmine katki yapmasi
saglanabilir. Restore edilen konutlar belediye veya 6zel girisimciler tarafindan isletmelere
dontstiiriiliip, yoresel iiriinlerin pazarlandig: kiigiik ticarethanelere veya yoresel yemeklerin
sunuldugu lokantalara doniistiirtilebilir.

Kent kimligini kazandiran unsurlar arasinda bulunan Cifte Minareli Medrese, Ug
Kiimbetler, Erzurum Kalesi gibi eserlerin koruma ve yenileme caligmalar1 bitirildiginde
kent, kiiltiirel degerler agisindan daha zengin bir goriinlime kavusacaktir. Calismada bahsi
gegen geleneksel Erzurum evleri ile ilgili rehabilitasyon projelerinin veya iilkemizde pek
cok yerlesmede (Beypazari Evleri, Amasya Yali Boyu Evleri, Safranbolu Evleri, vb.gibi)
uygulanan ve olumlu sonuglar veren projelere benzer uygulamalarin da gergeklestirilmesi
kaginilmazdir. S6z konusu uygulamalar Beypazari’nda oldugu gibi TOKI veya yerel
yonetimler tarafindan gergeklestirilebilir.

Kentsel alanlarda kentsel doniisiimler, yenilemeler yaparken mutlaka o kentin
kimligi korunarak hareket edilmelidir. Aksi takdirde gelecekte iilkemizdeki yerlesmeler,
kimliksiz ve birbirine benzeyen yapilar olmaktan 6teye gecemeyecektir.

33 Kiigiikugurlu, M., Erzurum Belediyesi Tarihi 1, Dergah Yayinlari, 2008, istanbul, s.212.
34 Ari, Y., Amerikan Kiiltiirel Cografyasinda Peyzaj Kavrami, Dogu Cografya Dergisi, Sayi:13, 2005,
Konya, s.318.
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