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OZET: Bu caligmanin amaci Mersin ili Tarsus ilcesindeki nusir iireticilerinin bitki koruma sorunlarini ortaya
koymaktir. 2020 yilinda yiiriitilen ¢alismada misirda verimi ve kaliteyi etkileyen zararli, hastalik ve yabanct
otlarla ilgili ortaya ¢ikan bitki koruma sorunlari ile ilgili veriler, Tarsus il¢esindeki muisir yetistiriciliginin
yogun oldugu koylerde (Alifaki, Cicekli, Karagergili ve Coplii) bulunan 35 ¢iftciden anket yoluyla elde
edilmistir. Arastirma sonucunda ankete katilanlarin %97.14 ile ¢ogunun erkek oldugu belirlenmis, egitim
durumlar1 incelendiginde ise okur-yazar olanlarin diisiik, ancak lisans egitimi alanlarin oraninin %17.14
oldugu gériilmiistiir. Ureticilerin, arastirma bdlgesinde en ¢ok karsilastiklar1 yabanci otun Sorghum halepense
(%68.57) oldugu kaydedilirken, en ¢ok goriilen zararlinin Helicoverpa armigera (%60.00) ve hastaligin ise
Bipolaris (=Helminthosporium) maydis (%60.00) oldugu belirlenmistir. Cift¢ilerin bu zararlilarla miicadele
ilgili sorulara cevaplarinda; kimyasal miicadeleyi daha ¢ok tercih ettiklerini, kimyasallar1 uygularken etiketleri
dikkate aldiklarin1 ve kimyasallarin ambalaj imhasinda daha ¢ok yakarak imha etmeyi tercih ettiklerini
sOylemiglerdir. Misir Tiirkiye’de bir¢ok gidanin hammaddesidir, bu nedenle bitki koruma sorunlarinin
belirlenmesi gerekmektedir. Ayrica, c¢iftciler bu konuda bilinglendirilmeli ve ekonomik olarak da
desteklenmelidir.
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Determination of Plant Protection Problems of Maize Production in
Province Mersin of Tarsus District

ABSTRACT: The aim of this study is to reveal the plant protection problems of corn producers in Mersin
Province Tarsus district. In the study carried out in 2020, data were obtained from 35 farmers living in the
villages (Alifaki, Cigekli, Karacer¢ili, and Coplii) where maize cultivation is intense in the Tarsus district, in
order to determine the plant protection problems related to pests, diseases and weeds that affect the yield and
quality of corn. As a result of the questionnaire, it was determined that most of the producers were male with
97.14%, however, it was observed that the rate of those who received undergraduate education was 17.14%.
It has been noted that the most common weed that producers encounter in the research region as weed is
Sorghum halepense (68.57%), while the most common pest was Helicoverpa armigera (60.00%) and the
disease was Bipolaris (=Helminthosporium) maydis (60.00%). In the answers of the farmers to the questions
about the control in these pests; It has been seen that they prefer chemical control more, they read the labels
while applying the chemicals, and they prefer to remove the chemicals by burning. Maize is the raw material
of many foods in Turkey, therefore plant protection problems need to be identified. In addtion, farmers should
be made consciously of these problems issue and supported economically also.

Keywords— Plant protection problems Maize, Tarsus districts, questionnaire

1. Giris

Sehirlesmenin en biiyiik sikintilarindan birisi artan gida talebinin aksine azalan tarim
arazileri olmaktadir (Bayar, 2018). Misir bitkisinden, un, nisasta sekeri, nigasta, yag ve yem
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elde edilmektedir (El¢i ve ark., 2018). Misir iiretimi Tiirkiye’ de 1. iiriin ve 2. iiriin olarak
yapilmaktadir. Misir1 birinci iiriin olarak tercih eden iller; Konya, Aydin, izmir, Manisa,
Adana, Gaziantep, Osmaniye, Sakarya ve Hatay’dir. lkinci {iriin olarak Mardin ve
Sanliurfa’dir (Anonim, 2022a). Misir tahillar i¢inde bugday ve arpadan sonra {igiincii sirada
gelir. Diinyada {retilen misirin %27°si besin olarak, %73’ de yem olarak
degerlendirilmektedir ~ (Anonim,  2022b).  Tiirkiye’de  musir  {iretim  miktar
degerlendirildiginde, tiikketim ve kullanim alanlarma gore yeterlilik orani ortalama %80
civarmdadir (TUIK, 2017). Tiirkiye’deki misir ekim alani, 2015-2016 yillarina gore 2018-
2019 yillar1 arasinda ortalama verim miktari, %4 oraninda artis gostererek 963 kg/da’a
cikmigtir. Misir Diinya’da 1.05 milyar ton, Tiirkiye’de ise yaklasik 6.5 milyon ton tiretimle
Diinya siralamasinda 16. sirada yer aldig1 énemli bir kiiltiir bitkisidir (Anonim, 2022c).

Tiirkiye’de musir liretimi en ¢cok Akdeniz bolgesinde olup, bdlge icinde de, Cukurova
deltasinda yapilmaktadir. Her kiiltir bitkisinde oldugu gibi misir bitkisinde de hastalik,
zararl ve yabanci otlar yiiksek oranda misir verimini diistirmektedir. Hastalik ve zararlilara
karst musir bitkisinde tohum doneminden kogan baglama donemine kadar miicadele
yapilirken, tohum ve fide ciiriikliiklerine karsi tohum ekilmeden oOnce ilaglama
onerilmektedir. Ureticiler ortaya ¢ikan yabanci ot sorununu ortadan kaldirmak igin ekim
oncesi, c¢ikis Oncesi ve ¢ikis sonrasinda genel olarak mekanik miicadele ve kimyasal
miicadele yontemlerini kullanirlar (Anonim, 2019). Zararlilar kontrol altina alinamadiginda
iiretimde verim kaybinin yaklasik %50°lere ¢iktig1 bilinmektedir (Ecevit ve Mennan, 1998).
Misirda bulunan zararli, hastalik ve yabanci otlar verimi etkiledigi i¢in, yapilan miicadele
ve ireticilerin bunlar1 uygulama sekilleri triiniin degerine etki etmektedir. Pestisitlerin
yanlis bir sekilde uygulanmasi, 6zellikle gereksiz ve yogun kullanimi sonrasinda kalint1 ve
diren¢ problemi ortaya ¢ikmaktadir (Tiryaki ve ark., 2010). Bitki koruma ile ilgili
problemlerle birgok iireticinin karsilastig1 bilinmektedir. Tiirkiye ve farkli iilkelerde yapilan
caligmalarda (1974-2007) bitki korumaya ayrilan giderler icerisinde %2-40’lik bir pay
alirken, %30-60 civarinda bir giderle iiriin kaybinin 6nlenebilecegi bildirilmistir (Gair ve
Sly, 1974; Sengonca ve Yurdakul, 1975; Akdemir ve ark., 1994; Demirci ve ark., 2005;
Uzundumlu, 2005; Karlioglu, 2007; Birinci ve Uzundumlu, 2009).

Bu arastirmanin amaci; Mersin ili Tarsus ilgesinde musir tarimi ile ugrasan tireticilerden
anket yoluyla elde edilen bilgiler 15181nda, iireticilerin bilgi kaynaklarini kullanma ve bitki
koruma sorunlarini ortaya koymaktir.

2. Materyal ve Yontem

Bu calismanin ana materyalini Mersin ili Tarsus ilgesinde misir iiretimi yapan ¢ift¢ilerden
anket yolu ile elde edilen anket verileri olusturmaktadir. Anket igin Ornek hacmi
belirlemede Oncelikle misir yetistiriciliginin yogun oldugu koyleri belirlemek i¢in Tarsus
llce Tarim ve Orman Miidiirliigii kayitlar1 incelenmistir. Yapilan inceleme sonucunda
Alifaki, Cicekli, Karager¢ili ve Coplii koyleri anket yapilacak kdyler olarak belirlenmistir.
Bu koylerde iiretim yapan 35 ¢ift¢i ile yiiz ylize goriismeler yapilarak anket verileri elde
edilmistir. Elde edilen veriler kullanilarak frekans ve oran tablolar1 hazirlanarak
yorumlanmustir.

3. Bulgular ve Tartisma

Mersin ili Tarsus il¢esinde yapilan bu ¢alismada misir iiretiminin yogun oldugu kdylerden
anket yolu ile elde edilen veriler kullanilarak oncelikle iireticilerin bazi sosyo demografik
ozellikleri incelenmistir (Cizelge 1).
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Cizelge 1. Ankete katilan iireticilerin sosyo demografik 6zellikleri
Table 1. Socio-demographic characteristics of the producers participating in the survey

Frekans Yiizde

26-35 8 22.86

36-45 12 34.29

Yas daglhml 46-55 11 31.43
56-65 4 11.43

Okur-yazar 2 5.71

ilkokul 3 8.57

Egitim durumu Ortaokul 13 37.14
Lise 11 31.43

Lisans 6 17.14

Meslek dagilimi Ciftci 32 91.43
Ciftcitesnaf 12 34.29

Ureticilik yapma 1-5 yil 5 14.29
stireleri 5-10 y1l 12 34.29
10-15 yil 13 37.14

15 yil ve lizeri 5 14.29

Tarimsal iiretim faaliyetlerinin yiiriitilmesi ile ilgili kuruluglara ulasarak karar verme,
uretimdeki gelismeleri takip etmede Ureticinin yas ve egitim Onemli bir faktordir
(Ozcatalbas ve Giirgen 1998; Orug, 2001).

Ankete Katilan ireticilerin hemen hemen tamami (%97.14) erkeklerden olusmaktadir.
Ureticilerin yas arahiginin 26 ile 65 yas arasinda degistigi, 36-55 yas arasinda yogunluk
oldugu belirlenmistir. Ciftcilik yapma siireleri incelendiginde, 5-15 yil arasi giftgilik yapma
oraninin yiiksek oldugu goriilmektedir. Aydogdu ve Altun 2019’a gére misir iireticileri ile
Sanliurfa’da yapilan bir ¢alismada yas ortalamasi 43, deneyimlerinin ise ortalama 8.5 yil
oldugu belirlenirken, Van ili Gevas’taki bir arastirma da ise musir dreticilerinin yas
ortalamasiin 36.33 yil tarimsal iiretim tecriibelerinin 18.16 y1l oldugu (Sahin ve Keskin,
2010), Kahramanmaras Ili Pazarcik llgesinde ciftcilerin ortalama yasinin yaklasik 55,
tarimsal faaliyet tecriibesi 32,8 yil ve musir iretim deneyimlerini ise 11 yil oldugu

bildirilmistir (Paksoy ve Ortasoz, 2018).

Egitim durumlar incelendiginde ise; okur-yazar olanlarin diisiik oranda (%5.71) da olsa
oldugu, buna karsin lisans mezunlarinin (%17.14) da oldugu dikkat cekmektedir.
Ureticilerin %35.00’inin ¢iftciligin yan1 sira esnaf olduklar1 belirlenmistir. Birgok bdlgede
farkl kiiltiir bitkileri tireticileriyle yapilan ¢aligmalarda da benzer sonuglar gézlemlenmis ve
egitim seviyelerinin diisiik oldugu goriilmiistiir (Alemdar ve ark. 2014; Bozkurt ve Aybek
2016; Candemir ve ark, 2017; Dar1, 2020; Ugurlu 2020; Torun 2022).

Misir iiretimi yapilan giftcilerin yillik toplam gelirleri ortalama 360 150 TL olup, bu gelirin
%42.84’linli misirdan elde edilen gelir olugturmaktadir. Yasa ve Kutlar’in 2019 yilinda
Diyarbakir ilinde yiiriittiikleri calismada ise gelirlerinin %64.1’inin musir gelirinden
olustugunu bildirmislerdir.

Bitkilerin varolusunun devamini saglayan geleneksel tarim sistemi i¢inde de binlerce yildan
bu yana nesilden nesile aktarilan tohumlar, tiim {irinlerde iiretimin baslama noktasidir.
Tohum ve tedarik sekli kuskusuz ¢ok dnemlidir.



YESILAYER ve ark. /IGBAD,2022, 11(2), 299-310 302

Bu calismada ankete katilan tireticilerin yaklasik yarisinin (%48.57) tohumlarini ilag-tohum
bayilerinden temin ettikleri belirlenmistir. Yiiksek verim elde etmek i¢in tohum se¢imi
onemlidir. Tohum alirken freticilerin dikkat ettigi bir¢gok unsur bulunmaktadir. Bu
arastirmada iireticilerin dikkat ettikleri unsurlar incelendiginde tamaminin oncelikli olarak
alacaklar1 tohumun sertifikali ve ¢imlenme oranin yiiksek olmasi, bunun yani sira da
denenmis olmasi belirlenmistir (Cizelge 2).

Cizelge 2. Ureticilerin misir tohumu tedarik bilgileri
Table 2. Maize seed supply information of producers

Frekans Yiizde

Tedarik yerleri Tarim kredi kooperatifi 14 40.00
flag-tohum bayi 17 48.57

Diger 4 11.43

Tohum se¢iminde Denenmis olmasina 30 85.71
dikkat edilecek Tavsiye edilmis olmasina 8 22.86
hususlar Yeni ve kaliteli iiriin olmasma 4 11.43
Cimlenme oranina 35 100.00

Sertifikali olmasina 35 100.00

Ankete katilan ireticilerin yetistirdikleri misir tiirleri incelendiginde; genellikle tercih
edilen tiirlin at disi misir (%85.71) oldugu, ikinci sirada Cin misirinin (%40.00) geldigi, en
az tercih edilen musir tiiriiniin ise siit misirt olarak da bilinen seker misiriin (%25.71)
oldugu tespit edilmistir.

Insan is giiciiniin verimini arttirarak, zamandan tasarruf etmek, iiretimin maliyetini
diistirmek amaciyla tarimda kullanilan alet ve ekipmanlarin mekanizasyonun kullanimi
onemlidir. Uretimde tarimsal aletlerin kullanimi ile iiriiniin ekim, dikim, hasat, harman,
nakliye, gibi islemler kullanilan alet ve ekipmanlarla daha iyi yapilir (Tezer ve Sabanci,
2001). Yapilan bu c¢aligmada iireticilerin sahip oldugu tarim makineleri incelendiginde
hepsinin traktorii, %17.10’nun ise biger doverinin oldugu belirlenmistir. Alet ve ekipman
varlig1 {reticilerin modern tarim yaptiklarimi ve gilinlimiiz sartlarindaki teknolojiyi
kullandiklarinin bir gostergesidir. Paksoy ve Ortaséz 2018 tarafindan yapilan ¢aligmasinda
isletmelerin %81,8’in tarimsal alet ve makineye sahip oldugu tespit edilmistir.

Bitkisel iiretimde ciftcilerin doga olaylar1 disinda iiretimlerini olumsuz etkileyebilecek
hastalik, zararli ve yabanci otlar gibi baska olumsuzluklarla da karsi karsiya kalmaktadir.
Ciftcilerin bu karsilastiklar1 olumsuzluklar hakkinda bilgi diizeyleri hakkinda bazi veriler
elde edilmis ve bu veriler Cizelge 3 ve Cizelge 4’te verilmistir.

Ureticiler hastalik, zararli ve yabanci otlarm genellikle (%91.43) sulama ve drenaj yolu ile
yayilldigim1 bunun yani sira; tarimsal aletlerin, bitki artiklarmin, g¢iftlik giibresinin ve
riizgarinda bu yayilmada 6nemli etkisi oldugunu belirtmislerdir.

Cizelge 3. Hastalik, zararli ve yabanci otlarin yayilma yollar1
Table 3. Pathways of disease, pest and weeds

Frekans Yiizde
Bitki artiklari ve ¢iftlik giibresi 24 68.57
Riizgar yoluyla 18 51.43
Sulama ve drenaj 32 9.43
Tarimsal aletler 29 82.86
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Tarimsal iriinlerin verim ve kalitesini artirmanin en oOnemli yollarindan biri girdi
kullanimidir. Bitki koruma {irtinleri de bu girdilerin basinda gelir. Tarimsal {iriinii hastalik,
zararl1 ve yabanci otlarin zararindan koruyabilmek, kaliteli tiretimi giivence altina alabilmek
icin tarimsal miicadele etmek zorunludur (Tiryaki, 2010; Mengii¢, 2018). Kiiltiir bitkilerinin
en 6nemli sorunu olan yabanci otlar ve zararlilar Tarsus ili misir iireticileri ile yiiriitiilen bu
calismada da belirlenmistir.

Bu arastirmada da musir iireten iireticilerin karsilastiklar1 yabanci otlar, zararlilar, hastaliklar
ve miicadele yontemleri incelenmis ve Cizelge 4’te verilmistir.

Yapilan bu arastirmada musir yetistiricilerinin arastirma bolgesinde en ¢ok karsilastiklar
yabanci otlar kanyas (%68.57), horoz ibigi (%60.00) ve domuz pitragi (%54.29) dir. Kirpi
dari, sirken, semiz otu ve yabani hardal’da iireticiler tarafindan en ¢ok goriildiigii belirtilen
yabanci otlardir.

Cizelge 4. Arazide goriilen yabanci otlar, zararlilar, hastaliklar ve miicadele yontemleri
Table 4. Weeds, pests, diseases and control methods in the field

Frekans Yiizde
Semiz otu (Portulaca oleracea) 15 42.86
Kirpi dar1 (Setaria viridis) 17 48.57
Yabanci otlar Kanyas (Sorghum halepense) 24 68.57
Horoz ibigi (Amaranthus retroflexus) 21 60.00
Domugz pitragi (Xantium strumarium) 19 54.29
Yabani hardal (Sinapis arvensis) 13 37.14
Sirken (Chenopodium album) 14 40.00
Misir kogan kurdu (Sesamia nonagrioides) 17 48.57
Misir yesil kurdu (Helicoverpa armigera) 21 60.00
Baslica zararlilar | Misirda bozkurt (Agrotis ipsilon) 11 31.43
Misir maymuncugu (Tanymecus dilaticollis) 6 17.14
Misir kurdu (Ostrinia nubilalis) 9 25.71
Misir bitkisinde | Kogan ¢iiriikliigii (Fusarium spp. 9
bulunan Penicillium spp., Aspergillus spp.) 25.71
hastaliklar Kok ve kok bogazi ciiriikligii (Pythium spp., 14
Fusarium spp., Rhizoctonia spp.) 40.00
Rastik (Ustilago maydis) 13 37.14
Yaprak yaniklig: (Bipolaris 21
(=Helminthosporium) maydis) 60.00
Miicadele Kimyasal miicadele 35 100.00
yontemleri Fiziksel miicadele 17 48.57
Kiiltiirel miicadele 35 100.00
Mekanik miicadele 35 100.00

Mardin’de ilag bayiileriyle yapilan ¢alismada 6zellikle ¢alismamiza benzer sekilde %85.00
kanyas ve %65 ile horoz ibiginin en fazla goériilen yabanci otlardan oldugu, bunun disinda
da semizotu, hardal ve domuz pitragimin da ireticiler tarafindan sorun olarak bildirildigi
goriilmiis ve yabanci ot miicadelesinde kimyasallarin yogun kullanildigi kaydedilmistir
(Alptekin ve ark., 2022). Tursun ve ark. 2016’da farkli musir varyetelerindeki yabanci
otlarin belirlenmesinde horoz ibigi, sirken, sarmasik, topalak, kanyas, domuz pitragi, semiz
otu ve it liziimiin sorun teskil ettigini bulmuslardir. Misir yabanct ot probleminin sik
gorildiigi bir bitkidir, yapilan diger bir ¢alismada da Tiirkiye’de misir liretim alanlarin da
darican, boz ot, demir dikeni, kanyas, horoz ibigi, kdpek disi ayrigi, kopek liziimii, pitak,



YESILAYER ve ark. IGBAD,2022, 11(2), 299-310 304

sirken, kazayagi, su ayrigi, tarla sarmagsigi, topalak ve yapiskan otunun gorildiigi
bildirilmistir (Biikiin, 2012).

Ureticilerden edinilen bilgilere gore Tarsus’ta en ¢ok goriilen zararlinin musir kogan kurdu;
(%48.57), hastaligin ise, yaprak yanikligi (%60.00) oldugu belirlenmistir. Ayrica yapilan bu
calismada tireticilerin verdigi cevaplara gore; hastalik olarak kok ve kok bogazi ¢iiriikligi,
rastik, yaprak yanikliginin oldugu ve zararlilardan ise misir kogan kurdu, bozkurt, misir
yesil kurdu ve misir maymuncugun da sorun oldugu belirlenmistir.

Tarsus’taki misir tireticilerinin tamaminin pestisitleri kullanarak kimyasal miicadeleyi tercih
ettikleri goriilmiistiir. Tokat ili Zile ilgesinde Aygigegi iireticileriyle yapilan bir arastirmada
da zararli ve hastalik kontroliinde en ¢ok kimyasal miicadeleyi tercih ettiklerini bunun
disinda miinavebe (%33) ve kiiltiirel miicadeleyi (%30) de kullandiklar1 bildirilmistir
(Yesilayer ve ark. 2016).

Cizelge 5. Ureticilerin miicadele ederken destek aldiklar1 kurum, kurulus ve kisiler
Table 5. Institutions, organizations and individuals that producers receive support by
control

Frekans Yiizde
Ziraat odas1 18 51.43
il ve ilge tarim 7 20.00
Zirai ilag giibre bayi 20 57.14
Kendi bilgilerimle 5 14.29
Cevremdeki ciftgilerle 2 5.71
Tarim kredi kooperatifleri 14 40.00

Cizelge 5 incelendiginde ireticilerin  %57.14’inin zirai ilag giibre bayilerinden,
%51.43 linlin ziraat odalarindan, %40.0’1n1n tarim kredi kooperatiflerinden destek aldig1 az
bir boliimiin ise, il/ilge tarim ve orman miidiirliiklerinden, bir kismin kimseden destek
almadiklar1 kendi tecriibeleri ve g¢evredeki c¢ift¢ilerin tecriibelerinden destek alarak
miicadele yaptiklar1 belirlenmistir.

Ankete katilan iireticilerin giibre, herbisit ve pestisit ihtiyaclarini genellikle (%85.71) zirai
ilag bayilerinden tedarik ettikleri bunu yani1 sira tarim kredi kooperatifleri (%40.00) ve
ziraat odalarindan (%22.86) da tedarik edenlerin bulundugu saptanmistir. Zararl ve yabaci
ot kontroliinde kiiltiirel ve mekanik miicadelenin yanisira kimyasal miicadele yapilmaktadir.
Pestisitlerle miicadele uygulamalari, kimyasallarin gevreye ve insanlara olumsuz etkileri
bilinse de kolay ve hizli sonug¢ vererek kalite ve kantiteye etki etmesi nedeniyle diger
kontrol yontemlerinin 6niine gegmektedir. Kimyasallar kullanilmadiginda ortalama % 40 a
varan oranda iiriin kaybina sebep olan bu zararli organizmalarla etkin bir sekilde miicadele
etmek sarttir. (Tiryaki ve ark. 2010).

Her paketli iirinde oldugu gibi zirai ilag paketleri lizerinde de kullanim talimatlari, son
kullanma tarihi, icerigi gibi bazi bilgiler yer almaktadir. Arastirma bolgesinde ankete
katilan ireticilerden zirai ila¢g ambalajlar1 {izerinde dikkat ettikleri uyarilar hakkinda
edinilen bilgilere Cizelge 6’da yer verilmistir.
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Cizelge 6. Ureticilerin ilag ambalaji iizerinde dikkat ettikleri hususlar
Table 6. Producers pay attention to stuff on pest packaging

Frekans Yiizde
Ambalaj imhas1 24 68.57
Etki siiresi 7 20.00
Son kullanma tarihi 35 100.00
flagtan korunma 9 25.71
Higbiri 5 14.29

Calismadaki iireticilerin tamaminin kullanacaklar1 ilacin son kullanma tarihine baktigini,
%14.29’u son kullanma tarihi disinda higbir uyartya bakmadigini, %68.57°si ambalaj
imhas1 konusundaki uyarilar1 okudugunu, %25.71°1 ilactan korunma yoOntemlerine ve
sadece %20.00’si ilacin etki siiresine dikkat ettiklerini belirtmistir.

Torun (2022)‘un ¢alismasinda fireticilerin herhangi bir pestisitle ilgili olarak son kullanma
tarithini (%54.50), c¢evreye etkisini (%43.60) ve yan etkilerini (%28.80) gbz Oniine
aldiklarini bildirmistir.

Cizelge 7. Ureticilerin dekara atilan ila¢ miktar1 konusunda bilgi kaynaklar
Table 7. Information resources of the farmers on the amount of pesticides per decare

Frekans Yiizde
Ambalaj iizerindeki kullanma talimati 28 80.00
Uzman tavsiyesi 26 74.29
Diger ¢iftciler 1 2.86
Kendi deneyimleri 15 42.86

Ureticilerin %82.85si her zaman, geriye kalan kismi1 (%17.14) ise bazen ol¢ii kabi
kullandiklarin1 belirtmistir. Ankete katilanlarin %80.00°1 siirekli kullandig1 bir pestisite
kars1 zararl1 ve hastaliklarda dayaniklilik meydana gelme oranini bildigini ifade ederken,
%14.28’i bu konuda ¢ok fazla bilgiye sahip olmadigini, %5.71°1 ise hi¢ bilgisi olmadigini
belirtmistir.

Uzman ya da danisman tavsiyesine %74.29 oraninda giivendikleri, kendi deneyimleriyle
hareketin ise %42.86 oraninda seyrettigi goriilmiistir (Cizelge 7). Danmigsmandan destek
alimmasi ile ilgili Tekirdag’da yapilan calisma sonucunda fireticilerin %49.60 bundan
faydalandig1r goriilmiistiir Arap (2016). Yasa ve Kutlar (2019)’m musir c¢alismasindaki
tireticilerin pestisit kullanimi sirasinda uzman bilgisine basvurdugu belirtilmistir. Buna
benzer bir¢ok caligmada kendi yada komsusundan aldigi geleneksel bilgiler yerine ilag
bayii, liniversite ve danismandan aldiklar1 bilgilere dayanarak kimyasal uygulamasi yapan
iireticiler bildirilmistir (Kalipg1 ve ark., 2011; Ozcatalbas ve Unlii, 2018; Atilgan ve ark.,
2021).

Yapilan zirai ila¢ uygulamasi sonrasinda kullanilan ilag ambalajlarinin imha yontemleri de
cevreye zarar vermemek agisindan onem tagimaktadir. Pestisitlerin kullanim sonrasi tarla
kenarina birakilmasi, toprak ve sulama sularina karismasi sonucu biyogesitliligi de olumsuz
etkilemekte ve toprakta yasayan solucan, akar, nematod ve sinek gibi bir¢ok canlinin
popiilasyonu olumsuz etkilenmektedir (Yildirim, 2008). Pestisitlerin yogun uygulanmasi
sonrasi olusan kalinti miktar1 ¢cok disiik seviyede bile olsa yasayan organizmalarda birikim
olusturmaktadir. Dolayisiyla atik olana kimyasal maddeler insan ve hayvan saghigmi ve
cevreyi ¢ok ciddi bicimde etkilemektedir (Altikat ve ark., 2009; Tiryaki ve ark, 2010).
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Cizelge 8. Ureticilerin ila¢c ambalajlarini1 imha sekli
Table 8. Pest packaging by producers of manner of destruction

Frekans Yiizde
Tarlaya atiyorum 6 17.14
Yakiyorum 25 71.43
Evsel atiklarin konuldugu ¢6p kovalarina atryorum 4 11.43

Cizelge 8’de ankete katilan iireticilerin ilag ambalajlarin1 yakarak (%71.43), tarlaya atarak
(%17.14) ve evsel atiklarin oldugu ¢op kovalarma atarak (%11.43) imha ettikleri
belirlenmistir. Kili¢ ve ark., 2018’e gore Giresun’daki lireticilerin pestisitleri uyguladiktan
sonra ambalajlarini %2’sinin dikkat etmeksizin ¢evreye attigi, %66’smin ise dikkatli bir
sekilde imha ettigi kaydedilmistir. Yapilan bazi1 ¢alismalarda bu ambalajlarin yakildigi
(Akdeniz, 2012; Gedikli ve ark. 2015; Kii¢iikonder, 2013; Kilig, 2014; Waichman ve ark.,
2007), baz treticilerin biiyiik ilaglamadan sonrasinda kimyasal ila¢ ambalajlarin1 ¢evreye
attig1 (Binici ve Uzundumlu, 2009; Kalip¢1 ve ark., 2011; Waichman ve ark., 2007)
kaydedilirken, bazi arastirmalarda ise ambalajlar1 topraga gémerek imha ettigi (Kalipgt ve
ark, 2011) saptanmustir.

Kimyasal miicadelenin insan sagligi ve ¢evre iizerinde olumsuz etkileri olabilmektedir.
Yogun ve bilingsiz bir sekilde yapilan kimyasal miicadele sonucunda gidalarda, toprak, su
ve havada kalintilar kalabilmektedir. Tarimsal {iriinlerde kalint1 riski ve gevreye olumsuz
etkisi dikkat edilmesi gereken Onemli bir konudur. Bu arastirmada ankete katilan
iireticilerin tamami kullandiklar1 kimyasal ilaglarin ¢evre lizerinde muhakkak olumsuz bir
etkisi olacag1 konusunda hem fikirdir. Ancak %85.71°1 ¢ok, %5.71°1 de az zarar verecegini
diisiinmektedir. Ayrica bu konuda kararsiz oldugunu belirten kii¢iik bir grup (%8.57) da
bulunmaktadir (Cizelge 9).

Cizelge 9. Ankete katilan iireticilerin kullanmis olduklar1 kimyasal ilaglarin ¢evreye etkisi

Table 9. The environmental impact of the chemical pests used by the surveyed producers

Frekans | Yiizde
Cevreye zarar | Az zarar verir 2 5.71
derecesi Cok zarar verir 30 85.71
hakkinda Kararsizim 3
diisiinceleri 8.57
Yararli bocek ve arilara zarar verir 26 74.29
Canlilarin 6liimiine neden olarak doganin dengesini bozabilir 24 68.57
Ilaclarin kullanildig1 bitkilerde zehirlenmelere neden olabilir 25 71.43
Sulara karigsmak yoluyla deniz canlilarina zarar verebilir 30 85.71
Cevreye ve Toprak ve sularda birikim sonugu kimyasal kirlilige neden 27
canlilara etkileri | glabilir 77.14
Kimyasal ilag bulasimi olan besinleri tiiketen kuglara zarar 29
verebilir 82.86

Kontrolsiiz ya da bilingsiz pestisit kullanimindan dolay1 canlilar ve ¢evreye olan olumsuz
etkilerinin yani sira dayanikllik ve kalinti problemi giderek artan bir sorun olarak karsimiza
cikmaktadir. Tirkiye’de de pestisitlerin uygulanmasinda yapilan hatali uygulama
sonrasinda bir cok problem ortaya ¢ikmaktadir, 6zellikle bu tip yanlis uygulamalarin
yabanci otta daha biiyiik bir sorun olarak karsimiza ¢iktigi goriilmiistiir (Uludag, 2003;
Avci, 2009; Kaya Altop, 2012; Torun, 2017; Sin, 2021). Uluslararas1 gida kodeksine gore
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pestisit miktarlarinin kontrol altina alinmasi i¢in Diinyada ve Tiirkiye’de yasal
diizenlemeler getirilmistir (Dogan ve Karpuzcu, 2019)

Cizelge 10 incelendiginde, iireticilerin pestisitlerin ¢evreyle olan etkileri hakkinda bilgi
sahibi olduklar1 belirlenmistir. Tokat Ili Kazova bolgesi domateste ve Adana ilinde ise misir
reticilerinin pestisitlerin etkileri konusunda farkindaliklar1 incelendiginde; iireticilerin
pestisitlerin faydalilara ve ¢evreye olan etkilerini arastirdigi ya da bildigi tespit edilmistir
(Gozener ve ark. 2017; Ozalp ve Giildal, 2017).

4. Sonug¢

Bu arastirmada Mersin 1li Tarsus ilgcesinde misir yetistiriciligi yapan ¢iftcilerden elde edilen
veriler kullanilarak, bdlgedeki iireticilerin bitki koruma konusundaki bilgi diizeyleri
incelenmistir. Incelene isletmelerdeki yas ortalamasini orta yas olarak tanimlayabilecegimiz
35-55 yas araliginda oldugu, egitim seviyelerinin Tiirkiye’nin ¢ogu tarim isletmesinde
oldugu gibi diisiik oldugu goriilmiistiir. Misir yetistiren bu isletmelerde gelirin yaklasik
yarisinin misirdan elde edildigi, arastirmanin 6nemli sonuglar1 arasindadir.

Birgok tarimsal {irinde ortaya ¢ikan bitki koruma sorunlarinin, arastirmaya konu olan misir
bitkisinde de oldugu tespit edilmistir. Misirda goriilen 6nemli bitki koruma sorunlarinin
basinda gelen hastalik ve zararlilarin sulama suyu ile yayildigy, iireticilerin ifadeler icinden
cikarilan sonuglar arasindadir. Tarsus’ta yapilan arastirmada basta misir yesil kurdu olmak
tizere; misir kogan kurdu, bozkurt, misir kurdu, misir maymuncugunun zararli olarak
goriildiigil, sorun olan hastaliklarin yaprak yanikligi; kok ve bogaz ¢iiriikliigii, rastik, kogcan
clirtikliigii oldugu belirlenirken, misirda en ¢ok karsilastiklar1 yabanci otlarin kanyas; horoz
ibigi, domuz pitragi, kirpi dar1, semiz otu, sirken ve yabani hardaldir.

Ciftcilerin karsilastiklart hastalik ve yabanci otlari tanidiklar1 ve bunlarla miicadele ettikleri
goriilmistiir. Miicadele yontemi olarak kiiltiirel ve mekanik miicadelenin yan 1sira, kolay ve
hizli olmasi nedeniyle kimyasallarla miicadelenin tercih edildigi saptanmstir. insan ve
cevreye zararlari oldugu birgok calismayla ortaya koyulan pestisit kullanimi ve bu bilincin
olusturulmas1 ¢ok ©Onem arz etmektedir. Arastirmada zararlilarla miicadele bilgisinin
reticilerin yaklasik %4 tarafindan ilag bayii ya da tarim damigmanlar1 gibi uzmanlardan
saglandig1 aragtirmanin sonuglar1 igerisindedir. Ciftgilerin tamaminin ilaglarin ¢evreye
zarar1 oldugunu, hatta pestisitlerin yogun ve siirekli kullanim1 sonrasinda olusabilecek
dayaniklilik sorununu bildigi, ancak zararli, hastalik ve yabanci otlarin hizla ¢ogalip {irliniin
verimine olumsuz etkilerin ortadan kaldirmak amaciyla, kimyasal ilaglar1 kullandiklart
goriilmiistiir. Ureticilerin tamaminm ilacin son kullanma tarihine baktiklari; sadece %4’iiniin
ilaglama sirasinda korunma yontemlerine dikkat ettikleri bunun yani sira kullanilan ilag
ambalajlarin1 imhasini, yakmak, tarlaya atmak ve evsel atik ¢op kutularina atmak seklinde
gerceklestigi, bu konuda yeterince bilince sahip olmadiklar1 belirlenmistir. Bu sonugta yola
cikilarak ambala; imhas1 konusunda yeterli bilgi alamadiklar1 goriildiiglinden, tarimsal
yayim calismasiyla bilgilendirme ve farkindalik ¢aligmalar1 yapilabilir.

Calismaya katilan cift¢ilerim kimyasal konusunda gereginden fazla ila¢ kullanimiyla ilgili
herhangi bir tedbir almadig1, bunun 6nlenebilmesi i¢in ise oncelikle tarim teskilatlarinin ve
universitelerin ilag konusunda gift¢ileri bilinglendirmede, kimyasallara alternatif kontrol
yontemlerine yonlendirmeleri gerekmektedir. Ayrica hedef organizmaya yonelik ve ¢cevrede
kalint1 birakmayan ila¢ uygulamasi yapilarak biyolojik miicadele yontemlerine de 6nem
verilmelidir.
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