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KLASIK TURK SiiRINDE MUM MAKASI: MIKRAZ"

Osman UNLU"

Ozet

Osmanli déneminde giinliik hayatta kullanilan cesitli arag¢ ve gereglerin siirde bir sekilde kullanildigi gériilmektedir. Bu
esyalar iginde siire en fazla girenlerden biri de mumdur. Mumla ilgili yardimci gesitli aletlerin de mumla birlikte siirde
kullanilmasi normal durumdur. Bu yazida mumum séndiiriilmesine yardimci olan mum makasi (mikraz) ve mum kiilahinin
klasik siirde kendine nasil bir yer bulduguna dedinilmistir. Mumun fitilinin mikrazla kesilmek suretiyle sonddiriilmesi eylemi
genel olarak siirde basin kesilmesi ve benzeri tesbihlerle birlikte bir benzetme unsuru hdline geldigi goriilmiistiir. Ayrica bu
makaleyle artik birer antika olarak gériilen bu kiigiik araglarin siir vasitasiyla hatirlanmasi amaglanmistir.

Anahtar Kelimeler: Siir, mikraz (mum makasi), mum kiilah.

CANDLE SCiSSOR/SNUFFER IN CLASSICAL TURKISH POETRY: MIKRAZ
Abstract

In the Ottoman period, various tools and devices used in Daily life is seen to be used poetry as. Whitin these items, one of the
most used in poetry is candle. Use auxiliary tools with candle is a normal condition. In this article, it is mentioned which helps
to candle scissor and snuffer how its found their place in classical poetry. Cutting of candle wick with candle scissor has been
in poetry head cutting and such has become an anology. In addition, with this article it is aimed to remember those small
tools which are seen as antiques through poetry.

Keywords: Poetry, candle scissor, snuffer.
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Eski toplumlarin geceyi aydinlatmak igin kullandigi 151k kaynaklarindan biri olan mum sitiphesiz glinlik hyatin
onemli parcalarindandir. Gecenin karanhgini aydinlatan, meclislerin baskésesinde kendine yer bulan, kisiye
yalniz kaldiginda bir arkadas olan mum sairin hayal dinyasina girmis ve bu diinyada hatiri sayilir bir yer
tutmustur. Arapcada sem’ (.:) ve Farscada mdm (e,:) bu aydinlatma araci igin kullanilan kelimlerdir. Bunun
yaninda mumla ilgili oldukga genis bir folklorik malzeme de bulunmaktadir. Osmanh déoneminde mum alayi,
mum alma (Pakalin 1983: 581; Serdaroglu 2006: 122), mumla davet (Onay 1993: 435) gibi adetlerin merkezinde
mum bulunmaktadir. Ayrica yel mumu (Onay 1993: 435), baliknefesi, sise mumu, mihrap mumu, Varna mumu,
sirtk mumu, Arap mumu, divanhane mumu, igcyagl mumu ve fener mumu gibi renk ve sekil agisindan gesitli

mumlar (Abdilaziz Bey 2002: 205) da bulunmaktadir.

Mumlar genellikle balmumundan yapilir ve bu isleri yapan esnafa da balmumcular adi verilirdi. Evliya Celebi,
XVII. ylizyihin ortalarinda istanbul’da bu isle mesgul olan 55 balmumcu esnafinin oldugunu séylemektedir (Kogu

1960: 2057).

Mumun siirde ele alinmasi genellikle giinliik hayattaki islevine paralel bir sekilde aydinlik ve etrafina isik sagmasi
yoniyle olmustur. Divan siirinde mum, ¢ok zaman yanmasi ve 1sik kaynagi olmasi ile islenir, sik sik pervane ile
birlikte anilir. Asik pervane olunca sevgilinin yiizii ve yanagi mum olur. Asik yanarken mum gibi yanip erir.
Mumun yanisi bastan ayaga dogru olur. Mumun bazen basi kesilir. Bundan baska yer yer lale, ay, glines, asik,
gam, sine, gbz, can, boyun, sevgili, sevgilinin yanagi ve ylzl, vuslati ve glizelligi de muma benzetilir. Aydinlatma
araglari icinde 6nemli bir yer tutuyor olusu da mumun O6nemini artirir (Pala 1998: 372-373). Bilindigi gibi
mirettep bir divan olustururken bitin harflerden gazel sdylenmesi gerekmektedir. Ancak bazi harflerde az
kelime bulunmasi nedeniyle sairler bu harflerde siir yazarken zorlanmislar ve redifte belli kelimelerle
sinirlanmiglardir. Bu harflerin arasinda yer alan (¢) harfindeki kelimelerden birinin sem’ olmasi nedeniyle sairler
bu kelimeyi ya redif ya da kafiyede mutlaka kullanmak zorunda kalmislardir. Sem’ kelimesini redif olarak

kullanan sairlerden biri de Baki'dir:
Bahs itmesiin izarufi ile encimende sem’
Kanda cerag-1 mah-i seb-efriiz kanda sem’
Cun subh olinca belli olur yizi karasi
Germ olmasun o hiisn ile ey mah ifiende sem’
Bad-1 hazéan irismedin ir sahn-1 baga kim
Bezm-i bahéara nergis olupdur cemende sem’
Olsun geragi ruhlarufiufi rsen ey sanem
Yakdukga mihr G mah bu deyr-i kiihende sem’

Baki aceb mi si'r-i dil-efrlzui itseler
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Erbab-1 ask cem’ olicak enclimende sem’ (Kligliik 1994:238)

Siirin her beytinde tekrarlanmasi gereken sem’ kelimesi nedeniyle siirin tamaminda mutlaka mumla ilgili bir
mazmun veya hayal kullanilmistir. Boylece bu siirde sairin mumla ilgili hayal diinyasini olusturan birgok unsuru
bir arada gorme imkani da bulunmaktadir. Bu agidan bakildiginda Baki’'nin yukaridaki siiri iyi bir 6rnek tegkil

etmektedir.

Siirde mum s6z konusu oldugunda mumla beraber en sik kullanilan, pervane olmustur. Geceleri i1sik kaynaginin
etrafinda goriilen bir tir kelebek olan pervaneden hareketle cesitli mazmun ve hayaller kurulmustur. Ornegin
Baki su beytinde sevgilinin cemalini muma kendisini de pervaneye benzetir. Sevgili mum gibi olan yuzinin

mumunun isigini en biiytk nurdan yani Allah’nun nurundan aldigini ifade eder:
Cemali sem’ine pervanedir Baki o mahufi kim
Yakar hisn-i dil-efizi ceragi nlir-1 a’zamdan (Kiigiik 1994: 323)

Seyhilislam Yahya Efendi’nin asagidaki matla ile baslayan gazeli de mumla ilgili bircok mazmunu goéstermesi

acisindan kayda degerdir:
Pervane gibi yanmayicak nar-1 agka ten
Ol sem’-i hiisne vasl olimazsin cihanda sen (Kavruk 2001: 288)

Bunun yaninda klasik Arap, Fars ve Tirk edebiyatlarinda Sem’ ii Pervdne konulu mesnevi yazma geleneginin de
bulundugunu belirtmek gerekir. Konuyla ilgili olarak Tirk edebiyatinda Zati, Lamii Celebi, Feyzi Celebi ve

Muidi’nin bu adla kaleme alinmis mesnevileri vardir (Armutlu 2010: 496).

Mumun aydinlatma araci olarak kullanilmasiyla gesitli yardimci aletler de ortaya ¢ikmistir. Bunlarin basinda
mumun Uzerine konuldugu samdan bulunmaktadir. Samdan/mum kiilahi, samdan hokkasi, samdan pulu/mum

damlaligi ve mikraz bunlarin baghcalaridir.

Bu yazida, s6z konusu aletlerden mikraz ele alinmistir. Kelime Arapca “karz” ( & - u=) kékiinden gelmektedir ve
gramatikal olarak mif’al vezninde ism-i alettir. Tlrk¢ede kullanilan mikras ve makas kelimeleri bu kelimenin
zamanla Tirk fonetigine uyum saglamis sekilleridir. Mikraz kelimesinin giinimuzdeki kumas vb kesme aleti olan
makas anlamiyla kullanildigi 6rneklerle klasik siirde ¢ok sik karsilagsilmaktadir. Bu kullanima bir 6rnek Hayalt

Bey’in Kanani Sultan Sileyman’a sundugu bir kasidedeki
Mahiler mikraz olup ma-i kumasa girdiler
Kesdi derya kaddine layik libas-1 ndzenin

beytidir (Tarlan 1992b: 61). Burada sair denizdeki baliklari makasa, suyu da kumasa benzetir ve denizin sultana

onun boyuna uygun bir elbise kestigini ifade eder.
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Mikraz, 6nceleri hem ginimizdeki makas hem de mum séndiirme araci olarak kullanilirken mumun giinlik
hayatta kullaniminin ortadan kalkmasindan sonra sadece kesme aleti anlamina daralmistir. Mumu séndirmek
icin kullanilan mikrazin makastan farki st tarafinda bir haznesinin bulunmasidir. Celal Esad Arseven, mum
makasi igin su bilgileri verir: “Eski zamanlarda ispermeget mumlarinin icadindan evvel yakilan yag mumlarinin
fitili uzadikgca kesip sulesini diizeltmek icin kullanilan bir makastir ki fitili kesecek demirine merbut bir kiigiik
haznesi olup kesilen fitil uglari yere diismeyerek burada kalir. Bu makaslar daima samdanlarin yaninda ve bir
tepsi iginde bulundurulurdu” (1966: 1473). Burada tarif edilen mikrazin bir tiiri daha vardir. Dig gorinus olarak
digerinden farki uglarinin keskin degil kit olmasidir. Mum sondirilecegi zaman fitil bu kit kisimlar arasinda
sikistirilir ve havayla temasi engellenmek suretiyle séndurilirdd (Resim 1). Ginimuzde artik hi¢ kullanilmayan
bu kiicuk alet eski donemlerde glinlik hayatin vaz gegilmez bir pargasiydi ve dogal olarak klasik siiri besleyen
gunluk hayatin unsurlarindan biriydi. Sairler mumun sekil, renk, islev gibi 6zellikleri ve hallerinden yola gikarak
cesitli benzetmeler kurmuslardir. Burada giinimdiz siir arastirmalarina oldukga fazla bir malzeme sunan mumla

ilgili unsurlardan sadece mikrazla kurulan hayal ve tesbihlere yer verilmesi amaglanmistir.

Resim 1

Mum ve mikrazin bir arada kullanildigi beyitlerde mum bir insana —ki bu genellikle rakip, hain veya haddini
bilmez bir dsik olurdu- benzetilmektedir. Mikraz da bu haddini bilmeze, dlismana ceza ve dersini vermek igin
basini kesmeye hazir bir kilic veya baska bir kesici olarak tasvir edilmistir. Ahmed Pasa, Fatih’e kendisini
affettirmek igin kaleme aldigi Ginlii kerem kasidesinde mum ve makas mazmununu kullanir. Azlinden dolayi
oldukga Uzgln olan sair dilini muma, kendini saran gami da makasa benzetir. Mikraz dile benzeyen mumun
alevini nasil kestiyse gam da sairin dilini dyle kesmistir. Bundan dolayi sair icinde bulundugu koéti durumu

kerem sultanina agik bir sekilde ifade etmekte aciz bir duruma dismdstir:
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Ahmedin gam makasi kesdi dilin sem’ gibi
Sana rsen diyemez halini sultan-1 kerem (Tarlan 1992a: 69)

Zati, bir gazelinde sevgilisine seslenir, onun gergek asiginn kendisi oldugunu ima ederek ona yangin ve asik
gecinenlere dikkat etmesi gerektigini sdyler. Sevgiliye bu tir kisilerin bagini, makasin mumun basini kestigi gibi

kilicinla kes diye seslenir:
Tigunla kes serin sana yankin gegenleriin
Sem’uin niteki basini ey mah-ri makas (Serdaroglu 2006: 121)

Zati baska bir gazelinde mumu parlakligi yoniyle ele alir. Bu parlakhgina glivenen mum, sevgilinin yanagina dil
uzatir. Dil uzatmak deyimini ayni zamanda gercek anlamiyla kullanan sair mumun sevgilinin yanagina dil
uzattigini ve onu kotiledigini soyler. Gergek anlama bakildiginda mum alevinin dile benzemesi nedeniyle
mumun sevgilinin yakininda durdugunu, bu durumun bile sairin sevgiliyi kiskanmasina yettigini goririz. Bu

nedenle sair, mumun basini kesmesi yani sondiirmesi icin makasa seslenir:
Germ olup dil uzandurmus ruh-1 cdnanuma sem’
Tiz iris od gibi kes basin anun ey mikras (Serdaroglu 2006: 121)

Tacizade Cafer Celebi bir siirinde mumun boynunun vurulmasini yani sondirilmesini sevgiliye altin
gostermesine baglar. Bu beyitte gecgen altin gosterme, ister gonillerini kazanma isterse vuslat i¢in olsun her
anlamda ¢apkinlik icin glzellere para teklif etme anlamina gelmektedir (Sentlrk 2016: 293). Boylece sevgiliye

kiistahcga ve ahlaksizca bir teklifte bulunan mumun basinin kesilmesi onun hak ettigi bir ceza olmaktadir:
Sem’-i meclis gosterir dildare agzindan ¢l zer
Boynun urup halk anun fil-hal virmezler mecal (Sentiirk 2016: 294)

Sehi Bey’in su beytinde goniil muma mikraz da kadere benzetilmistir. Eger bela yolunda makas onun basini

kesmezse goniil derdini sdylemeden mum gibi yanar, erir ve yok olur:
Dimeye derd-i dili yana gide sem’ gibi
Keserse basini rah-1 beldda ger mikraz (Yekbas 2010: 244)

Bu minvaldeki Fuz(l’nin beytinde sevgilinin yanagi ile mum arasinda isik ve parlaklk yonayle ilgi kurulmaktadir.
Efendisine, sultanina ihanet eden bir kulun sonunun basinin kesilerek idam edilmesi gibi sevgilinin yanagindan

nur ¢alan mumun basinin kesilmesi caizdir denilmektedir:
Ruhundan nur ugurlar sem’ basin kesseler caiz

Budur bir kul serencami ki sultanina haindir (Parlatir 2012: 250)
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Mumun fitilinin mikrazla kesilmesinin asil amaci mumun parlakhigini artirmaktir. Seyhilislam Es’ad Efendi de
mumun mikrazla sik sik basinin kesilmesini buna baglar: Ey Esad, dilinin kesilmesi parlakligini artirmasaydi mum

bazen mikraza boyle bas egmezdi:
Bi-zebanhk Es’ada ger tabin efzlin itmese
Boyle bas egmezdi geh mikraz-1 zahm-asara sem’ (Dogan 1997: 237)

Edirneli Sevki de buna benzer bir sekilde bir siirinde tiirli ne olursa olsun mumun isiginin artmasi igin fitilinin

ucunun mikrazla alinmasi gerektigini ifade etmistir:
Sem’-i kaflridi yah(d bezm-gah-i lutfda
Aldilar mikraz-ila ucini k’ola puir-ziya (Yakar 2010: 66)

XVIII. ylizyll sairlerinden Nahifi, mum ve makas iliskisini farkli bir perspektiften vermektedir. Sair burada mum
ve sevgilinin ylzU arasinda baglanti kurar. Béyle olunca mumun fitili sevgilinin yanagindaki ayva tuyleri olur.
Mumun fitilinin kesilmesiyle daha fazla 151k yaydigi gibi sevgilinin yanagindaki ayva tlylerinin tiras edilmesi de

onun ylizinin parlakligini artirmaktadir:
Tirds oldukga hatt-1 yar rQyinda cila artar

Fitil-i sem’e benzer kim kesdikge ziya artar (Onay 1993: 299)

Resim 2

Osmanl toplumunda mumu séndiirmek icin kullanilan bir diger alet ise mum kilahi veya samdan kiilahi olarak
adlandirilir. Bu alet, bir metal gubuk ve ucunda gan/kiilah benzeri par¢cadan olusmaktadir (Resim 2). Celal Esad
Arseven, Sanat Ansiklopedisinde bununla ilgili sunlari soyler: “Eskiden samdanlarin mumlarini séndiirmek ve is
kokmamasini temin etmek igcin yanan mum sulesinin lzerine kapatilan madeni sivri kiilahgiklar. Yiiksek
yerlerdeki mumlari séndiirmek icin bunlarin uzun bir siriga takilmis veya iiflemede mahsus uzun ve ince boru
hdlinde yapilmis olanlari vardi” (1966: 1191). Sekil olarak kiilaha benzedigi icin bu ad verildigini Pakalin
aktarmaktadir (1983: 308). GUinimizde mum sondiirme isleviyle mikrazin kullaniimamasina ragmen kilahin

hala ticaretinin yapilmasi onun giinliik hayatta kullanilmaya devam ettigini géstermektedir. Ozellikle kilise gibi
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yuksek tavanh mekanlarda mumlarin kullanilmaya devam etmesi mum kiilahina olan ihtiyaci devam ettirmistir.

Klasik sairin bu aleti siirde mazmun ve hayal olarak kullandigi bir 6rnek Fuzdli’de vardir:
Kiyas it sem’den vehm eyle gcerhun inkilabindan
Kim ol bas almaga kasd itmeyince tac- zer virmez (Parlatir 2012: 252)

Ali Nihad Tarlan, Fuz(l'nin bu beytinin serhini yaparken su ifadeleri kullanir: “Burada altin tag giinestir. Mumun
sondirilmesine mumun o6ldirilmesi denir. Mumun fitili uzadikga bu ise mahsus bir makasla kesilir. Beytin

Moo

mazmunu gece ve gindizdur” (I, 1985: 39). Ancak sairin beyitte kullandig “tac-1 zer” tamlamasi mum kdlahina
isaret eder. Dolayisiyla beytin anlami  Tarlan’in  anlamlandirmasindan biraz  farkhlik  gosterir.
Zaman/kader/felegin daima kotiuluk getirdigine vurgu yapan sair bunu bir mum metaforu Uzerinden
somutlastirir. Burada mum insani temsil eder. Téc-1 zer mum sondiirme kilahina isaret eder. Carh ise bir insan
rollindedir. Uzaktan tdc-1 zeri géren mum, kendince onun altindan bir tag oldugunu tasavvur eder, onu bir talih
ve baht isareti olarak gérdiginden sevinir. Ancak bu altin tag gelip mumun basina kader tarafindan
konuldugunda basi mesabesindeki alevi soner yani mumun basi kesilir. Sair burada garh/felek/kaderin dis
gorianaslyle iyiyi ve iyiligi cagristirsa bile gercekte mutlak kotuliglini vurgulamak igin mum kilahini
kullanmistir. Kilahi altindan bir taca benzeten sair kaderin zahirde bunu mumun basina koymakla

onurlandirdigi goriinse bile onu séndirip mecazen basini aldigini ifade eder.

Mum kiilahini siirinde kullanan bir diger sair Bosnali Alaeddin Sabit’tir. Siirlerinde kulfetsiz ve fiitursuzca
kullandigi diliyle dikkat ceken Sabit boyle bir 6zellikteki gazelinde muhatabini acimasizca hicveder. Gazelin ilk
beytinde muhatabini himdr olarak nitelendiren sair dordiincl beyitte muhatabini, basina daha dogrusu sarigina
mum sokmus bir maskaraya benzetir. Bu haliyle maskara, meclisin icinde hareket eden bir muma doénismis
olur. Maskaralik veya dalkavukluk 6zellikle zenginlerin ve devrin ileri gelenlerinin meclislerinde gesitli yollarla
onlari glldiren kisilerin icra ettigi bir meslekti. Bu meslegi yapanlarca olusturulmus bir loncasi kahyasi ve efradi
ile bir dalkavuk esnafi vardi. Bu esnafin tabi oldugu belli bir nizamnamenin varligini sultan I. Mahmut’a (Sal.
1730-1754) sunulan bir dilekgeden 06greniyoruz. Bu dilekgede dalkavuklar kendilerine yapilan kot
muamelelerden sikayet etmekte ve kendilerine yapilacak sakalara dair bir fiyat tarifesi yer almaktadir. Ornegin
dalkavugun burnuna fiske vurmak 20 para, yuziini tokatlamak da 30 para olarak Ucretlendirilmistir. Buradan
anlasildigi gibi fiske vurmak maskara ve dalkavuklara yapilan bir muamele idi (Kogu 1966: 4213). iste sair
muhatabini bir dalkavuk yerine koyar ve mikraz eliyle ylriyen bu mumun yiziine fiske vurmayi normal bir
davranis olarak gorir. Zira maskaranin yiziine fiske vurmak adettendir Bu kisinin basina soktugu muma

mikrazin bir fiske vurmasindan bir sey ¢cikmayacagini ifade etmektedir:
Mum sokmus basina mashara-i bezm olmus

Ylzine fiske urursa n’ola sem’in mikraz (Karacan 1991: 437-438)
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SONUC

Klasik siirimizin 6nemli Uslup 6zelliklerinden biri de soyut kavramlari tesbih ve mecazlarla somutlastirmak ve
anlasilir kilmak olarak gorilebilir. Bu ylzden sair “bikr-i mana” adi verilen orijinal hayallerle diger sairlere
Ustlnlik saglama gayretindedir. Somut mecaz ve tesbih igin sosyal hayatin her turli imkanini degerlendiren sair
bize ayni zamanda kendi yasadigi donemin her tirli gelenek, adet, yasayis kisaca kiiltir ve medeniyetini
tagimaktadir. Klasik edebiyat Uriinlerine bu agidan yaklasmak hem onu ve devrini daha iyi anlama imkanini
verecek hem de belki yiz yildir devam edegelen genelde klasik edebiyatin 6zelde klasik siirin “toplumdan

kopuk, duragan ve soyut” oldugu yonindeki itham ve dnyargilara birer cevap olacaktir.

Sairin anlam ve hayal diinyasinda yer alan unsurlardan biri de artik teknolojinin imkanlarinin artmasi nedeniyle
gunlik hayatimizdan g¢ikan mum ve onunla ilgili genis bir kultur birikimidir. Bu makalede yapilan sey, mumu
sondirmek igin kullanilan ve ayni adi tasiyan iki farkli aletin klasik siirde kendine nasil yer bulduguna dair degisik
donemlerde yasamis sairlerin siirlerinden ornekler gostermekti. GUnimizde klasik sairin ve siirin anlam
diinyasina girmekteki zorluklardan biri de algi ve kiltir degisiklikleridir. Bu tlr ¢alismalarin eski siirimizin hem
mahiyeti hem de anlaminin gliniimiiz okuru tarafindan anlasilir hale gelmesi icin 6nemli bir katkida bulundugu
aciktir. Ayrica artik glinimiizde sadece antikayla ilgilenenlerin bildigi ve gorebildigi kaltlirimizin buna benzer

somut mirasi da daha genis bir ¢evre tarafindan bilinir hale gelecektir.
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