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Istanbul Tahkim Merkezi, kurumsal tahkim hizmeti sunmak {izere
kurulmus, bagimsiz bir tahkim kurumudur. Tek Hakem veya Hakem
Kurulu, davanin dayanag: olan vakialar1 tespit edebilmek icin uygun
buldugu tiim yontemleri kullanir. Tek Hakem veya Hakem Kuruluy,
taraflardan birinin talebi iizerine veya kendiliginden taraflari, taniklar
ve diger kisileri dinleyebilir. Tek Hakem veya Hakem Kurulu, taraflarca
atanan uzmanlar1 dinleyebilecegi gibi, gerekli gordiigii hallerde taraflarin
goriisiinii aldiktan sonra gorevinin kapsamini belirleyerek kendisi de
bilirkisi atayabilir. Tek Hakem veya Hakem Kurulu, yargilama siiresince
taraflardan ek bilgi ve belge sunmalarini isteyebilir. Tahkikatin sona
erdigi bildirildikten sonra, kararda hiikme baglanacak konular hakkinda
taraflar, iddia ve savunmada bulunamaz; delil sunamaz. Liizum goriilen

istisnai hallerde Tek Hakem veya Hakem Kurulu'nun talebi veya izni ile
taraflarin yeni beyanda bulunmasi ve belge sunmas1 miimkiin olabilir.

Anahtar Kelimeler: istanbul Tahkim Merkezi ISTAC Tahkikat Delil

ABSTRACT

The Istanbul Arbitration Centre (ISTAC) is an independent institution
of arbitration,which has been established for the purpose of providing
institutional arbitration services. The Sole Arbitrator or Arbitral Tribunal
may hear the parties, witnesses and others upon the request of one of
the parties or on its own initiative. The Sole Arbitrator or Arbitral

1 Istanbul Tahkim Merkezi Yonetim Kurulu Uyesi, Tiirkiye Barolar Birligi Secilmis Delegesi,
rbacanli@hotmail.com
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Tribunal may hear the experts appointed by the parties, as well as,after
consulting with the parties,if it deems necessary, may appoint an expert
and define the scope of duty. During the course of the proceedings, the
Sole Arbitrator or Arbitral Tribunal may request the parties to submit any
additional information and documents.After the declaration of closure
of proceedings, no further claims or defences may be made, or evidence
produced, with regard to the issues to be decided in the award. If the
Sole Arbitrator or Arbitral Tribunaldeems necessary due to exceptional
circumstances under therequest or authorization of the Sole Arbitrator or
Arbitral Tribunal, the parties may submit new statements and documents

Keywords: Istanbul Arbitration Centre, ISTAC, Proceeding, Evidence.

GiRis

Milletleraras1 Tahkim Kanunu ve 6100 sayili Hukuk Muhakemeleri
Kanunu hazirlanir iken i¢ tahkime iligkin UNCITRAL model kanun esas
alinmistir. HMK kapsam olarak yabancilik unsuru icermeyen ve tahkim
yerinin Tiirkiye oldugu uyusmazliklar igin uygulanacaktir. MTK ise
tahkim yerinin Tiirkiye oldugu uyusmazliklarda uyusmazlik yabanci
unsurlu ise uygulanir. Ulkemiz tahkim alanindaki Yabanci Hakem
Kararlarmin taninmasi ve Tenfizi Hakkindaki 1958 tarihli New York

Sozlesmesi ve Milletlerarasi Ticari Hakemlik Konusundaki 1961 tarihli
Cenevre Sozlesmesine taraftir.

Ulkemizin tahkim merkezi olma amacin gerceklestirmek icin mevzuat
olarak bir eksikligi bulunmamaktadir. Istanbul Tahkim Merkezi 20.11.2014
tarihinde kabul edilen ve 29.11.2014 tarihinde Resmi Gazetede yayinlanan
6570 sayili kanunla kurulmustur. Bu Kanunun amaci, yabancilik unsuru
tasiyanlar da dahil olmak tizere uyusmazliklarin tahkim veya alternatif
uyusmazlik ¢oziim ydntemleriyle ¢oziilmesini saglamak {izere Istanbul
Tahkim Merkezinin kurulmasi ile Merkezin tegkilat ve faaliyetlerine
iligkin usul ve esaslar1 diizenlemektir.

Merkezin gorevleri tahkim ve alternatif uyusmazhk ¢6ziim
yontemlerine iliskin kurallar1 belirlemek ve hizmetlerin yiirtitilmesini
saglamak ve tahkim ve alternatif uyusmazlik ¢dziim yontemleriyle ilgili
tanitim ve yayin yapmak, bu konudaki bilimsel ¢alismalari tegvik etmek,
desteklemek, gerceklestirmek, yurt i¢i ve yurt digindaki ilgili kisi ve
kurumlarla is birligi yapmaktr.

Merkez; Genel Kurul, Yonetim Kurulu, Denet¢i, Danisma Kuruly,
Milli ve Milletleraras: Tahkim divanlari ile Genel Sekreterlikten olusur.
Yonetim Kurulu Tiirkiye Barolar Birligi, Adalet Bakanligi, TOBB ve
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TIM den gelen iiyelerden olusmustur. Yonetim Kurulu tarafindan
hazirlanan, tahkim ve alternatif uyusmazhik ¢6ziim yontemlerine iliskin
uygulanacak kurallar 26.10.2015 tarihinde Tiirkiye Barolar Birligi, TOBB,
Adalet Bakanhgi, TIM, YOK, SPK, TiSK, TURK IS, BDDK, TESK, BiST,
TBB, TKBB, TIM, temsilcilerinden olusan 25 kisilik genel kurul tiyeleri
tarafindan onaylanarak ytiriirliige girmistir.

Merkez biinyesinde ayr1 ayr1 Milli Tahkim Divani ve Milletleraras:
Tahkim Divami bulunmaktadir. Tahkim divanlarinda, Yonetim Kurulu
Bagkani ve Genel Sekreter dogal iiye olup, ayrica Yonetim Kurulu
tarafindan mesleginde en az on yil tecriibeye sahip hukukgular arasindan
secilecek tiger tiye bulunmaktadir. Bu ti¢ tiye Milli Tahkim Divani igin
Prof Dr. Sabih Erkan, Dog. Dr. Cemile Gokyayla, Prof. Dr. Atilla Altop
Milletlerarasi Tahkim Divani i¢in Prof.Dr Bernard Hanotiau, Dr. Hamid
Gharavi, Jan Paulsson’ dur. ISTAC Tahkim ve arabuluculuk kurallarina
www.istac.org.tr adresinden ulasilabilir.

ISTAC, kurumsal tahkim hizmeti vermek {izere kurulmus bagimsiz bir
tahkim kurumudur. Tahkim, tahkim talebi veya dogrudan dava dilekgesi
ile baslar ve kural olarak tahkikatin sona erdigi bildirildigi ana kadar
taraflar delil sunabilirler.

I. TAHKIM

Giiniimiizde egemenlik anlayisinin bir geregi olarak yargilama hak ve
yetkilerinin devlet tekelinde bulunmasi ve hukuki uyusmazliklarin devlet
mahkemelerinde ¢oziimlenmesi esas olup bu esasin, tek istisnas1 tahkimdir.
Yarg1 yetkisiyle, hukuk diizeninin korunmasi ve gergeklestirilmesi
amaclanmaktadir. Egemenlik anlayisinin sonucu olarak yarg: yetkisi
ve gorevi devletin elindedir. Tahkim, bu kuralin istisnasin1 olusturur.
Zira hakki ihlal edilen kisi, hakkinin tespiti ve taninmas: igin devlet
mahkemelerinin disinda olusturulan tahkim yoluna bagvurabilmektedir.
Tahkim, kural olarak ihtiyaridir ve Hukuk Usulii Muhakemeleri
Kanunu'nda diizenlenen tahkim yolu; “ihtiyari tahkim”dir.

A. Kavram

Eskiden beri var olan tahkim kurumunun tanimi tstiinde bir fikir
birligi bulunmamakla birlikte, terminolojide de tahkim, hakem s6zlesmesi,
tahkim sozlesmesi kavramlari bazi hukukcular tarafindan birbirinin
yerine kullanildig1 goriilmektedir. Tahkim, kanunun tahkim yolu ile
¢ozlimlenmesine izin verdigi konular kapsaminda olmak kosuluyla,
taraflar arasinda dogmus veya dogabilecek uyusmazliklarin devlet
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yargisinda ¢oziimlenmesi yerine, hakem ad1 verilen kimseler araciligi ile
¢oziimlenmesi konusunda taraflarin anlagsmalaridir.?

Bagka bir tanimda ise tahkim, bir hak tizerinde uyusmazliga diismiis iki
tarafin anlasarak, bu uyusmazligin ¢6ztimiinti 6zel kisilere birakmalarma
ve uyusmazligin 6zel kisiler tarafindan incelenip karara baglanmasidir.’

Diger bir tanimda ise “Bir hak {izerinde uyusmazliga diismiis
olan taraflarin, aralarinda anlagsarak, uyusmazhigin ¢oziimiini 6zel
kisilere birakmalar1 ve 6zel kisilerin uyusmazhigi ¢ozmelerine tahkim
denilmektedir.”*

“Tahkim kanunun men etmedigi konularda taraflar arasinda dogmus
veya dogacak anlagsmazliklarin bir akit veya kanun hiikmii uyarinca
devlet yargisina basvurulmadan taraflarca veya kanunla dogrudan
dogruya secilmis olan veya taraflarin veya kanunun yetki tanidig1 sahis
ve mercilerce tayin edilmis bulunan kimseler aracilig1 ile ¢dziimlenmesi”
olarak da tanimlanmigtir.®

Tahkim giiniimiizde bir uzmanlik alani olup, kisa siirede ¢6ziim
sunmaktadir. Bu davalarin adli tatilde goriilebilmesi daha ucuza mal
olmasi, dava adedinin azlig1 tahkimin gizli olmasi kredi veren kuruluslarin
talebi gibi hususlar tahkime ihtiya¢ duyulma sebepleridir.®

B. Cesitleri

Devletbaziuyusmazliklari¢intahkimsartigetirirken,baziuyusmazlhiklar
icin ise tahkime basvurma konusunda uyusmazligin taraflarma segme
hakki tanimistir. Bu baglamda taraflarin, uyusmazhigin ¢éziimii igin
tahkim yoluna basvurma konusunda serbest olup olmamalarina gore
tahkim zorunlu ve ihtiyari olmak tizere ikiye ayrilir. Zorunlu tahkimde
(Kanuni Hakemde) uyusmazhigin ¢oziimii igin taraflarin iradelerine
bakilmaksizin tahkime gitme zorunlulugu bulunmaktadir. Burada
sartlarin olusmasi halinde uyusmazhigin ¢o6ziimii mutlaka kanunla tespit
edilmis hakem veya hakem kurulu tarafindan yapilacaktir.

Baska bir ifadeyle, tahkim usuliiniin baslatilmasi taraflarin iradelerine
bagli olmayarak, kanun hiikmiine dayanirsa, uygulanmakta olan tahkim

AKINCI Ziya, Milletleraras: Tahkim, Istanbul, 2016,s3
KURU Baki, Hukuk Muhakemeleri Usulii, Ankara, C. VI, 2001, s. 5875
DOGAN Vahit, Milletleraras1 Ozel Hukuk, Ankara,2015,5.133

ERTEKIN Erol, KARATAS izzet, Uygulamada Ihtiyari Tahkim ve Yabanci Hakem
Kararlarinin Tenfizi Taninmasi, Yetkin Yayinlari, Ankara 1997, s.30

6 DAYINLARLI Kemal, Milletleraras1 Tahkim Rehberi, Ankara,2014,s9
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zorunludur. Zorunlu tahkimde, kanunda belirtilen hallerin varhig:
halinde, uyusmazligin taraflarmin tahkim yolunu se¢me zorunlulugu
bulunmaktadir. Ornegin Celtik Ekimi Kanununun 14. maddesinde, celtik
sulamasinda kullanilacak olan kurumlandirilmis sularin, devletin, hususi
idarelerin veya evkafin ise bunun i¢in geltik ciftcilerinden belli bir doniim
bagimna alinacak su parasi her iki taraf arasinda kararlastirilacaktir. Fakat
taraflar bu bedel konusunda anlasamazlarsa geltik komisyonlar: meseleyi
hakem sifat1 ile halledeceklerdir. Tiiketici hakem heyetleri de zorunlu
tahkime Ornek olabilir.

Tahkim yoluna bagvurup basvurmamak uyusmazhk taraflarmn
iradelerine bagli ise ihtiyari tahkim soz konusudur. Thtiyari tahkim,
taraflarm anlagsmasiyla, aralarindaki uyusmazlhigin ¢oztimiinii 6zel kisilere
birakmalarina ve uyusmazhgin 6zel kisiler tarafindan incelenip baglanmasima
denir. Thtiyari tahkimde taraflar uyusmazligin ¢oziilmesi konusunda serbest
hareket ederler. Bagka bir ifadeyle ihtiyari tahkimde taraflar uyusmazhklarm
tahkim yoluyla ¢ozlip ¢o6zmemekte, hakem veya hakemleri se¢mekte,
hakemlerin ¢ozecegi uyusmazliklar tespit gibi hususlarda serbesttirler.
Taraflarin, uyusmazhigin ¢oztimiine bagka yollar da bulunmasina ragmen
hakeme bagvurmak hususunda anlagsmalar1 ve uyusmazhgm ¢oziimiinii
kendileri disinda birine havale etmeleri miimkiindiir. Bu uygulama istege
bagh oldugundan ve uyusmazhigin her safhasinda bagvurulabileceginden
zorunlu tahkimden ayrilir. Taraflar tahkim yoluna basvurmakta serbesttirler
ancak, tahkimin karariyla baghdirlar.

Tahkim, ihtiyari ve zorunlu olarak ayrilabildigi gibi, Ozel Tahkim (Ad
Hoc tahkim) ve Kurumsal Tahkim olarak da ikiye ayrilabilir.

Ozel tahkim (Ad Hoc tahkim) tiiriinde, taraflar uyusmazlik konusuna
uygulanacak usul ve kurallarini kendileri belirlemek, hakem ya da
hakem heyetini kendileri olusturmak isterler. Boyle bir durumda belli bir
kuruma bagli olmadan olusturulan bir hakemlik s6z konusudur. Buna
ozel tahkim, diger bir ifade ile ad hoc tahkim denilmektedir. Ad Hoc
tahkimde taraflar genelde UNCITRAL tahkim kurallarinin uygulanmasini
kararlastirmaktadirlar.”

Kurumsal tahkim (Enstitii Tahkimi) tiirtinde ise, uyusmazliga diisen
taraflar, uluslararasi alanda tahkim usuliinii bilen, deneyim sahibi bir
kurumun tahkim usuliinii secer. Bu tiir kurumlarin 6nceden hazirlanmis
yargilama usuliine iliskin kurallar1 vardir ve uyusmazlhiklar tahkim
kurumunda ve bu kurumun 6ngordiigii usul kurallarina gore ¢oziiliir.

7 AKINCI, s.5
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Taraflarca tahkim kurumunun ve kurallarinin sec¢iminde: a)Tahkim
kurumunun tarihgesi ve tahkim konusundaki tecriibesi. b) Hakem
kurulunun olusturulma sekli. ¢) Tahkim kurumunun usul kurallarmin
niteligi. d) Taraflarin tahkim yeri, hakemler gibi herhangi bir hususu
belirlememis olmalar: hélinde tahkim kurallarinin tahkim kurumuna bu
boslugu doldurma imkani taniyip tanimamasi. e) Tahkim kurallarmin
hakem kuruluna tanidig: gecici tazminat kararlastirma, yargilama yetkisi
hakkinda karar verme ve benzeri yetkilerin kapsamu. f) Idari masraflar ve
hakem ticretlerinin orani, kurum kurallarimnin bu yasal ve idari masraflarin
taraflar arasinda bdliisiilmesi ve sair sekillerde degerlendirilmesine
olanak taniyip tanimamasi. g) Gizlilik. h) Hakemlerin tecriibesi, tarafsiz
ve bagimsiz olmasi, hakeme itiraz imkani. i) Delillerin én durusmada
sunulma imkanu. j) S6zlii durusma olanag. k) Kararin nihai, gerekgeli ve
yazili olmasi hususlar etkilidir.®

Taraflar tahkim anlagsmasini yaparken kurallar1 dikkate aldiklar1 kadar
kurumun gorev ve yetkilerini de dikkate alirlar. Bu husus tahkimin
isleyisinde ve tercih edilmesinde énemlidir.’

Diinyada saygin ve onde gelen bircok milletleraras: ve milli tahkim
kurumu bulunmaktadir. Siirekli ve istikrarli bir kurumsal organizasyona
sahip ve Ozellikle Tiirk ticaret camiasinin sik¢a bagvurdugu onde gelen
kurumlar1 bulunmaktadir.” Milletleraras: tahkim kurumlarinin yani sira
ozellikle son yillarda bolgesel ve milli tahkim kurumlarinin sayisinda ve
taninmishiginda bir artis olmustur.! in§aat, sigortacilik, finans hizmetleri,

RASHDA Rana / SANSON Michelle: international Commercial Arbitration, 2011

9 KARADEMIR Ebru, Milletleraras1 Kurumsal Tahkim Merkezlerinin Bir Karsilagtirmasi,
MHB, Y1l 32, Say1 2, 2012s.78

10 PAULSSON Jan / RAWDING Nigel / REED Lucy: The Freshfields Guide To Arbitration
Clauses In Internatiaonal contracts,The Netherlands: Kluver Law Internatioanal, 2011
5,8 Hong Kong, Singapur ve New York ofisleriyle International Chamber of Commerce/
Uluslararasi Ticaret Odas1 (“ICC”); Mexico City ve Singapur ofisleriyle American Arbitration
Association-International Center for Dispute Resolution/Amerikan Tahkim Birligi-
Uluslararas1 Uyusmazlik Coziimii Merkezi (“AAA-ICDR”); Dubai International Financial
Center/Dubai Uluslararas: Finans Merkezi (“DIFC”) ve Yeni Delhi ofisleriyle London Court
of International Arbitration/Londra Uluslararas: Tahkim Mahkemesi (“LCIA”) ve Bahreyn
ofisiyle International Center for Settlement of Investment Disputes/Uluslararasi Yatirim
Uyusmazliklariin Céziimii Merkezi (“ICSID”)

11 PAULSSON Jan s,8 Hong Kong International Arbitration Center/Hong Kong Uluslararasi
Tahkim Merkezi, Stockholm Chamber of Commerce/Stokholm Ticaret Odas:1 ve Switzerland
Chamber of Commerce/isvigre Ticaret Odas1 sayilabilir. Milli tahkim kurumlarina 6rnek
olarak ise; Avrupa’da German Arbitration Institute/Alman Tahkim Enstitiisit (“DIS”),
Chamber of Arbitration of Milan/ Milano Tahkim Odas1 (“CAM”), The Center for Mediation
and Arbitration of Paris/Paris Tahkim ve Arabuluculuk Merkezi (“CMAP”), Arbitration
Institute of the Netherlands/Hollanda Tahkim Enstitiisti (“NAI”) ve Court of Arbitration at the
Hungarian Chamber of Commerce/Macaristan Ticaret Odast Tahkim Mahkemesi; Afrika’da
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deniz tasimacilif1 ve ticari mal {iretimi gibi baz1 sektorler; kendi tahkim ve
arabuluculuk prosediirlerini ve kurallarimi olusturmuslardir.'

C. Hukuk Muhakemeleri Kanunu ve Milletleraras1 Tahkim
Kanunun uygulama alam

Milletleraras1 tahkim yabancilik unsurunun tespitinde objektif
(uyusmazlik konusu), siibjektif (uyusmazlik taraflar1) karma kriterler
mevcuttur. Karma kriter hem Milletleraras: Tahkim Kanunu MTK hem de
UNCITRAL Model Kanun’da kabul edilmigtir.

Taraflar arasinda yapilan tahkim sozlesmesinde uygulanacak usul
hukuku kurallarinin kararlastirilmamis olmas: halinde, uyusmazlhigin
niteligine gore ya Hukuk Muhakemeleri Kanunu'nun tahkime iligkin
hiikiimleri ya da Milletleraras1 Tahkim Kanunu hiikiimleri uygulama
alan1 bulacaktir.™

4.2.2011 tarihli Resmi Gazetede yayinlanan 6100 sayili HMK'nin
407-444 maddeleri arasinda tahkime iligkin hususlar diizenlenmistir.
6100 sayili Hukuk Muhakemeleri Kanunu'nun (“HMK”) tahkime
iligkin hiikiimleri, yabancilik unsuru i¢ermeyen ve tahkim yerinin
Tiirkiye olarak belirlendigi uyusmazliklar hakkinda uygulanir.
Bu hiikiimler, milli tahkime iliskin hiikiimlerin gilinimiiz tahkim
anlayisina ve 4686 sayili Milletleraras1 Tahkim Kanunu'na (“MTK”)
uygun hale getirilmesi bakimindan biiyiik 6nem tasir. HMK'nin
tahkime iligskin hiikiimlerinin MTK’ya uyarlanmasiyla, bu hiikiimler
UNCITRAL Model Kanunu ile de uyumlu hale gelmistir. Boylece,
farkli tahkim kurallar: arasindaki geligkiler onlenmigtir. Bu tahkim
kurallarina milli tahkimde denebilir. *

Cairo Chamber of Commerce/Kahire Ticaret Odasi; Amerika’da Judicial Arbitration and
Mediation Services/Yargisal Tahkim ve Arabuluculuk Hizmetleri (“JAMS”), International
Institute for Conflict Prevention and Resolution/Uluslararast Uyusmazlik Onleme ve Cozme
Enstitiisii (“CPR”), Local Chamber of Commerce of Mexico/ Meksika Milli Ticaret Odas1
(“CANACO”); Asya’da China International Economic and Trade Arbitration Commission/
Cin Uluslararas:1 Ekonomik ve Ticari Tahkim Komisyonu (“CIETAC”), Beijing Arbitration
Commis Pekin Tahkim Komisyonu (“BAC”), Japan Commercial Arbitration Association/
Japon Ticari Tahkim Birligi (“JCAA”), Korean Commercial Arbitration Board/Kore Ticari
Tahkim Kurulu (“KCAB”) ve Kuala Lumpur Regional Center for Arbitration/Kuala Lumpur
Bolgesel Tahkim Merkezi (“KLRCA”)

12 PAULSSON Jan s,8 76 : World Intellectual Property Organization/ Diinya Fikri Haklar
Organizasyonu (“WIPO”) ve Court of Arbitration for Sport/Spor Tahkim Mahkemesi (“CAS”)

13 DOGAN, s.135

14 ERMENEK ibrahim: “Hakem Yargilamasinda Baglantili Davalar”, Dpkuz Eyliil Universitesi
Hukuk Fakiiltesi Dergisi Prof. Dr. Hakan Pekcanitez’e Armagan, Ozel Sayi,s. 1228.

15 Nomer/Ek@i/Oztekin Gelgel.: Milletler Aras1 Tahkim Hukuku, fstanbul 4. Bas1. 2013, S.15
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Milletleraras: Tahkim Kanunu 1. Maddesinde, bu kanunun, tahkim
yerinin Tiirkiye olarak belirlendigi, yabancilik unsurunun bulundugu
veya taraflarca milletlerarasi tahkim kanununun uygulanmasinin
secilmesi halinde uygulanabilecegi belirtilmistir. Yabancilik unsurunun
belirlenmesi ise ayni kanunun 2. Maddesinde, kisaca, yerlesim yeri
ve igyerinin bulundugu yer, sermaye ve mal akisi gibi kistaslarin
degerlendirmeye alinmasiyla ortaya ¢ikarilabileceginden bahsedilmistir.

Hukuk Muhakemeleri Kanunu madde 424’tin birinci climlesinde,
“taraflar, hakem veya hakem kurulunun uygulayacag: yargilama usuliine
iliskin kurallari, bu kismin emredici hiikiimleri sakli kalmak kaydiyla,
serbestce kararlastirabilir ya da tahkim kurallarna yollama yaparak
belirleyebilir” denilmektedir. Hukuk Muhakemeleri Kanunu madde
424’in ikinci climlesinde, taraflarca aksine bir sozlesme yapilmadig:
miiddetce hakem veya hakem kurulunun tahkim yargilamasii Hukuk
Muhakemeleri Kanunu'nun tahkim kismi hiikiimlerini gozeterek uygun
buldugu sekilde yiiriitecegine isaret edilmistir. S6z konusu hiikiim,
taraflarin uygulanacak usul hukuku kurallarini kararlastirmamis olmalar:
halinde, bu kurallar1 belirleme yetkisini hakem ya da hakem kuruluna
vermistir. Bu ¢ercevede hakem ya da hakem heyeti Hukuk Muhakemeleri
Kanunu'nun tahkime iligskin usul hiikiimleri ile yetinerek bir yargilama
yapabilecegi gibi, bu kisim hiikiimlerini gozeterek kendisinin uygun
buldugu bir sekilde de yargilamay ytiriitebilir.

Milletlerarasi: Tahkim Kanun'un 8-A maddesine gore, “Taraflar, hakem
veya hakem kurulunun uygulayacag: yargilama kurallarini, bu Kanunun
emredici hiikiimleri sakli kalmak kaydiyla, serbestce kararlastirabilir ya
da bir kanuna, milletleraras: veya kurumsal tahkim kurallarina yollama
yaparak belirleyebilirler. Taraflar arasinda boyle bir anlasma yoksa hakem
veya hakem kurulu, tahkim yargilamasmi bu Kanun hiikiimlerine gore
yuritiir.”

Taraflarin hangi usul hukukunun uygulanacag: hakkinda uzlasmaya
varamamasi halinde Milletleraras1 Tahkim Kanun'unun hiikiimlerinin
uygulanacag1 agiktir. Milletleraras1 Tahkim Kanun'unun Kanun'un 17.
Maddesinin 1 fikrasma gore “Bu Kanunla diizenlenen konularda, aksine
hitkiim bulunmadik¢a, Hukuk Usulti Muhakemeleri Kanunu hiitkiimleri
uygulanmaz.” denilerek aksine hiikiim bulunmadikga HUMK’ un
uygulanmayacagina yer verilmistir.

Milletlerarast Tahkim Kanunu madde 12nin (C) bendinde,
uyusmazligin taraflar arasindaki sozlesme hiikiimlerine veya taraflarin
kararlastirdiklar1 maddi hukuk hiikiimlerine gore ¢oziilecegi belirtilmistir.
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Taraflarca aksi kararlastirilmadik¢a, uyusmazligin ¢oziimii baglaminda
bir devletin maddi hukuk kurallarinin segilmis olmasinin o iilkenin usul
hukuku kurallarinin da secilmis oldugu anlamina gelmez.'

Milletleraras: Tahkim Kanun’un madde 8/A-2'nci fikrasinda, taraflarin
hakem veya hakem kurulunun uygulayacagr yargilama hukuku
kurallarin1 kararlagtirmamis olmalar1 halinde, tahkim yargilamasinin
Milletleraras1 Tahkim Kanunu hiikiimlerine gore yiiriitiilecegine acikca
yer verilmistir. Ayrica, ayn1 Kanun’un 17'nci maddesinin 1'nci fikrasinda,
bu Kanunla diizenlenen konularda, aksine hitkiim bulunmadik¢a, Hukuk
Usulii Muhakemeleri Kanunu hiikiimlerinin uygulanmayacagina acikca
yer verilmigtir. Bu diizenlemeler birlikte degerlendirildiginde, hangi
usul hukuku kurallarinin uygulanacag1 konusunda, kanunda 6ngoriilen
emredici hukuk kurallarina aykiriik olmamak kaydiyla, oncelik taraf
iradelerindedir."”

Taraflar arasinda yapilan tahkim sozlesmesinde uygulanacak usul
hukuku kurallarmmin kararlagtirilmamis olmasi halinde, uyusmazligin
niteligine gore Milletleraras1 Tahkim Kanunu hiikiimleri uygulanacag:
héllerde, Milletleraras1 Tahkim Kanunu madde 17/1’e verilecek anlam
onemlidir. Meseleye iligskin olarak soz konusu diizenleme, bu Kanunda
hiikiim bulunan hallerde, aksine bir diizenleme olmadik¢a, Hukuk
Muhakemeleri Kanunu hiikiimlerinin uygulanmayacagina isaret
etmektedir. Ancak, burada da Milletleraras: Tahkim Kanunu'nda hiikiim
bulunmayan hallerde Hukuk Muhakemeleri Kanunu hiikiimlerinin
uygulanip uygulanmayacagina iliskin bir diizenleme yoktur. Milletleraras:
Tahkim Kanun’dahiikiim olmayan hallerde Hukuk Muhakemeleri Kanunu
hiikiimlerinin uygulanacag1 seklinde bir sonuca varmaya Milletlerarasi
Tahkim Kanunu madde 8/A’nin 2'nci fikrasi engeldir. Taraflar tahkim
usuliine iligkin bir hitkme yer vermez iseler, hakem veya hakem kurullar
Milletlerarasi Tahkim Kanunu'na aykir1 olmamak kaydu ile ihtiyac halinde
kendileri kural olusturmak sureti ile usulii kendileri ytiriitecektir. Tahkim
usulii ile alakali konular Milletleraras1 Tahkim Kanunu ile diizenlenir ise
Hukuk Muhakemeleri Kanunu ilgili hiikiimleri uygulanmaz.'®

Taraflarca tahkime uygulanacak usul hiikiimlerinin kararlastirilmamis
olmasi halinde, hakem ya da hakem kurulunun tahkim yargilamasini
Milletleraras1 Tahkim Kanunu'nda belirlenen hiikiimlere gore
ylriitiilecegini emredici olarak diizenlemistir. Hakem kurulu bu kanuna

16 ERMENEK, s1229
17 ERMENEK, s1229
18 ERMENEK, s1230
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aykir1 olmamak kaydr ile yiiriittiigli tahkim usuliinde gerekirse usule
iligkin kural da olusturabilir.’” Milletleraras: Tahkim Kanunu'nda model
Kanun olan UNCITRAL Tahkim Kurallarindan farkli olarak, hakemlere,
davay1 uygun bulduklar: sekilde yiiriitme yetkisi verilmemistir.

II. HUKUK MUHAKEMELERI KANUNU TAHKIM KISMINDA
VE MILLETLERARASI TAHKIM KANUNU’NDA YER ALAN
DELILLERIN IBRAZI iLE iLGILi DUZENLEMELER

6100 sayili Hukuk Muhakemeleri Kanunu tahkim kismindaki
hiiktimlerinde, deliller ve delillerin sunulmasi ile ilgili olarak hiikiimler
mevcuttur. Boylece taraflar tahkim yargilamasiyla alakali olarak yaptiklar:
sozlesmede delillerle ilgili olarak bir anlasmada bulunmamaislarsa veya
tizerinde anlagilan bu madde emredici bir kurala aykiriysa, mevcut
6100 sayili Hukuk Muhakemeleri Kanunu kismindaki maddeleri delil
agisindan yargilamada uygulanacaktir.

6100 sayii Hukuk Muhakemeleri Kanunu m. 414%e gore “Aksi
kararlastirilmadikga, tahkim yargilamasi sirasinda hakem veya hakem
kuruluy, taraflardan birinin talebi tizerine, bir ihtiyati tedbirin alinmasina
veya delil tespitine karar verebilir.” Kanun maddesinden anlasilacag:
tizere bu hiikiim emredici degildir, delil tespiti ile ilgili olarak taraflar bu
hiikmiin aksini kararlagtirabilir.

6100 say1l1 Hukuk Muhakemeleri Kanunu'nun, dava ve cevap dilekgesi
hakkindaki 428. maddenin 2. Fikrasina gore; “Taraflar dilekcelerine yazili
delillerini ekleyebilir ve ileride sunacaklar1 delilleri gosterebilirler.”
Ayn1 maddenin 3. Fikrasi ise; “Taraflar, aksini kararlastirmis olmadikga,
tahkim yargilamas: sirasinda iddia veya savunmalarim1 degistirebilir
veya genisletebilirler. Ancak, hakem veya hakem kurulu, bu islemin
gecikerek yapilmis oldugunu veya diger taraf icin haksiz bir sekilde
biiyiik zorluk yarattigini ve diger durum ve kosullar1 dikkate alarak, boyle
bir degisiklik veya genisletmeye izin vermeyebilir. “Iddia veya savunma
tahkim s6zlesmesinin kapsami disina ¢ikacak sekilde degistirilemez veya
genisletilemez.”

6100 sayili Hukuk Muhakemeleri Kanunu tahkime iliskin kismi
delillerin gosterilmesi ile iddia ve savunmanin genisletilmesi yasagi HMK
yargilama usuliinden oldukc¢a farklidir. Taraflarin delillerini sunmasi
i¢in sinurli bir zaman 6ne siiriilmemis, isterlerse delilleri dava veya cevap
dilekgeleriyle isterlerse de daha ileriki bir zamanda sunabilme imkan1

19 AKINCI s.168
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getirilmistir. Hakem veyahakemkuruluiddiavesavunmaningenisletilmesi
isleminin gecikerek yapildig1 veya diger taraf icin haksizligin meydana
geldigi kanaatine varirsa islemin yerine getirtilmemesine karar verebilir,
bu konuda hakem veya hakem kurulunun takdir yetkisi bulunmaktadir.

6100 sayili Hukuk Muhakemeleri Kanununda delillere iligkin olarak
diger maddeler ise, delillerin toplanmas1 ve bilirkisi secimiyle ilgili
olanlardir. 6100 sayili Hukuk Muhakemeleri Kanunu HMK 431’e gore,
“(1) Hakem veya hakem kurulu; a) Belirledigi konular hakkinda rapor
vermek tizerebir veyabirden ¢okbilirkisi secimine, b) Taraflarinbilirkisiye
gerekli agiklamalar1 yapmalarina, ilgili belge ve bilgileri vermelerine,
c) Kesif yapilmasina, karar verebilir.(2) Aksi kararlastirilmadikga,
taraflardan birinin talebi veya hakem ya da hakem kurulunun gerekli
gormesi tizerine bilirkisiler, yazili veya s6zlii raporlarini vermelerinden
sonra cagrilacaklar1 durusmaya katilirlar. Bu durusmada taraflar,
bilirkisilere soru sorabilir ve uyusmazlik konusunda kendi sectikleri
0zel bilirkisileri dinletebilirler.”

2486 sayil1 21.6.2001 kabul 5.7.2011 R.G. yayin tarihli Milletlerarasi
Tahkim Kanunu'nda davanin acildig: tarih, tahkim siiresi, kullamilan
dil, dava ve cevap dilekgesi, gorev belgesi baslikli1 10-D maddesine gore
“Taraflar dilekgelerine yazili delillerini ekleyebilir ve ileride sunacaklar1
delillere yollama yapabilirler.” Bu hiikiim yukarida bahsettigimiz gibi
6100 sayili HMK ya paraleldir.

2486 sayili Milletleraras1 Tahkim Kanunu 11-A maddesine gore ise;
“Hakem veya hakem kurulu, delillerin sunulmasi, sozlii beyanlarda
bulunulmas: ve bilirkisiden agiklama istenmesi gibi sebeplerle durusma
yapilmasina karar verebilecegi gibi; yargilamanin dosya iizerinde
ylritiilmesine de karar verebilir. “ Taraflar delil incelemesi igin talepte
bulunsa dahi hakem veya hakem kurulu isterse durusmaya karar
vermeyebilir.

6100 sayili Hukuk Muhakemeleri Kanunu'nda bulunan 6n inceleme
durusmasi seklinde bir durusma yapilacag: gibi, hakem veya hakem
heyeti dosya iizerinden de delillerin degerlendirilmesine karar verebilir.
2486 sayili Milletlerarast1 Tahkim Kanunu 11-C/4’e gore “Taraflardan
biri, gegerli bir neden gostermeksizin durusmaya gelmez veya delillerini
sunmaktan kaginirsa; hakem veya hakem kurulu, tahkim yargilamasina
devam ederek mevcut delillere gore karar verebilir.” ICC tahkim
kurallarinda da bulunan bu hiikiimde, delillerin sunulmasi i¢in her ne
kadar stire kisitlamasindan bahsedilmese de, delilleri sunmaktan kaginma
halinde kanun koyucu bir yaptirim 6n gormiistiir.
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Milletlerarasi Tahkim Kanunu'nun, “Hakem Veya Hakem Kurulunca
Bilirkisi Atanmasi, Delillerin Toplanmasi, Uyusmazligin Uygulanacak
Hukuk Kurallar1 ve Sulh” baslikli 12-A Maddesine gore; “Hakem
veya hakem kurulu; 1. Belirledigi konular hakkinda rapor vermek
tizere bir veya birden cok bilirkisi atanmasina, 2. Taraflarin bilirkisiye
gerekli agiklamalar1 yapmalarina, ilgili belge ve bilgileri vermelerine,
3. Dava ile ilgili kesif yapilmasina, karar verebilir.” Ayn1 maddenin
devaminda; “Taraflar, delillerini hakem veya hakem kurulunca
belirlenen siire icinde verirler. Hakem veya hakem kurulu, delillerin
toplanmasinda asliye hukuk mahkemesinden yardim isteyebilir. Bu
takdirde mahkeme, Hukuk Usulii Muhakemeleri Kanunu hiikiimlerini
uygular.” hitkmiine yer verilmistir. Delil konusunda Medeni Usul
Hukuku kurallarinin uygulanacagi tek nokta bu maddedir. Hakem veya
hakem kurulu delillerin toplanmasi sirasinda mahkemeden yardim
isterse bu durumda mahkeme, usul hukuku kurallarin1 uygulayarak
bu istegi yerine getirir.

Milletleraras1 tahkim hukukunda delillerde irade 6zerkligi prensibi
bulunmaktadir. Milletleraras1 tahkim hukukunda irade Ozerkligi
prensibinin sinirlar1 genel olarak adil yargilanma hakki, hukuki dinlenilme
hakki, taraflara esit davranma ilkesi, taraflara iddia ve savunma hakki
taninmasi ilkesi, tarafsiz ve bagimsiz hakemler 6niinde yargilanma hakk:
olarak nitelenebilir.?’

UNCITRAL Model Kanun Madde 18 ve 2486 sayili Milletlerarasi
Tahkim Kanunu 8-B Maddesi birinci ciimleye gore taraflar, tahkim
yargilamasinda esit hak ve yetkiye sahiptirler. Bu ciimlede taraflara
esit davranilma ilkesine igsaret etmektedir. Taraflara esit davranma
ilkesi uyusmazligin esasina iliskin konulara degil yargilama usuliine
iliskin konularda s6z konusudur. Taraflara esit davranilmamasi iptal
sebebi ve tenfiz engelidir.”!

UNCITRAL Model Kanun Madde 34 ve 2486 sayili Milletlerarasi
Tahkim Kanunu 8-B Maddesine ikinci ciimleye gore taraflara iddia ve
savunmalarini ileri stirme olanagi taninir. Bu madde ile hukuki dinlenilme
hakki diizenlenmistir.”?Bu hakkin ihlali kararin tenfizine engel olabilir.
Bu hak ihlali esasa etkili usul kurallarina aykiriliktan kaynaklanacaktir.
Ancak Isvicre Federal Mahkemesi bu hak ihlalinin tenfizin reddine karar

20 HACIBEKIROGLU Ekjn, Milletleraras1 Tahkim Hukukunda Deliller ve Delillerin
Degerlendirilmesi On Iki levha Yayincilik, 2012 Nisan, 50

21 KALPSUZ Turgut, Tiirkiye’de Milletleraras1 Tahkim, 2.Basi, Ankara 2010, , s.141
22 KALPSUZ, s.142
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verilmesi icin kararin esasina etkili olmasi gerekmedigini soylemistir.”
Hukuki dinlenilme hakkinin ne sekilde uygulanacagini her somut olayda
hakemler kendi takdir edecektir.*

Tirk hukukunda ise hakem kararlarina karst basvurulacak tek
yol iptal davasidir. Taraflar iptal davasindan feragat edebilirler.
Milletleraras1 Tahkim Kanunu'nun 15. maddesi uyarinca, “taraflar,
iptal davasi agma hakkindan kismen veya tamamen feragat edebilirler”.
Iptal davasi, hizli ve 6ncelikli yargilama usuliine tabidir. Buna karsilik
uygulamada mahkemelerin iptal davalarini 6zel ve hizli bir yargilama
usuliine tabi tuttugunu sdylemek miimkiin degildir. Tiirk hukukunda
hakem kararlarinin iptali incelediginde, iptal sebeplerinin en basinda
tahkim sartinin gecerliligi ile ilgili sorunlarin yer aldig1 gortilmektedir.
Gergekten hem mahkemenin hem hakemlerin yetkilendirilmesi
(secimlik tahkim sart1),® tahkim anlasmasi yapmaya yetkili olmayan
kigilerin imzaladiklar1 tahkim sodzlegsmeleri,?® tahkim sartina taraf
olmayan sirketlerin dava edilmesi” gibi durumlarda mahkemeler
hakem kararmmin iptaline karar vermektedirler. Ozelikle Tiirk
hukukunda tahkim anlasmasi genel vekaletname yeterli olmayip, 6zel
yetki aranmasi, milletleraras: tahkim uygulanmasinda rastlanmayan
bir durumdur.

Tiirk tahkim uygulamasinda diger iilke hukuklardan farkhi olan bir
baska durum, tahkim siiresi ile ilgilidir. Tiirk Hukukunda taraflarin
anlasamamasi durumunda siire uzatimi i¢in mahkemeye miiracaat
edilmesi gerekli olup, siiresinde verilmeyen hakem kararlar1 igin son
derece agir yaptirimlar ongoriilmiistiir. Buna gore, hakem karari1 siiresinde

23 GOKYAYLA Demir Cemile, Milletleraras: Tahkimde Belge Ibraz, istanbul, 2014, s.242
24 KALPSUZ, s.142

25 Y11HD 12.4.2005 Tarihli 6686/3600 Sayili Kararinda tahkim sartinda taraflara mahkemeye
gitme yetkisi verilmesinin uyusmazligin ¢6ziimiinde hakemin tek yetkili olarak
goriilmemesinin agiklik ve kesinlik unsuruna aykiri olmasindan dolay1 tahkim sartinin
gegcersiz oldugunu belirtilmistir. Aciklik ve kesinlik unsurunun tahkimin en esash unsuru
oldugunu, bu unsuru tasimayan tahkim sartinin gegersiz olacagini ve uyusmazliga bakma
yetkisinin mahkemelere ait olacagina isaret etmistir.

26 Tahkim anlasmasi yapmaya yetkili olmayan kisinin imzaladig1 tahkim anlagmasi tahkim
sonucunda karara baglanmis olsa dahi bu durum, hakem kararmin Tiirkiye'de taninmasi
ve tenfizi asamasinda Yargitay nezdinde gegersiz tahkim anlagmasi olarak bir bozma sebebi
olarak goriilmiistiir. Hgili kararlar igin bkz.Y11HD 17.4.2007 Tarihli 14428/6022 Sayil1 Karar1
ve Y19HD 21.5.2007 Tarihli 380/5114 Say1ih Karari.

27 Y11HD 16.3.2001 Tarihli 10635/2020 Sayili kararinda bankalarin ve sirketlerin ayr1 hitkmii
sahsiyetleri oldugundan kendi adlarina hareket edip sozlesme imzalayan taraflarin,
sozlesmede taraf olmayan banka ve sirketleri de ilzam edecek bir tahkim sozlesmesi
yapmalarmin miimkiin olmadigini, bu bakimindan tahkim sézlesmesinin gegersiz olduguna
karar vermistir.
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verilmezse s6z konusu karar iptal edilebilecek, hatta tahkim sart1 gecersiz
hale gelecektir.?®

Tahkim uygulamamizda bir baska onemli konu kamu diizeni
kavramidir.?” Tiirk hukukunda kamu diizenine aykiriliktan dolay1 iptal
edilen veya tenfizi engellen hakem karari sayisi ¢ok fazla degildir.*
Yargitay, bir kararmin kamu diizenine aykir1 olup olmadiginin tespitinin
istenemeyecegine karar vermistir.® Yargitay bir baska kararinda

28 www.corpus.com YARGITAY 15 HD 2010/4207 13.12.2010 HUMK'nin 529 uncu maddesi
hiikmiince hakemler ilk toplanmalarindan itibaren 6 ay zarfinda karar vermek zorunda olup,
siire uzatimi disinda tahkim siiresinin ge¢mesi halinde yapilan islemler batil oldugundan
uyusmazligin yetkili mahkemece COZUMLENMESI GEREKIR. Ayni Kanunun 533 iincii
maddesinin birinci bendinde tahkim siiresinin dolmasindan sonra karar verilmesi bozma
sebebi olarak KABUL EDILMISTIR. Tahkim davalarinin belli bir siireye bagli olmast kamu
diizenine iliskin oldugundan gorev geregi hakemlerce ve temyiz asamasinda YARGITAY ca
kendiliginden dikkate alimir. HUMK'nin 529 uncu maddesinde belirtilen 6 aylik siire
kanunun ongordiigii tahkim siiresi olup taraflara taninan sozlesme ozgiirliigii nedeniyle
bu siirenin tahkim sart ya da s6zlesmesinde daha kisa olarak belirlenmesi miimkiindiir
(YARGITAY 15.H.D.'nin 02.07.1997 giin 1997/256 Esas, 1997/3420 Karar sayili ve YARGITAY
9. Hukuk Dairesi'nin 03.10.1997 giin 11898/13912 E.K. Sayil1 ilamlarr).

29 “Tirk kamu diizeni uygulamasinda, hakimin takdirine genis yer verilmistir. Bir hususun
kanuna, genel ahlak ve adaba ya da kamu diizenine aykirihigini tespit etme isi, somut olaym
ozelligine gore, hakimin takdirini gerektirmektedir. Yargitay kararlarinda kamu diizeni
kavrami bazen ¢ok genis tutulmustur. Yargitay’a gore, kira bedelinin tespiti davasi kamu
diizenine iliskindir, o nedenle kira tespit isini yalnizca mahkemeler yapabilir.(18.11.1964
tarih 2/4 say1l IBK).

30 YARGITAY HGK 1999/15-235E 1999/273K 05.05.1999 K “” Yukarida yapilan bu agiklamalar
karsisinda; taraflarca, usule uygulanacak hukuk kurallar1 da sdzlesmede belirlendigi halde,
hakem kurulunun bu belirlemenin sadece maddi hukuk kurallarini icerdigi ve usule iligkin
kurallar bakimindan taraflarca bir diizenleme yapilmadigindan bahisle; usule uygulanacak
kurallarmn Tiirk Usul Kanunlari disinda belirlenmesi ve hakemlik prosediiriine aykiri
olarak Isvigre Usul Kanunu hiikiimlerinin uygulanmasmin New-York Sozlesmesinin
V/1-d maddesine aykirilik teskil edecegi ve bu durum tanima ve tenfiz isteminin reddini
gerektirdiginden, bunun i¢in ayrica Kamu diizeninin ihlal edilmis olmasi kosulunun
aragtirllmasina da GEREK BULUNMAMAKTADIR. Bu nedenle mahkemenin yabanci
hakem kararinin taninmasi ve tenfizi isteminin reddine karar verilmesi gerekirken, aksine
diisiinceyle yazili oldugu sekilde davanin kabulii usul ve YASAYA AYKIRIDIR...) gerekgesiyle
bozularak dosya yerine geri gevrilmekle yeniden yapilan yargilama sonunda; mahkemece
onceki KARARDA DIRENILMISTIR. Taraflarin karsilikli iddia ve savunmalarina, dosyadaki
tutanak ve kanitlara, temyiz dilekgesinde ileri siiriilen hitkme etkili itirazlarin YARGITAY
15. Hukuk Dairesinin 25.12.1997 giin ve 1997/4213-5603 sayili ilaminda ayr1 ayr1 ele almip
cevaplandirilmis bulunmasina ve o&zellikle bu davanin taraflariyla davada dayanilan
sOzlesmenin igerigi ve ozellikle 35 inci maddesi yoniinden mutlak birlik arz eden Ankara
4. Asliye Ticaret Mahkemesinin 1.3.1995 T. ve 1994/662 E., 1995/140 K. sayili yabanct Hakem
Kararinin Tenfizine iligkin istem sonucu verilen kararinda, Hakem Mahkemesinin Tiirk Usul
Hukukuna iligkin kararlarini uygulamas: gerekecegine dayanilarak davanin reddi yoniinde
hiikiim kurulup kesinlesmesine, bdylece bu hukuki olgunun bu dava icin kuvvetli bir delil
olusturmasinda kusku ve duraksamaya yer bulunmamasina goére, Hukuk Genel Kurulu'nca
da benimsenen Ozel Daire bozma kararina uyulmak gerekirken, nceki kararda direnilmesi
usul ve YASAYA AYKIRIDIR. Bu nedenle direnme KARARI BOZULMALIDIR.

31 YARGITAY HGK 2009/19-102e /2009/208K T 27.05.2009 T Tespit davast agilabilmesi icin
davacinin bu davayr agmakta hukuki yararmin BULUNMASI GEREKIR. Hukuki yararm
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da hakemlerin mahkeme niteligi tasimadigini ve direnme karar:
veremeyecegini belirtmistir.*> Mahkemelerin kamu diizenine aykirihigin
denetimi gerekgesiyle uyusmazligin esasmi inceledigi goriilmekte olup
bu yaklasim uluslararasi tahkim merkezi hedefi ile 6rtiismez.*

Yargitay'in tahkimde yetki sarti ile ilgili olarak da belirsizlik icinde
oldugunu degerlendirmek gerekir.* Yargitay baska bir kararinda da hak

bulundugunu kabul etmek i¢in davacinin, davalinin davranisina bagli veya bagka bir sebeple
kendisinin hukuki durumunu tehlikeye sokabilecek bir halin var olmasi ve halin bagka bir yolla
ortadan kaldirilamayacak nitelikte OLMASI GEREKIR. Eger tespit davasiyla elde edilebilecek
hukuki koruma bagka bir yolla veya baska bir davayla saglanabiliyorsa davacinin bu konuda
tespit davasi agmakta hukuki yarar1 bulundugu kabul edilemez. Somut olayda yabanci
hakem kararimin Tiirkiye'de infaz edilebilmesi igin 6ncelikle tenfizine karar verilmis OLMASI
GEREKIR. Hakem kararinin tenfizi talep edildiginde ise aleyhine tenfiz talep edilecek kisi
tespit davasmna konu ettigi hususlar1 savunma sebebi olarak ileri siirebilir. Diger taraftan tespit
davasina konu edilen hususlar 2675 sayili Milletlerarasi Ozel Hukuk ve Usul Hukuku Hakkinda
Kanun'un 45 inci maddesinde red sebepleri olarak ayrica diizenlendiginden, mahkemece a-b-c
bendlerindeki hususlarin varligi RESEN INCELENECEKTIR.

32 YARGITAY HGK 2005/15-728E-200671 K T25.01.2006 Daha acik ifadeyle, hakemlerin
YARGITAY'1n bozma kararina kars: direnme haklar1 ve YETKILERI BULUNMAMAKTADIR.
Hukuk Usulii Muhakemeleri Kanununun 429 uncu maddesi uyarinca direnme,
“mahkemelere” 6zgii bir HUKUKSAL KURUMDUR. “Hakemlik” ise, ayn1 yasanin sekizinci
babinda belirlenmis ayr1 BIR KURULUSTUR. Bu bap, direnme kurumuna YOLLAMA
YAPMAMISTIR. O nedenle 23.10.1972 giin, 1972/2 Esas- 1972/12 Karar sayili YARGITAY
ictihad1 Birlestirme Hukuk Genel Kurulu kararmin gerekgesinde de agiklandig iizere
hakemler, direnme karar1 veremezler.

33 www.corpus.com YARGITAY HGK2011/13-568E -2012/47K 08.02.2012 O halde mahkemece,
tiim bu agiklamalar dogrultusunda, taraflar arasindaki sozlesmenin uygulanmasi asamasinda,
Hakem karariyla davaci Ortak Girisime iadesine karar verilen vergilerin, sorumlusu,
yiikiimliisii, 6denip 6denmedigi, olayda vergi mevzuatina aykirilik, vergi kagirmaya, hileli
ve muvazaali igslemlere ve Ortiilii kazang elde etmeye yonelik bir durumun sz konusu olup
olmadigi, davacilarin kendi aralarinda akdetmis olduklar1 Ortak Girisim s6zlesmesinin
resmi ve onayl Tiirkce terciimesinin dosyaya ibrazinin saglanmasi ve davalinin itirazinda
degindigi s6zlesmenin 16 nc1 maddesiyle ilgili hitkmiin, s6zlesmenin resmi onayl Tiirkge
terciimesinde de bulunup bulunmadiginin denetlenmesinden sonra, vergilerin 6denmesiyle
ilgili bu kararlagtirmanin, taraflar arasindaki sdzlesmenin icrasi asamasinda da uygulanip
uygulanmadig1, davali itirazlar1 ve dosyaya ibraz edilen bilirkisi raporlari ile tiim belgeler
dikkate alinmak suretiyle, vergi hukuku konusunda uzman bilirkisinin de bulundugu
akademik kariyere sahip {i¢ kisilik bilirkisi kurulundan, nedenlerini agiklayici, gerekgeli,
taraf, mahkeme ve YARGITAY denetimine elverigli rapor alinarak, olayda yabanci hakem
kararinin tenfizinin Tiirk kamu diizenine aykir1 olup olmadig1 degerlendirilmek suretiyle
sonucuna gore bir karar verilmesi gerekirken, eksik inceleme ve yetersiz bilirkisi raporuna
gore yazili sekilde hiikiim kurulmus olmasi, usul ve yasaya aykir1 olup, bozmay: gerektirir.

34 www.kazanci.com (Bilindigi tizere, gercek veya tiizel kisilerin, kamu diizenine iliskin olmayan
fakat dogmus veya dogacak hukuki uyusmazliklarmn ¢6ziimiinii hakem veya hakemlere
biraktiklar1 sdzlesmeye, tahkim sozlesmesi ad1 verilir. Hakem sozlesmesi, sdzlesme serbestisi
ilkesinin bir sonucu olarak ancak 6zel hukuk iligkilerinden dogan uyusmazliklarin ¢ozimii
hakkinda yapilabilir. Bagimsiz bir sozlesme olarak yapilabilecegi gibi, bir sézlesmenin
kosulu olarak da diizenlenebilir.” (16.9.2002, 7882/8071, Kazanc: Bilgi Otomasyon). Yalmz
dikkat edilecek husus yetki sarti ile tahkim sartimin birbirinden ayrilmas: gerekir. Tahkim
sartindan mutlaka uyusmazhgin hakemler eliyle ¢dziimlenmesinin istenildigi anlasilmalidir.
Yoksa sadece uygulanacak hukukun ve yetkili mahkemenin se¢imi bir tahkim sart1 degildir.
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ve nefaset kavraminin denetlenebilecegini kabul etmistir.®

“Tahkim sozlesmesi ile, taraflar, aralarindaki bir uyusmazhgm ¢oziimlenmesi icin tahkim
yoluna bagvurmay ( gitmeyi ) kararlagtirirlar ( HUMK.nun 516 nc1 md. ). 24 ncii maddedeki
sart(aralarindaki sozlesmenin), 6nce goreve, sonra yetkiye iliskin olup, mahkemenin &nce
goreve iligkin olan tahkim sartina gore, degerlendirme yapmasi gerekirken, &nce yetki
yoniinden davayi ele almas1 dogru degildir.” denilmek suretiyle mahkemece verilen,19.09.2003
tarihli kararin bozulmasina karar verilmis ise de, konismentonun 24/1.maddesinde yer alan “...
mezkur konismento kapsaminda nakliyeciye yoneltilecek herhangi bir talep ingiliz yasalarina
gore sadece Londra’daki Yiiksek Adalet Mahkemesi nezdinde karar altina alnacaktir.”
hiikmii tahkim sarti (Arbitration) niteliginde bulunmayip,yetki ve uygulanacak hukuku
secme klozu (Law and Jurisdiction) niteliginde bulunmaktadir. Esasen, 24.maddesinin
3.fikras1 bu yorum tarzini destekler niteliktedir. Taraflar arasindaki yetki sartinin kanunen
yetkili olan Tiirk Mahkemelerinin yetkisini kaldirmas: da diisiiniilemez.” 11. HD. 8.2.2005, E.
2004/14888, K. 2005/878 (Kazanc1 Otomasyon). Ancak ayni daire tarafindan, ayni sarta hatta
ayni climleleri iceren bir uyusmazlik ile ilgili 2004 yilinda verilen karar bunun tam aksidir.
“Davacinin sigortalisi tagitan, ayni1 zamanda alici-gdnderilen olup, bu husus konsimentodan
da anlagilmaktadir. TTK.nin 1110/1. maddesi uyarinca, tasiyan ile gonderilen arasindaki
hukuki miinasebetlerde konsimento esastir. Dosyada mevcut konsimentonun 24. maddesinde,
“Kongimento kapsaminda nakliyeciye ydneltilecek herhangi bir talep, ingiliz Yasalarina
gore ve sadece Londra’daki Yiiksek Adalet Mahkemesi nezdinde karar altina alinacaktir.”
hiikmiine yer verilmistir. Bu hiikiimde gegen tahkim sart; mahkemeye gitme yetkisi
vermemekle, uyusmazhigin ¢oziimiinde tek yetkili olarak hakem kararmi 6ngérmekle, kesin,
tereddiitsiiz ve agik olup, davacinin sigortalisi, konsimentonun sartlari ile de baglanmistir.
Tahkim sartinin tagiyanla yiikleten arasinda kararlastirilmis oldugunu, kendisinin 3. sahis
durumunda bulundugunu ve bu nedenle konsimentoda kararlastirilan tahkim sart1 ile baglh
tutulamayacagimn iddia edemez. Kongimentoda yer alan tahkim sarti bdylece gonderileni
baglayacag: gibi, TTK.nin 1361. maddesindeki halefiyet ilkesi uyarinca davac sigorta sirketini
de baglar. Tahkim sozlesmesi ile, taraflar, aralarmdaki bir uyusmazhigin ¢dziimlenmesi icin
tahkim yoluna basvurmayi ( gitmeyi ) kararlagtirirlar (HUMK.nin 516. md.) 24. maddedeki
sart, once goreve, sonra yetkiye iliskin olup, mahkemenin 6nce goreve iligkin olan tahkim
sartina gore, degerlendirme yapmasi gerekirken, 6nce yetki yoniinden davayi ele almasi dogru
degildir. “11.HD. T. 4.10.2004, 189/9234 (Kazanci otomasyon)

35 www.kazanci.com 3.HD 31.8.1961(1BD, 1961/5-7, 5.202, naklen Ozbay, s. 264). Yeni bir HGK
kararinda da Yargitay, hakemlerin hak ve nesafet kurallarina gore karar vermisler ise bunun
hak ve nesafet kuralarina uygun olup olamayacaginin denetlenebilecegine hiikmetmistir.
“Gergekten de sozii edilen yasa maddeleri ve ictihadi birlestirme kararinda inceleme seklinin
nasil olacagi belirtilmistir. Ancak, Medeni Kanunun 4. maddesi, takdir hakki verilen konularda
hakimin hukuka ve hakkaniyete uygun karar vermesini emrettigine gore, yargilama gorevini
iistlenen hakemlerin de hukuka ve nesafet kurallarina uygun karar vermeleri gerekir. Zaten
yukarida da agiklandig: gibi hakemler bu yargilamada hak ve nesafet kurallarini goz éniinde
tuttuklarimni agiklamiglardir, bagka tiirlii bir yargilama yetkisi verilmediginden, ihtilafin hak
ve nesafete gore goziimlenecegi geregi ortadadir. Yukarida belirtilen Igtihadi Birlestirme
Kararinda dahi hakemlerin hak ve nesafet kurallar icinde karar vermelerinin esas oldugu
agiklanmigtir. Hakem kararinin, dosyada mevcut vakialara veya hukuka yahut hakkaniyete
aykirt bulunmasindan dolay: keyfi (hatali) ise iptal nedeni olacag: (bkz. igt. bir. gerekgesi)
Isvigre Hukukunda kabul edilmektedir. Yine ayni karardaki agiklamalara gére taraflarin
hakkaniyete gore karar verilmesi yolunda anlasmadikga isin mevcut hukuk kurallarma gore
¢ozlime baglanacagi 1969 giinlii tahkime iliskin Isvigre Anlasmasimin 31/3 maddesinde kabul
edildigi goriilmektedir. Fransiz Hukukundaki uygulamaya gore, hakemlerin kamu diizeniyle
ilgili kurallara uymalar1 gerektigi, hak ve adalete gore karar verecekleri hususu kabul
gormektedir. Bu goriislere ragmen Tiirk Hukukunda yasa ve igtihatlarla kabul edilen husus,
sozlesmede hakemlerin uyusmazhigi maddi hukuk kurallarina gore ¢6zeceklerine dair bir
hiikme yer verilmemis ise temyiz incelemesinin maddi hukuka gore yapilamayacagidir. Ne
var ki, kararin maddi hukuk ve sézlesmelere uygun bulunup bulunmadig, temyiz konusu
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III.ISTANBUL TAHKIM MERKEZI (ISTAC: ISTANBUL
ARBITRATION CENTER) DELILLERIN IBRAZINA iLISKIN
TAHKIM KURALLARI

A. istanbul Tahkim Merkezine iliskin Genel Bilgi

ISTAC Yo6netim Kurulu Tiirkiye Barolar Birligi, Adalet Bakanligi, TOBB
ve TIM den gelen iiyelerden olusmustur. Yonetim Kurulu tarafindan
hazirlanan, tahkim ve alternatif uyusmazlhik ¢6zitim yontemlerine iligskin
uygulanacak kurallar 26.10.2015 tarihinde Tiirkiye Barolar Birligi, TOBB,
Adalet Bakanhgi, TIM, YOK, SPK, TiSK, TURK IS, BDDK, TESK, BIST,
TBB, TKBB, TOBB, TiM, temsilcilerinden olusan 25 kisilik genel kurul
iiyeleri tarafindan onaylanarak ytiriirliige girmistir.

Milletleraras: Tahkim Kanunu ve Hukuk Muhakemeleri Kanununun
yanu sira Tiirkiye tahkim alanindaki milletlerarasi s6zlesmelerin hemen
timiine taraftir. Bunlar arasindaki en 6nemli s6zlesme Yabanci Hakem
Kararlarinin Taninmasi ve Tenfizi Hakkindaki 1958 tarihli New York
Sozlesmesi'dir. Bunun yani sira Tiirkiye Milletleraras: Ticari Hakemlik
Konusundaki 1961 Tarihli Cenevre-Avrupa Sozlesmesi'ne de taraftir.
Avrupa Sozlesmesi, daha ziyade tahkim anlagsmasmin icra edilmesini,
daha acik bir ifadeyle taraf devlet mahkemelerinin tahkim anlasmasi
bulunmasi durumunda, uyusmazligin ¢oziimiinde mahkemelerinin yetkili
olmadigini ve hakem kararlarinin ancak s6zlesmede sayilan durumlarda
iptal edilebilecegini kabul ettikleri bir szlesmedir. Avrupa S6zlesmesi'ne
taraf olan devletlerin sayisi, New York Sozlesmesi ile kiyaslandiginda ¢ok
azdir.

Milletleraras ticari tahkimin yani sira, Tiirkiye yatirim uyusmazliklar
alanindasonderece onemli ok tarafliveikitaraflimilletlerarasianlagmalara
taraftir. Bunlar arasinda en 6nemlisi “Devletler ve Diger Devletlerin
Vatandaslar1 Arasindaki Yatirm Uyusmazliklarmin Coziimlenmesi
Hakkinda Sozlesme”dir (ICSID). Bu SoOzlesme milletleraras: alanda
kabul gorerek, yatirimlarin korunmasi alaninda giiniimiiziin en énemli
diizenlemelerinden bir tanesi haline gelmistir

Istanbul’da kurulacak tahkim merkezi cografi, ekonomik, bolgesel ve
kiiltiirel agidan bir¢ok avantaja sahiptir. Tiirkiye cografi konumu itibariyle
tahkim merkezi olma agisindan ¢ok 6énemli bir bolgedir. Ortadogu, Orta
Asya’daki dogal kaynaklar ile Avrupa arasinda koprii konumunda olan

yapilmasa dahi, kararin hak ve nesafet kurallara aykir: olup olmadig, bariz bir aykirilik
varsa bu yolda bir inceleme yapilabilecegi, bunu engelleyen bir yasa hiikmiiniin olmadig1 da
ortadadir.” HGK.,, 25.1.2006, E. 2005/15-728, K. 2006/1 (Kazanct Otomasyon)
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Tiirkiye, bu bolgeler arasindaki ticaret trafiginin merkezidir. Ozellikle
Tiirkiye’'nin enerji yollariin iizerinde olmasi, ayrica kendi pazar1 dahil
Orta Dogu ve Orta Asya’daki bir¢ok biiyiik pazara hitap eden ekonomisi,
Tiirkiye’yibolgenin sanayi ve ticaret merkezi olmaya dogru gotiirmektedir.
Avrupa, Orta Asya ve Orta Dogu arasindaki biiyiiyen bu ticaret igin gerek
cografi, gerek bolgesel gerek kiiltiirel acindan Tiirkiye’'den daha iyi bir
merkez bulunamaz. Tahkim merkezi olmak i¢in bir baska kosul ulagim
kolayligidir. Tiirkiye cografi konumunun avantaji ve hava tasimacigindaki
atilimlariyla énemli bir ulagim merkezi olmustur. Istanbul’dan diinyanin
ticari acidan 6nemli olan hemen her bolgesine dogrudan ucak mevcuttur.

Tiirkiye'nin degerlendirmesi ve anlatmasi gereken bir bagka olanak, bir
cok tilke vatandasi i¢in vize aramamasi veya havalinda vize verilmesi gibi
cok kolay usullere tabi tutmasidir. Bugiin tahkim merkezi olan Fransa,
Ingiltere veya Isvicre gibi {ilkelerden vize alinmasi zor ve pahalidir.
Uygulamada taniklar, hatta avukatlar i¢in dahi vize alinmasinda son
derece zorluklar yasandig1 goriilmektedir.®

Tiirkiye’'nin Ortadogu veya Orta Asya iilkelerine dolasim ozgiirliigii
ve vize konularinda ¢ok O6nemli kolayliklar tamidig1 kuskusuzdur. Bu
sebeple, ulasim ve cografi avantajinin yani sira, bolge tilkeleri ne dolasim
ozgurliigli alaninda saglanan bu kolaylik da Tiirkiye’de kurulacak bir
tahkim merkezi i¢in 6nemli bir avantaj olacaktir.”

Istanbul’da bir milletlerarasi tahkim merkezi kurulmasini destekleyecek
en onemli etkenlerden biri i¢ tahkimin gelismesidir. Tiirkiye’de i¢ tahkim
olmas: gereken yerde degildir. Tiirkiye, kendi pazarinin biytikligt ve
tilkesindeki ticari hareketliligi ile i¢ tahkimin gelismesi i¢in son derece
uygun bir konuma sahiptir. Bu sebeple Tiirkiye’'de i¢ tahkimin gelismesi,
dogal olarak Tiirkiye’yi milletlerarasi tahkim merkezi olmaya daha
yaklastiracaktir.®

Tirk hukukunda milletleraras1 tahkim ile ilgili diizenlemelerin
basinda 4686 Sayili Milletlerarasi Tahkim Kanunudur. Milletlerarasi
Tahkim Kanunu, UNCITRAL Model Kanun esas alinarak hazirlanmistir.
Milletlerarast Tahkim Kanununda UNCITRAL Model Kanunundan bazi
farkliliklar olsa da bu farkliliklarin ¢ogu Isvicre Tahkim Kanunundan
esinlenmistir.* Bagskabir deyisle Milletlerarasi Tahkim Kanun milletlerarasi

36 AKINCI Ziya, Neden Istanbul Tahkim Merkezi; 2014, 5.93
37 AKINCI, s.93
38 AKINCI, s.94
39 AKINCI, s.86
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tahkimin uygulamasi ve ihtiyaglara uygundur. I¢ tahkimi diizenleyen
6100 Sayili Hukuk Muhakemeleri Kanunu'nun tahkime iliskin maddeleri
de ayni1 sekilde UNCITRAL Model Kanununda alinmistir. Bylece sadece
milletleraras: tahkim degil, i¢ tahkimi diizenleyen hiikiimlerimiz de
milletleraras: tahkim uygulamasi ve uygulamanin ihtiyaclarma uygun
hale gelmistir.

Istanbul Tahkim Merkezi Tahkim Kurallarinda getirilen iki esas yenilik
vardir. Ilki Istanbul Tahkim Merkezi Seri Tahkim Kurallaridir.

Bu kurallar uyarinca taraflarca aksi kararlastirilmadikga, taleplerin ve
varsa kars1 davadaki taleplerin tahkim davasinin agildig tarihteki toplam
tutarmin  300.000 TLyi ge¢medigi uyusmazliklarda Istanbul Tahkim
Merkezi Seri Tahkim Kurallari (Seri Tahkim Kurallar1) uygulanir. Taraflar,
bu meblagin iizerindeki uyusmazliklarda da Seri Tahkim Kurallarinin
uygulanmasini kararlastirabilirler. Taraflarca aksi kararlastirilmadikga,
tahkim yargilamasmin devami sirasinda taleplerin ve varsa karsi
davadaki taleplerin toplam tutarmin 300.000 TL'yi gectigi hallerde de Seri
Tahkim Kurallar1 uygulanmaya devam eder. Divan, taraflardan birinin
talebi tizerine, halin icabina gore taleplerin toplam tutarmin 300.000 TL'yi
gecmedigi uyusmazliklarda, Seri Tahkim Kurallari'nin uygulanmamasina
karar verebilir Tek Hakem, dosyanin kendisine havale edilmesinden
itibaren 3 ay icinde uyusmazligin esasithakkinda karar verir. Tahkim siiresi,
taraflarin anlasmasiyla veya gerekli goriilen hallerde taraflardan birinin
veya Tek Hakem’in miiracaat: {izerine Divan tarafindan uzatilabilir. Son
dilek¢enin sunulmasindan veya durusma yapildig: takdirde durusmanin
yapilmasindan itibaren (Tek Hakem, hangisi daha sonra yapildiysa,) en
gec 1 ay icinde uyusmazligin esas1 hakkinda karar verir.

I[stanbul Tahkim Merkezi Tahkim Kurallarinda getirilen ikinci
yenilik ise ICDR benzeri acil durum hakemi tayin edilebilmektedir.
Acil Durum Hakemi tayini i¢in yapilan basvuru bu basvurudan 6nce
veya sonra taraflarin, mahkemelerden gegcici hukuki koruma talebinde
bulunmasini engellemez. Boyle bir durum, tahkim anlasmasina
aykirihik tegkil etmez; tahkim anlasmasindan veya Acil Durum
Hakemine basvurma hakkindan feragat anlami tasimaz Acil Durum
Hakemi, Basvurunun kabul edilebilirligi ve gecici hukuki koruma
karar1 verme yetkisi hakkinda karar verir. 3. Acil Durum Hakemi,
basvurunun niteligi ve aciliyetini de dikkate alarak, gegici hukuki
koruma yargilamasimni uygun gordiigii sekilde yiiriitiir. Acil Durum
Hakemi, gerekli oldugunu diisinmedik¢e durusma yapilmaksizin
dosya tizerinden inceleme yaparak karar verir. Acil Durum Hakemi
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taraflardan, gerekli oldugunu diisiindiigii her tiirlii bilgi veya belgeyi
sunmalarini isteyebilir. Acil Durum Hakemi, gecici hukuki koruma
yargilamasini adil ve tarafsiz yiiriitmelidir.

B. Tahkim Yargilamasinin Baslamasi ve Cevap Dilekgesi

ISTAC kurallarina gore tahkim yargilamasinin baglamast MADDE 7
de diizenlenmis olup tahkim talebi ad1 verilen 6zet niteliginde bir dilekge
ile yapilir. ISTAC kurallar1 uyarinca tahkime basvurmak isteyen taraf,
tahkim talebi yerine dogrudan dava dilekgesini Sekretarya’ya sunarak da
tahkim yargilamasina baslayabilir.

Tahkim talebi ile dava baslatilabilecegi gibi, davaci dava dilekgesi
ile de yargilamay1 baslatabilir. Davaci tahkim talebinde bulunacaksa
belge olarak sadece tahkim anlagmasini sunmasi yeterlidir. Ancak, dava
dilekgesi vermesi halinde iddiasin1 kanitlamakta kullanacag biitiin belge
ve delilleri dilekge ekinde sunmalidir.*

Tahkim talebinde a) taraflarin ve varsa vekillerinin, ad1 soyadi, unvani,
adresleri, telefon ve faks numaralar: ile elektronik posta adresleri; b)
Uyusmazligin konusu, nitelik ve 6zelliklerine iliskin 6zet agiklamalar; c)
Davacinin talebinin dayanagini teskil eden vakialar hakkinda genel bilgi;
d) Talep sonucu ile birlikte miktar1 belirli olan taleplerin tutarlar1 ve deger
tayini miimkiin olmayan hallerde bu taleplerin yaklasik parasal degerleri;
e) Tahkim Anlagsmasi ve gerekli gordiigi diger belgelerin birer niishasi;
f) Hakemlerin sayis1 ve secilmesi, tahkim yeri, tahkim dili, uygulanacak
hukuk hakkindaki beyanlar yer alir.

Tahkim talebinin eksik olmasi, gereken sayida niisha ve eklerinin
sunulmamis olmasi veya basvuru harcinin yatirilmamis olmasi halinde
Sekretarya, bunlarin tamamlamasi i¢in davaciya 15 giinii asmayacak bir
siire verir. Bu siirede de eksiklik tamamlanmazsa, Sekretarya dosyay1
kapatir. Davaci taleplerini ileriki bir tarihte baska bir Tahkim Talebi ile
tekrar giindeme getirebilir.

Davanin agildig: tahkim talebi ve gerekli bagvuru harcinin Sekretarya
tarafindan alindig: tarihte dava acilmis sayilir. Davacinin, dava dilekgesi
ile tahkime baslamas1 halinde, 30 giinliik stire icerisinde davali cevap
dilekgesi sunabilecegi gibi, sadece Tahkim Talebine Cevap vermeyi de
tercih edebilir. Davanin dava dilekgesi ile baslamas1 ve davalinin cevap
dilekgesi sunmasi durumunda, bu kurallarin Tahkim Talebi ve Tahkim

40 AKINCI, s.451
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Talebine Cevap hakkindaki hiikiimleri ve diger hiikiimleri, uygun oldugu
nispette dava dilekgesine uygulanir. *

ISTAC Kurallarina gore tahkim talebine cevap ve kars1t dava MADDE
8'de diizenlenmistir.

Davali, tahkim talebinin kendisine tebliginden itibaren 30 giin icinde
tahkim talebine cevabini Sekretarya’ya sunar. Ozet niteliginde bu tahkim
talebine cevap dilekcesinde, a) Taraflarin ve varsa vekillerinin adi soyadi,
unvani, adresi, telefon ve faks numaralari ile elektronik posta adresleri;
b) Uyusmazligin niteligi, 6zellikleri, dayanaklar1 ve davacinin Tahkim
talebinde belirttigi vakialara iligkin agiklamalari; ¢) Davacinin talep
veya taleplerine cevabi; d) Tahkim anlasmasinin varligl, gecerliligi ya da
igerigine iligkin her tiirlii iddia, savunma ve itiraz; e) Hakemlerin sayis:
ve secilmesi, tahkim yeri, tahkim dili, uygulanacak hukuk hakkindaki
beyanlar. Davalinin talebi tizerine Sekretarya, Tahkim talebine cevabin
sunmasi igin davaliya ek siire verebilir. Ancak davalinin her haliikarda
30 giin igerisinde, Hakem Kurulu olusturulmasi gereken hallerde
hakem sec¢mesi; Tek Hakem belirlenmesi gereken hallerde bu konuda
beyanda bulunmasi gerekir. Aksi takdirde Divan, bu Kurallar uyarinca
hakem tayin eder. Davali, tahkime katilmaz; tahkim yoluna itiraz eder
veya Tahkim talebine Cevap sunmazsa, bu Kurallar uyarinca tahkim
yargilamas: devam eder. Davali, Tahkim talebine cevabinda kars:
davasini agabilir. Kars1 davayla ilgili olarak asagidaki hususlara yer
verilir: a) Kars1 davaya sebep olan uyusmazligin nitelik ve 6zellikleri
ile karst davanin dayandig1 vakialar hakkinda agiklamalar; b) Talep
sonucu ile birlikte miktar1 belirli olan kars: dava taleplerinin tutarlari ile
deger tayini miimkiin olmayan hallerde diger taleplerin yaklasik parasal
degerleri; c) Tahkim Anlasmasi ve gerekli gordiigii diger belgelerin
birer niishasi. Davaci, Tahkim Talebine Cevabin kendisine tebliginden
itibaren 30 giin icinde karsi davaya cevabini sunar. Sekretarya, talebi
halinde Davaciya ek siire verebilir.

Burada deginilmesi gereken bir husus tahkimde iddia ve savunmay1
genisletme yasag ile ilgilidir. Milletleraras1 Tahkim Kanununda iddia
ve savunmanin degistirilmesi ve genisletilmesi yasag1 istisnalar disinda
hemen hemen bulunmamaktadir.? MTK 10/D wuyarinca “taraflar
aksini kararlastirmis olmadikca tahkim yargilamas: sirasinda iddia ve
savunmalarini genisletebilirler veya degistirebilirler.”

41 http://www.istac.org.tr/ISTAC-TAHKIM-KURALLARI-20151026.pdf
42 AKINCI, s.193
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Iddia ve savunmanin degistirilmesi ve genisletilmesi yasag: ile ilgili
ilk sinur iddia ve savunmalarin tahkim anlagmasi disinda kalmasidir. Bu
kapsam digsinda hiikiim verilir ise hakem kararinin iptali veya tenfizinin
reddedilmesi yaptirimi1 ortaya ¢ikacaktir. Bu konuda ikinci simur ise
yeni iddia ve savunmalarin yargilamanin sonunda ¢ok geg¢ olarak karar
asamasinda yapilmasi ve bu sekilde hakem kararmin gecikmesidir.
Ozellikle daha 6nce ileri siiriilebilecek iddia ve savunmalar higbir sebep
belirtmeden yargilamanin son asamasinda ¢ok gec¢ ileri siiriiliir ise
iddianin genisletilmesi ve degistirilmesi yasagina takilacaktir.*

C. Delillerin ibraz

1. Delil ibrazina iliskin Kurallar

Istanbul Tahkim Merkezi Tahkim Kurallar1 delillerin ibrazi “Tahkikat
ve Deliller” basligir altinda 29.Maddede diizenlenmistir. Mehaz ICC
Tahkim Kurallar1 25.Maddesi ile paralellik tasimaktadir.

ISTAC Tahkim Kurallar1 29. Maddenin ilk fikras1 “Tek Hakem veya
Hakem Kurulu, davanin dayanagi olan vakialar: tespit edebilmek icin
uygun buldugu tim yontemleri kullanir. Mehaz ICC tahkim kurallar
25.maddesi ilk fikrasi ise  Hakem kurulu miimkiin olan en kisa siire
igerisinde uygun buldugu tiim yontemleri kullanarak davanin vakalarini
tespite girisir.”” demektedir. En kisa siire terimi ISTAC kurallarinda yer
almamas: bir eksiklik degildir. ICC Tahkim Kurallar1 TOBB tarafindan
yapilan yayininda vaka lafzini kullanmis iken ISTAC kurallarinda HMK
gibi vakia lafz1 kullanilmigtir.*

Tahkim yargilamas1 esnasinda Tek Hakem veya Hakem Kurulunun
davanin dayanagini teskil eden vakialar1 en mitkemmel sekilde belirlemek
amaci ile tanik, yazili delil, uzman goriisii gibi usul hukuku araglarmni en
iyi sekilde kullanir.*

Tirk hukukunda ispat yiikiiniin esasa iliskin oldugu doktrinde
sOylenmektedir. ICSID tarafindan bakilan bir davada Marvin Feldmanv,
Mexico kararinda hakemler milletlerarasi tahkimde ispat yiikiinii ve ispat
yiikiiniin yer degistirmesini 6zetle sdyle agiklamiglardir. Iddia eden tarafin,
davact veya davali ayrimi yapilmaksizin ispat yiikiinii de tasidigini dair kural hem
Miisterek Hukuk’ta hem de Kita Avrupasi hukukunda ve hukuk sistemlerinin
biiyiik cogunlugunda genel kabul gormektedir. Bununla birlikte, ispat yiikiinii

43 AKINCI, s.193
44 http://icc.tobb.org.tr/docs/ICC_Tahkim_Kurallari_Kitapcik.pdf
45 AKINCI, s.459
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tasiyan tarafin iddiasimin dogru olduguna dair bir karine yaratmaya yetecek
ol¢iide delil sunarsa bu iddialarin dogru olmadigin ispat yiikii diger tarafa gecer.
Ispat yiikii kendisine gecen taraf, diger tarafin iddiastmin dogru olmadigina dair
yeterli delil sunamazsa diger taraf iddiasini ispatlanig sayilacaktir.”*

UNCITRAL tahkim kurali 27/1 maddesinde iddia eden tarafin ispat
yiikii tasidig: belirtilmektedir. +/

ISTAC Tahkim Kurallar1 29. Maddenin ikinci fikras: “Tek Hakem veya
Hakem Kurulu, taraflardan birinin talebi iizerine veya kendiliginden
taraflari, tanuklar1 ve diger kisileri dinleyebilir” demektedir. Mehaz ICC
Tahkim Kurallar1 25. maddesi ikinci fikrasi ise “’Taraflarin yazili sunuslar
ve dayanilan tiim belgelerin incelenmesinden sonra, taraflardan herhangi
birinin talebi iizerine, hakem kurulu, taraflar1 sahsen ve birlikte dinler, eger
boyle bir talep yoksa onlari dinlemeye re “sen de karar verebilir demektedir.

ISTAC kurallar1 ICC kurallarina nazaran taniklarinda talep tizerine
veya resen dinlenebilecegini acik¢a ortaya koymustur. Tahkim
uygulamalarinda mahkemelerin aksine taraflar iddia ve savunmalarin
yapmak ve taniklarini dinletmek icin yeterli zamani fazlasi ile
bulmaktadirlar. Yargilama asamasinda tamik ifadelerin yazili olarak
verilmesine ve taniklara ¢apraz sorgu yapilmasina yani taraflarin soru
sormasina bir engel bulunmamaktadir. Taniklara soru sorulabilecegine
iliskin bir hiikiim olmasa da isin dogas1 geregi taniklara soru sorulabilir.
Bu sekilde Tek Hakem ya da Hakem Kurulu iddia ve savunmanin dayanag:
olan vakialar hakkinda tam bilgi sahibi olmaktadir.*

Uzman gortisti tahkim yargillamasinda Onemli bir delildir.
Tahkim uygulamas: yapilirken bilirkisi atamasindan once hakemler
taraflarin sundugu uzman goriisii hakemlerce degerlendirilmelidir.
Bu degerlendirme durusmasina raporu hazirlayan uzmanlar da davet
edilmeli hem taraflarin hem de hakemlerin uzmanlara soru sormasi
saglanmalidir.*’

Hakemlerin bilirkisi atamasina gerek duyup duymayacaklari
kanaatimce uzman raporu degerlendirmesinden sonra yapilmali boylece
dosyanin gereksiz yere uzamasi énlenmelidir.

46 https://icsid.worldbank.org/ICSID/FrontServlet?requestType=CasesRHé&actionVal=
showDoc&docld=DC587_Ené&caseld=C175

47 http://www ito.org.tr/itoyayin/0003899.pdf Deliller Madde27 1. Taraflarin her biri, talep veya
savunmasinin desteklenmesi i¢in dayandigi olgulari ispat etmek ytikii altindadir.

48 AKINCI, s.459
49 AKINCI, s.459
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ISTAC Tahkim Kurallar1 29. Maddenin tigiincti fikras1 “ Tek Hakem veya
Hakem Kurulu, taraflarca atanan uzmanlar1 dinleyebilecegi gibi, gerekli
gordiigii hallerde taraflarin goriisiinii aldiktan sonra gorevinin kapsamini
belirleyerek kendisi de bilirkisi atayabilir. Durusmada, Tek Hakem veya
Hakem Kurulu veya taraflar, bilirkisi veya uzmanlara dogrudan soru
sorabilirler. “ Mehaz ICC Tahkim Kurallart 25. maddesi ti¢lincii fikrasi
ise “Hakem kurulu taraflarin huzurunda veya usuliince davet edilmis
olmak kaydiyla giyaplarinda sahitleri, taraflarca tayin edilmis uzmanlar:
veya baska herhangi bir kimseyi de dinleyebilir” demektedir. Mehaz
ICC Tahkim Kurallar1 25. maddesi dérdiincii fikrasi ise “Hakem kurulu
taraflara danistiktan sonra, bir veya birkag bilirkisi tayin edebilir, onlarin
gorevlerini saptar, raporlarini1 alir. Taraflardan birinin istegi iizerine,
taraflara, bu tiir herhangi bir bilirkisiyi durusmalarin birinde sorgulama
imkan verilir” demektedir.

ISTAC Tahkim Kurallar1 30. Maddenin ti¢lincti fikrasi “Taraflardan
birinin talebi {izerine veya gerekli gordiigii hallerde resen Tek Hakem ya
da Hakem Kurulu, taraflari, taniklari, bilirkisi veya uzmanlar1 dinlemek
i¢cin durusma yapilmasina karar verebilir. Taraflarin da goriisiinii aldiktan
sonra Tek Hakem veya Hakem Kurulu, durusma yapmaksizin dosya
tizerinden inceleme yaparak da karar verebilir.” demektedir.

ISTAC kurallar1 uyarinca taraflarin bilirkisi atamas1 miimkiin oldugu
gibi hakemlerde taraflarin goriisiinii alip, kapsam belirleyerek bilirkisi
atamas1 yapmaktadirlar. Taraflar ve hakem/hakem kurulu atanan bilirkisi
ve uzmanlara soru sorabilmektedir.

Hakem veya hakem kurulunun hukukgulardan olusmas: halinde
uyusmazlik konusunda uzmanlasmis bir hukuk¢unun bilirkisi olarak
atanmas1 uygun olmaz. Bunun sebebi ise tahkimde atanan hakem veya
hakem kurulunun zatenilgilikonudauzmanolduguiginatanmis olmasidir.
Baraj insaatinda uzman oldugu diisiiniilen bir hakem kurulunun tekrar
baraj insaatinda uzman hukukgu bilirkisi atamas: diistiniilemez.>

Maddede gegen “kapsam belirleyerek bilirkisi atamak “ ifadesinin
gerekgesi ise tahkim kurumundan beklenen yararlari saglama amaci
giitmektedir. Mahkemelerde taraflarin iddia ve savunmalarinin
degerlendirilmesi, davacinin alacakli olup olmadiginin belirlenmesi gibi
genel ifadeler uyusmazligin her yonii ile bilirkisi tarafindan ¢éztimiinii
istemektir. Halbuki atanan hakem veya hakem kurulu zaten ilgili
konuda uzman oldugu igin atanmistir bu sebepten kapsam belirlenecek

50 AKINCI, s.221
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ve bilirkisiler sadece belirlenen bu konular hakkinda degerlendirme
yapacaktir.”! MTK Madde 12 (A)1 “kapsam belirleyerek bilirkisi atamak”
yerine “belirledigi konular hakkinda rapor vermek iizere” lafzim
kullanmigtir. Bu maddeye uygun olarak ISTAC kurallar1 uyarinca
taraflardan birinin talebi iizerine veya gerekli gordiigii hallerde resen
Tek Hakem ya da Hakem Kurulu bilirkisi veya uzmanlar1 dinlemek icin
durusma yapilmasina karar verebilir.

ISTAC Tahkim Kurallar1 29. Maddenin doérdiincii fikras: “Tek Hakem
veya Hakem Kurulu, taraflarin goriistinii aldiktan sonra kesif yapilmasina
karar verebilir.” Mehaz ICC Tahkim Kurallar1 madde karsiligi yoktur.
ICC Tahkim Kurallar1 TOBB tarafindan yapilan yayininda kesfe iliskin bir
kistm bulunmamaktadir.

Uyusmazlik konusunu yerinde tetkik etmenin davanin ¢oziimiine
katki saglayacag diisiiniiliiyor ise kesif yapilmalidir. Hakem veya hakem
kurulu kesif karar: verilirken taraflar hazir degilse, kesif icin iki tarafa
davetiye gonderecektir. Bu taraflara esit davranma prensibinin sonucu
olup gelmeyen tarafin yoklugunda kesif yapilabilecektir.>

2. Delillerin ibraz Usulii

ISTAC Tahkim Kurallar1 29. Maddenin besinci fikrasi “Tek Hakem
veya Hakem Kurulu, yargilama siiresince taraflardan ek bilgi ve belge
sunmalarini isteyebilir.” Mehaz ICC Tahkim Kurallar1 25. maddesi tiglincii
fikras1 ise “Yargilamanin her asamasinda, hakem kurulu taraflardan
herhangi birinden ek delil sunmasini isteyebilir demektedir.

Milletleraras1 tahkimde esas olan taraflarca getirilme ilkesidir.
Vakialarin ispat1 i¢in hangi delilleri sunacagina taraflar kendisi karar
vermektedir. Milletleraras1 tahkimde miisterek hukuk yani Amerikan
ve Ingiliz hukukunda diizenlendiginin aksine taraflar kendi leh ve
aleyhlerine tiim belgeleri kars: tarafa vermek zorunda degildir.”* Ancak
hakem kararlarinin esastan denetime tabi olmamasi bir¢ok kurumsal
tahkim kuralinda hakemlere taraflardan ek veya yeni delil isteme hakk:
tanimustir. Diger taraf bu belgeleri goniillii olarak sunmaz ise hakemler s6z
konusu belgelerin talep eden tarafa sunulmasi konusunda talep iizerine
bir ara karar verebilirler. ISTAC Tahkim Kurallarinda bu maddenin yer
alma sebebi de budur. Burada ibrazdan kastedilen “discovery” degil diger
tarafin elinde muhafazasinda veya idaresinde sayilan belgeler olmalidir.

51 AKINCI, s.223
52 AKINCI, s.224
53 AKINCI,s227



Bir Alternatif Uyusmazlik C6ziim Yolu Olarak Istanbul Tahkim ve Arabuluculuk

Merkezi (ISTAC) Tahkim Yargilamasinda Delillerin Ibrazi ve Degerlendirilmesi

Hakemler taraflara davayr aydinlatmak igin ek ve yeni delil
istediklerinde milletleraras1 tahkimde bir delil davanin sonucuna etkili
degil ise veya davayla yeterli derecede ilgili degil ise taraf delil ibrazindan
kaginilabilir. Bu kaginma belge talebine itiraz seklinde hakem veya hakem
heyetine yapilacaktir. Bir delilin davanin sonucuna etkili olup olmadig:
veya davayla yeterli derecede ilgili olup olmadigini hakemler takdir
edecek s6z konusu belgenin verilip verilmeyecegine karar verecektir.”*
Buradaki hakem takdiri ihsasi rey sayilmayacaktir.

Milletlerarasi tahkimde imtiyazli delil denilen bir kavram vardir. Bu
kavrama gore bir belge yetkili hukuk veya etik kurallara gore hukuki bir
engele sahip ise (devlet memurlarma yapilan gizli beyanlar, esler arasi
yazigmalar) taraf belgeyi sunmaktan kaginabilir.®

Burada tartisilmasi gereken sorun ISTAC tahkim kurallar1 uyarinca
hakemlerin taraflarin kendi istekleri ile sunmadiklar1 belgeleri, resen
elde edip edemeyecekleridir. Miisterek hukuk yani Amerikan ve Ingiliz
hukukunda taraflarin kendi leh ve aleyhlerine tiim belgeleri kars: tarafa
vermek zorunlulugu vardir. Bu sisteme “discovery” veya “disclosure”
denmektedir. ISTAC Tahkim Kurallar1 29. Maddenin ilk fikrasi “Tek
Hakem veya Hakem Kurulu, davanin dayanagi olan vakialari tespit
edebilmek i¢in uygun buldugu tiim yontemleri kullanir.” demektedir.
Hakemlerin taraflarin kendi istekleri ile sunmadiklar1 belgeleri karsi
taraftan bir talep gelmedikge resen isteme zorunluluklar: yoktur.

Hakemlerin bu belgeleri istememeleri hukuki dinlenilme hakkini ihlal
anlamina gelmez ve hakem karar1 bu sebeple iptal edilmez. Isvicre Federal
Mahkemesi ve Alman Federal Mahkemesinin kararlar1 bu yondedir.*.

UNCITRAL Model Kanun 19.maddesi usulse uygulanacak kurallarin
belirlenmesi  seklindedir. Taraflar uygulanacak wusul kurallarim
belirlememisse bu kanun hiikiimleri sakli kalmak kaydi ile hakemler
yargilamay1 uygun gordiikleri sekilde yonetebilirler. Bu yetki delillerin
kabul edilir olup olmadig, davayla ilgili ve sonuca etkili olup olmadigin
belirleme ve delilleri takdir yetkisini de icermektedir.””” Bu hiikmiin delil

54 AKINCILs228
55 GOKYAYLA, s.135
56 GOKYAYLA, s.15

57 http://www.uncitral.org/pdf/english/texts/arbitration/ml-arb/07-86998_Ebook.pdf:  Article
19. Determination of rules of procedure (1) Subject to the provisions of this Law, the parties
are free to agree on the procedure to be followed by the arbitral tribunal in conducting the
proceedings. (2) Failing such agreement, the arbitral tribunal may, subject to the provisions
of this Law, conduct the arbitration in such manner as it considers appropriate. The power
conferred upon the arbitral tribunal includes the power to determine the admissibility,
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toplama yetkisi de igerdiginden bahisle UNCITRAL Model Kanunun
taraflara belge ibraz yetkisi verdigi iddia edilmektedir.”® Ancak MTK 8A
maddesinin UNCITRAL Model Kanunun ile birebir ayn1 degildir. MTK
da hakemlerin tahkimi kendi uygun sekilde yiiriitmesi ve delilleri takdir
yetkisine deginilmemistir.

Delil sunulmas: yoniinden ISTAC Tahkim Kurallar1 Tahkikatin sona
Ermesi baslikl1 32. Madde ile bir siire sinir1 getirmistir. Bu siire tahkikatin
sona erdigi bildirildikten sonra, kararda hiikme baglanacak konular
hakkinda taraflar, iddia ve savunmada bulunamaz; delil sunamaz
denilerek kurallarda agiklanmuistir.

ISTAC Tahkim Kurallar1 Tahkikatin sona Ermesi baglikli 32 Madde 2
fikra, 2. ctimle: Liizum goriilen istisnai hallerde Tek Hakem veya Hakem
Kurulu'nun talebi veya izni ile taraflarin yeni beyanda bulunmasi ve belge
sunmasi miimkiin olabilir.

Mehaz ICC Tahkim Kurallar1 Yargilamanin Sona Ermesi ve Karar
Taslaginin Teslim Tarihi bashkli 27. Maddesi ile paralellik tasimaktadir.
Ancak burada delil sunma agisindan mehaz ICC kurallar: ile bir fark
vardir. Mehaz ICC 27. Madde son fikrada “Hakem kurulu tarafindan talep
edilmedigi veya izin verilmedigi siirece, yargilama sona erdikten sonra,
kararda hiikiim altina alinmasi gereken hususlarla ilgili hi¢bir sunum
yapilamaz veyaiddiaileri siiriilemez veya delil ibraz edilemez.” denmistir.
ISTAC Tahkim Kurallar siire sinirini ancak istisnai hallerde asilabilecegini
belirtmistir. Buradaki istisnai hal kavraminin mehaz ICC kurallar1 da
dikkate aliarak dar yorumlanmamasi gerektigi kanaatindeyim.

Belge ibrazinin talep edilecegi zaman taraflarin anlasmasi veya hakem
karar ile belirlenmektedir. Uygulamada genellikle dava ve cevap ya da
replik diiplik dilekgelerinden sonra belge ibrazi istenmektedir.”® Bir belge
hakemlerce taninan zaman diliminden sonra sunulur ise karsi tarafin onay1
var ise bu belge delil olarak degerlendirilebilecektir. Ancak karsi tarafin
onay1 yok ise ge¢ sunulan deliller dosyaya kabul edilmekte ve aleyhine belge
sunulan tarafa beyan ve kars: delil sunma hakki verilmektedir. Hakemlerin
temel amaci kararlarmi etkileyecek tiim delillere ulasmalaridir. ISTAC
kurallar1 “Hakem kurulu miimkiin olan en kisa siire igerisinde uygun
buldugu tiim yontemleri kullanarak davanin vakalarini tespite girisir.”
diyerek hakemlere genis ve ozgiirliik¢li bir yetki vermistir. Milletlerarasi

relevance, materiality and weight of any evidence.
58 GOKYAYLA, s.39
59 AKINCI, s.227
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Daimi Adalet Divani FREE ZONES karar1 da hakem kararlarimmin sadece
usulii kaygilara dayanmamas: gerektigini soylemektedir.®

Gorev belgesindeki imzalarin tamamlanmasindan veya 26. maddenin
4. fikras1 uyarinca gorev belgesinin onaylandiginin Sekretarya tarafindan
Tek Hakem veya Hakem Kurulu'na bildirilmesinden itibaren 6 ay iginde
Tek Hakem veya Hakem Kurulu, uyusmazligin esas1 hakkinda karar verir.

IV.UNCITRAL: (UNCITRAL: UNITED NATIONS COMMISSION
ON INTERNATIONAL TRADE LAW) DELILLERIN IBRAZINA
ILISKIN TAHKiM KURALLARI

UNCITRAL Tahkim Kurallari'nin temelinde, diinyanin farkli bolgelerini,
farkli ekonomik, hukuki ve sosyal sistemlerini temsil eden 36 iiye iilkeden
olusan UNCITRAL® Genel Kurulu'nun, diinya genelinde uygulanabilecek
nitelikte bir ad hoc yonetmeliginin gerekliligi konusunda oy birligine
varmasi yatmaktadir. 1976 yilinda UNCITRAL Genel Kurulu tarafindan,
UNCITRAL Tahkim Kurallar1 kabul edilerek, bu kurallarmn milletleraras:
ticari islerde uygulanmasini tavsiye etme karari alinmistir. UNCITRAL
Tahkim Kurallarinin 1976 yilinda UNCITRAL tarafindan kabuliiniin
ardindan, BM Genel Kurulu, ayn yil kabul ettigi 31/98 sayili Kararinda,
farkli hukuki, sosyal ve ekonomik sistemlere sahip olan devletlerde kabul
edilebilir nitelikte bir ad hoc tahkim miiessesesinin olusturulmasinin,
milletleraras1 ekonomik iliskilerin gelismesine katkida bulunacag:
anlayisindan hareketle, bu kurallarin, milletleraras: ticari iligkilerden dogan
uyusmazliklarin ¢6ziimiinde kullanilmasini tavsiye etmistir.®

UNCITRAL Tahkim Kurallari, milletleraras: ticari iliskilerden dogan
uyusmazliklarin ¢oziimlenmesi usullerinden biri olarak tahkimin,
farkli hukuki, sosyal ve ekonomik sistemlere sahip olan {ilkelerde
uygulanabilecek sekilde esnek olmasmi hedeflemistir.®® UNCITRAL
Tahkim Kurallarinin hazirlanmasinin temelinde gelismekte olan iilkelerin,
ozellikle kurumsal tahkime karsi olan giivensizliklerinin yattig1 ifade
edilmektedir. Gelismekte olan iilkelerin, mevcut tahkim kurumlarini
somiirgeciligin yenibir versiyonu olarak gordiikleri ve bu kurumlara siiphe
ile yaklagtiklar1 da ileri siiriilmektedir.** Ozellikle bu durum milletlerarasi

60 GOKYAYLA, 5.9
61 SANLI Cemal, Avrupa Anlasmasi, s.4.

62 UNCITRAL Ed.: “Recommendations to Assist Arbitral Institutions and Other Interested Bodies
With Regard to Arbitrations Under the UNCITRAL Arbitration Rules Adopted at the Fifteenth
Session of the Commission (1982)”, Yearbook of the UNCITRAL, 1982, Vol.XIII, s.420.

63 KALPSUZ, BM Milletlerarast Ticaret Hukuku Komisyonu, s.1
64 ALANGOYA, Yavuz UNCITRAL, s.3.
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nitelik tasiyan petrol imtiyaz sozlesmeleri, baraj, tiinel, sehirleraras:
yiiksek gerilim enerji nakil hatlarinin insasi, sirketlerin konsorsiyum ve
joint venture yaptiklari s6zlesmelerde sdz konusu olabilmektedir.®®

UNCITRAL Tahkim Kurallari, milletlerarasi ticari iliskilerden
kaynaklanan uyusmazliklarin ad hoc tahkimde ele alinmasma riza
gosteren taraflara, belirli bir alt yapi, tahkim davasmin usuliine iliskin
kapsamli bir kurallar dizisi sunmaktadir. Bu kurallar, milletleraras:
sO0zlesmelerin goriismelerinde uyusmazliklarin ¢oziimlenmesi konusunda
uzun miizakerelere girisilmesini gerektirmeksizin, yapilacak bir atifla
sorunun ¢oziilmesi olanagini saglamaktadir.

UNCITRAL Tahkim Kurallari, taraf iradesine oncelik vermektedir.®
Bu kurallar, taraflar arasinda onceden ortak bir anlasma olmadig:
siirece taraflar1 baglamayacaktir. UNCITRAL Tahkim Kurallarinin
uygulanabilmesi igin, taraflarin sozlesme ile bu kurallar1 kabul etmis
olmalar1 gerekmektedir. Taraflarin, gerekli gérmeleri halinde, UNCITRAL
Tahkim Kurallarindan farkli diizenlemeler dngdrmelerine de bir engel
yoktur. Nitekim UNCITRAL Tahkim Kurallar1 baglayic1 degildir ve
taraflar tahkim anlasmasinda bu kurallarin bazilarini dikkate alip almama
seklinde degisiklik yapabilmektedir. Bu durumda UNCITRAL Tahkim
Kurallari, bu smnirlamalarla uygulanacaktir.” UNCITRAL, bu yonde
ornek ve esnek nitelikte tahkim kurallarmi ortaya koymak suretiyle,
tahkim kurallarinin uygulanmasinda belirli bir diizen olusturmayz,
zaman kaybina engel olmay1, azami derecede taraf 6zgiirligiinii ve adil
bir tahkimin gerceklesmesini saglamay1 amaglamstir.

UNCITRAL Tahkim Kurallarinda dava ve savunma dilekgesinde
yapilacak degisiklikler Madde22 de diizenlenmistir. Tahkim yargilamasi
sirasinda, bir taraf, yapilacak degisiklik veya eklemenin neden olacagi
gecikmeyi veya diger taraflara verecegi zarar1 ya da diger hal ve sartlar:
goz oniinde bulunduran hakem mahkemesi tarafindan degisiklik: veya
eklemenin uygun olmadigina karar verilmedikge, karsi (dava) talebini
veya takas amacina dayali bir talebini de icerecek sekilde, talep veya
savunmasini degistirebilir veya bunlara eklemelerde bulunabilir. Bununla
beraber, degistirilmis ya da ekleme yapilmis talep veya savunmanin
hakem mahkemesinin yargilama yetkisi disinda kalmasi halinde, takas
amacina dayali kars: talep veya beyan delil, bir talep veya savunmanin
degistirilmesi ve bunlara ekleme yap1 lamas: miimkiin degildir.*

65 SANLI Cemal, Esasa Uygulanacak Hukuk, s.97
66 Nomer-Eksi- Oztekin, s.66.

67 KALPSUZ, BM Ticaret Hukuku Komisyonu, s.2.
68 http://www.ito.org.tr/itoyayin/0003899.pdf
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UNCITRAL Tahkim Kurallarinda Deliller Madde 27 de diizenlenmistir.
Taraflarin her biri, talep veya savunmasinin desteklenmesi igin dayandig:
olgular1 ispat etmek yiikii altindadir. Madde 27/2 Bilirkisi taniklar dahil,
herhangi bir olgu hakkinda taniklik yapmak ya da uzmanlik bilgisi
sunmak tizere taraflarca, hakem mahkemesine bildirilen taniklar, tahkime
taraf olan ya da bir tarafla herhangi bir iligkisi bulunan bir kimse olabilir.
Madde 27/3. Tahkim yargilamas: sirasinda, hakem mahkemesi, hakem
mahkemesince belirlenecek siire icinde, taraflardan, belgeler, ekler ve
diger kanitlarin sunulmasini isteyebilir. Madde 27/ 4. Hakem mahkemesi,
onerilen delillerin kabul edilip edilmeyecegi, uygunlugu, maddi niteligi
ve degeri hakkinda karar verir.*

Taraflar yazili belgeleri kararlastirilan zaman dilimi i¢cinde mahkemeye
vermelidir. Mahkeme kararlastirilandan daha geg siirede verilen belgeleri
hakli sebep var ise kabul edebilir. Mahkeme taraflardan bazi belgeleri
belli siire icinde vermelerini isteyebilir. Bu siire icinde belge sunulmaz ise
bu belgeler olmanda karar verebilir.”

UNCITRAL Tahkim Kurallarinda Durusmalara son verilmesi Madde
31'de diizenlenmistir. Hakem mahkemesi, taraflara sunmak istedikleri
bagska delilleri olup olmadigini veya dinletmek istedikleri taniklar bulunup
bulunmadigin1 veya baska sunumlar yapip yapmayacaklarin sorabilir.
Boyle bir durum s6z konusu degilse, durusmalarin sona erdigini beyan
edebilir. Hakem mahkemesi, istisnai durumlarda, gerekli goriirse, kendi
girisimiyle ya da bir tarafin istemi iizerine, hakem karar1 verilmeden 6nce,
herhangi bir anda durusmay1 yeniden agabilir.”!

Taniklar dinlenmeden 6nce mahkemece karsi tarafa haber verilmelidir.
Taniklik yazili tanik ifadesi ile veya huzurda olabilir. Taniklar ayr1 ayri
veya birlikte dinlenebilirler.”

V. ULUSLARARASI YATIRIM UYUSMAZLIKLARININ COZUMU
MERKEZI (ICSID: INTERNATIONAL CENTER FOR SETTLEMENT
OF INVESTMENT DISPUTES) DELILLERIN iBRAZINA iLISKIN
TAHKIM KURALLAR

ICSID, 1965 tarihli Washington Konvansiyonu ile kurulmustur.
Diinya Bankasi'nin bes bagl kurulusundan biri”® olup Washington'da

69 http://www.ito.org.tr/itoyayin/0003899.pdf
70 DAYINLARLI, s.77
71 http://www.ito.org.tr/itoyayin/0003899.pdf
72 DAYINLARLI, s.78
73 DAYINLARLI,s118
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yer almaktadir. ICSID, miinhasiran yatirimcilar ve devletler arasindaki
bugiin bircogu yatirim anlagsmalarindan kaynaklanan uyusmazliklarla
ilgilenmektedir. Bu dar ve miinhasir kapsami nedeniyle diger tahkim
kurumlarindan ayrilmakta ve diger kurumlarla tam bir karsilastirma
yapmak imkani olmamaktadir. ICSID Tahkiminin kendiliginden
uygulanabilir olmas1 ve Sozlesmeyi imzalayan biitiin devletlerin ICSID
hakem Kkararlarmi kendi mahkemelerinin nihai karari gibi kesin ve
baglayic1 olarak kabul edeceklerini ve uygulayacaklarini tistlenmis
olmalarindan dolayi, ICSID tarafindan verilen hakem kararlari tanima
ve tenfiz {ilkesinde denetlenemez.’* Ornegin Tiirkiye ABD ile yaptig1
Yatirimlarin Karsilikli Tesviki anlasmasinda uyusmazligin ICSID tahkimi
ile ¢oziilmesini beyan etmistir.”” ICSID tahkiminde verilen karar taraflar
icin baglayicidir. Sozlesmenin 54.maddesi geregi her iiye {iilke bu
sO0zlesmeye uygun verilmis karar1 baglayici kabul edecek ve karar1 kendi
mahkemesinin nihai karar1 gibi uygulayacaktir. Hakem kararmi yerine
getirmeyen taraf Diinya Bankasimnin baskis1 altinda kalacagindan ICSID
kararlar1 basari ile icra edilir.”

ICSID kurallarma gore deliller sirali bir sekilde ilgili oldugu evrakla birlikte
ve her haliikarda o evrakin teslimi i¢in ongoriilen siire igerisinde sunulur
(Tahkim Kurallari, md.24). Herhangi bir varaka ya da destekleyen belgede
istenmeden meydana gelen hata, diger tarafin rizas1 ya da Heyetin izniyle,
karar verilmeden 6nceki bir zamanda diizeltilebilir. (Tahkim Kurallari, md.25).”

Belgelerin ibrazina iligskin kurallara halel gelmemek tizere, her bir taraf
ibraz etmeyi ve Heyetten teminini talep etmeyi diistindiigti delille ilgili
tam bilginin (precise information), bu delilin hangi hususun ispat1 icin
ibraz edilmekte olduguna dair bir acgiklama ile birlikte, Heyetin tespit
ettigi stire icinde, Heyete ve diger tarafa gonderilmesi i¢in Genel Sekreterle
temasa gecer (Tahkim Kurallari, md.33). 78

Heyet sunulan bir delilin kabul edilebilirligine ve ispat giiciine kendi
karar verir. Heyet, yargilamanin herhangi bir sathasinda yani davanin
devamu siiresinde her an zorunlu goriirse, taraflardan belge sunmalarins,
tanik ve bilirkisi bildirmelerini isteyebilir. Ayrica ihtilafla ilgili bir yere
gidebilir ve orada kesif yapabilir. Taraflar, Heyet ile delillerin toplanmasi
ve diger onlemlerin alinmasinda igbirligi icinde olmalidir. Heyet, bir

74 KARADEMIR, 5.89

75 AKINCI, s.43

76 DAYINLARLI, s.148

77 DAYINLARLI, s.212

78 https://icsid.worldbank.org/ICSID/StaticFiles/basicdoc/CRR_English-final. pdf
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tarafin bu konudaki ytiikiimliliiklerine uymadigini ve bunun sebeplerini
tutanaga baglar. Delillerin toplanmasi ve diger 6énlemlerin alinmasindan
dogan harcamalar, Sozlesmenin 61/2. maddesi anlaminda taraflarin
karsilayacag masraflardan sayilir (Tahkim Kurallari, md.34).”

Tanik ve bilirkisiler mahkeme baskaninin kontroliinde taraflarca
sorguya ¢ekilirler. Mahkeme tiyeleri de soru sorabilir. (Tahkim Kurallari,
md.35).Tanik ve bilirkisiler i¢in 6zel kurallar uygulayabilir.*’Heyet bunun
yaninda tanik ya da bilirkisi tarafindan verilen yazili delili de kabul
edebilir ve taraflarin onayiyla bir taruk ya da bilirkisinin agiklamasinin
kendi onitinde alinmasinin diginda bir sekilde alinmasini diizenleyebilir
(Tahkim Kurallari, md.36). Bu durumda Heyet, agiklamanin konusunu,
siireyi, takip edilecek usulii ve diger hususlari tespit eder. Taraflar bu
acgiklamaya istirak edebilirler. #!

Heyet oniine gelen ihtilafin Merkezin yargilama yetkisi i¢inde ve
kendisinin davaya bakmaya yetkili olup olmadigini inceler ve eger
bu hususta tatmin olursa, yapilan talebin maddi vakialar ve hukuk
agisindan yerinde olup olmadig1 hakkinda karar verir. Bu maksatla, hazir
olan taraftan goriislerini agiklamasini, delil ibraz etmesini veya sozlii
acgiklamalarimi sunmasin isteyebilir (Tahkim Kurallari, md.42).

Prosediiriin Kapanmast: Taraflarca davayailiskin biitiiniddia ve savunmalar
ile bunlara iliskin delillerin sunulmasi tamamlandiginda, prosediiriin
kapandig1 deklare edilir. fstisna olarak Heyet, karar verilmeden 6nce, kararm
mubhtevasim tayin edecek nitelikte yeni bir delilin ortaya ciktigi ya da bazi
spesifik noktalarin agikliga kavusturulmasma mutlaka ihtiya¢ duyuldugu
gerekgeleriyle prosediirii yeniden agabilir (Tahkim Kurallari, md.38)®

VL.LONDRA ULUSLARARASI TAHKIM MAHKEMESI (LCIA:
LONDON COURT OF INTERNATIONAL ARBITRATION)
DELILLERIN IBRAZINA ILISKIN TAHKIM KURALLARI

Londra Uluslararast Tahkim Mahkemesi Ismi ve merkezi Londra
olmakla beraber LCIA, milletleraras: bir tahkim kurumudur ve ICC 'nin
ciddi bir rakibidir. LCIA, 1892 yilinda “Londra Tahkim Odas1” altinda
kurulmus olup 1995 yilinda bugiinkii ismini almigtir. Tahkim kurumlariin
en eskisidir. Milletlerarasi tahkimi tesvik etmek ve tahkim i¢in 6nem arz

79 DAYINLARLI, s.218
80 DAYINLARLI, s.219
81 http://www.spk.gov.tr/displayfile.aspx?action=displayfile&fn=...&pageid=750
82 https://icsid.worldbank.org/ICSID/StaticFiles/basicdoc/CRR_English-final.pdf
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eden bolgelerdeki kullanicilar ile iliskisini daha iyi yapilandirmak igin
LCIA; Avrupa, Kuzey Amerika, Asya-Pasifik, Orta Dogu, Afrika ve Latin
Amerika’da kullanic1 konseyleri kurmustur. LCIA” nin sirket, mahkeme
ve sekreterlikten olusan 3 asamali bir yapis1 vardir. LCIA Mahkemesi,
milletlerarast bir yapida olup iiyelerinin en fazla 6s1 Ingiliz vatandagidur.
Mahkeme; bir bagkan, 4 bagskan yardimcisi ve en fazla 35 tiyeden olusur.
LCIA, sadece kendi kurallarinin degil UNCITRAL Tahkim Kurallari'nin da
idaresini saglamaktadir. LCIA, milletleraras: tahkimde yaygin oldugunun
aksine masraflar1 kismak, isleyisi hizlandirmak ve esneklik saglamak icin
3 yerine 1 hakem atanmasin tercih etmektedir.®

LCIA Kurallarma gore delillere iliskin Madde 22.1f e gore hakem
kurulu taraflarin ifadelerinde veya bagka yollar ile delil sunmalarin
isteyebilir. Madde 20/3 e gore taniklar yazili ifade sunabilirler. Hakem
kurulu bilirkisi atayabilir ve taraflara bilirkisi incelemesi i¢in tiim bilge ve
belge ve esyalari saglamasina hiikmedebilir. (DISCOVERY) %

VIL. AMERIKAN TAHKIM BIRLiGI/ULUSLARARASI UYUSMAZLIK
COZUMU MERKEZi (AAA/ICDR: AMERICAN ARBITRATION
ASSOCIATION/INTERNATIONAL CENTER FOR DISPUTE
RESOLUTION) DELILLERIN IBRAZINA iLISKIN TAHKIM
KURALLARI

Amerikan Tahkim Birligi/Uluslararas1 Uyusmazlik Coziimii Merkezi
ICDR, 1926 yilinda kurulmus olan AAA” in uluslararasi subesidir. AAA,
diinyanin en biiylik kurumsal tahkim merkezi sifatini tasimaktadir.
Merkezin Ozellikle uluslararas1 is yikiinii gelistirmek ve yonetmek
amaciyla 1996 yilinda ICDR kurulmustur. ICDR, New York’ta yerlesiktir.
Is yiikiiniin artmasi dolayisiyla Dublin, Mexico City ve Singapur
ofislerini agmistir ICDR, ayrica UNCITRAL Tahkim Kurallari’'na gore
ylriitiilen milletleraras: tahkimlerde atama mercii olarak idari hizmetler
Milletleraras1 bir sozlesmenin taraflari, aralarindaki uyusmazhig:
¢ozmede AAA tahkimi kararlagtirmislarsa siire¢ bagladiktan sonra
dosyalarmin ICDR tarafindan ele almir. Bunun sebebi AAA'nin tarafi
Birlesik Devletlerden olmayan uyusmazliklar1 otomatik olarak ICDR’a
yonlendirmesinden kaynaklanmaktadir. ICDR'in UNCITRAL Tahkim
Kurallar1'na benzeyen kendi 6zel tahkim kurallar1 vardir. ICC ve LCIA’den
farkli olarak ICDR'in prosediiriin isleyisine iliskin kilit kararlar almaya
yetkili bir mahkemesi yoktur. ICDR’1n tercih edilmesinin diger bir sebebi,

83 KARADEMIR, s.90

84 http://www.lcia.org/dispute_resolution_services/lcia_arbitration_rules.aspx
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acil koruma oOnlemlerine bagvurabilme imkanidir. Taraflar arasinda
ihtilaf halinde ICDR tahkime basvurulacagina dair bir anlasma varsa
taraflardan herbiri acil durum hakemi atamasi i¢in ICDR’a bagvurabilir.
ICDR'1n bir dikkat ¢eken 0zelligi ise, oncelikle s6z konusu uyusmazhga
¢oziim saglamay1 hedeflemesidir. ICDR, bunu taraflarin sézlesmesinde
arabuluculuk hakkinda bir diizenleme olmasa dahi saglamaktadur.

Amerikan Tahkim Birligi/Uluslararas1 Uyusmazhik Coziimii Merkezi
Delillere iliskin kurallara gore taraflar iddia ve savunmalarini ispatlamak
ile ytkiimliidiirler. Hakem Kurulu taraflardan yargilamanin herhangi
bir asamasinda ek delil sunmasin isteyebilir.(Madde 19) Tarnuk ifadeleri
yazili veya sozlii olarak sunulabilir.(Madde 20) Hakem kurulu bilirkisi
atayabilir ve taraflara bilirkisi incelemesi igin tiim bilge ve belge ve esyalar1
saglamasina hitkmedebilir. (DISCOVERY)(Madde 22)¢5

VIII. ULUSLARARASI TICARET ODASI (ICC: INTERNATIONAL
CHAMBER OF COMMERCE ) DELILLERIN iBRAZINA
ILISKIN TAHKiM KURALLARI

ICC Mahkemesi, esasen usule iliskin konularda karar alma organidir.
Gorevleri arasinda; hakemlerin reddine karar vermek, hakem ticretlerini
belirlemek ve 6demeleri saglamak, taslak kararlar1 incelemek sayilabilir.
ICC Mahkemesi'nin yetkisi idaridir, tahkimin esasi hakkinda karar
veremez Verilen kararlar ayda bir toplanan genel kurulda sunulur.
ICC Tahkim Kurallari’'na gore; hakem kurulu, gorev belgesinin”term of
reference’”’ imzalanmasindan itibaren 6 ay i¢inde kararini vermelidir.®

Uygulamada, bu siire sinirlamasina uyulmamakla beraber 3 hakemle
goriilen davalarda kararin ¢ikmas: ortalama 2 seneyi bulmaktadir. ICC
Milletleraras1 Tahkim Divani, hakem kurulunun talebi iizerine veya
kendiliginden karar verme siiresini uzatabilir.”

ICC kurallarina gore delilleri ibrazt Madde 25 Davanin Vakialarinin
Tespiti bashg tasimaktadir. Bu maddeye gore Hakem Kurulu miimkiin
olan en kisa siire igerisinde uygun buldugu tiim yontemleri kullanarak
davanin vakalarini tespite girisir. Madde 25/2 Taraflarin yazili sunuslar:
ve dayanilan tiim belgelerin incelenmesinden sonra, taraflardan herhangi
birinin talebi tizerine, hakem kurulu, taraflar1 sahsen ve birlikte dinler, eger
bdyle bir talep yoksa onlari dinlemeye re sen de karar verebilir. Madde 25/3

85 www.adr.org.tr
86 DAYINLARLI, s.49
87 KARADEMIR, .85
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Hakem Kurulu taraflarin huzurunda veya usuliince davet edilmis olmak
kaydiyla giyaplarinda sahitleri, taraflarca tayin edilmis uzmanlar1 veya
bagka herhangi bir kimseyi de dinleyebilir. Madde 25/4 Hakem Kurulu
taraflara danistiktan sonra, bir veya birkag bilirkisi tayin edebilir, onlarin
gorevlerini saptar, raporlarini alir. Taraflardan birinin istegi iizerine,
taraflara, bu tiir herhangi bir bilirkisiyi durusmalarin birinde sorgulama
imkan verilir. Madde 25/5 Yargilamanin her asamasinda, hakem kurulu
taraflardan herhangi birinden ek delil sunmasini isteyebilir. Madde 25/6
Taraflardan herhangi biri durusma istememisse, hakem kurulu sadece
taraflarca sunulan evrak {izerinden karar verebilir.*

Uyusmazligin gergevesini ¢izen gorev belgesi 2012 yilinda yapilan
degisiklik ile daha ayrintili halde uygulanir olmustur. Imzalanan gorev
belgesi ICC Tahkim Divanina onaya gonderilikten sonra taraflara sunulur.®

Hakem Kurulu yargilamanin bittigini ICC Tahkim Kurallar1 madde
27'ye gore beyan ettikten sonra delil ibrazi bittiginden taraflar hicbir belge
ve yazili beyan sunamazlar.”

SONUC

ISTAC cografi, ekonomik, bolgesel ve kiiltiirel agidan bir¢ok avantajlar
ile 6nemli bir tahkim merkezi potansiyeli tasimaktadir. Avrupa, Orta
Asya ve Orta Dogu arasinda gerek cografi, gerek bolgesel gerek kiiltiirel
agindan Istanbul’dan daha iyi bir merkez olamaz. Tahkim merkezi olmak
igin bir bagka avantaji da ulagim ve vize kolayligidir. ISTAC i¢ tahkimin
gelismesine, tahkim tecriibesi olan hukukc¢u ve hakem sayisinin artmasina
da katki saglayacaktir.

Makalemizde tahkim kavrami ve HMK ile MTK uygulama alanlar
ortaya konmustur. Hukuk Muhakemeleri Kanunu Tahkim kisminda
ve Milletleraras1 Tahkim Kanunu'nda yer alan delillerin ibraz: ile ilgili
diizenlemeler anlatilmistir.

HMK VE MTK'nin UNCITRAL ile paralel oldugu gibi ISTAC
kurallar1 genel olarak ICC kurallar1 ile paraleldir. Bu sekilde milletlerarasi
uygulamalar ile paralellik yakalanmistir. Istanbul Tahkim Merkezi Tahkim
Kurallarinda getirilen iki esas yenilik vardir. Ilki Seri Tahkim Kurumu
ikincisi ise ICDR benzeri acil durum hakemi tayin edilebilmesidir.

88 http://icc.tobb.org.tr/docs/ICC_Tahkim_Kurallari_Kitapcik.pdf
89 DAYINLARLI, s.53
90 DAYINLARLI, s.57
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Tahkim yargilamasi esnasinda Tek Hakem veya Hakem Kurulunun
davanin dayanagini teskil eden vakialar: en miitkemmel sekilde belirlemek
amaci ile tanik, yazili delil, uzman goriisii kesif gibi usul hukuku araglarini
kullanir. Tanik ve uzmanlar ¢apraz sorguya tabi tutulabilir.

Miisterek hukuk yani Amerikan ve Ingiliz hukukunda taraflarin
kendi leh ve aleyhlerine tiim belgeleri kars1 tarafa vermek zorunlulugu
vardir. Bu sisteme “discovery” veya “disclosure” denmektedir. Tek
Hakem veya Hakem Kurulu, yargilama siiresince taraflardan ek bilgi
ve belge sunmalarini isteyebilir. Delil ibrazi ve degerlendirmesi ile ilgili
hakemlerin son derece genis yetkileri vardir. Ancak hakem heyetlerinin
resen delil toplama yetkisi bulunmamaktadir. Hakemler taraflara
davay1 aydinlatmak igin ek ve yeni delil istediklerinde milletleraras:
tahkimde bir delil davanin sonucuna etkili degil ise veya davayla
yeterli derecede ilgili degil ise diger taraf delil ibrazindan kaginilabilir.
Bu kaginma belge talebine itiraz seklinde hakem veya hakem heyetine
yapilacaktir.

Delillerin sunulmas: ile ilgili olarak tahkikatin sona erdigi
bildirildikten sonra, kararda hiikme baglanacak konular hakkinda
taraflar, iddia ve savunmada bulunamaz; delil sunamaz. Ancak liizum
goriilen istisnai hallerde Tek Hakem veya Hakem Kurulu'nun talebi veya
izni ile taraflarin yeni beyanda bulunmasi ve belge sunmasi1 miimkiin
olabilmektedir.

ISTAC yeni bir kurumdur. Ancak hakem kurulunun olusturulma sekli,
ozellikle idari masraflar ve hakem {icretlerinin orani, sayesinde davalarda
devlet yargisindan ucuz olmasi, gizli ve ¢abuk olmasi gibi hususlar
degerlendirildiginde gelisim yoniinden 6nii aciktir.

[stanbul Tahkim Merkezine yiiklenen ana gorevler Tahkim ve
alternatif uyusmazlik ¢6ziim yontemlerine iliskin kurallar1 belirlemek ve
hizmetlerin yiiriitiilmesini saglamak ve tahkim ve alternatif uyusmazhk
¢ozlim yontemleriyle ilgili tanitim ve yaym yapmak, bu konudaki
bilimsel galismalar: tesvik etmek, desteklemek, gerceklestirmek, yurtici
ve yurtdisindaki ilgili kisi ve kurumlarla isbirligi yapmaktir.

Tahkim avukatlarin yeni is alanlar1 kazanmasinda bircok yonden
onemli bir kurumdur. ISTAC avukatlarin meslek alanlarini gelistirecek
sekilde hareket edecektir. Makalemizin tahkimde delillerin sunulmasi
ve degerlendirmesi konusunda uygulayicilar icin kiiciik de olsa katk:
sunabilecegini diistiniiyorum. Tahkim yargilamasinda hakemler, gerekli
ise bilirkisi veya bilirkisiler ve taraf vekilleri ile birlikte bes veya alt1 avukat
gorev alabilmektedir. Tahkim yargilamasi merkezin koordinasyonu
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altinda taraflarin bulunduklari veya belirledikleri sehirde yapilabilmekte
o sehirde bulunan avukatlar da hakem olarak atanabilmektedir. ISTAC,
iilkenin her yerinde yargilama faaliyetine ve meslektaslarimiza hizmet
verebilir durumdadr.

Tahkim sekretaryasi ise mahkeme kalemlerinin aksine taraf vekillerinin
islerini zorlastirmay1 degil kolaylastirmay1 amaclar. Taraflar ve vekilleri
elektronik ortamda dava agabilir is ve islemlerini kolaylikla yapabilir.
ISTAC avukat dostu bir tahkim merkezidir ve delillerin sunulmasi ve
degerlendirilmesi dahil daima ¢6ztim odakli hareket etmektedir.

Tahkim merkeziolarak isbirligi yapilacak en 5nemli kurumlarin baginda
Barolar gelmektedir. Tiirkiye Barolar Birligi ISTAC’1 tam ve kesin olarak
desteklemektedir. Yargida yasanan sorunlar sebebi ile tahkimin gelismesi
ve yayginlasmasi tiim taraflarin lehinedir. Barolarin ve is diinyasinin
destegi ile tahkim tilkemizde yayginlasacak ve ISTAC bolgenin yiikselen
yildiz1 olacaktir.
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