Kaygi Uludag Universitesi Fen-Edebiyat Fakiiltesi Felsefe Dergisi

ii“ﬂl_[s I< ay 9 l Uludag University Faculty of Arts and Sciences Journal of Philosophy

Say1 25 / Issue 25| Bahar 2015/ Fall 2015
ISSN: 1303-4251

Arastirma Makalesi
Research Article

Cigdem YILDIZDOKEN

Aras.Gor. | Res.Assist.
Uludag Universitesi, Fen-Edebiyat Fakiiltesi, Felsefe Bélimi, Bursa Tiirkiye
yildizdokencigdem@gmail.com

Platon’da Demokratia Kavram

Ozet

Halkin elinde bulundurdugu kamusal gili¢ olarak tanmimmini yapabilecegimiz
demokrasi kavrami insanlarin her donemde ilgilendigi ve icerigine farkl anlamlar
yiikledigi bir kavram olarak karsimiza ¢ikmaktadir. S6z konusu kavrami felsefe
alanda tartisan ve kavramla ilgili olusan sorunlara yonelik yanit denemesine
girisen Platon demokratia kavramim diger ydnetim bigimleri (timarkhia,
oligarkhia, patriarkhia, tyranlik) arasindaki doniisiimlere bagl olarak ayrintili bir
sekilde ele almistir. Bu ¢aligmada Platon’un demokratia anlayigini temellendirmek
iizere filozofun demokrasiye iliskin kaygilarim daha iyi anlayabilmek igin
demokratia kavramimin Eski Yunan’da nasil bir diistince -eylem alam bulduguna
deginilecek ve buna bagli olarak kavramin felsefi alanda filozofun eserlerinde
nasil tartisildigi Devlet, Devlet Adam ve Yasalar diyaloglari temel diyaloglar
olarak ele alinarak arastirilacaktir. Caligmamizda ileri siiriilecek tez ise Platon’un
demokratia karsiti bir tavir sergilemesidir. Her ne kadar disiiniir, olgunluk ve
yaslilik olarak ifade edebilecegimiz donemlerinde yer yer demokratia’ya yonelik
tlimli bir tavir i¢ine girse de s6z konusu yonetim bigiminin toplumu yozlagmaya
gotiirecegini de 1srarla vurgulamaktadir.
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Giris

Demokrasi' Eski Yunanlarin sasirtici ve hayranlik uyandirici buluslarindan
biridir. Demokrasinin Eski Yunan’da ortaya ¢ikisi ile felsefenin ortaya ¢ikist arasinda
bir iligski bulunmaktadir. Bu iliskinin nedeni “demokratik diisiincenin evriminin, insanin
<akilli>bir varlik oldugu inancindan kaynaklanan, insana saygi anlayisina dayanan,
iyimser bir diinya evriminin goriisiiniin olmasidir” (Kislali 1984: 70-71). Bu yoniyle
Eski Yunan, demokratia ve philosophia’nin gelismesinde, birbirleriyle olan etkilesimin
strdiiriilmesinde 6nem arz etmektedir. Atina’da dogup biiyiiyen bir filozof olarak
Platon, demokrasinin her bir ozgilir yurttaga (polites) sundugu elestiri yapabilme
olanagiyla zamaninin demokratik yonetimini, felsefe zemininde ‘demokratia’ kavram
baglaminda elestirmis ve ideal bir devlet diizeni kurmaya calismistir. Platon’a gore,
demokrasi ¢ok yonliiliigi ile tiirli renklere boyanmis bir kaftan gibi insana hos gelse de,
hatta ilk basta yOnetim bicimlerinin en iyisiymis gibi goriinse dahi bdylesine bir
yOnetim bigimiyle saglikli gercek bir devlet olusturulamaz (Platon 2006: 557 c, d).

Ona gore demokrasi dejenerelesmekte, devlette disiplinsizlik hakim olmakta ve
kuru vaatlerle halki kandirmaya c¢alisan demagogoslar (halk Onderleri) devlette
belirmektedir (Okandan 1948: 509).Bu anlamda demokrasi en iyi yonetim bigimi
degildir. Platon igin ferdin hak ve 6zgiirliiklerinin bir degeri yoktur. Onemli olan bireyin
degil, devletin iyiligi, mutlulugudur. Bu anlamda Platon halkin yonetimini reddederek
erdeme (arete)’ ve bilgiye dayananlarm, adalet (dikaiosyne) hitkmiiniin olusmasini
miimkiin kilanlarin yonetiminde s6z sahibi olacagi bir devlet tasarlamaktadir. Atina
koleci demokrasisinin bir bunalimma taniklik eden Platon’un ideal devlet tasarimi su
durumda, Popper’in deyisiyle, “cozlilmenin esiginde goriinen bir uygarlik i¢in diisiiniis
ve davranis Olgiilerini yeniden kurma yolunda bir girisim sayilabilir” (Popper 2008:
280). Amag, dogru siyasal diizeni bulmaktir. Bu diizen arayisinin kaygisi ise insanlarin

! Demokrasi (Demokratia) sozciigii, Eski Yunanca (Grekge) kékenli bir sozciik olup, demos've

kratos sozciiklerinin birlesiminden meydana gelmistir. Demos, bir topluluga ait toprak parcast
(part de territoireappartenant a unecommunauté), tlke (contree, pays), toprak (terre), halk
(peuple) anlamlarina gelmektedir. Demos kavrami insanlarin yasadigi bolge ismine karsilik
gelmekle  Dbirlikte o bolgenin  insanlarini  nitelemek igin  de  kullanilmugtir
(Hornblower&Spawforth 1996: 451). Ancak demos kavrami o bolge insanlarmin téimiind
icermemektedir (Boisacq 1938: 182-183). Burada demosla kastedilen o bélgenin 6zgir
insanlaridir. Bir Atinali hangi demos’a bagliysa babasinin soyuyla degil de o demosla
anilmugtir. Dolayistyla bir Atinali demos iizerinden kendisini tanimlamustir. Hellenler bazen
demos’u ‘fakirler’, ‘¢ogunluklar’ anlamini verecek sekilde kullanirlarken, bazen de ‘insanlar’,
‘halk’ ve ‘Atinalilar’ olarak kullanmiglardir. Buradan anlagiliyor ki Senel’in aktardigi iizere
demokrasi onu elestiren aristokratlar tarafindan siradan halki kiigiimsemek i¢in kullanilmusgtir;
ancak yine de bu soOzciik Ozellikle Atina ve diger kent devletlerini agiklamak igin
kullamlmustir (Ozdemir&Simsek 2006: 2). Platon igin demos, gergek bilgiden uzak, samlarma
hapsolan kalabaliktir (Platon’un kalabalik igin kullandigi terimler, toplethos, ta polla,
demos’tur) Demokrasi sozctigiinin Eski Yunanca kokenli diger dayanagi olan kratos
(Gen.kras)(Ion lehgesinde kartos) ise, kusursuz (excellent), kuvvetli (fort), saglam (robuste;
solide), gii¢lii (puissant), ding (vigoureux), coskulu (vehement) anlamlarina gelmektedir
(Liddell&Scott 1968: 990).

Arete, erdem anlaminda kullanilan, varligin varolus amacim gergeklestirmek suretiyle ulastig
payeyi gosteren kavramdir. Ayrintili bilgi i¢in bkz. Liddell&Scott 1968: 238.
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kendi iddialarin1 degerlendirme agisindan onlar1 —devlette herkesin kendi isini yapmast
kosuluyla- 0zgiir birakarak istikrarli siyasal bir diizen olusturmaktir. Bu diizenin
olusumu ig¢in de, asgari kosullar1 pargalamadan bireylerin ahlaki iddialarmi, siyasal
diizene yonelik ytkimldllklerini tanimak gerekli olacaktir. Devlet boyle bir amacin
iriinii olarak felsefi bilgelik ile siyasal yonetimi birlestirme denemesidir. Platon, Devlet
diyalogunda ideal devlete yakinlik Olgiisiinde, yonetim bigimleri siralamasinda
demokratia’ya dordiincii sirada yer vermektedir. Buna gore en iyi yonetime —yetkin
devlete- benzer olandan, en asagi yonetime gidisteki siralama, monarsi (monarkhia)-
aristokrasi (aristokratia), timokrasi ya da timarsi (timarkhia), oligarsi (oligarkhia),
demokrasi, tiranlikseklinde olmaktadir. Platon Devlet Adanm diyalogunda da siralamayi
monarsi (tekin yasali yonetimi), aristokrasi (azmligin yasali yonetimi), yasali demokrasi
(cogunlugun yasali yonetimi), yasasiz demokrasi (¢cogunlugun yasasiz yonetimi),
oligarsi (azinhigin yasasiz yonetimi) ve tiranlik (tekin yasasiz yonetimi) seklinde
yapmaktadir. Yasalar adli eserinde ise yeni bir ydnetim bigimi olarak
patriarsiden(patriarkhia) s6z eder ve ideal devletten sonra, en iyi ikinci devletin
yonetim bigimi olarak monarsiyi ve demokrasiyi birlestirerek karma yonetimi ileri
surer.

Dikkat edilmesi gereken Platon’un yaklasik altmish yaslarinda tamamladig
Devlet adli eserinde demokrasiye karsi sert bir tavir igerisindeyken, Devlet’ten sonra
yazdig1 Devlet Adamm ve Yasalar’da daha iliml1 bir tavir icerisinde olmasidir. Oyle ki
Devlet’te demokrasi, en iyi devlete yakinlik sirasinda oligarsiden sonra gelirken, Devlet
Adamm diyalogunda oligarsi demokrasiden daha alt seviyede gelecek sekilde
tasarlanmistir. Devlet Adamm’nda Onemli bir husus, Platon’un ideal devlette
onemsemedigi yasalari Devlet Adami’nda dnemsemesi, yonetim bicimlerinde yasalari
uygulamasi ve yasaligin yasasizliktan {istiin oldugunu belirtmesidir. Bu anlayisla yasali
demokrasi, yasasiz demokrasiden tistiindiir.

Platon’un Yasalar’da yasalara, diger diyaloglardan daha da 6nem verdigi
anlasilir. Onun, Devlet Adami’ndan sonra yazdigi ve son eseri olan Yasalar’da
demokrasiye kars1 daha 1limhi oldugu soylenebilir. Ne baskici yonetim olarak tek basina
monarsi, ne de demokrasi bireylere sagladigi asir1 6zgiirliik ilkesiyle devletin iyiligini,
mutlulugunu saglayabilir; ancak en iyi yonetim her iki yonetim bigiminin birlesmesiyle,
karma yonetimin olusturulmasiyla gerceklesebilir. Platon Devlet Adami’nda ise Tanri-
kral egemenliginde, ideal olandan sonra, uygulamasi daha miimkiin olan yonetimi
Onermektedir. Son eseri Yasalar’da Magnesia kenti ornegini vererek, ideal devletle
mukayese edildiginde, pratik hayatta uygulanabilirlik agisindan daha kolay bir yonetim
bicimi 6nermektedir.

Platon her ne kadar son eserinde diger eserlerine oranla, demokrasiye kars1 ¢ok
daha 1liml bir tavir igerisinde goriilse de, Atina demokratik devletinin, deniz kiyisinda
kurulmus, deniz ticaretine dayali bir site olmasina karsilik, en iyi ikinci devlet olarak
Magnesia kentinin deniz kiyisinda kurulmamasi dikkate alindiginda, bu durumun Atina
imperyalizminin bireyde, devlette olusturdugu Olgiisiizligii olusturduguna yonelik
Platon’un karst ¢ikiginin gostergesi oldugu anlagilir.



Platon’da Demokratia Kavrami

62 i, KOLYOl 2015725

Eski Yunan’da Demokrasi

Platon’un demokratia anlayigini anlayabilmek ve bu anlamda olusacak felsefi
sorunlar1 daha iyi gorebilmek igin, onun yasadigi dénem itibariyle demokrasisinin
gelisme olanagmmi buldugu Yunan demokrasisine ve demokratik anlayisin disiiniis
acisindan nasil olgunlastigina bakmak yararli olacaktir. Eski Yunan’da ilk kez
demokrasinin ortaya ¢ikisi, Atina’da heniiz bir diisince olarak Drakon’la baslamis
(MO.624-621) bir yonetim bicimi olarak Solon (MO.640-559), Peisistratos (d.MO.
6.yiizyil baslar1 6. MO. 527) ve esas olarak s6z konusu ydnetim biciminin olgunlastig
Kleisthenes’e (MO.6 vyiizy1l baslar1) ve Atina demokrasisinin altingagmi yasadig
Perikles’e (MO.495-429) kadarki olan siireci kapsamaktadir.

Drakon’un hazirladig1 agir ceza yasalariyla demokrasi adina olumlu bir gelisme,
Atina’da o0 zamana kadar var olan aristokratik icerikli s6zli yasalar olan thesmoi yerine,
insan eliyle yazilmis somut, belgelenebilir, kanitlanabilir olan nomoslarmn yer almasidir.
Bu anlamda so6zlii hukuk, yerini yazili hukuka birakmistir. Bu, polis igin yeni bir
diizendir.®Bu yeni diizenle Atina polisi kendi iktidarmi belirleyici bir olguyu meydana
getirmigtir. Siyasal alanda nomoi’un yer almasiyla yasalar karsisinda 6zgiir kisilerin esit
olmasi fikri olugsmus ve birey-devlet arasmda somut bir bag kurulmustur (Agaogullar
2006: 29). Drakon’un yaptig1 kanunlarin donemin ihtiyaglarmi karsilamada yetersiz
olusuyla, daha fazla siyasi ve ekonomik baglamda gelismis kanunlar yapilabilmesi igin
aristokratlarla koyliiler arasinda arabulucu olarak kendisine genis yetkiler verilen Solon,
demokrasinin kendi iginde barindirdigi nitelikleri (isonomia-eleutheria-isegoria)
diistiniis olarak reformlarinda barmdirmasi dolayisiyla Atina demokrasinin gelismesinde
biiyiik rol oynamistir. Aristoteles’e gore ise Solon, reformlariyla getirdigi yeni sosyal
diizenle, kendisine kadar ki olan eski toplum diizenindeki dogustan asil olusun
aristokratik olus anlamina geldigi anlayisin aksine, toplumda insanlar asilliklerine gore
degil de ekonomik varliklarina gore ayirmustir (Aristoteles 2005: VI1).*

Solon’un reformlariyla getirdigi yeni sosyal diizene ek olarak demokrasi
acisindan olumlu bir gelisme, kurdugu meclislerdir. Bu meclisler (ekklesia®, heliaia®,

3 Herodotos, Eski Yunanlarin kanunlarin kendilerince iistlin gordiiklerini SpartaliDemaratos

agzindan Kserkses’ekarsi belirtir. Bkz, Herodotos 1983: 3.81, 3.82,4.137, 6.43, 6.131.
Solon’un toplumu ayirdigi dort simf, pentakosioimedimnoslardan, zevgitlerden, hipeuslerden
ve thetlerden olusmaktadir. Pentakosioimedimnoslar, 500 medimnoi (Eski Yunancada olgek
anlamina gelir. Bir medimnos, 38 kg ya da 50 litre demektir. Bkz. Tekin 2008: 77. 300 Urin
elde edenler, Zevgitler (agir silahli piyadeler) 200- 300medimnoi Uriin elde edenlerden,
hippeusler (atlilar) 300-200 medimnoilrin elde edenlerden, thetler (isgiler) ise 200
medimnoidan az {iriin elde edenlerden olusmaktadir.

Ekklesia tiim siniflara agik olmaktadir. Senel’e gore, “halk simiflarinin biitiin vatandaslara agik
olusu demokratik 6zelliktir” (Senel 1970: 119). Ekklesia’nin dnemli bir 6zelligi bahsedilen
isimlerin yaptig1 reformlarin gelisim siirecinde s6z konusu meclise, her yurttagin katildig1 bir
meclis olma niteligine sahip olusudur.

Heliaia ise Atina demokrasisinin Solon’un kurdugu en demokratik bir kurum degerini
tasimaktadir. Halk mahkemesi olarak ifade edilebilecek heliaia 301 ya da 501 kisilik
kalabalik yargi¢larin toplanmasiyla olusan meclise 30’unu doldurmus her Atina vatandasimn
simifina bakilmaksizin secilmektedir. Heliaia, kararlarinda asillere kargi halkin tarafimi tutup
Atina’nin siyasal arenasinda biiyiik bir rol oynamistir (1970: 118). Bunun igin Aristoteles,
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areopagos’, boule®) demokrasinin kurumsallasmasinda énemlidir. Bunun nedeni siyasi
olusumun saglanmasinda hak, adalet esitlik sorgulamasmin talep baglammda birey
tarafindan yapilacak olmasi ve bdylelikle ancak bireyin hukuk varligi konumuna
gelmesidir.

Solon’un demokrasi agisindan bir diger Onemi bor¢ koleligini kaldirmis
olmasidir (Senel 2008: 163,125). Eski Yunanca ‘bir yiikii silip atmak’ anlamma gelen
seisakhteia ile demokratia arasindaki iligkinin Snemi, kisinin 6zgiirliigli, haklarmm
korunumu baglamindadir. Sunu da belirtmek gerekir ki seisakhteia ile demokraside
olumlu gelisme olmussa da yoksulluk ve issizlik toplumda varhigmi siirdiirmis,
beklentilerin aksine toprak dagitilmamasiyla toplumda gerilim olusmustur. Sonunda
topraksiz kalan koyliiler Peisistratos’un kendilerine onciililk etmeleriyle Atina sosyal
hayatina katilmislardir (Mansel 2004: 193).

Peisistratos'un mevcut aristokratik yonetime karst tavir almig oldugunu
areopagos’un eski giiciinii kaybetmeye basladigindan anliyoruz. Boylece aristokratik
yonetimin niifuzunu kaybetmeye baslamis olmasi demokratik yonetime giden yolda
onem tasir. Peisistratos’un oliimiinden sonra ogullar1 Hippias ve Hipparkhos toplumu
tiranca yonetmislerdir. Hipparkhos’un halkin goziinden iyice diismesiyle halk, tiranlara
kars1 Kleisthenes baskanliginda birleserek tirani devirme yollar1 aramiglardir (a.e, 194).

Kleisthenes MO.508-507 yilinda aristokratik ydnetimi yikarak, halkin yénetime
katilmasini saglayip yeni bir yonetim sekli olusturmustur. Aristoteles, Kleisthenes’in
reformlarini anlatirken s6yle sdylemektedir:

Halk partisinin basma gegen Kleisthenes tiranlarin devrilmesinden ii¢ y1l sonra
Isagoras’narkhonlugu yilinda su degisiklikleri yapti. Daha énceden dort kabileye ayrilnus
olan arkhonlari on kabileye boldii. Bunu yaparken halki birbirine karigtirmayr ve daha
fazla kisinin devlet yonetimine katilmalarini saglamay: planliyordu (Aristoteles 2005: 22).

Kleisthenes’in yaptig1 reformlarda insanlarin soylari ile degil, on isimleri ve
soyadi olarak bagli bulunduklart deme ismiyle ¢agrilma zorunlulugunun getiriligi
aristokratik yonetime yikici bir etkidir.

Anlagihiyor ki, Solon reformlarindaki topluma iligkin yapilan dort siif
ayirnminda, yonetimde arkhon olabilme ilk sinifa aitken, Peisistratos’tazevgitleri de
kapsamis, Kleisthenes zamaninda ise hippeuslere de yer verilmistir. Ancak Senel’e gore
bu, tam bir demokratik reform degildir. Cilinkii vatandaslik kapasitesi genisletilmis ve
bu vatandashk MO. 508’de yapilan devrimde vatandas olanlarm soylarina

"1 ifadesinde bulunur

“mahkemelerde oyu elinde tutan halk, devleti de elinde tutuyordu
(Aristoteles 2005: 19).

Areopagos, gorev suresi dolan arkhonlarin (Atina’nin en blyiuk otuz magistrat’ina verilen
isim) daha sonraki hayatlarinda yasamlarinin sonuna degin iistlenebilecekleri bir sorumlulugu
gerceklestirecekleri bir kurumdur.

Bkz. Agaogullar1 2006: 34, Kars. Aristoteles 2005: VIIL

Ekklesia’nin ¢ok fazla kalabalik iiyesi oldugundan Solon, ekklesia’nin yasa tasarilarini
saptanmasi, giindem maddelerini hazirlanmasi amaciyla her kabileden 100’er kisi segerek dort
yuzler meclisini (boule) olusturmustur. Bkz. Robinson, 2004: 79. Bouleolarak adlandirilan bu
meclisin devlet islerini denetleme ve yasalara aykiri davrananlari cezalandirma, siirgiin
edebilme, vatandagliktan ¢ikarma yetkisi de bulunmaktadir. Bkz. Aristoteles 2005: VIIL
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hissettirilmistir ve soy ol¢lisine donistiriilmistiir. Boylece o, yapmis oldugu devrimle
aristokratik jeoloji yerine MO.508’deki atanin ikametgdhina dayanan <demokratik
jeneoloji>yi koymustur (Senel 1970: 225).

Kleisthenes demokrasinin kurulusunda 6nemli bir ydnetici olmakla birlikte bazi
aristokratik kurumlara dokunmamistir; ancak surasi da bir gergektir ki O, reformlariyla
aristokratik  Orgitlenisi ortadan kaldirmus, aristokratik niifuzu kirmistir.  Onun
reformlariyla Atina’da oturan metoikoslar (ticaretle ugrasan yabancilar) hari¢ egemen
demos’tur. Bu sekilde, halkin yonetime katilma hakki olan yonetim bigimi demokrasi
admi almigtir (Mansel 2004: 204). Atina’y1r demokratlagtirma ¢abasi komutan-devlet
adami Perikles’le devam etmistir. Perikles bunu MO. 457 yilinda herkesin ekklesiaya
katitlimmi saglamak amacii bir 6denek yoluyla gergeklestirmistir (Aristoteles 2005:
27). Onun zamaninda halk mahkemeleri ve halk meclisi en halk¢t bigimlerini
almislardir. Perikles demokrasinin emperyalist bir politikayla ekonomik temelde
gerceklesmesini, deniz asir1 lilkelere, kentlere yerlesimci gondermekle yapmustir.

Bu baglamda Atina’nin demokratlagsmasinda Drakon’un ¢ikarttigi ceza yasasi ile
baslayan siire¢ Solon’un, Peisistratos’un, Kleisthenes’in Perikles’in yaptig1 reformlarla
devam etmistir. Yapilan reformlarla kan bagmma dayanan kabile orgiitlenmesine son
verilerek, yerini temel alan ve deme olarak adlandirilan mahalle 6rgiitlenmesi kurulmus,
toplum soya degil de servete gore ayrilmis borg koleligi ortadan kaldirilmis, ekklesianin
yetkileri arttirilarak halkin mahkemelere katilimi igin bir ddenek ¢ikartilmistir. Bu
reformlar, aristokrasinin toplumdaki etkinligine yonelik 0Onemli darbeler olup
demokrasinin Atina’da ortaya ¢ikisini saglamistir.

Reformlarm demokrasi adma sagladigi onemli nitelikler demokrasinin de
parolalar1 olan Yunanca translitirasyonuyla ozgiirlikk ifade edilebilecek eleutheria ve
esitlik olarak ifade edilebilecek isonomia’dir (Homblower&Spawforth 1996: 451).

Ozgiirliigiin en dénemli yan1 kamusal alanda her vatandasmn politik toplantilarda
muhatabt olan vatandaglara hitap edebilme anlamini igeren konusma o6zgirliigiiniin
(parrhesia) olmasidir. Isonomia’nmn biri politikada esitlik? digeri konusmada esitlik
olmak {izere iki dayanagi bulunmaktadir. Konusmada esitlik insanlarin mahkemelerde
kendisini savunma hakkinin olusudur. Ote yandan Atina demokrasisinde insanlarm
meclislerde, mahkemelerde kendini savunmasi ve kimi insanlarin yargiglik yapmasi igin
6denegin ii¢ obolos’a (Attikedrakhme’sinin —bir tutam madeni bastoncuk, geger akce-
1/6 g¢ikarmasi degerinde giimiis para) g¢ikarilmasi yargighgm kazangh bir is haline
gelmesine neden olmustur. Bu durum bir insanin cezaya ¢arptirilmasi i¢in ¢ok kolay bir
yol saglayarak sehirde sykphokrates denilen kimselerin olugmasma neden olmustur.
Demokratik yonetimin Erhat’m belirttigi iizere insanlarin soysuzlagsmasina neden
oldugu bir déonemde demokratik teoriden evvel demokratia’nin elestirisi denilecek bir
diisiince geligmistir (1984: 71). Bu disiince hareketi igerisinde oligarsik, tiranlik ve
demokratik yonetime tanik olan Platon, demokrasinin a¢gmazlarimi bir yurttas olarak
gormiis ve felsefe sahasinda s6z konusu agmazlari elestirmistir.

®  Politikada esitlik, kanun 6niinde esitlik demektir. ‘Kata Tous Nomous’. Bkz.,Simon1996: 451,

Kars. Herodotos 1983: 5.78. Kars. Platon 2006: 455c-¢, 544 d.
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Yonetim Bigimlerindeki Déngu

Platon Devlet, Devlet Adamm ve Yasalar adli diyaloglarinda yetkin bir devletten
uzaklasildiginda hangi yonetim bigimleri olacagimi ve onlarm siralanigina dair bir
hiyerarsi sunmaktadir (Schofield 2006: 102). Platonbu yonetim bigimlerinin
birbirlerinden dogusunu, her birinin yikiligini, her bir yénetim bigiminde bulunan insan
karakterini tasvir etmeye ¢alismis, yonetim bigimleri ve yonetim bigimlerinde bulunan
insan niteligi arasinda iliski kurarak bes ¢esit yonetim bi¢imine karsilik™ bes gesit insan
ruhu oldugunu ifade etmistir (Platon 2006: 544e). Ona gore aristokrasi-kralliktan™
(aristokratia), timokrasi (timokratia; timokrasiden, oligarsi (oligarkhia); oligarsiden,
demokrasi (demokratia); demokrasiden, tiranlik (tyrannikos) dogmustur (Barker 1960:
286).'? Platon Yasalar’da ideal devlete en yakin yonetim bigimi olarak ileri siiriilen
patriarsiye®® (patriarkhia) de deginmektedir.

Timokrasi'* siddetle ve zorla ele gegirilmis ve bask ile yonetilen bir devlet idare
tarzidir. Timokratik yonetimdeki karisik yaratilish insanlarn hemen her zaman savag
halinde olmalari, savas hilelerine, oyunlarina 6nem vermeleri timokratia’nin kendine
0zgili niteligini olusturur (Platon 2006: 547e, 548a). Timokrasiden oligarsiye gegis,
onura diiskiin yoneticilerin artik bu istenci duymak yerine kendilerini paraya sahip olusa
zorlamalariyla psikolojik temelde gerceklesir (Schofield 2006: 103). Zira oligarside
hiikiim stiren paradir.

Oligarsik bir toplumda aristokratlar ve toplumlar olmak tizere siniflagmalar
bulunmaktadir. Smiflar arasindaki gerilimle halkin ayaklanmasi aristokratik yonetimin
devrilmesine neden olacaktir. Aristokratik yonetimin devrilmesi neticesinde devlet
idarecilerinin aralarinda yonetimi kura (klerosis) ile paylasmalariyla demokratia
kurulur. Bu idare tarzinda kisiler i¢inde bulundugu, istemedigi bir smniftan uzaklasabilir

10
11

Patriarsi, timokrasi, oligarsi, demokratia, tiranlik

Platon, baslangigta oligarsi ve timarsiyi aristokrasinin formlar1 olan rejimler olarak,
aristokrasiden dogdugunu kabul etmektedir. Thykudides tarafindan ‘Yash Oligarkh’ta kanit
olarak gosterildigi gibi Devlet’te de en iyi yonetim bi¢imi olarak aristokrasi oldugu ifade
edilir. Platon, aristokrasiyi erdemli bir yonetim bigimi olarak diger yonetim bigimlerinden
ayirt eder. Bkz. Schofield, (2006, s. 103).

Ancak sunu da belirtmek gerekir ki, sdz konusu yonetim bigimlerinin dolagimi, Devlet
diyalogu kistas alinarak diizenlenmistir. Devlet Adam adli eserinde Platon, monarkhia’y:
yetkin devlete en yakin yOnetim bi¢imi olarak ele alir. Monarkhia’yl, aristokratia,
aristokratia’yr yasali demokratia, yasali demokratia’yr yasasiz demokratia, yasasiz
demokratia’y1 da oligarkhia, oligarkhia’yr da tyrannikos izlemektedir. Bkz. Platon 1992: 293
d, e, 297 c.

Dikkat edilmesi gereken Platon’un Devlet’ten sonra yazdigi Devlet Adami adli eserinde
demokratia’yioligarkhia’dan daha istiin tutmas:t ve yetkin devlete yakinlagtirmasidir. O,
Yasalar adli eserinde ise, monarkhia’yidemokratia ile birlestirerek karma yonetimi Onerir.
Boylece o demokratia’ya karst olumlu olmasa da 6nceki donem eserleriyle karsilagtirildiginda
onun demokratia’ya karsi daha 1limli tavir igerisinde oldugunu sdyleyebiliriz.

Bu yonetim big¢imi atadan kalma kurallarin olusturdugu duyulur diinyadaki yonetim
bigimlerinden en iyisiymis gibi gdzlkebilir. Bkz. Platon 2007: 679 a, b, 680 e.

Timarkhia, yunanca seref, onur anlamina gelen time ve iktidar, giic anlamina gelen kratos
kavramlarinin birlesiminden olusur. Bkz. Barker 1960: 296.

12
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14



Platon’da Demokratia Kavrami

66 i, KOLYOl 2015725

ya da isteyince yapamadigi bir gorevi istlenebilir; ancak bu durumdan memnun
olmayanlar halki zenginler aleyhine kigkirtir ve zenginlerin kendilerini miidafaa
etmeleri soz konusu olur. Olusacak kargasayr bertaraf edebilmek igin bir kisinin
yonetimi ele gegirmesiyle de tiranlik dogacaktir (Platon 2006: 562 c).

Demokratia’ya gegise su durumda siyasal ve ekonomik esitsizligin ayni sinifta
olusu neden olur. Olirgaside siyasal yapir hastalikli bir insan bedeni gibi artik
sagliksizlagir ve kiigliciik bir bahaneyle bile rahatsizlanarak hastalanabilir. Bunlar
oligarsik yonetimde zayifligin vasfi olarak olumlu bir degerken insan olma degeri
acisindan yoksunlugun olusudur. Boylece bu yetkinlikten yoksun olarak oligarsi yikilir
ve demokratia esitlikgi kurumlariyla kurulur. Ancak sunu da belirtmek gerekir ki,
demokratia’nin dogusuyla toplumda zengin fakir ayirimi son bulmaz. Vatandaglar
ruhlarindaki arzulayan yoniin agir bastigi durumda anarsik Ozgiirliigii segerler ve
demokratik yonetimde yoksullar, s6z hakkma kavustuklarinda zenginlerin sahip
olduklar1 miilkii ellerinden alirlar. Yoksullar sahip olduklar1 miilklerini alanlara karsi
tavir aldiklarindan, yoksullar1 koruyucu sinif olmasma kadarki siregte fakir ve zengin
arasmdaki kargilikli kugku ve bu kuskunun diismanca biilyiimesi sivil savasa neden olur
(Schofield 2006: 105). Demokratia boyle bir ¢atismada {istiin olan yoksullarin bazi
zenginleri 6ldiirmeleri, siirmeleri, yurttashk haklarimi genellikle ad gekme yoluyla™ esit
bir sekilde dagitmalar1 yoluyla dogar.

Nasil ki oligarsiden demokratia’ya gecis toplumda smiflarin ¢atigsmasi yoluyla
olusmugsa oligarsik insandan demokratik insana gecis de benzer 6zellik gosterir. Bu
baglamda oligarsik toplumda bilgisizlik ve cimrilik i¢inde yetisen gen¢ kendine binbir
¢esit zevk saglayabilen demokratik insanlarla diisiip kalkinca igindeki yonetim,
oligarsiden demokratia’ya gegmeye baglar (Platon 2006: 559 e). Demokrasi insan1 giinii
gilinliine yagayan insandir (a.e.,561c,d,e)16 Demokratik insan bazi ahlaki kavramlari
kullanabilir. O, 6zgiirliigii anarsi; ihlali, boyun egmek; saygisizlik olarak adlandirir
(a.e.,561a, 560d). Bu insan esitlik diigkiinii bir adamdir. Demokratik insan alaca bulaca
bir yagam siirer. Deyim yerindeyse o, yasadigi polisin agorasindaki aynadir.

Platon’da Demokratia Kavrami

Platon, Yasalar’da yikici ve en ozgiirlikeii iki yonetim bigimini'’ secip

bunlardan hangisinin dogru bir yonetim bi¢imi oldugunu arastirirken demokratia
irdelemesine girisir. Demokratia irdelemesinde demokratik Attike hukiimetinin
ozgiirliik anlayisini da ele alir. Bu yonetim big¢imi her tiirli denetimden uzak tam bir

5 Devletin kura ile dagitildigi diizen demokratik bir diizendir. Eski Yunan’da demokratik bir

secim araci olan ‘kura’ resmi bir eylemin belirtisidir.

“...gercekten de demokrasi bdyle kurulur... ya silah yoluyla ya da zenginlerin korkuya
kapilip ortadan ¢ekilmesiyle...” Ayrintili bilgi igin bkz. Platon 2006: 557 a.

Kars. Senel, 1970: 391.

“Bir tekin hilkiimeti krallikla thyrannos’lugu, birkagin hiikiimeti adi mutlu aristokratlik
oligarkhligi verir demistik; ¢oklugun hiikiimetine gelince ondan da kendisine bir tek ad
verdigimiz demokratlig1 ¢ikarmistik, ama simdi onu da iki olarak saymaliyiz” (Platon 1992:
302 d, 302 e).

16
17
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Ozgiirliigiin  oldugu yo6netim bigimidir. Platon demokratia’ninAttike Ornegini ve
monarsinin kol gezdigi Persleri dikkate alarak her ikisinin de dogru yonetim bigimleri
olmadigin1 anlatmaya caligmaktadir (Platon 2007: 699 ¢).Onun demokratia ve
monarsinin (monarkhia) tim bu olumsuzluklarinin belirtilmesindeki amag, yasa
koyucunun dogru, erdemli bir polisin ve vatandaglarin olusumu igin neleri g6z 6nlinde
bulundurmasi geregini agiklamaktir. Bu yonuyle Platon Devlet’teki erdemli devlet
kurma diislincesini burada da amag¢ edinmekte ve bunun i¢in en uygun yonetim
bi¢iminin ne olduguna iligkin arayis i¢ine girmektedir.

Platon’un demokratia ile kastettigi sey oOzgiirlik ilkesi kapsaminda toplumun
bagimsiz olacagi ve kamusal bilingle yapilan demos’un yonetimidir (Barker 1960: 296).
Platon’un kalabaligin beyligi olarak ifade ettigi demokratia’da yonetim bilimi ve gercek
devlet, devlet adami bulunmamaktadir. Aksi halde bir devlet bilimi olsaydi on bin
kisilik bir devlette yiiz veya elli kisi devlet bilimini elde etmeye caligsaydi, devlet sanat1
sanatlarm en kolay1 olurdu (Platon 1992: 292e, 293 a, b).

Demokratik yonetim soy, sop, servet, egitim farkliliklarina bakmaksizin biitiin
yurttaglara esit haklar saglar. Demokratia’nin baslangicindaki bu siire¢ onun yasali
slirecini olugturmaktadir. Demokratia’nin yasali yonetimi toplum yararma olurken,
yasasiz yonetim bi¢imi olarak goriiniimii sinif ¢ikarina olmaktadir (1960: 206). Yasali
demokratia’da, ¢ogunluk yasalara saygilidir ve bu siirecte herkese esit hak taninr.
Ozgiirliik toplumda alabildigine genisler. Yasali demokratia en iyi devlete yakinlik
acisindan {glincli sirada yer almakta ve diger yonetim bigimlerinden (monarsi ve
aristokrasi) daha zayif olmaktadir. Yasali demokratia’nin ne iyilikte ne de koétiiliikte
biiyiikk bir giicii vardir. Bunun nedeni kuvvetlerin kalabalik arasinda paylagilmasidir.
Yasalara baglilik déneminde olusan yasali demokratia, yasali yonetim bicimlerinden en
kotiisiidiir; ancak yasasiz yonetim bigimleriyle karsilastirildiginda o6teki yasalt yonetim
bi¢imlerinden sonra yasamak i¢in segilecek en son iyi yagama alanidir (1992: 303 a, b).

Demokratik yonetimde demokratik insanin demokratia’nin sundugu 6zgiirliik ve
esitligi asirihga varacak sekilde kullanmasi ve boylelikle sophrosyne (6lgtliilik)
ilkesinin yitirilisiyle toplumda yasasiz demokratia’nin olusumu gergeklesir. Su durumda
asir1 Ozgiirlik ve esitlik tutkusu, toplumda ‘yasasiz demokratia’yr dogurur. Barker’e
gore tiranlik ve demokratik yonetimler arasinda Platon’un agikga belirtmedigi bir
doénemi iceren yonetim bigimi olarak ‘yasasiz demokratia’ adlandirmasini yapmasina
ragmen demokratik siiregte ‘son demokratia’ olarak adlandirilabilecek bir ydnetim de
bulunmaktadir (1960: 298). Ozgiirliik ve esitlik devlette yoneten ve yonetilen arasindaki
ayirimin kaybolmasina yol agmistir. Yoneten, yonetilen; yonetilen ise yoneten olur.
Egitimde ise itaat etme ve otoriteye saygi arasindaki ayirim ortadan kalkar. Ogretmen
ogrencilerinden korkar olur, 6grenciler ise Ogretmenlerini asagilar. Hatta hayvanlar
arasinda bile diizen bozulur; esekler yolda insanlardan korkmaksizin onlara garparak
basibosluk igerisinde ilerlerler, asir1 6zgiirliik toplumda bulasict bir hastalik halini alir
(Platon 2006: 569 c). Bu olusanlarin sonunda insanlar, yazili olan ve olmayan hukuka
boyun egmez olurlar. Bunlar ‘son demokratia’daki var olan toplumsal sorunlardir;
ancak politik durumlar daha da kaotiktir. Boylesine bir toplumda 6zgurlikler kisilir,
Ozgiirliige alisan toplumun bazi kesimleri en ufak kisitlamaya karsi ayaklanmalar
cikarirlar (a.e., 562 c). Onlar ve koruyucular demos’a borglarmi silme ve topraklarimi
geri verme sozii verirler; ancak toplumda smiflar arasinda rekabetin olusmasiyla ve
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adam oldurmelerin gerceklesmesiyle birlikte sivil savas patlak verir. Bunun sonucunda
¢oziim olarak sirgiinden gelenlerden biri halkin 6nderi olarak segilir, fakat sergiledigi
davraniglar ve eylemler onu tirana doniistiiriir (Barker 1960: 299).

Platon’un Demokratia Elestirisi

Platon, demokratia’ya kars1 olumsuz elestirici tavrin1 daima korumus olmasmin
yaninda diger yonetim bigimleriyle karsilastirildiginda ve bir siwraya sokulmak
istendiginde onun demokratia’ya iliskin bakis agisinda bazi farkliliklarin oldugunu
anlariz. Platon, Devlet’te demokratia’yatimarsi ve oligarsiden daha alt seviyede deger
bicerken Devlet Adamu diyalogunda aristokrasiden daha asagida fakat oligarsiden istiin
deger vermektedir (Barker 1906: 182). Yasalar diyalogunda ise demokratia’ya iligkin
tavir, Devlet ve Devlet Adam diyaloglariyla karsilastirildiginda daha ilimhdir. Ancak
Platon Yasalar’da demokratia ve monarsinin niteliklerini bir araya getirmekle birlikte
monarsiye daha deger vererek olusturdugu karma yonetimde halki bir nevi
kandirmaktadir. O, halkin bazi yerlerde memur olmasmi saglasa da kalabalik olarak
gordiigi halk, aristokratlar kargisinda kiiglimsemektedir; ancak Devlet’ten farkl olarak
Yasalar’da egemenligi tek elde tutmayip, dagitilmasi gerekliligini savunmustur.
Halbuki Devlet’te tek elde toplanan yonetimin daha iyi bir yoénetim olacagin
savunmaktaydi.

Onun, egemenligi dagitma fikri boylelikle biitiiniin pargalanamayacagi fikrine
kars1, onceden biitiinii parcalara ayirma ve pargalar arasinda denge aramaya girisme
diisiincesini meydana getirir. Bu, onun yasadigi dénemde bir yandan demagogoslarin
(halk onderleri) partisinin bir yandan da aristokratlarin partisinin aralarinda olabilecek
catigmalart 6nlemek igindir. Ancak bu devlet demokratik bir devlet izlenimi verse de
meclislerde, 1. ve 2. simfin® segime zorunlu tutulmas, sosyal sinifin ekonomik gelirine
gore belirlenip buna gore erdemlerin dagitilmasi (servetler belli erdemlere gore olur)
s0z konusu olur (Senel 2008: 176).

Bu baglamda Platon’un demokratia’ya yonelik elestirisini {i¢ baglamda
degerlendirmek miimkiindiir. Birincisi filozofun yasamis oldugu donemi itibariyle
kaygilarinin  anlagilmasit yoluyla onun elestirilerinin degerlendirilmesi; ikincisi
Atina’nin mevcut yonetim bigimi olan demokrasinin ‘degisime ve bozulma’ya ugramasi
dolayistyla iyi bir yonetim bigimi olmamasina yonelik elestirilerinin degerlendirilmesi;
tguncl olarak da demokratia'nin kendinde barindirdigi ‘isonomia ve eleutheria’
ilkelerine ve onlarm yol agacagi olumsuz durumlara yonelik elestirilerinin
degerlendirilmesidir.

Platon’un ilk elestirisi, onun yasadigi donem itibariyle ‘Peloponnessos
Savaslari’nin (Lakedaimonia Savaslar1) (MO.431-404) insan iliskileri iizerinde yarattigt
psikolojik etkinin olumsuz durumlara yol agarak insanmn insan olma degerinin
sorgulanmasima neden olmasi ve Atina’nin demokratik hiikiimetinin hocast Sokrates’i
oliime mahkiim etmesi baglammdadir.

'8 pentakosioimedimnoive Zevgitler
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Ikinci elestirisi de oncelikle degisim (metabole) ve bozulma kavramlarinin
ontolojik, epistemolojik, ethik olarak nasil temellendirildigi ve bu kavramlarin siyasal
alanda demokratia baglaminda nasil etki ettigine iliskindir. Degisim ve bozulma
kavramlar1 Platon’da siyasal diizende yer almaktadir. Bu noktada onun mevcut yonetim
bi¢imlerine yonelik elestirisi, yonetim bigimlerinin degisime ve bozulusa ugramasindan
otlradar. Bu anlamda demokratia’ya yoneltilen elestiri onun mevcut yonetim bigimi
olarak bozulmasi ve siyasal yozlagmaya ugramasidir (Barker 1960: 297).

Platon’un iigiincii elestirisi ise demokratia’nin payandalar1 olan isonomia
veeleutheria kavramlari baglaminda, Atina isonomia’sinin ve eleutheria’smnm mesru
hale gelmesiyle, yonetilenlerin devleti yonetmeye kalkmalar1 sonucunda is bolimil
ilkesinin ve adaletin bozulmasi, boylece demokratia’nin yol ac¢tigi erdemsizlige,
ticarete, zenginlesmeye bagli olarak Attika-Delos deniz birligininAtina’nin deniz
ticareti yoluyla emperyalist hareketini gerceklestirmesine iligkindir.

Demokratia'nin en 6nemli 6zelligi 6zgiirliikktiir. Platon, esitligin ve 6zgiirligiin
demokratia’nin kapsaminda gelistigini kabul eder. Demokratia 6zgirlik tutkusuyla
diizenlerin en guzeli gibi gorilebilir (Platon 2006: 557c). Boyle bir devlette isteyen
yargiglik yapabilir, ya da cani istemezse yasalara uymak zorunda da degildir. Platon bu
yonetim tarzim1 “tanrilara yaragir, tath bir yagama tarzi” olarak ifade eder (a.e, 557¢).
Insanlara acikca konusma (parrhesia) imkam taniyan demokratik kentteki sozde
hosgoriiye dayanan bu 6zellikler sonunda insan her seye izin verdigi bir ahlaka sahip
olur (Schofield, 2006, 5.110).

Demokratik insanin yasama portresini Platon onun kurallara uymamasi ilkesine
bagli olarak ¢izer. Bu anlamiyla bazi konularda demokratik insan igaret edilerek tutarl
bir davranis sergilemekten uzak, ahlaki kurallarin yoksunlugu baglaminda her seye
bukalemun gibi donebilen; bagkalasabilen her an degisim igerisinde olup tek diizelikten
uzak bir yasam siiren bir insan tasvir edilir (Barker 1960: 197).

Demokrasi insani giinii giiniine yasayan insandir (Platon 2006: 561¢c,d,e,)?. Bu
insan bazi ahlaki kavramlar1 kullanabilir. O, 6zgiirliigii, anarsi; ihlali, boyun egmek;
saygisizlik olarak adlandirir (a.e., 560a, 561d). Bu insan esitlik diiskiinii olan adamdhr.
Demokratik insan alaca bulaca bir yasam siirer. O, yasadigi polisin agorasindaki
aynadir. Halbuki esitlik ve 6zgiirliik iyi bir yagsamin malzemesi olmaktan 6te, kaotik bir
durumun malzemeleri haline gelecektir. Boylesine bir devlet, arzularinmn her birine esit
bir sekilde serbestge ve hosnutlukla boyun egerek, arzularinda esitligi ve ozgiirligii
olusturmak iizere timiiyle esitlik’® ve ozgiirliik ilkelerini kendi varolusunun sebebi
olarak ortaya koyan devlettir.

Bu devlette birlik, diizen bulmak miimkiin degildir. Platon buna bagli olarak
demokratik yonetimi anargizme benzetmektedir. Onun demokratia’yr diizensizlik ve
anarsik yonetim bigimi olarak saymasinin 6nemli bir nedeni demokratia’nin 6zgiirliik ve

19
20
21

Kars. Platon 2006: 558 ¢, 557 e, 555a.

Kars. Senel 1970: 39

Esitligi, diger bir ifadeyle (Grekgedeki karsiligi olarak) isonomia’yt Herodotos, siyasal
anlamda s6z sahibi olan topluma iliskin karar verebilme ilkesi olarak gormektedir. Bkz.
Herodotos 1983: 3.80.6.
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esitlik ilkelerinin halkta asirihiga varmasidir. Barker’e gore Platon’un demokratik
yonetim altinda anargizm olarak adlandirmamiz gereken demokratia tanimi agiktir:

Insanlar anarsizmde saltanat yasas1 olmaksizin, 6zgiir, esit, siifsiz ve
ulussuz bir yasam siirmekte fakat saygidan bihaber olup, bir kralin
boyundurugunda olmaksizin, birbirlerine karsi iistiin olmadan ve hiyerarsik bir
yap1 olmadan toplumdaki varliklarini sirdirmektedirler. Bu ydniyle demokratia,
anarsizme benzemektedir (1960: 296).

Platon demokratia elestirisinde isonomia ve eleutheria’nin yol agtig1 olumsuz
sonuglardan biri olarak egitimsizlerin, bilgisizlerin yonetimde s6z sahibi olmalarinin
yanhshg iizerinde de 6nemle durur.?0Ona gore, demokratik rejimde bilgisiz kimseler
yonetimde soz sahibi olmaktadir ve bu rejimin hakim oldugu yerlerde herkes hosuna
gittigi ve arzu ettigi tarzda hareket etmekte, sitenin siyasi ve sosyal uyumu tamamen
gigiridan ¢ikmakta, demokratia dejenere olmakta, anarsi, diizensizlik ve disiplinsizlik
hakim olmakta, bunlardan yararlanan demagoglar kuru vaatlerle halki kandirmaya
¢alismaktadir. Bunun sonucunda demogoglar halki aldatarak kendilerine halkin 6nderi
stisi vermektedirler (Okandan 1948: 509). Bu olusan durumlarin sonucu olarak en
khaotikolusum ise toplumda is bolimii ilkesinin yitirilisidir. Toplumdaki is bolimii
ilkesinin geregince yerine getirilemeyisi adaletin alasag1 edilmesi anlamina gelecektir.

Bu baglamda Devlet, demokratia’ya karsi bastan sona bir tepki olarak ortaya
¢ikacaktir. Dolayisiyla Platon’un paideia’st demokratik yonetimdeki paideia anlayigina
kars1 ¢ikist olusturur. Boylece Devlet, demokrasinin agmazlarinin insan ruhu tizerindeki
ahlaksizliga diisiiren olumsuzluklarm tehlikesinden insani kurtarma umudu tasiyan,
“egitim {izerine yazilnus ilk denemedir” (Cassirer 2005: 274).%

Aristokratik Atinalilarin  demokratik yonetimde yasamasit Atina’nin ¢okiisi
demokrasinin olusturdugu ¢ok yonliiliik, Atina’daki toplumsal ve siyasal degisim yeni
bir egitim anlayisinin olusmasint gerekli kilmistir. Atina demokrasisinin kendinde
barindirdig1 nitelikler (eleutheria ve isonomia), donemi egitiminin niteliklerini de
olusturmaktadir.

Tam Ozgiirliige dayali olan Atina demokrasisinin kokeninde olan ticaret blyik
Olglide onun tarihini ve egilimlerini belirlemistir. Atina demokrasisinin payandasinin
ticaret olmasi kapilarimi yabanci insanlara, yabanci fikirlere, yabanci aliskanliklara,
yabanci tanrilara agmasini beraberinde getirmistir. Bunlar, Helen polislerinin
niteliklerinden olan kendi kendine yeterli (autarkheia) bir sekilde orgiitlenmis polis
hayati niteliginin bertaraf edilmesine yol a¢mistir. Bu etkiler egitimde oldugu kadar
bagka bir yerde c¢abuk ve belirgin bir sekilde olmamistir. Bu kosullarda yeni bilgi
ihtiyacim1 karsilamak {izere ortaya ¢ikan Sofistler, 6gretim sistemlerinin merkezine
giizel konusmayr -rhetorika- almiglardir. Bunun nedeni dénemin sosyal kosullari
geregince halki etkilemek i¢in politik faaliyetin 6n kosulu olarak giizel konusmanin 6n
planda tutulmasidir (Jaeger 1986: 111, 5.49,50).

2. Demokratik yonetim, “politika adaminin nasil yetistigine aldiris etmez, halkin dostu olup

olmadigina bakar” (Platon 2006: 558 b).
Filozofun egitimi i¢in bkz. Cassirer 2005: 275.
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Yeni paideia’nin bu tek yanl ideolojik egilimi Atina’nin siyasi hayati ve sosyal
yasami i¢in tehlikelerini fark ettirmeye baslamistir. Mevcut gelenekler ve degerler
yikilmig, Atina’da var olan birlik ruhu yaralanmig ve bu durum Atina polisini tehdit eder
duruma gelmistir. Bu noktada belirtilmelidir ki, Platon’un karsi ¢ikisi mevcut degerlerin
degisimi degil, yikilan degerlerin yerine yenisini 6nermeyen yikici ve geriye dogru
gétiiren degisimdir.?* Platon’a gére énemli olan, demokratia’nin getirdigi bu yozlagmis
toplumda siyasal dizen idealara uygun olmasa da bireysel dizenin uygun olup
olmadigidir. insan hi¢ olmazsa insan olma degeri acisindan aslma olan uygunlugu
saglamalidir. Ruhun kendi dogasmma olan uygunlugu ise idealara olan uygunlugu
olacaktir (Agaogullar1 2006: 270). Felsefe burada siyasetin yardimina kosacak ‘adalet’in
hem kavramini olugturmasimda hem de insanlarin eylemlerinin ahlakli olmasinda bireye
rehberlik edecektir. Bu durumda eger dogru bir siyasal diizen kurulursa insanlarmn
ahlaksal yasamlar1 da degisebilecektir. Bu da demektir ki, siyasal hayat ahlaki hayata
miidahale ediyor, onu degistiriyor onu yonlendiriyor. Ciinkii Platon’un yasadigi dénem
Atina’sinda yapilan reformlar neticesinde her vatandas siyasal yasamda rol oynamakta
kamu isleriyle ugrasmaktadir. Bu anlamda Platon i¢in dncelikli sorun ahlaksal bir varlik
olarak insan varliginin ne oldugu ya da ne olacagi sorunudur (a.e.: 214-215).

Siyasal bir varlik olarak insan, ahlaksal varlik yanii da olusturacaktir.
Dolayisiyla insanin ahlaksal varligini yapilandiran sey, onun siyasal varligidir.
Platon’un ¢ag1 baglaminda demokrasiye elestiri olarak meydana getirilen ideal devlet
tasarimint anlamada sorun, siyasal varlik olarak insan varliginin ne anlama geldigi
sorunudur. Siyasal varlik olarak insan, varligmni ancak poliste kazanmaktadir. Poliste
insanin goriinlir olmasina tartigmalar: yiiriitebilmesine imkén veren agora insanin
varolus biitiinliigiinii olusturmasinda 6nem arz eder. Burada kamusal ve 0Ozel alan
arasmdaki iligkinin karsilikli etkilesimi goriilmektedir. Bu iligski ayn1 zamanda polis-
insan etkilesiminin iliskisidir (Platon 2006: 435 a, b). Su durumda polisteki yasamin
kotii olmast ve yozlasmasi durumunda 6zel yasamda eregine ulasamaz. Bu da kamusal
alan ve 6zel alan arasindaki iliskinin degisimi ve bozulmasi anlamina gelecektir.

Demokratik yonetimde 6zel alandaki insanin 6zgiirliigiiniin kamusal alanda da
olusturulmaya c¢aligilmasinin, esit olmayanlara esit hak verilmesiyle siniflar arasinda
ayirim yapilmamasinin nedeni, Atina demokrasisinin her bir vatandasa tanidigi hak
olarak isonomia ilkesi geregi her vatandasin kendiiglerini yaparken kamusal isleri de
birlikte yapmasi politikasina karst ¢ikistir. Bu noktada Platon™un elestirisi dogan
¢ocuklar konusunda altindan tung, demir dogmalart durumunda onlarm alt smnifa
gonderilmeleri gerektigi hususundadir. Platon’un One siirdiigii bu tez, ilk basta
demokratik bir tavir olarak goriilse de firsat esitliginden ¢ok, esitlik¢i diizenin varliginin
surekliligi igin bir giivenlik mekanizmasidir (Barker 1960: 394). Ancak su da
sOylenmelidir ki bu goriis Platon’un totaliter toplum yapisinin; kast sisteminin
zayiflamasina neden olacaktir. Bununla birlikte Platon, ekonomik esitsizlige karsi
¢ikmaktadir (Platon 2006: 594 ¢). Ciinkii ekonomik esitsizlik, toplumda asir1 yoksul ve
asirt zengin ayirimmi olusturacaktir ki bu, devletin khaos’a siiriiklenmesi anlamina
gelecektir. Platon 6zgiirliigiin asiriliga vardigi boyle bir toplumda demokratia’nin ve
onun dayanaklari olan esitligin ve 6zgiirliigiin olusturacagi olumsuzluklardan bahseder.

% Bu insan1 ve toplumu yozlagmaya gétiiren degisimdir.
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Platon demokratia’nim iki ilkesinden 6zgiirliik ve esitligi yapict olmayan demokratia’nin
kimligi olarak belirler. Demokratia’da ahlak kurallar1 &nemsenmemektedir. Bunun
nedeni demokratik esitligin sosyal normlari, kurallar1 ve hiyerarsiyi kendi ilkeleri
kapsamindan diglamasidir (a.e., 563 b).

Bu baglamda Barker’e gore demokratia’da birlik diizen ornegini bulmak
miimkiin degildir. Demokratia otorite boslugu yaratip, yasalara saygisizligi
koruklemistir. Demokratia’nin getirdigi khaos’la artik hiyerarsik bir diizen ya da is
bolimii ilkesi saglanamayacaktir. Ahlaki degerlere aldiris edilmeyen bu yonetimde,
ozgiirliiklerin sinirsizca kullanildigr ‘yozlasma’ bas gosterecektir (Agaogullart 2006:
229). Platon Atina demokrasisinin siyaseti ahlaktan yoksun biraktigini gérmiis olacak ki
Devlet’te amagladig1 seylerden biri olarak bozuk ahlakli yonetimi insansal ve siyasal
yonetimin disia gikarmaya ¢alisir. Siyasetin insansal eylemleri birlestirip érgiitleme ve
ortak bir erege dogru yonlendirme sanati oldugu dikkate alindiginda Platon’un
demokratik yonetimdeki gesitliligi birlestirme amaci giittiigiinii anliyoruz.

Sonug

Ozetle Platon, ideal bir devletin yonetim bigimini (erdemli devlet)
mesrulastiracak bigimde ilkelerini ortaya koymaya c¢aligmis, ideal devletin ideal
insanlarinm toplumdaki gorevleri nasil listlenecegini gostermistir. Bu yoniyle o, siyaset
felsefesinin 6nemli sorunlarini tartismis olup bu soruna iliskin yanit denemesine
girismistir. Bu yanit denemesinde demokratia, yeryiiziinde bir yonetim bigimi olarak
degisime ugramasi dolayisiyla toplumu yozlasmaya gotiiren bir yonetim tarzi olarak
goriilmiistiir. Filozof demokratia’y: ideal devlet seklinin diginda tutup onu kétii yonetim
bigimlerinden biri olarak saymaktadir. Bunun nedeni kendi donemi Atina
demokrasisinde demagogos’larin ekkleisia’ya hakimiyeti ile durmadan degisen
kanaatlerden Atina’nin zarar gérmesidir. Demokratia ¢ok yonliligii ile ideal bir yapi
olarak goriilse de bir miiddet sonra ozgiirliikkleri olabildigince basibos birakmasi
dolayisiyla belli bir yasaya sahip olmayan, diizenden uzak bir khaos ortamina
doniisecek kosullar1 yaratacaktir. Demokratia’daki ¢ok yonlilik bilgideki gok
yonliligi  olusturmustur. BoOylece Atina demokrasisindeki —diger demokratik
yonetimlerde oldugu gibi- ¢ok seslilik, insanlarin kullandiklar1 kavramlarin igerikleri
hususunda bireyler arasinda birlik saglanamamasina yol agmustir. Insanlarin birbirleriyle
uzlast saglayamamalarma neden olacak bu durum ise nihayetinde toplumda anarsi ve
diizensizligin olusumuna 6n ayak olacaktir.

Platon’un demokratia elestirisi doneminin politik giiciiniin geleneksel uygulama
bi¢imine yonelik elestirisinin bir pargasidir. Onun kuracagi ideal demokratia olsa olsa
ethos ve demokratia arasinda kurulacak yonetim big¢imi olacaktir. Filozof bu anlamda
ethos ve siyaset arasinda bir iligki kurmaktadir. Bu, siyasetin ahlak onlinde diz
¢okeceginin habercisidir.
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The Concept Of Demokratia in Plato

Abstract

Democracy, which could be defined as the power of the folk appears to be a
concept that have interested people of every age and have gained different
meanings. Plato, while discussing this concept in philosophy and trying to answer
the problems about it has handled the concept of democratia in detail, according
to the transformations between the administration forms (timocracy, tyranny,
oligarchy, patriarchy). According to Plato, the democratia as an existing regime
will lead the society to political corruption. At this point, it should be made a
discrimination between the concepts of conversion and degeneration. Though
conversion which makes something into object a process is a concept that is
inquired into epistemological and ontological basis, degeration which isn’t
comply with principle concerning existence is concept inquired into ethics basis.

Research about democratia is a concept which should be inquired into both
epistemological-ontological and ethics basis. The reason for conversion
(metaboleus, eos) and degeration (etheo; etho) in the democratic governance
arises from equality and liberty which go overboard in public. On that sense
democratia is similar to anarchy. In fact people (man) is sceptreless, free,
uncircumscribed, but man: equal unclassed, tribeless, and nationless, exempt from
awe, worship, degree, the king over himself. Society which goesthe rounds
anarchy falls short of one’s goal. This goal arises from concepts of eudaimonia
(happiness) and ethos (ethics). The goal is toreach a just society. If anarchism
sways in a social, the social will fall short of one’s goals. This goal come out
concepts of eudaimonia and ethos. The goal is to reach a virtous society, just.
Even though it isn’t possible to reach entirely this in sensible universe, it should
be created the closest of government to the ideal form of community.

In this regard Plato falls about for a just politicaal system where is hold the key to
change people’s lives in terms of moral on condition that philosophy make use of.
The most important issue for he repuplic (politeia) which causes to be found a
ideal state is matter of what is justice. This matter is the result of him affect the
conditions of the Plato age. The matter is a heroicphilosophical issue (problem) in
theory and a serious life issue in praxis. But justice will instill esprits de corps in
city state and reach eudaimonia (the happiness)to the commonity. For that reason,
erudition and rule combined.

According to Plato who makes an analogy between governments and human
natures in the governments democratic governance contain within itself
crcumstances which cause to be lost sense of virtue which (that) abstains from to
be fair. Because a society is virtous, it has got social order and virtue of a human
is probably harmony which is creaated by a man with his own. Justice but will be
a matter of where the order. Although the order of society does one’s part
quintessntially of every citizen, the order (harmony) in one’s own means to be
provided mental authority his spirit.

In this direction democratic human who lives from day to day in democratic
governance. The human understands that freedom is anarchy and violation
submits and is disrespect democratia is a government that isn’t a real science.
Concordantly in this study is tried to shows that democratia isn’t a just form of
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government. In this study in order to ground Plato’s concept of democratia, the
space of meaning and action that the concept of took in ancient greece will be
mentioned for a beter understanding of the philosophers concerns about the
democratia and the dialogs Republic, Statesman, Laws will be held as basis
dialogues in order to research how this concept is discussed the philosophical field
in the works of the philosopher. The thesis which is put forward in our study is
had an attitude by Plato who is militate against democratia. In spite of the fact that
philosopher was in a moderate attitude about democratia his own period when is
old age and maturity. He insistently put emphasis on democratia which leads to
the corruption society.

Keywords
Democratia, Republic, Law, Ethics, Mind, Statesman, Education (Paideia).
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