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Hz. Peygamber’in vefatinin ardindan ortaya ¢ikan olaylar neticesinde hilafet, biytk
gunah vb. konularda tartismalar yasanmistir. Bu tartismalar, sireg igerisinde
Musliimanlar arasinda siyasi ve itikadt firkalarin olusmasina neden olmustur. Her
akim, kendi dava veya iddiasinin dogrulugunu ispatlamak icin Kur’an-1 Kerim ve
hadislerden referanslar bulmaya calismistir. Firka mensuplari, istedikleri delilleri
bulamadiklarinda mezhebi saikle ya Kur’an’daki bazi ayetleri kendi diisincelerine
uygun bir bigimde te’vil etme yoluna gitmis ya da bu dogrultuda rivayetler insa
etmeye calismiglardir. Bu tir faaliyetlere girisenlerin basinda erken dénemde ortaya
¢ikan asir Sif (Gulat-1 Sia) firkalar gelmektedir.

Kur’an ayetlerini te’vil etmede ilk asiri 6rneklerin erken dénem asiri Sii firkalar
tarafindan ortaya kondugu soylenebilir. Bu firkalarin ortaya koyduklari asiri te’vil
daha sonra isldm kiiltiiriinde derin bir iz birakan batini te’vil metodunun ilk niivelerini
olusturmustur. Asiri te’vil, Kur'an-i Kerim ayetlerinin siyak ve sibakinin géz ardi
edilmesine, ayetlerin asil vermek istedigi anlamin ortadan kalkmasina ve ayetlerin
indl yorumlarla tefsir edilmesine yol agmistir. Erken dénemde yapilan te’viller, daha
sonra 6zellikle ismailiye firkasi ve imamiyye Sia’si tarafindan yapilan te’villerin arka
planini ve Sii tefsirlerde var olan asir te'villerin kaynagini goéstermektedir. Boylece
erken dénemdeki asiri te’villerin bilinmesi daha sonra imamiyye Sia’sindaki te’villerin
de anlasilmasina katki saglayacaktir. Bu da ilk donemde yapilan asiri tevilleri 6nemli
hale getirmektedir. Erken donemde ortaya ¢ikan te’viller daha ¢ok asiri Sit firkalar
tarafindan ortaya konuldugundan bu firkalar c¢alisma konusu edilmis, onlar
tarafindan savunulan goérisler ve bu gorisler dogrultusunda te’vil edilen ayetler ele
alinmistir. Calismada, erken donemde s6z konusu firkalar tarafindan yapilan te’viller
ve bu te’villerin arka planinda yatan inanglar etraflica ele alinmaya gayret edilmistir.

Calismada siyasi catismalara ve bu catismalarin etkilerine deginilmeden ancak
siyasetin etkisi de goz onlinde bulundurularak daha cok dini ve kdltlrel etki
Uzerinden Hz. Peygamber sonrasindan hicri 2. ylizyilin ortalarina kadar ortaya c¢ikan
te'viller objektif bir bicimde ele alinmaya calisiimistir. Bu ylizden 6ncelikle makalenin
ana temasini olusturan te’vil kelimesi incelenmis ve bu kelimenin islam &ncesi
uygulamalarina deginilmistir. Akabinde Hz. Peygamber’den tabiiin donemine kadarki
surecte ve Kur’an-1 Kerim’de bu kelimenin kullanis bigimleri ve ilk te’vil 6rnekleri ele
alinmistir. Ardindan asiri Sif firkalar ve bu firkalarin 6ncileri sayilan sahsiyetler ele
alinmistir. Boylece bu firkalarin ortaya ciktigi bolgeler ve bu firka onderleri ile
mensuplarinin daha 6nce sahip olduklari inanglarin yapilan ilk asiri te’villerin
Uzerindeki etkisi ortaya konmaya calisiimistir. Clink firka liderlerinin bilgi dizeyi,
yetistigi toplum ile kultlrd ile firkanin ortaya ciktigi cografya arasinda siki bir iligki
vardir. Bu da firkalarin dusiinsel arka plani hakkinda bilgi vermektedir. Daha sonra
firkalarin kronolojik sirasi g6z dniinde bulundurularak asiri Sii firkalar tarafindan te’vil
edilen ayetler aktariimis ve degerlendirilmeye calisiimistir.

Calismada erken donemde asiri Sii firkalar tarafindan Kur’an-1 Kerim’in asiri yorumlar
ile te’vil edilmesinin arka planinda Yahudi ve Hristiyanligin etkisinden ¢ok Fars
kalttrt havzasinda ortaya cikan Maniheizm dini ile Mazdekilik gibi dini hareketlerin
etkisinden bahsetmenin daha dogru olacagi kanaatine vardik. Nitekim erken dénem
asiri te'villerin Emevi iktidarinin veya Haricilerin egemen oldugu bolgelerde degil de
erken donem Sif firkalarin yeserdigi bélgelerde ortaya ¢cikmasi ve bu bolgelerde Farist
mezheplerin etkisinin var olmasi bunu gdstermektedir. islam kiiltiriinde asiri
dusiince ortaya koyanlarin veya asiri te’vilde bulunanlarin zindiklikla suglanmasi da
te’vil anlayisinin asil kaynaginin kadim Farisi dinler ve firkalar oldugunun bir baska
gostergesidir. Nitekim Zend kelimesinin “Avesta’nin te’vili” anlaminda kullaniimis
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olmasi yine Avesta’yi zahirine aykiri bir sekilde te’vil edenlere de zendi denilmesi bu
soylediklerimizi desteklemektedir. Bu yonlyle Zindik kelimesi ise (ngS A35)
sdzcugunden turetilen Arapcalagsmis bir kelime olarak kabul edilmistir.

Anahtar Kelimeler: Tefsir, Te'vil, Sia, Mazdeizm, Maniheizm, Firka, Gulat.
Abstract

As a result of the events that occurred after the death of the Prophet, such issues as
caliphate and great sins were discussed extensively. These discussions led to the
emergence of political and theological sects among the Muslims at the time. Each
sect tried to find references from the Qur’an and hadiths to prove that their claim
and cause were right. When the members of the sect failed to find the evidence they
sought, they either tried to interpret some verses in the Qur’an in a way that could
fit their own ideas or attempted to create narrations to this end. The most prominent
of those who engaged in such activities were the extreme shi'T (Gulat al-Shi‘a) sects
that emerged in the early period.

It is possible to say that the first extreme instances of the interpretation (ta’wil) of
the Qur’anic verses were made by the early shiT extremist sects. These
interpretations constituted the initial core for the batinT method of interpretation,
which later left a deep mark on Islamic culture. Divergent interpretations led to the
disregarding of the siyaq and sibaq of the verses of the Qur’an, the loss of their
original meaning, and the interpretation of the verses from personal and subjective
perspectives. The interpretations made in the early period show not only the
background of the interpretations made later, particularly by the Isma‘iliyya and
Imamiyya Shi‘a, but also the source of the extreme interpretations in shiT tafsir.
Therefore, the knowledge of the extreme interpretations in the early period could
contribute to the understanding of those in the later Imamiyya Shi‘a. This makes the
extreme interpretations offered the early period even more important. Since the
interpretations in the early period were mostly made by the extreme shi7 sects, the
present study focuses on these sects and the views defended by them and mentions
the verses that were interpreted in line with these. It discusses at length the
interpretations made by these sects in the early period and the beliefs forming their
background.

This study objectively addresses the interpretations that emerged after the Prophet
until the mid-second century hijrT, mostly based on religious and cultural influences,
by taking into account the effects of politics, without mentioning the political
conflicts and the impacts of these conflicts. Firstly, it analyses the word
interpretation (ta’wil), which constitutes the focus of the article, and discusses the
pre-Islamic use of this word. Then it elaborates on the use of this word in the Qur’an
and during the time beginning with the Prophet until the Tabi‘Gn period, along with
the earliest examples of interpretation. Then, the study discusses the extreme shi7
sects and the figures who are considered as the pioneers of these sects. Thus, it
reveals the effect of the regions where these sects emerged and the impact of the
beliefs held by the leaders and members of these sects on the earliest extreme
interpretations. This is because there is a strong relationship between the level of
knowledge of the leaders of the sects, along with the society and culture in which
they were raised and the geography where the sect emerged. This study provides
information about the intellectual background of these sects. Then, considering the
chronological order of the sects, it cites and evaluates the verses interpreted by the
shi1'T extremist sects.
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The present study concluded that it would be more accurate to discuss the influence
of religious movements, such as Manichaeism and Mazdakism, which emerged in the
basin of Persian culture, rather than that of Judaism and Christianity, on the
background of the extreme interpretations of the Qur’an by the extreme shiT sects
in the early period. This conclusion is also supported by the emergence of the early
period extreme interpretations not in the regions dominated by the Umayyad power
or the Khawarij, but in the regions where the early shiT sects flourished and the
apparent influence of the Persian sects in these regions. In Islamic culture, those who
put forward extreme thoughts or make extreme theological interpretations are
accused of heresy, and this is another indication showing that the main source of the
understanding of the interpretation is the ancient Persian religions and sects. This is
further supported by the fact that the word Zend is used in the sense of "the
interpretation of the Avesta," and that those who offer divergent interpretations of
the Avesta in a way contrary to its literal meaning are called Zandi. In this respect,
the word “zandiqg,” derived from the word (s'>S a3), is considered an Arabicized
word.

Keywords: Tafsir, Interpretation (Ta'wil), Shi'a, Mazdakism, Manichaeism, Sect,
Gulat.

Giris

Kur’an-1 Kerim’in niizul déneminden sonra otaya ¢ikan siyasi olaylar nedeniyle bazi
sahabeler vefat etmis, bazilari da cesitli nedenlerden dolayi islam devletinin degisik
yerlerine dagilmistir.r Bu da Kur’an’in farkli sekilde anlasilmasina neden olmustur. Ancak
bu durum inangsal farkliliklara veya Kur’an’in farklh sekillerde anlasilmasina neden olacak
mahiyette olmamistir. Bunun yaninda islam dinine giren farkli inanc ve kiiltiirlere sahip
insanlarin bu durumlarini yeni benimsedikleri islam dinine tasimalari onlarin Kur’an
ayetlerini yorumlamalarinda etkili olmustur. Ote yandan islamiyet’i heniiz tam olarak
sindirememis olan ilk ddnem asiri Sif firkalar olarak bilinen bazi kabile veya gruplar, islam
devletinin hakimiyeti altina girdikten sonra eski kiltirlerinde var olan inanglarindan
tiimiyle vazgecememis ve bunlardan bir kismini islamilestirmeye veya islam kilifi altinda
sunmaya c¢alismislardir. Onlar, benimsedikleri inancglari bazen imam olarak kabul ettikleri
Ehl-i Beyt mensuplarindan aktarilan rivayetler olarak sunmus bazen de ayetleri te’vil
ederek inanglarina uygun hale getirmislerdir. ilk dénem asiri Sii firkalarin islam 6ncesi
inanglar ile baglantisi batini te’vil ydnteminin ortaya ¢cikmasinda etkili olmustur. ilk dénem
asiri Sif firkalarin 6ncdleri ile ortaya ciktiklari bolgelerin incelenmesi, te’vil kavrami ile asiri
Sii firkalar tarafindan kullanilan te’vil ydnteminin kdkenini anlamamizi saglayacaktir. Erken
dénem asiri Sit firkalara bakildiginda bu firkalarin Sii imamlara® intisap ettikleri
gorilmektedir. Bu nedenle galismada bahsi ge¢en imamlara dayanan ve erken dénem
gulattan sayilan firkalara, onlarin o6nceki inanglarina ve te’'vil oOrneklerinden
bahsedilecektir. Zira ilk donem asiri Sif firkalarin Misliman ¢ogunlugun aksine asiri te’vile
bagvurmalarinin nedenleri ancak bu firkalarin incelenmesi ve bunlarin islami dénemden
once sahip olduklari inanglarin anlasiimasiyla mimkin olacaktir. Daha 6nce asiri Sit

1 Remzi Na‘na’, el-srdiliydt ve eseruhd fi kutubi’t-tefsir (Beyr(t: Darii’l-Kalem, 1970), 165.
2 Daha sonra deginilecegi tUzere bunlar sirasiyla, Hz. Ali, Muhammed b. Hanefiyye, Eb( Hasim Abdullah b.
Muhammed, Muhammed el-Bakir ve Ca‘fer es-Sadik’tir.
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firkalari konu edinen bazi énemli calismalar yapilmistir.® Ancak bu calismalarin ilk dénem
asirt Sit firkalarin te'villerinin arka planinda yatan inancglardaki Farisi etkiyi detayl bir
sekilde ortaya koymaktan koymadigi gorilmustir uzak kalmistir. Bu nedenle
¢alismamizda 6zelikle bu konu Gizerinde durulmustur.

1. Erken D6nem Agiri Sii Firkalara Kisaca Bir Bakis

Hz. Peygamber’in vefatindan hicri 1. asrin sonuna kadarki stirecte meydana gelen
ihtilaflardan sonra inang¢ bazl ilk Sii farklilasmadan bahsedilebilir.® Ortaya ¢ikan ilk Sit
hareketlerin bir isim altinda ($fa) toplanmayip her bir firkanin bir imama dayanmis olmasi
bu firkalarin sahis eksenli olduklarini gostermektedir.”> Sii kaynaklara gére Hz. Ali (6.
40/661) vefat ettikten sonra Sif firkalar, Hz. Ali'nin imametini nas ve ta‘yine dayandiranlar,
asirifikirler ileri strenler ve imam olacak sahisin ancak segimle belirlenebilecegini savunlar
seklinde (¢ farkh grup seklinde milahaza edilmistir. Asirt firkalar Ehl-i slinnet
kaynaklarinda oldugu gibi genellikle Sebeiyye taraftari olarak gorilmistir. Bu ayirim ilk
dénem Sit kaynaklarda da goriilmektedir.’Bu dénemde ortaya ¢ikan asiri Sii firkalar ile
“Gulat” olarak isimlendirilen firkalar kastedilmektedir. Bu firkalar hem Siinni hem de Sii
miuellifler tarafindan gulat olarak nitelendirilmistir.” Bu firkalarin basinda Sebeiyye
gelmektedir. Bu firkanin kurucusu, Hz. Ali ddneminde yasamis olan Abdullah b. Vehb b.
Munebbih b. Sebe’dir. Abdullah b. Hars ile ibnu’l-Esved’in onun fikirlerinin yayiimasinda
etkili oldugu soylenmistir.Bu firkalardan bir digeri ise Keysaniyye/Muhtariyye’dir.
Keysan’in kim oldugu konusunda ihtilaf vardir. Hz. Ali'nin kolesi oldugu veya Muhtar’in
lakabi oldugu séylenmistir. Bu nedenle Eb( ishak Muhtar b. Ebi Ubeyd b. Mes‘dd es-
Sekaft’ye (6. 67/687) nispeten Muhtariyye Ebu Amra el-Keysan’a (6. 67/686) nispeten de
Keysaniyye olarak anilmistir. Keysan’in Hz. Huseyin (6. 61/680) ve Muhammed b.
Hanefiyye (6. 81/700)ile birlikte kaldig1, Muhtar’i yonlendirdigi ve ona komutanlik yaptigi
soylenmistir. Muhtar'in Muhammed b. Hanefiyye’nin Irak’taki komutani oldugu ve onun
tarafindan Hz. Huseyin’in dciini almakla gérevlendirildigi de iddia edilmistir. °Bu firkalarin
bir digeri Beyan b. Sem‘an en-Nahdi'ye (6. 119/737) nisbet edilen Beyaniyye firkasidir. Bu
kisinin Temimfi veya Nahdi oldugu konusunda ihtilaf vardir. Ancak Tucker ve Ali Avcu, bu
kisinin savundugu gorusler itibariyle glineyli Araplardan olmasinin daha dogru oldugunu

3 Mustafa Oztiirk, Tefsirde Batinilik ve Batini Te’vil Gelenedi (istanbul: Disiin Yayincilik, 2011); Ali Avcu,
islam’in ilk Marjinalleri Gulat-1 Sia (Ankara: Fecr Yayinlari, 2020); Metin Bozan, Sii Firkalarin Tasnifi (Nispet
Ettikleri imamlar Eksenli Bir Deneme) (Diyarbakir: Dicle Universitesi ilahiyat Fakiiltesi Dergisi, 2004).

4 Metin Bozan, imdmiyye’nin imdmet Nazariyesinin Tesekkiil Siireci (istanbul: isam Yayinlari, 2009), 43.

5 {lk dénem Sii firkalarin tasnifi ile ilgili bk. Bozan, Sii Firkalarin Tasnifi (Nispet Ettikleri imamlar Eksenli Bir
Deneme), 7/23-37.

6 Ebu’l-Abbas Abdullah b. Muhammed en-Nasi el-Ekber, Mesdilii’l-imdme ve muktatafGtun mine’l-kitébi’l-
evset fi’l-makdldt (Beyrat: Verlag Franz Steiner Wiesbaden, 1971), 22-23; Sa‘d b. Abdullah b. Ebi Halef el-
As‘eri el-Kummi, Kitdbu’l-makdlét ve’l-firak (Merkezu intisarati ilmi ve Ferhengi, 1982), 19-20; Ebd{
Muhammed el-Hasan b. M{sa b. el-Hasan b. Muhammed el-Bagdadi en-Nevbahti, Firaku’s-Sia (Kahire:
Daru’r-Resad, 1992), 32.

7 Nevbahti, Firaku’s-Sia, 38-50;56-57; Kummi, Kitdbu’l-makdldt ve’l-firak, 48; Ebu’l-Hiseyn Muhammed b.
Ahmed b. Abdirrahman et-Taraifi el-Askalani el-Malati, et-Tenbih ve’r-reddu ‘ald ehli’l-ehvdi ve’l-bide’
(Beyrat: el-Ma‘hedi’I-Almant li’l-Ebhasi’s-Sarkiyye, 2009), 19.

8 Kummi, Kitdbu’l-makdlat ve’l-firak, 19-20, 44.

9 Kummi, Kitdbu’l-makélét ve’l-firak, 26-27.Muberred, (6. 286/900) Muhtar’in stirekli mezhep degistirdigini,
ilkin Haricl oldugunu akabinde Hz. Zibeyr'e (6. 36/656) meylettigini, ardindan da Ré&fizi oldugunu
soylemektedir. Ancak Miberred’in daha sonrasinda aktardiklari onun ilkin takiyye yaptigini gostermektedir.
Eb’l-Abbds Muhammed b. Yezid b. Abdilekber b. Umeyr el-Ezdi es-Simalt Muberred, el-Kamil fi’l-lugeti
ve’l-edebi (Kahire: Dari’|-Fikri’l-‘Arabi, 1997), 3/193-195.
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soylemislerdir. Tucker, onun Arap asilli oldugunu séylerken Avcu, savundugu fikirlerinden
dolayi onun mevaliden olugunu séylemistir.2° Bu firkalarin bir baskasi Mugire b. Sa‘id’e (6.
119/737) nispeten Mugiriyye diye isimlendirilen firkadir. Mugire, besinci imam
Muhammed el-Bakir'in (6. 117/733) doneminde yasamistir.!! Ca‘fer es-Sadik (6.
148/765)ise bu kisinin babasi hakkinda yalan rivayetler uydurdugunu ve babasi hakkinda
aktarilan tim asin fikirlerin bu kisi tarafindan uyduruldugunu sdylemistir.X? Asiri Sii
firkalardan biri de Ebi Mansir el-‘icl’'ye (0. 123/741 [?]) istinaden Mansiriyye diye
adlandirilan firkadir. Bu kisinin de asiriliklarindan dolayr Muhammed el-Bakir tarafindan
kovuldugu nakledilmistir.!® Asiri Sit firkalarindan bir digeri ise Abdullah b. Muaviyye b.
Abdullah b. Ca‘fer b. Ebi Talib’e (6. 129/746-47) tabi olanlara nispeten Cenahiyye diye
isimlendirilen firkadir. Onlar bu ismi dedeleri Ca‘fer’den almaktadirlar.* Asiri olarak
gorilen Sif firkalardan biri de Ebu’l-Hattab Muhammed b. Eb( Zeyneb, Miklas el-K{fi el-
Esedi’ye (6. 138/755) nispeten Hattabiye olarak anilan firkadir. Bu sahis da Sia tarafindan
iyi biri olarak goriilmemis ve Ca‘fer es-Sadik tarafindan yalanci biri olarak nitelenmis hatta
onun tarafindan lanetlenmis biri oldugu sdylenmistir.**Yukarida sayilan firkalar tarafindan
savunulan asiri gorisler ile te’vil ettikleri dyetler tarihi kronoloji dikkate alinarak ileride
ayrintilariyla aktarilacaktir.

2. Farisi Kiiltliriin Gulat-1 Sia’daki izleri

Bir firkanin dncist hakkinda elde edilen bilgiler bu firkanin disilinsel arka plani
hakkinda bilgi vermektedir. Zira 6ncl kisinin bilgi diizeyi, yetistigi toplum ve kiltlr bu
anlamda énemlidir.X® Ayni sekilde firkalar ile ortaya ciktiklari cografya arasinda da siki bir
iliski vardir. Nitekim Sasanf medeniyetinde var olan inanclar bu bolgede yasayan halklar
tizerinde etkili olmustur. islami dénemden &nce bu inanglari benimsemis olan kisilerin
distincelerinin erken dénem firkalarin olusmasinda oldukca etkili oldugu bilinmektedir.
ilk ddnem Sif taraftarlarin ¢cogunun Irak’ta bulunmasi da bunu desteklemektedir.'’ Siilikte
en cok etkili olanlarin Farshlar olmasinin arkasindaki nedenin de bu oldugunu séylemek
mimkiindir.®® Zira isldm karsiti olan bazi gruplarin arkasinda genellikle Fars asilli kisiler
bulunmaktaydi. Aralarinda bazi Arap miitefekkirlerin de bulundugu Fars halkinin ¢ogu,
islami dénemin baslangicinda Maniheizm, Deysanilik, Mazdeizm’e inanmaktaydi. Bunlarin
basinda Abdullah b. Mukaffa (6. 142/759), Hammad Acred el-KGfi (6. 161/778 [?]), Besséar
b. Biird el-Ukayli (6. 167/783-84) ve Eb(i is4 el-Verrak el-Bagdadi (6. 247/861) gibi kisilerin

10 Ali Aveu, Islam’in itk Marjinalleri Gulat-i Sia (Ankara: Fecr Yayinlari, 2020), 84.

11 Muhammed b. Omer el-Kessi, Ricdlii’l-Kessi (Meshed: MensGratu Camietu Meshed, 1989), 3/225.

12 Kessi, Ricalii’l-Kessi, 3/224-225.

B EbU’'|-Feth Tacliddin (Lisanliddin) Muhammed b. Abdilkerim b. Ahmed Sehristani, el-Milel ve’n-nihal (Kahire:
Muessesetu’l-Halebf, 1968), 178.

14 Yani Cahfer (r.a)’ya Zu’l-cendheyn lakabi verilmis oldugundan dolayi bu firkaya Cenahiyye denilmistir.
Muhammed Cabir Abduladil, Harekdtu’s-Siati’l-mutatarrifin ve eseruhum fi’l-hey’Gti’l-ictimaiyeti ve’l-
edebiyyeti Ii miidiini’l-Irék ibdne’l-‘asr’l-Abbési el-Ulé (Kahire: Matbaatu’s-Stinneti’l-Muhammediyye,
1954), 68.

15 Kessi, Ricdlii’l-Kessf, 3/224-228.

16 jbrahim Halil Bulut, Diinden Bugiine Siyasi-itikddi isldm Mezhepler Tarihi, 3. Bs (Ankara: Ankara Okulu
Yayinlari, 2013), 19.

17 ibrahim Cesmeli, “Erken islami Dénem Mazdekizm Kékenli Ezoterik Tarikatlarin Doktrinleri ve Ritiilleri (7-9.
YZyillar)” 9 (2018): 64-76; Emin, Fecrii’l-islém, 257.

18 Eb( Muhammed Ali b. Ahmed b. Said el-Endeliisi el-Kurtubi ibn Hazm, el-Faslu fi’l-mileli ve’l-ehvdi ve’n-
niheli (Kahire: Mektebetu Handi, ts.), 2: 90-91; Emin, Fecrii’l-islédm, 262-263.
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oldugu séylenmistir.® Misirli alim ve mitefekkir Ali S&mi en-Nessar (6. 1400/1980),
islam’a en biiyiik zarari Maniheizm, Mazdeizm ve Gnostizm’in verdigini, Fars diyarinin
islam hakimiyetine girmesiyle bu gruplarin artik gizlenmedigini; Mazdeizm ile
Mandeizm’in Basra’da, Maniheizm’in Fars diyari ile Irak’ta var oldugunu ve isldm’a zarar
vermek isteyen bircok Gnostigin Kife'ye vyerlestigini  séylemistir.?® Nitekim
Hirremi/Mazdeki?! hareketin etkisi; Muhtariyye, Eb( Hasimiyye?? gibi Kife kdkenli asiri
Sit gruplar?® ile Eb( Muslim el-Horasani’nin (6. 137/755) takipcilerinde acik bir sekilde
gérilmektedir.2* Ayni sekilde Fars kiiltiiriiniin etkisi altinda kalan bazi Arap kabilelerinin
Zindiklastigi, Kinde kabilesinin lideri Hucr b. Adiy el-Kind’nin zindik oldugu nakledilmistir.%
Bu nedenle ilk ddnem asiri Sif firkalarin Kinde, Becile ve ‘icl gibi kabileler arasindan ¢ikmasi
rastlanti degildir.?® ismaililigin ilham kaynagi sayilan Eb{ Sakir ed-Deysant’nin asil adi
Meym({n b. Deysan b. Said b. Gedban el-Kaddah (6. 198/813) oldugu ve bu kisinin el-Mizén
fi nusreti’z-zendeka adli bir eser kaleme aldig1 nakledilmistir.?’ Bu kisinin Ebu’l-Hattab el-
Esedi’'nin (6. 138/755) takipcilerinden oldugu ve Meymin’un ogluyla birlikte Deysani
olduklari sdylenmistir.2®Buna mukabil Hicaz bélgesindeki Araplar genel olarak Fars
cografyasindaki din ve inanclardan uzak kalmislardir.?® Bu nedenle ilk dénemde Araplar
arasinda asiri Sif firkalarin savundugu tirden te’vil anlayisi yok denecek kadar azdir.%®

19 jbn Mukffa’nin Mehdi (6. 169/785) déneminde bircok kitap gibi Mazdek’in kitabini ve Kelile ile Dimne’yi de
insanlarin inanglarini sarsmak igin ilavelere yaparak Arapgaya tercime ettigi, terciime ettigi eserlerin de
Mazdeiz’'min Keramita, Batiniyye gibi asiri Sii gruplara ge¢cmesinin yolunu actigi séylenmis ve Kafeli Gg
Hammad da (Hammad Acred, Hammad Raviye, Hammad b. ez-Zuburkan en-Nahvi) Zindikhkla itham
edilmistir. EbG Osman Amr b. Bahr b. Mahb{b el-Cahiz el-Kinani el-Cahiz, el-Hayevdn (Beyr(t: Dar(’l-
Kiitlbi’l-‘iimiyye, 2004), 4/481; EbiV’l-Abbas Semsiiddin Ahmed b. Muhammed b. ibrahim b. Ebi Bekr el-
Bermeki el-irbilt ibn Hallikan, Vefeydtii’l-A’ydn (Beyr(t: Daru Sadr, 1900), 1/273, 427; 2/151-152, 212; Ali
Sami en-Nessar, Nesetu’l-fikri’l-felsefiyyi fi’l-Islém (Kahire: Darii’l-Ma‘rife, 1968), 1/201-205.

20 Nessar, Nesetu’l-fikri’l-felsefiyyi fi’l-Islém, 1/199-200.

21 Tarihgi Safedi (6. 764/1363), bunun Arapga bir kelime olmadigini, bir seyden lezzet duymak anlamina
geldigini, bu ismin daha 6nce Mazdekiler igin kullanildigini sylemis ve onlarin Lezzet duyulan seyleri helal
saydiklarindan dolayi bu isimle anildiklarini ifade etmistir. Ebii’s-Safa (EbG Said) Salahuddin Halil b. izziddin
Aybeg b. Abdillah Safedi, el-Vafi bi’l-vefeydt (Beyrat: Daru ihyai't-Turasi’l-‘Arabi, 2000), 10/40.

22 Eb( Hasim Abdullah b. Muhammed b. Ali b. EbiTalib’e (6. 98/716-17) nispetle bu firkaya Hasimiyye
denilmistir. Onlara gére Allah Eb( Hasim’e tefsir, te’vil, zahir-batinin 6gretmistir. Sehristani, el-Milel ve’n-
nihal, 150.

23 Nessar, Nesetu’l-fikri’l-felsefiyyi fi’l-Islém, 1/205.

24 Nessar, Nesetu’l-fikri’l-felsefiyyi fi’l-Islém, 1/206.

25 Ebii’l-Abbas Ahmed b. Ebi Ya‘kiib ishak b. Ca‘fer b. Vehb b. Vazih Ya‘kibi, et-Térih (Beyr(t: Sirketu’l-A‘lami
Ii"l-Metb(‘at, 2010), 1/310. Makdisi de bu kisinin Mazdeizm dinine inandigini nakletmistir. Mutahhar b.
Tahir el-Makdisi, el-Bedu ve’t-tdrih (Misir: Mektebet(i’s-Sekafeti’d-Diniyye, ts.), 3: 199.

26 Nessar, Nesetu’l-fikri’l-felsefiyyi fi’l-isldm, 1/198: 2/58.

27 Ancak Nessar, onun bu eserini islam’1 yikmak igin degil ismaili diisiinceyi yaymak icin yazmis olabilecegini
soylemis ve Meym(n el-Keddah ile Ebl Sakir ed-Deysani’nin farkli kisiler olabilecegine isaret etmistir.
Mamafih bunlarin farkli kisiler olmasi da boyle bir kitabin yazildigini ve bu disiincenin var oldugu gergegini
ortadan kaldirmaz. Zaten Negsar’in kendisi de bu kitabin Kur’an-1 Kerim ayetlerinin te’villeri olabilecegine
vurgu yapmistir. Nessar, Nesetu’|-fikri’l-felsefiyyi fi’l-islém, 1/204: 2/279.

28 Ep{j’I-Ferec Muhammed b. Ebi Ya‘kiib ishak b. Muhammed b. ishak ibn Nedim, el-Fihrist (Beyr(t: Darii’l-
Ma’‘rife, 1997), 1/232.

29 Emin, Fecrii’l-isldm, 257.

30 Daha 6nce agikladigimiz iizere ibn Mes(id ve Ubey b. Ka‘b’dan aktarilan rivayetler onlarin kiraatleri goz
onlinde bulundurulmadiginda batini te’vil olarak goriilebilir. EbG Ca‘fer Muhammed b. Cerir b. Yezid el-
Amdli et-Taberi, Cami‘u’l-beydn fi tefsiri’l-Kur'én (Muessesetu’r-Risale, 2000), 19/179-183; Ebiy’l-Fazl
Celadliddin Abdurrahman b. Ebi Bekr b. Muhammed el-Hudayri es-$afii es-Suyti, ed-Diirri’l-mensdr fi't-
tefsiri bi’l-me’sir (Beyr(t: Dari’|-Fikr, ts.), 6/195-199; Ebd Muhammed Mubhyissiinne el-Hiseyn b. Mes‘(id
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Dolayisiyla ilk dénem Sit firkalarin Kur’an-i Kerim’i te’vil etmede oldukca asiriya kagmis
olmalarinda daha 0Once benimsemis olduklari inanglarin biiylk etkisinin oldugunu
soylemek mimkiindiir. Zira onlarin Arap dili acisindan Kur’an lafzindan c¢ikarilamayan ve
siyak-sibakla aciklanmasi mimkin olmayan manalar ¢ikarmalar kultlirel kodlarina
islenmis olan te’vil anlayisla agiklamak mimkindiir. Mesela Bakara 2/67. dyetinde gegen
inekten maksadin Hz. Aise (6. 58/678), Nahl 17/128. ayetinde gecen iyilikten maksadin da
Hz. Ali, diger koétii ifadeler ile kastedilenin de ilk iki halife oldugunu iddia etmeleri®! ancak
daha 6nce benimsemis olduklari te’vil anlayisi ile izah edilebilir.

islam kiltiriinde asiri distincelere sahip olanlarin veya asiri te’vilde bulunanlarin
zindiklikla suglandigi bilinmektedir. Bunun da te’vil anlayisinin asil kaynaginin kadim Farisi
dinler ve firkalar olmasindan kaynaklandiginin delil oldugunu séylemek mimkinddir.
Nitekim zindik kelimesi Arapcalasmis bir kelime olarak kabul edilir.3? Bazi dilbilimciler,
kelimenin (Ls\)fdu)) sozcliglinden tiretildigini ve bunun da maddenin kidemini savunmak
anlaminda oldugunu sdylemistir.3® Mes‘adi (6. 345/956) ise bu kavramin Mani déneminde
ortaya ciktigini, Zend kelimesinin Avesta’nin te’vili anlamina geldigini yani Avesta’yi
zahirine aykiri bir sekilde te’vil etmek anlaminda oldugunu, bu eylemde bulunan kisiye de
Zendi denildigini ve Araplarin bu kelimeyi Farshlardan aldigini sdylemistir. O, zindiklarin
Seneviyye’den (Dualizmi savunlar) oldugunu ve daha sonra bu kelimenin alemin kidemini
savunan herkese samil oldugunu sdylemistir.3* Zebidi (6. 1205/1791) de bu konuda
Mes‘Gd’ye katilmis ve Zend kelimesinin Mant’nin kitabinin adi oldugunu sdylemistir.3®
Bazi arastirmacilar, zindik kelimesinin islAmi ddénemden 6nce de Araplar arasinda
bilindigini ve kimi insanlarin bu isimle anildigini ortaya koymustur.3® Bazilarina gore ise bu
kelime Arami dilinden “Saddiqai” (dostluk) kelimesinden devsirilmis ve daha sonra Mani
dinine baglh olanlar icin kullaniimistir.3” Netice olarak zindik kelimesinin ilkin Zerdiist’iin
kitabini te’vil edenler igin kullanildigi ve daha sonra Araplar arasinda da kullaniimis oldugu
gorulmektedir. Cahiliye doneminde ne zaman kullanilmaya baslandigi, inang agisindan
neyi karsiladigi ve kimlerin hangi amagcla bu isimle anilmis oldugu hakkinda net bir sey

b. Muhammed el-Ferrd’ el-Begavi, Me‘Glimii’t-tenzil (Beyrat: Daru ihyai’t-Turasi’l-‘Arabi, 2000), 4/417-418.
Yine Begavi’nin (6. 516/1122) ibn Omer’'den(6. 73/693) aktardigi rivayette bu kelimenin ayetleri te’vil
etmek -aslina uygun olmadan- te‘vil etmek anlaminda kullanildigini séylemek mumkindir. EbG
Muhammed Mubhyisstinne el-Hiiseyn b. Mes‘dd b. Muhammed el-Ferra’ el-Begavi, Serhu’s-sunne (Beyr(t:
el-Mektebetu’l-islami, 1983), 10/233.

31 ibn Hazm, el-Faslu fi’l-mileli ve’l-ehvdi ve’n-niheli, 2/90.

32 Eb( Nasr ismail b. Hammad el-Cevheri, es-Sihéh (Beyrat: Dariy’l-‘ilmi Li'l-Melayin, 1990), 5/175. Sibeveh (6.
180/796) ve Sa‘lebi (6. 291/904), bu Arapgada bdyle bir kelimenin olmadigini séylemislerdir. ibn Manz{r da
bu goriise katilarak bu kelimenin Farsga oldugunu sdylemistir. Ebi’l-Fazl Cemaliiddin Muhammed b.
Miikerrem b. Ali b. Ahmed el-Ensari er-Riiveyfii ibn Manzdr, LisGnu’l-‘Arab (Beyr(it: Daru Sadr, 1994),
10/147.

33 jbn Manzar, LisGnu’l-‘Arab, 10/147.

34 Ebi’l-Hasen Ali b. el-Hiseyn b. Ali el-Huzeli el-Mes ‘Gdi, Muricu’z-zeheb ve meddinu’l-cevher (BeyrQt:
Dari’l-Ma‘rife, 2005), 1/227.

35 Ebl’l-Feyz Muhammed el-Murtaza b. Muhammed b. Muhammed b. Abdirrezzak el-Bilgrami el-Hlseyni ez-
Zebidi, Tdci’l-‘Ards (Kuveyt: Daru’l-Hidaye, ts.), 25/418.

36 [bnii’l-Kelbf (6. 204/819 [?]), Buhari (6. 256/870), ibn Kuteybe (6. 276/889) ve Ya‘k(ibi’den (8. 292/905?)
yapilan nakiller bunu géstermektedir. Ebl Muhammed Abdullah b. Miislim b. Kuteybe ed-Dineveri ibn
Kuteybe, Kitdbu’l-ma‘Grif (Kahire: Darl’l-me‘arif, 1992), 621; Ubeydillah Efe, “Buhari Rivdyetinde
Anakronizm Iddiasi: Hz. Ali'nin Cezalandirdigi Sahislar Zindiklar miydi?”, Bartin Universitesi islami llimler
Fakiiltesi Dergisi 15 (2021), 104; Ya‘klbi, et-Térih, 1/310.

37 Emin, Fecrii’l-isldm, 111-112.
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sdylemek zordur. Ancak islami dénemde bu kelimenin daha ¢ok Fars kékenli inanglardan
etkilenen ve dinl metinleri zahirinden cikararak farkli yorumlayanlar i¢in kullanildigi ve
daha sonra islami dénmede c¢ogunluga aykiri fikir beyan eden firkalar ve kisiler icin
kullanildig1 gérilmektedir. Nitekim ayni sey daha 6nce Zerdistlikte de s6z konusu olmus
ve basta Mazdekiler olmak lizere Zerdiist! metinleri resmiyorumunun disinda yorumlayan
tim firkalar zindik olarak tanimlanmuistir.3® Asiri te’vil geleneginin asil kaynaginin hangi din
oldugu veya bunu ilk uygulayanlarin hangi dinin mensuplari oldugu ayri bir ¢alismanin
konusudur. Ancak eldeki veriler i1siginda kutsal metinleri mecrasindan gikaracak sekilde
yorumlama ve te’vil etme geleneginin Fars kiiltiirii Gzerinden islam kiiltiiriine gectigini
soylemek muimkdndir. Bu tir bir te’vil anlayisinin daha ¢ok Fars etkisinde kalan
bolgelerde ¢ikmasi bunun acik bir delildir.

3. Te'vilin Kavramsal Cergevesi

Genel anlamda bir kelimenin herhangi bir dildeki karsiliginin disinda yorumlama
faaliyeti olarak tanimlanan te’vil, bir dine veya millete 6zgli degildir ve sadece kutsal
metinlerle de sinirli kalmamistir. Te’vil, milattan &nce Yahudilikte3®, Hristiyanlikta® ve Pers
kultirinde*'var olagelmistir. Ancak Yahudi ve Hristiyanlikta uygulanan te’vil yénteminin
daha cok kutsal metinlerde anlasilmasi giic ifadelerin izah edilmesini ve kutsal metinlerin
korunmasini hedefledigi gérilmektedir. Pers kiiltirinde ise te'vil, yeni dini egilimlerin
(Mazdeizm, Maniheizm) olusmasini beraberinde getirmistir.*? islam kiiltiiriinde kullanilan
te’vilin arka planinin anlasilmasi ve daha ¢ok hangi kiltiirden alindiginin anlasilmasi igin
te’vilin kimler tarafindan ve nasil uygulandiginin bilinmesi gerekmektedir.

Te'vil kelimesi, sozlikte “Hayvanlarin yedigi bir ot, toplamak, dondiirmek islah
etmek®bir seyin akibeti veya varacagl sonug,* varacagl sonucun acgiklanmasi*® gibi
anlamlara gelmektedir. Istilahta ise “Lafzin bir delile istinaden zahirt anlaminin disinda
kullaniimasidir.” seklinde tanimlanmis ve te’viller bir delile dayaniyorsa veya ser‘i bir delile

38 Hayreddin Kizil, “Mazdek Hareketi ve Nedenleri” 13/2 (2021), 750; Hakki Uygur - Abdulla Rexhepi (ed.), iran
Diisiince Tarihi (Ankara: iram Yayinlari, 2019), 31-34, 50, 61; Ahmet Altungék, Eski iran’da Din ve Toplum
(m.s. 226-652) (istanbul: Hikmet Evi Yayinlari, 2015), 93; 103, 507. dipnot.

39 Ornegin Philo (m.6. 25- m.s. 50), Yahudi kutsal metinlerindeki tuhaf veya zahiren yanlis gériinen baz
ifadelerin sembolik yorumlanmasi gerektigini ifade etmis ve kutsal metinleri rasyonel Yunan felsefesi ile
izah etmeye calismistir. Dursun Ali Aykit, iskenderiyeli Philo (istanbul: Kitabevi, 2011), 101-103, 111-124.

40 Kutsal metinlerin yorumunun ancak havas tarafindan anlasilabilecegi diistincesi tizerine insa eden Clemens
(6. ms. 215), kutsal metinlerde asil mesajin semboller, mecazlar ve farkh imgelerin arkasinda gizlice
verildigini, her hikmiin doért anlam dizeyinin oldugunu ve kutsal metinlerin ancak bu duzeylerinin
bilinmesiyle gercek imana ulasilabilecegini savunmustur. Onun bu gorusleri daha sonra 6grencisi Origen (6.
ms. 254) tarafindan kutsal metinlerin anlasiimasi icin metot olarak benimsenmistir. Aykit, iskenderiyeli
Philo, 282-315; Oztiirk, Tesirde Batinilik, 159-161.

41 EMes ‘Odi, Muriicu’z-zeheb, 1/227; Zebidi, Tdcii’l-‘Ards, 25/418; Sa‘d b. Feldh b. Abdilaziz el-‘Arifi, ez-
Zenddiketu akdiduhum ve firekuhum ve mevkifu eimmeti’l-Miislimine minhim (Riyad: Dari’t-Tevhid, 2013),
1/30.

42 Mazdekizm ile ilgili ayrintili bilgi icin bk. Cesmeli, “Erken islami Dé&nem Mazdekizm Kokenli Ezoterik
Tarikatlarin Doktrinleri ve RitUelleri (7-9. Yiizyillar)”; Kizil, “Mazdek Hareketi ve Nedenleri”.

43 jbn Manzar, LisGnu’l-‘Arab, 11/39; Eb(O Manslr Muhammed b. Ahmed b. Ezher el-Herevi Ezheri, Tehzibu’l-
luga (Daru ihyai’t-Turasi’l-‘Arabi, 2001), 15/329-330. bir seyin akibeti veya varacagi sonug, .

44 Ebii’'l-Hiiseyn Ahmed b. Faris b. Zekeriyya b. Muhammed er-Razi el-Kazvini el-Hemedani ibn Faris, Mu‘cemu
Mekdyisi’l-lugd (Kahire: Daru’l-Fikr, 1979), 1/162; Ezheri, Tehzibu’l-luda, 15/329; ibn Manzir, LisGnu’l-
‘Arab, 11/33; Abdulllah Temizkan, Radib el-isfahdni’nin Kur’dn’i Anlama ve Yorumlama Yéntemi (Ankara:
Songag Akademi, 2021), 79.

45 Cevheri, es-Sihdh, 5: 313.
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aykiri degilse sahih; ser? bir delile dayanmiyorsa veya ser‘? bir delile aykiri ise sahih
olmayan (batil) te’vil olarak kabul edilmistir.**Te’vil kelimesi Kur’an’da bircok defa
gecmekte ve mifessirler tarafindan degisik anlamlarda kullanilmaktadir. S6z konusu
dyetlere bakildiginda 6zetle kelimenin gelecekte vuku bulacak bir eylem, herhangi bir
haberin, riyanin veya gelecekte gerceklesmesi kastedilen gizemli bir fiilin tasdiki gibi
anlamlarda kullanildigi anlasiimaktadir.*’ Nitekim Resid Riza (6. 1354/1935), bu kelimenin
Kur'an’in  hicbir vyerinde tefsir veya batini te'vil anlaminda kullaniimadigini
soylemektedir.®® Kur’an’in nazil oldugu dénemde Hicaz Araplari arasinda, asiri Sii firkalar
arasinda ortaya c¢ikan te’vil anlayisinin bulunmamasi Riza’y1 desteklemektedir.

Te'vil kelimesinin Hz. Peygamber ve sahabe dénemindeki kullanimina bakildiginda
bu kelimesinin batini te’vil anlaminda kullanildigini séylemek zordur. Bu minvalde
aktarilan bir rivayete gére Hz. Peygamber, ibn Abbas (6. 68/687-88) icin “Allah’im ona
te’vili bellet ve onu dinde bilgili kil.” demistir.*® Baska bir rivayette Hz. Peygamber’in
“Aranizdan biri Kur’an-i Kerim’in tenzili igin savastigi gibi onun te'vili i¢cin de
savasacaktir.”*® dedigi nakledilmistir. Kaynaklarda aktarilan bir diger rivayete gére Hz.
Aise (6. 58/678), Hz. Muhammed’in Nasrs(resinin ticlinci yetini®!riik( ve secdede ¢okca
“Stibhanekellahimme ve bihamdike Allahiimme igfirli” diyerek te’vil ettigini séylemistir.>?
Rivayette gecen te'vil kelimesi ile batini te'vilin kastedildigini séylemek mimkiin
gérilmemektedir. Kur’an’da gecen siire baslarindaki harflerin te’viliyle ilgili rivayet®® ise

46 Ebii’'l-Hasen Ali b. Muhammed b. Ali es-Seyyid es-Serif el-Clircani, Kitdbi’t-ta‘rifat (BeyrQt: Dari’n-Nefais,
2012), 112.Te'vil kelimesinin Ehl-i slinnet alimlerince yapilan yorumlari ve sahih kullanimlari igin bk.
Temizkan, Ragib el-Isfahéni’nin Kur’dn’i Anlama ve Yorumlama Yéntemi, 106-108; Sabahattin Giims, “et-
Tabatabai’'nin Mizén Tefsiri'nde Uyguladigi (s,=J') Cery Kavraminin Arka Plani”, FSM limi Arastirmalar insan
ve Toplum Bilimleri Dergisi 17 (2021), 595. Te‘vil kelimesinin ayrintili kisimlari ve gesitleri ¢alismamizin
sinirlarini agsmaktadir. Bu kelimenin detaylari igin ayrica bk. Mehmet Kaya, “Kur’an’in Elestirilen Yorum
Bicimlerinin Ortak ifadesi: Tevil ve Cesitleri”, Din Bilimleri Akademik Arastirma Dergisi 18/2 (2018), 123-
165; Yusuf Isicik, Kur’én’t Anlamada Temel Bir Problem (Te'vil) (istanbul: Esra Yayinlari, 1997); Orhan
Karmus, Tefsir iiminde Te'vilin Yeri ve Onemi (Yayinlanmamis Doktora Tezi: Ankara Universitesi ilahiyat
Fakiiltesi, 1975); Muhammed b. Salih Useymin, “Te’vil Uzerine”, cev. Hiiseyin Dogan, e-Makalat Mezhep
Arastirmalari Dergisi 5/1 (2012), 95-111; Hiseyin Dogan, “Tefsir-Te’vil Ayrimi ve Te’vilin Dini Naslarda ifade
Ettigi Anlam Diinyas!”, islam ve Yorum Temel Tartismalar, imkanlar ve Sorunlar (Ankara: Tirkiye Diyanet
Vakfi, 2017), 389-408; Murat Oral, “Selefin ve Halefin Tevil Yaklasimlari ve Bunun Tefsire Yansimalar”,
Hatay Mustafa Kemal Universitesi ilahiyat Fakiiltesi Dergisi 5/1 (2022).

47 Te'vil kelimesi Kur'an’da on bes yerde gecmektedir. Ali imran 3/7, Nisa 4/59, A‘raf 7/53, Y(nus 10/39, Yasuf
12/6,21,36,37,44,45,100,101, isrd 17/35, Kehf 18/78,82. Ornegin Beyzavi bu kelimeyi sirasiyla: Aruzlarina
uygun anlamlar yiklemek, akibet, varacagi sonug, akibet, riiya tabiri/bazi hadiselerin sirlarini bilmek, riya
tabiri, riiya tabiri, riya tabiri, riiya tabiri, riya tabiri, riiya tabiri, riya tabiri/kitaplarda gecen hadiselerin
te'vili, akibet, batint te’vil, sir Ayrintili bilgi igin bk. Beyzavi, Envdru’t-Tenzil ve esrdru’t-Te'vil (Beyrat: Daru
ihyai't-Turasi’l-‘Arabi, ts.), 2/6, 80; 3/15, 113, 155, 159, 163, 165, 247, 285, 290, 291.

48 Resid Riza, Tefsiru’l-Kur’éni’l-Hakim (Misir: el-Hey’etii’|-Misriyye el-‘Amme, 1990), 3/144.

49 Bu rivayette batini te'vile isaret dahi yoktur. Ancak Hz. Peygamber’in bu soézlerinin herkesin anlamasi
mimkiin olmayan bazi incelikleri kavramasi ve seylerin varacagl sonucu bilmesi seklinde agiklamak
mimkindir. Ebd Abdilldh Ahmed b. Muhammed b. Hanbel es-Seybani el-Mervezi Ahmed b. Hanbel,
Miisnedu’l-imdm Ahmed b. Hanbel (Beyriit: Muessesetu’r-Risale, 1999), 4/225.

50 Ahmed b. Hanbel, Miisnedu’l-imém Ahmed b. Hanbel, 17/360.

51 “Rabbine hamd ederek O'nu tesbih et ve O'ndan magfiret dile”

52 Eb{i’I-Fazl Sihabiiddin Ahmed b. Ali b. Muhammed el-Askalani ibn Hacer, Fethu’l-Béri Serhu Sahihi’l-Buhdri
(BeyrGt: Darl’l-Ma‘rife, 1959), 3/8.

53 Ebll Muhammed Cemaliiddin Abdiilmelik b. Hisam b. Eyydb el-Himyeri el-Me4firi el-Basri el-Misri ibn Hisam,
es-Siretu’n-Nebeviyye (Misir: Sirketu Matbaatu ve Matbaatu el-Babi el-Halebi, 1955), 1/546.
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daha cok hurdfilik diye isimlendirilen konuyla alakali olup zannedilenin®* aksine, te’vilin
baslangi¢ noktasi olarak gosterilebilecek bir 6rnek hiviyetinde degildir.

Sahabe déneminde te’vil olarak anlasilabilecek ve ibn Omer’den aktarilan bir
rivayet sadece Taberani (6. 360/971) tarafindan aktariimaktadir. Ubey b. Ka‘b ve ibn
Mes‘Gd’dan gelen yorumun te’vil odakli degil kiraat merkezli oldugu anlasiimaktadir. Zira
rivayetlere gére ibn Mes‘Gd (6. 32/652-53), ilgili ayeti®® (g«gf»ih uls 3 9953 Jiz) “Allah’in
nurunun miminin kalbindeki durumu” Ubey b. Ka'b ise (4 ol e 933 Jiz) “Allah’a iman
edenin kalbindeki nurun misali” seklinde okumustur.®® Rivayetlerin Ka‘bu'l-Ahbar ve Ubey
b. Ka‘b’a dayanmas! bu tiirden bir te’vilin Ehl-i kitaptan gelmis olma ihtimalini akla
getirmektedir. Diger yandan boyle bir te’vilin sahabe arasinda biliniyor olduguna isaret
eder. Ancak her iki ihtimalin dogru olmasi durumunda bile bu te’vilin kiraatlerden yola
cikilarak yapildigi veya sahabenin bu tir bir bilgiyi bizzat Hz. Peygamber'den almis
olabilecegi ihtimali de bulunmaktadir. Te'vil kelimesi, Ammar b. Yasir (6. 37/657) veya
Abdullah b. Revahéa’ya (6. 8/629) isnad edilen “Din Kur’an’in inzali igin sizinle savasmistik.
Buglin de Kur’an’in te’vili igin sizinle savasiyoruz.” ifadesinde kullaniimistir. Ancak ilgili
rivayet incelendiginde burada te’vil kelimesinin iyi anlamda kullanildigi ve batini anlamda
kullanilmadigi gérilecektir.>’Te’vil kelimesinin ilkin tefsir kelimesiyle ayni anlamda
kullanilmasi®® da bu kelimenin islam aleminin genelinde asiri te’vil olarak anlagiimadigini
gostermektedir. Zira boyle bir durumda ilk donem mdifessirlerin eserlerine bu ismi
vermeleri mimkin degildi.

ibn Abbas (6. 68/687-88) ve 6grencisi ikrime’ye (6. 105/723) isnad edilen bir
rivayette Fetih sresinin 48/29. Ayetinin halifelere yorumlandigi gériilmektedir. Ancak bu
yorumun batini te’vil oldugunu séylemek mimkin degildir. Zira ayetin basindan itibaren
sahabeden bahsettigi aciktir. ikrime’nin yaptigi sey ise ayetin belli kisimlarinin belli kisilere
-bu kisilerin sifatlari g6z éninde bulundurularak- yorumlanmasidir ki bunda da ihtilaf
vardir.>® ilgili rivayetlerin sahih kabul edilmesi ve batini bir te’vil olarak anlasilmasi
durumunda bile sadece bunlara dayanarak Ehl-i kitaptan Misliman olanlarin, sahabe
veya tabiGinun Kur’an-1 Kerim ayetlerini batini te’vil ile yorumladiklari yéniinde bir sonuca
varmak mimkdin degildir. Zira onlarin boyle bir egilimde olduklarina dair seleften bir bilgi
aktarilmamistir. Bu da onlarin bu tiirden te'villeri hos karisiimadiklarini gostermektedir.

54 Oztiirk, Tesirde Batinilik, 166.

55 N(r 24/35.

56 Taberi, Cdmi‘u’l-beydn, 19/179-183; Siyati, ed-Diirrii’l-mensir, 6/195-199; Begavi, Me‘Glimii’t-tenzil,
4/417-418.

57 Burada iki rivayet 6ne ¢ikmaktadir. Birinci rivayete gore Abdullah b. Revaha bu s6zi kaza Gimresinde veya
Mekke’nin fethinde séylemistir. ikinci rivayete gére ise Ammar b. Yasir bunu Siffin savasinda sdylemistir.
Bu so6z ilkin Abdullah tarafindan séylenmis ve daha sonra Ammar tarafindan tekrarlanmis da olabilir. Bu
konudaki ihtilaf ve ayrintilar icin bk. ibn Hacer, Fethu’l-Béri, 7: 501-502. Te’vil kelimesi hakkinda ayrintili
bilgi icin ayrica bk. Oztiirk, Tesirde Bétmilik, 117-131. Sii te’vili Hz. Muaviyye’nin siyasi te’viline karsi ortaya
cikmig tepkisel bir te'vil olarak gormek rivayete bambagka bir anlam katmaktadir. Nitekim buna gore Hz.
Muaviyyeayetleri aslindan g¢ikararak yorumladigi icin Ammar bu sozleri sarf etmistir. Kdmil Mustafa Sibi, es-
Silatu beyne’t-tasavvufi ve’t-teseyii‘i (Bagdat: Metbe‘etu’z-Zehra, 1963), 14.

58 jbn Manzdr, LisGnu’l-‘Arab, 5/55.

59 Ebi’l-Kdsim Mahmid b. Omer b. Muhammed Zemahseri, el-Kessaf an Hakdiki Gavdmidi’t-Tenzil (Beyrit:
Dari’|-Kitabi’l-Arabi, 1407), 4/348; Sty(ti, ed-Diirrii’l-mensir, 7/544.
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Nitekim ibn Omer’den (6. 73/693) aktarilan bir rivayete gore ibn Omer, ayetleri te’vil
ettiklerinden dolayi Haricileri bu immetin en kétiileri olarak gérmuistiir.®°

Asiri Sif firkalarda goriilen te’vil, Haricilerin ibaziyye kolundan Hafsiyye diye bilinen
bir grupta da gérulmistir.®® Ancak haricilerdeki te’viller asir Sii gruplardaki te’vil
anlayisindaki asiri te’villerin seviyesine ulasmamustir. Zira asiri firkalar tarafindan yapilan
te’'vilbeyani sartlari tasimayan, dilin kurallarina bagh kalinmadan ve ictihadi bir eylem
olmanin disinda keyfi bir te’vilden ibaret sayilmistir.%? Belki de mutekaddimdn déneminde
bazi firkalarin Kur’an-1 Kerim ayetlerini baglamindan kopararak te’vil etmelerinden 6tiiri
Hicri 4. ylzylldan sonra ayetlerin agiklamasinda te’vil kavraminin yerine tefsir kavrami
kullanilmistir. Boylece bu kelimenin siyasi ve disiinsel kavgalarin golgesinde koétl bir Gin
kazandig1 soylenebilir.8® Muteahhir(n alimleri de keyfi yapilan te’vile karsi ¢ikmis ve
te’vilin sahih kabul edilmesi icin bazi sartlar belirlemislerdir.®*

Kur'an-1 Kerim’de (420135 3e pliil 6335543)65 ayetinde gecen tahrif kelimesine bircok
mufessir tarafindan te’vil etmek®® anlami verilmistir ki buradan Ehl-i kitap alimlerinin te’vil
nedeniyle elestirildigi sonucu ¢ikmaktadir. Bu nedenle ilgili ayetin Misliimanlar te’vile
yoneltmekten ¢ok onlari te’vilden uzaklastirdigi sdylenebilir. Sahabe ve tabiln arasinda
batini te’vilin yaygin olmayisini, bu donemdeki miiminlerin Kur’an-i Kerim’i arzu ve
istekleri dogrultusunda yorumlamak istememelerine veya kendilerine ulasan naslari
aynisiyla koruma gayretlerine baglamak mimkindiir. Ancak sonraki tabakalarda 6zellikle
ilkin asiri Sit firkalarda acikca goriilmeye baslayan batini te’vilin bu firka mensuplarinin
kendi dislince ve inanglarini Kur’an-1 Kerim’e dayatma arzusundan kaynaklandig
soylenebilir. Zira te’vil -tefsirden farkli olarak- ayetlerin agiklanmasinda oldukga kolaylk
saglamaktadir. Ozellikle ilk dénem asiri Sii firkalarin benimsemis olduklari te’vil anlayisi
firka sahiplerine istedikleri nastan istedikleri manayi ¢ikarmalarina olanak tanimaktaydi.

60 Begavi'nin ibn Omer’den (6. 73/693) aktardiklari bu kelimenin ayetleri farkli yorumlamak anlaminda
kullanildigini géstermektedir. Zira rivayete gére ibn Omer, Hariciler icin “Onlar varliklarin en kétileridir.
Onlar kafirler hakkinda nazil olan ayetleri miiminlere te’vil ediyorlar.” ibn Omer’in -ona isnad edilen bu s6z
dogru ise- bu ifadeleri siyasi firkalardan Haricilerin de bazi ayetleri te’vil ettiklerini gostermektedir. Begavi,
Serhu’s-sunne, 10/233.

61 Ebii’'l-Hasen Ali b. ismail b. Ebi Bisr ishak b. Salim el-Es‘ari, Makaldtii’l-isldmiyin (bsy: el-Mektebetu’|-Asriyye,
2005), 1/96.Sehristani, el-Milel ve’n-nihal, 1/120. Hz. Ali'nin Hariciler igin “Dogru s6z ile batil
kastedilmektedir.” seklindeki ifadesi de bir kisim Haricilerin bazi ayetleri yanhs anladiklarini veya
baglamindan kopararak te’vil ettiklerini gostermektedir. Ancak Haricilerin timimin bdyle te’villere
basvurmamasi, Fars kiiltiirinin etkisinde kalmis bazi kimseler tarafindan bu tiirden bir te’vilin yapilmig
oldugunu akla getirmektedir. Fars kiltlrinin etkisi altinda kalmayan Araplarda bdyle bir anlayisin
olmamasi da bunu desteklemektedir. Eb( Y(suf Yakdb b. Sufyan el-Fesevi, el-Ma rifetu ve’t-tdrih (BeyrQt:
DAari’I-Kiitlbi’l-‘iimiyye, ts.), 1/285; Safedi, el-Vafi bi’l-vefeydt, 21/181; Sehristani, el-Milel ve’n-nihal, 117.

62 Oztiirk, Tesirde Batinilik, 129.

63 Nasr Hamid Ebi Zeyd, “Tarihte ve Giiniimiizde ‘Kur’én Te'vili’ Sorunsali”, ¢cev. Omer Ozsoy, Isldmi
Aragstirmalar Dergisi 9/1-2-3-4 (1996), 24.

64 Bu sartlar icin bk. Clircani, Kitabi’t-ta‘rifat, 113.

65 Nis3 5/46.

66 Maverdi, Kurt(bi, Fahrettin Razi ve Resid Riza bu goérusi benimsemistir. bk. Ebd’l-Hasen Ali b. Muhammed
b. Habib el-Basri el-Maverdi, en-Nuketu ve’l-‘uyiin (Beyrit: Dariy’|-Kiitlbi’l-‘iimiyye, ts.), 1/492; Ebi¥’l-Hasen
Alaiddin All b. Muhammed b. ibrahim el-Hazin, Libdbii’te’vil fi ma‘éni’t-Tenzil (Beyr(t: Dari’|-Fikr, 1979),
1/541; Eb( Abdillah Muhammed b. Ahmed b. Ebi Bekr b. Ferh el-Kurtubi, Cdmi‘u ahkdmi’l-Kur’én, ve’l-
mubinu limé tedemmene mine’s-siinneti ve Gyi’l-Kur’dn, (Kahire: Darl’l-Kutulbi’l-‘Misriyye, 1964), 6/115;
Ebd Abdillah (Ebi’l-Fazl) Fahriiddin Muhammed b. Omer b. Hiiseyn er-Razi, Mefédtihu’l-§ayb (Beyr(t: Daru
ihyai’t-Turasi’l-‘Arabi, 2000), 10/92; Riz4, Tefsirii’l-Mendr, 5/114.
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Te'vil anlayisinin islAm kiiltiiriine Yahudi ve Hristiyanlar lzerinden gecmesinin
mimkiin olabilecegini séyleyenler olmustur.’’” Ancak naslarin asiri bir sekilde te’vil
edilmesi Hristiyanlik veya Yahudilik Gizerinden islam kiltiiriine girmis olsaydi bu anlayis
Fars kiltlri etkisindeki kabile ve bolgeler yerine bu milletler ile hasir nesir olan diger Arap
kabilelerinde yaygin olurdu. Yine Yahudilik ile Hristiyanlkta var olan te’vil metodunun ilk
donem asiri Sif firkalarda gorilen te'vilden oldukca farkh olmasi, boyle bir genelemeye
gitmenin dogru olmadigini gostermektedir. Ayni sekilde asiri Sii te’vili sadece Hz.
Muéviye’nin siyasi te’viline karsl ortaya ¢ikmis tepkisel bir hareket olarak gormek®® de
sosyal gerceklikten uzaktir. Bunun elbette ki siyasi nedenleri de vardir. Ancak ¢alismada
siyasi nedenler goz ardi edilmeden te’vilin tarihi arka planindaki eski inang ve disiinceler
incelenmistir. Yahudilik ve Hristiyanliktan islam kiiltiriine gegen te’vil metodunun daha
¢ok asiri Sif firkalar disinda kalanlar tarafindan kullanildigi ve bunun da belli bazi sartlara
baglandigi gorilmektedir. Asiri Sii firkalarda uygulanan te’vil anlayisinin ise daha gok
Gnostik ve eski Fars dinlerindekine benzer bir te’vil anlayisi oldugunu sdylemek
mimkindiir. Bu nedenle islam alemindeki te’vili, kabaca belli kurallara bagh kalinarak
yapilan ve belli kurallara bagh kalinmadan yapilan te’vil diye iki kisma ayrilabilir.

4. Erken Dénem Asini Sii Firkalarda Te’vil Ornekleri ve Te'villerin Arka Plani

Hicri birinci asirda islam diinyasinda yasanan siyasi olaylar, Mislimanlarin
ayrismasina neden olmustur. Ozellikle Cemel, Siffin ve Hz. Ali’nin ogullarinin sehid
edilmesiyle sonuglanan hadiselerden sonra islam alemi biiyiik iki kutba ayrilmistir. Halkin
¢ogunlugunun SUnni siyasi iktidardan yana taraf tutmasi bu kanadin daha giiclii olmasini
saglamistir. Buna karsilik Sta, muhalif ve nispeten daha zayif kalmistir. Hz. Ali ve Ehl-i beyt
taraftar oldugunu soyleyen Sia, Hz. Ali'nin ilk bastan haksizliga ugradigini, halifeligi
kendisinin hakkettigini ve zulme ugrayarak hilafetin kendisinden alindigini iddia etmistir.®®
Sit alimler bu gorislerini ispatlamak icin Kur’an ve hadislerden referans bulmaya
calismistir. iddialarini destekleyecek malzeme bulamadiklarinda ayetleri te’vil etme ve
yorumlama yolunu tercih etmislerdir. Ayetlerin zahirine aykiri yorumlanmasi ve ayetlerin
mecralarindan gikartilarak bambaska bir anlam diinyasina tasinmasi ise agik bir sekilde ilk
dénem asiri Sii firkalarda gériilmektedir.”® Belirli sahislar etrafinda toplanan ve genellikle
KGfe merkezli olan bu firkalar, sahip olduklari kiiltlir ve gelenegin etkisiyle ayetlerin siyak
ve sibakina aldiris etmeden onlari batini te’viller ile te’vil etmislerdir.

ilk dénem asiri Sif firkalardan Kur’an ayetlerini bambagka bir mecrada te’vil edenler
arasinda Sebeiyye, Keysaniyye/Muhtariyye, Beyaniyye, Mugiriyye, Mans(riyye, Cenahiyye
ve Hattabiyye gibi firkalar sayilir. Bu firkalar, Kur’an ile pek ilgisi olmayan birtakim
iddialarini Kur’an’a dayandirmak istemislerdir. Oyle ki kimi mutedil Sit alimler dahi bu tiir
fikirleri aktarmaktan imtina etmislerdir. Bir kisim firka mensuplari ise batin ilmine sahip
olduklarini, bu nedenle olmus ve olacak her seyin bilgisinin kendilerine verildigini ve
Kur’an-1 Kerim’in timimin emsal ve isaretten ibaret oldugunu, imamlar tarafindan

67 Mustafa Oz, “Galiyye”, Tiirkiye Diyanet Vakfi isldm Ansiklopedisi (istanbul: TDV Yayinlari, 1996), 13/335;
Oztirk, Tesirde Batinilik, 162-175.

68 Sibi, es-Silatu beyne’t-tasavvufi ve’t-teseyli‘i, 14.

69 Eb(i Ca‘fer Muhammed b. Ya‘kib b. ishak el-Kiileyni, e/-Kdf7 (Daru’l-hadis, 2008), 1/704; 9/295; 15/428-430;
EbG Abdillah Muhammed b. Muhammed b. en-Nu‘man el-Harisi el-Ukberi Seyh Miifid, el-ihtisds (Kum: el-
Mu’temeru’l-‘Alemi, 1993), 185-187, 272-274.

70 jlk dénem Sii firkalarin tasnifi ile ilgili bk. Bozan, Sii Firkalarin Tasnifi (Nispet Ettikleri imamlar Eksenli Bir
Deneme), 7/23 vd.
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desteklendikleri icin de ancak kendilerinin o isaretlerin manalarina vakif olduklarini ileri
siirmuslerdir.”*Daha énce mensubu olduklari eski inanclarinin etkisiyle’? ayetleri diger
Mislimanlardan farkli bir sekilde yorumlamis ve te’vil etmislerdir.

Kur’an-1 Kerim ayetlerinin ilkin Sebeiyye firkasinda asiri bir sekilde te’vil edilmeye
baslandigini diisiinmekteyiz. Zira Sebeiyye ilk asiri firka,”® ibn Sebe de asin fikir 6ne
strenlerin ilki ve asirn firkalarinin da énciisi olarak kabul edilmektedir.”*Onun tarihi
kisiligindeki belirsizlikler bir tarafa birakilirsa eldeki veriler en azindan o dénemde bu
tiirden fikirlerin savunuluyor oldugunu géstermektedir.” ibn Sebe’nin Hz. Ali hakkindaki
sozlerinin daha sonraki asiri firkalar tarafindan Kur’an-1 Kerim’e dayandirilmis olmasi da
mamkindir. Zira benzer dusinceler daha sonra Muhtariyye/Keysaniyye firkasinda
gorilmektedir. Nitekim Hz. Ali’nin 6lmedigi, onun ilahi bir yéniniin oldugu, géklere giktigl,
bulutlarin arasinda oldugu ve gék giirlemesinin onun sesi oldugu’ ydniindeki iddia
Keysaniyye firkasi tarafindan tekrarlandigi ve bu firka mensuplarinin Bakara sdresinin
2/210. ayetini’” ona te’vil ettikleri, yine bazi ayetleri Hz. Ali ve ehl-i beyt’e yorumladiklari
nakledilmistir.”® S6z konusu firkadan bir grup da Tin s(resinin ilk dért dyetinde gecen
Tin’den maksadin Hz. Ali; Zeyt(in’dan maksadin Hz. Hasan; Tdr-i Sinin’den maksadin Hz.
Hiseyin ‘ve haze’l-beledi’l-emin” ifadesinden maksadin ise Muhammed b. Hanefiye
oldugunu sdylemislerdir.”® Keysaniyye’den bir grup ise Maide 5/3. dyetinde haram sayilan
les, kan, domuz eti vs. seylerin kendilerine helal oldugunu ve bu dyetin Maide 5/93.
ayetiyle neshedildigini savunmuslardir.® Diger asin firkalar gibi Keysaniyye’nin bu
disinceler ile ortaya ¢ikmasi ve taraftar bulabilmesi bu firkalarin bulundugu cevrenin
daha 6nce bu tlr inanglardan haberdar olduklarini veya bu tir dislncelere daha énce
inanmis olduklarini géstermektedir. Nitekim haramlari helal sayma gelenegi islam’dan

71 Nasi el-Ekber, Mesdilii’l-imdme ve muktatafdtun mine’l-kitdbi’l-evset fi’'l-makdlat, 39-41.

72 Nevbahti, Firaku’s-Sia, 64.

73 Kummi, Kitdbu’l-makdlat ve’l-firak, 19-20, 44.

74 Nevbahti bu grubun Hz. Ali’nin 6limuna inkar ettiklerini, onun tekrar Araplari asasiyla yénlendirecegine ve

yerylzini adalet ile dolduracagina inandiklarini séylemistir. Ayrica Hz. Peygamber’den sonra vakfe inancini

ilk benimseyenlerin bunlar oldugunu ve ilk asiri fikir beyan edenlerin de yine bunlar oldugunu soylemistir.

Hz. Ali'nin ibn Sebe’yi 6ldiirmek istedigi ancak insanlarin “Ey Miminlerin emiri sizi ve Ehl-i beyti sevdigini

soyleyen, velayetini kabul eden ve dismanlarinizdan teberri eden birini mi dldireceksiniz” seklindeki

sdylemleri nedeniyle onu Medain’e siirdiigii ifade edilmistir. Nevbahti, ibn Sebe’nin ilk {i¢ halife ve sahabe
aleyhinde konustugunu ve onlardan teberri ettigini ve Hz. Ali'nin kendisine bunu emrettigini sdyledigini
nakletmistir. Nevbahti, Firaku’s-Sta, 32; Malati, et-Tenbih ve’r-reddu ‘ald@ ehli’l-ehvéi ve’l-bide’, 14; EbQ

Muhammed (Ebi’l-Abbas) Takiyyliddin Ahmed b. Alf b. Abdilkadir b. Muhammed el-Makrizi, el-Meva‘izu

ve’-l-i‘tibdr bi zikri’l-hiteti ve’l-Gsdr (Beyr(it: Dariy’l-Kitiibi’l-‘iimiyye, 1998), 4/189.

Ethem Ruhi Figlali, “Abdullah b. Sebe”, TDV isldm Ansiklopedisi (istanbul: Tirkiye Diyanet Vakfi, 1988),

1/133.

76 Eb() Mansr Abd(ilkahir b. Tahir b. Muhammed et-Temimi el-Bagdadi, el-Farku beyne’l-firak (Daru’l-Afaki’|-
cedide, 1977), 223-225; Tahir b. Muhammed Ebu’l-Muzaffer el-isferayini, et-Tebsiru fi’d-din ve temyizu’l-
fireki’n-néciyeti ‘ani’l-fireki’l-hd@likin (Beyr(t: ‘Alemi’|-Kitiib, 1983), 123; Makrizi, el-Hitat, 4/189.

77 “Onlar, ille de buluttan gélgeler iginde Allah'in ve meleklerinin gelmesini mi beklerler...”

78 Kummi, Kitdbu’l-makdlat ve’l-firak, 27.

79 Kummi, Kitdbu’l-makdlat ve’l-firak, 30. Nevbahti bunlarin Tin slresinde gegen &yetleri bu sekilde te‘vil
etmelerinin sebebini de onlardan nakletmistir. Onlara gore, Allah'in bu slrede meyvelere yemin etmesi
anlamsizdir. Zira meyvelerin boyle bir seye ihtiyaglari yoktur. Bu lafizlar imamlardan kinayedir. Ayrica Hz.
Peygamber takiyeye ihtiyag duymadigindan Allah (cc.), bu surede Hz. Peygamber ile degil yukarida isimleri
kinaye olarak gecen imamlar ile yemin etmistir. Nevbahti, Firaku’s-Sia, 42.

80 Kummi, Kitdbu’l-makdlat ve’l-firak, 41. Daha sonra Abdullah b. Mudviye b. Abdillah b. Ca‘fer b. Ebi
Talib’in (6. 129/746-47) intisap edenlerden bir grup ise bltin haram seyleri helal saymistir. Kummi,
Kitdbu’l-makalat ve’l-firak, 43.
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once Mazdeizmde var olan bir dislincedir. Mazdeizme goére insanlar mallarda ve
kadinlarda ortaktirlar. Bu inanca sahip olanlar Enlisirevan zamaninda biyik bir katliama
ugramislardir. Bu firka mesuplari onun doneminden itibaren saklanmaya baslamis ve
islami dénemde Hiirremiyye, Babekiyye ve Muhammire adi altinda ortaya ¢ikmislardir.®!
Sta’nin asiri firkalari arasinda sayilan Keysaniyye’nin yayildigi kabileler daha cok fars asilh
mevali kabileleri olup bunlar arasinda Batinilik, Mehdilik, bed3, te’vil, recat, huldl ve
tenasiih anlayisi yayilmistir.?? islam’dan énce bu tiir inanclari benimseyen kabilelerin
islam’a girdikten sonra bazi firkalara intisap ettikten sonra bu fikirlerini ayetler ile
temellendirmeye calistiklari gérilmektedir.

Kur’an ayetlerini te’vil eden ve onun hakkinda fikirler 6ne siirenlerden biri de Beyan
b. Sem‘an en-Nahdt'dir (6. 119/737). Beyan’in, K(ife’de ilk defa Kur’an’in mahlik oldugunu
savunan kisi oldugu séylenmistir. Yine Beyan’in, kendi durumunu mesrulastirmak icin
imamlar gaybette iken taraftarlarinin hiiccetlere baglanmalari gerektigini soyleyen ve
muhtemelen bunu ilk dile getiren kisi oldugu ve onun bu dislincesinin daha sonra Sia
tarafindan da benimsenmis ve gelistirilmis oldugu dustiniilmektedir.®3 Bu kisi bu fikirleri
savunurken kendisinin bir peygamber oldugunu, Kur’an’daki bazi ayetlerin de kendisini
destekledigini, Ali imran 3/138% ayetinde gecen (0W) ifadesinden maksadin da kendisi
oldugunu séylemistir.2> Beyan, Kur’dan-i Kerim &yetlerini te’vil etmis ve Eb{’I-Hasim
Abdullah b. Muhammed el-Hanefiyye’nin bizzat kendisini vasi tayin ettigini, ism-i Azam’|
bildigini ve dilerse ¢icek ile konusursa kendisine cevap verecegini iddia etmistir. Ayrica
Ezeli ilahin insan seklide nurdan bir varlik oldugunu savunmustur.®® Beyan’in Dialist bir
inanca sahip oldugu ve hulll inancini savundugu séylenmistir. Bu itibar ile onun yasadigi
Irak cografyasinda yayin olarak varligini sirdiiren gnostik dislinceden etkilenmis
oldugunu gériilmekledir.®”

Kur’an-1 Kerim ayetlerini te’vil etmede oldukga asiriya kaganlardan bir firka da
Mugiriyye firkasidir. Bu firkanin nispet edildigi Mugire b. Sa‘id (6. 119/737) bircok ayeti
te’vil etmistir. Mesela ona gore, Nahl s(iresinin 16/90 dyetindeki adaletten maksat Hz.
Ali"dir. lyilikten maksat Hz. Fatima’dir. Akrabadan maksat Hz. Hasan (6. 49/669) ile Hz.
Huseyin’dir. Cirkin islerden maksat Hz. Eb(i Bekir (6. 13/634) ve fenaliktan maksat ise Hz.
Omer’dir (6. 23/644).28 Ayrica azginliktan maksadin da Hz. Osman oldugunu sdylemistir.®°
Bu kisi ayni sekilde Ahzab slresinin 33/72. ayetinde gegen “emanet” kelimesinden
maksadin Hz. Ali'nin imameti oldugunu ve ayette gecen “O ¢ok zalim, ¢ok cahildir.”

81 [sferdyini, et-Tabsiru fi’d-din, 135; Safedi, el-Vafi bi’l-vefeydt, 10/40-41.

82 Mehdilik inancinin, Yahudilik ve Hristiyanlktan; Beda fikrinin, Yahudilikten; Batinilgin ise gnostik dinlerden
Sia’ya gectigi dusiiniilmektedir. Nessar, Nesetu’l-fikri’I-felsefiyyi fi’l-isldm, 2/56-59.

8 Avcu, Islam’in ilk Marjinalleri Gulat-1 Sia, 84-86.

84 “Bu (Kur'an), biitiin insanhda bir agiklamadir; takvd sahipleri igin de bir (beydn) hidayet ve bir &gdittiir.” Bu
ayette gecen “beyan” lafzi agiklama olarak gevrilmistir.

85 Eb(i Muhammed Abdullah b. Miislim b. Kuteybe ed-Dineveri ibn Kuteybe, ‘Uyinu’l-Ahbdr (Beyrat: Dari’l-
Katiibi’l-‘iimiyye, ts.), 2/165.

8 Bagdadi, el-Farku beyne’l-firak, 229; isferayini, et-Tabsiru fi’d-din, 119, 124.

87 Yusuf Kogak, “irfani/Gnostik Gelenegin Sii Gulat’daki Tezahiirleri: Beyaniyye Ornegi”, e-Makalat Mezhep
Aragstirmalari Dergisi 13/2 (2020), 5-9.

88 Eb(1 Nuaym Abdulmelik b. Muhammed b. Adi el-Esterdbadi el-Curcani, el-Kdmil fi du‘afdi’r-ricdl (BeyrGt: el-
Kiitibi’l-iImiyye, 1997), 8/72.

8 Eb( Abdilldh Semsiiddin Muhammed b. Ahmed b. Osman ez-Zehebi, Tdrihu’l-Islém ve vefeydtu’l-mesdhir
ve’l-e’lém (BeyrGt: Darl’I-Kitabi’l-‘Arabi, 1987), 7/476.
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ifadeleriile kastedilenin de Hz. Eb(i Bekir oldugunu iddia etmistir.®° Ona gére, Hz. Eb{ Bekir
Hz. Ali'yi imametten ali koyma isini yiiklenmis ve Hz. Omer de ona yardimci olmustur.
Mugire daha da asiri giderek Hasr sGresinin 59/16. dyetinde gecen seytandan maksadin
Hz. Omer oldugunu sdylemistir.>

Mugire, Sinni alimlerden farkli olarak Kur’an-1 Kerim ayetlerini batini bir te’vil
yontemi ile te’vil etmeye calismistir. Ona gore Kur’an-1 Kerim isaret ve mesellerden
ibarettir. Bunlari ise ancak imamlar tarafindan desteklenen kisi yani kendisi bilir.> Onun
basvurdugu bu ydntem ile hur(filigin de onini actigl dusundlebilir.®® Ancak ayetler
hakkindaki yorumlari daha ¢ok batini te’vile 6rnek oldugu goriilmektedir. Onun sembolik
ifadelere basvurarak Hur(filige kapi araladigi yoniinde bir kanaate varmak ise zordur.
Diger taraftan Mugire’nin batiniligi politik bir okumaya tabi tutarak Kiife’deki senkretik ve
farkh kaltirleri islamf bir dille yorumlamaya calistigi da gériilmektedir.®*

Kur’an ayetlerini kendi dislinceleri dogrultusunda te’vil etmeye ¢alisan bir diger
firka Mans(riyye firkasidir.?> EbG MansQr el-‘icli, (6. 123/741 [?]) kendi firkalari disindaki
herkesin misrik oldugunu ve Tevbe 9/5. dyetine®® istinaden bunlarin bulunduklar yerde
dldurilmeleri gerektigini savunmustur.”” Bu firkaya gére, Tlr 52/44. ayetiyle®® Eb(
Mans(r kastedilmistir.®® Eb( Mans(r, Maide 5/93. Ayetini te’vil ederek Kur’an-1 Kerim’de
les, kan, domuz eti gibi kavramlar ile velayetleri haram olan kisilerin kastedildigini iddia
etmistir. Bu nedenle haram sayilan seylerin kendilerine helal oldugunu, ayni sekilde
Kur’an’da gecen farzlardan maksadin imamlarin velayetlerine tabi olmak oldugunu ve bu
nedenle farz sayilan ibadetlerden muaf olduklarini séylemistir.2® Bunun benzeri bir
dustince daha dnce Keysaniyye’den bir grup tarafindan savunulmustur.’®* Mans(riyye’ye
mensup olanlarin A’raf 7/40. ayetine getirdikleri yoruma gore, kendileri disinda kalanlar
binlerce yil havan suretinde kaldiktan sonra kigcllerek igne deliginden cennete

9 Ebii’l-Hasen All b. ismail b. Ebi Bisr ishak b. Salim el-Es‘ari, Makdldtii’l-Islamiyyin (Wiesbaden: Daru Franz
Stein, 1980), 8; Bagdadi, el-Farku beyne’l-firak, 231.

91 Es‘arl, Makdlati’l-islémiyyin, 8; Bagdadi, el-Farku beyne’l-firak, 231.

92 Nasi el-Ekber, Mesdili’l-imdme ve muktatafdtun mine’l-kitdbi’l-evset fi’l-makdldt, 41.

93 Nessar, Nesetu’l-fikri’l-felsefiyyi fi’l-islém, 85.

% Avcu, [slam’in itk Marjinalleri Gulat-i Sia, 138.

9 Bu firkaya Eb( Mans(r el-‘icl’ye istinaden Mansiriyye denilmektedir. Bu kisi asiriliklarindan dolay:
Muhammed el-Bakir tarafindan kovulmustur. Sehristant, el-Milel ve’n-nihal, 178.

% “Haram aylar ¢ikinca miisrikleri buldugunuz yerde 6ldiirdin...”

97 Kummi, Kitdbu’l-makdldt ve’l-firak, 47. EbG Mansar, Allah’in kendisini goge ¢ikardigini ve basini oksayip
kendisine oglum dedigini, Hz. ibrahim gibi kendisini dost edindigini sdyleyen Kife’de okuma yazma
bilmeyen Abdu’l-Kays ogullarindan biridir. Eb( Ca‘fer’in kendisini vasi kildigini, ondan sonra imametin
kendisine gectigini sdylemistir. Eb0 Mans(r boylece kendisinin de diger imamlar gibi gonderilmis bir
peygamber oldugunu ve peygamberligin kendisinden sonra da alti ogluna gegecegini iddia etmistir.
Nevbahti, Firaku’s-Sia, 49.

98 “Gokten diisen bir kiitle gérseler «Ust Gste yigilmis bulutlardir.» derler.”

9 Cahiz, el-Hayevdn, 2/392. Es‘ari, Ebl Mansir'un bu dyeti kendine yorumladigini séylerken Sehristani,
Mansiriyye firkasinin bu ayeti Ebd Mansir’a yorumladiklarini belirtmistir. Krs. Es‘ari, Makaldtii’l-islémiyin,
1/28; Bagdadi, el-Farku beyne’l-firak, 234; Sehristani, el-Milel ve’n-nihal, 178-179.

100 Kummi, Kitdbu’l-makéldt ve’l-firak, 48; Nevbahti, Firaku’s-Sia, 50; Es‘arl, Makaldtii’l-islémiyin, 1/28;
Makrizi, el-Hitat, 4/183. Daha 6nce Keysaniyye firkas tarafindan da ilgili dyetin buna benzer bir sekilde
yoruldugunu gérmustuk.

101 Kummi, Kitdbu’l-makdldt ve’l-firak, 41. Daha sonra Abdulldh b. Mudviye'ye (6. 129/746-47) intisap
edenlerden bir kisim ise bitiin haram seyleri helal saymistir. Kummi, Kitdbu’l-makélat ve’l-firak, 43.
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gireceklerdir.2 Bu firka mensuplarinin daha énce ruh gécii inancina sahip olduklari ve bu
inanglarini Kur'an-1 Kerim’i te’vil etme vesilesiyle islam kiltiriine tasimak istedikleri
gorilmektedir. Bu firka mensuplarinin daha 6nce Mani'den etkilenmis olmalari
muhtemeldir. Zira ona gore, iyi ruhlar glinlin sabahiyla birlesir ve feleklerin Gstlindeki nura
ulasir. Kétilerin ruhu ise karanliktan kurtulana kadar hayvandan hayvana gecer.1%3

Kur’an-1 Kerim’deki ayetleri mecrasindan c¢ikararak yorumlayan bir diger firka
Hattabiyye firkasidir.2%* Bu firka mensuplarina gére, Nisa 4/51. dyetinde gecen putlardan
ve taglttan maksat Hz. Eb( Bekir ve Hz. Omer’dir. Ayni sekilde Maide 5/90. ayetinde
gecen icki ve kumardan maksat da Hz. Eb(i Bekir ve Hz. Omer’dir.1% Makrizi (6. 845/1442)
bu firkanin Bakara 2/67. dyetini'% Hz. Aise’ye (6. 58/678) yorumladiklarini nakletmistir.%’
Hattabiye’'ye gore, Kur’'an’da gecen haramlardan maksat tevelli edilmemesi gereken erkek
ve kadinlardir. Bu kisileri telin etmek ve onlardan teberri etmekle bu haramlardan sakinilir.
Ayni sekilde Hz. Peygamber’i ve imamlari tanimak, onlari sevip siyasi hakimiyetlerini kabul
etmekle de namaz, hac ve zekat gibi bitiin farzlar ifa edilir.2%® Béylece bu firka Kur’an
ayetlerine yaptiklari yorumlar ile tim haramlari helallestirmis ve kendilerinin farzlardan
sorumlu olmadiklarini iddia etmislerdir. Eb{(’l-Hattdb (6. 138/755) ve onun fikirlerini
savunlar, asiri fikirlerinden dolayi Ca‘fer es-Sadik tarafindan tel‘in ve teberri edilmistir.2°
Ancak o Kehf 18/79. ayetini ilging bir te'vil ile Ca‘fer es-Sadik’in kendisini lanetlemek
suretiyle melikten kurtarmak istedigini ve batini te’vil ile Ca‘fer es-Sadik’in bu lanetle kendi
dismanlarini kastettigini savunmustur. Bu haber Ca‘fer es-Sadik’a ulasinca boyle
dusunenleri de lanetlemistir.*®Makrizi, Hattabiyye firkasinin elli firkaya bolinduklerini
soylemekte ve bu firkaya mensup olanlarin timinin Ca‘fer es-Sadik’in kendilerine cifr
ilminden bahseden bir kitap biraktiklarina inandiklarini aktarmaktadir. !

102 Kummi, Kitdbu’l-makdlat ve’l-firak, 49-50. Onlar bu konudaki dustincelerini séyle temellendirmeye
¢alismislardir: Biz devenin hacmi itibari ile bir igne deliginden gegmesinin miimkiin olmadigini bilmekteyiz.
Ayni seklide Allah’in da yalan séylemedigini bilmekteyiz. Oyleyse bu durum, séz konusu hayvanin igne
deliginden gecinceye dek her devirde kiglilmesi ile miimkiin olacaktir. Boylece onlar igne deliginden
gectikten sonra tekrardan insana donisebileceklerdir. Nevbahti, Firaku’s-Sia, 51-52.

103 [sferayini, et-Tabsiru fi’d-din, 136.

104 By firka Maide 5/93. ayetinin te'vil edip imameti kabul edenlerin sorumluluktan kurtulduklarini
savunmustur. Sehristani, el-Milel ve’n-nihal, 152.

105 Malati, et-Tenbih ve’r-reddu ‘ald ehli’l-ehvdi ve’l-bide’, 23.

106 “Musa, kavmine: Allah bir sigir kesmenizi emrediyor...”

107 Makrizi, el-Hitat, 4/179.

108 Kummi, Kitdbu’l-makdalat ve’l-firak, 57,63-64; Nevbahti, Firaku’s-Sia, 53-58.

103 Bunlar, Ca‘fer es-Sadik’in Allah oldugunu, Eb{i’I-Hattab’in da génderilmis bir peygamber oldugunu ve Ca‘fer
es-Sadik’a itaat etmekle emrolundugunu sdylemislerdir. Ayrica zina, livata, icki ve hirsizlik gibi haramlari
helal saymis, namaz, zekat, orug ve hac ibadetlerini terk etmiglerdir. Bunlar dayanisma igerisinde olmak
icin kendi arkadaslari lehine yalan sahitlikte bulunabileceklerini savunmuslardir. Hatta bunun kendilerine
farz oldugunu ve bunun marifetten sonra en biyik farzlardan oldugunu séylemislerdir. Kur’an’daki bazi
farzlar ile imamlarin kastedildigini, imamlari bilmek ve onlara uymak ile bu farziyetin yerine getirildigini
iddia etmislerdir. Ayni sekilde haramlar ile de bazi sahislarin kastedilmis oldugunu, haramlardan kaginmak
ise bu kisilerden teberri etmek ve onlari lanetlemek anlaminda oldugunu belirtmislerdir. Nevbahti,
Firaku’s-Sia, 52-53.

110 Bu firka mensuplarina gore, ayette gecen “sefine’ kelimesinden maksat Ebil’l-Hattdb’in “yoksul
kimseler”den maksat Ebi’l-Hattab’in taraftarlari; “melik”ten maksat isd b. M(sa el-Abbas?’dir. Ca‘fer es-
Sadik ise zahiren gemiyi delerek ayipli hale getirmis ancak batinda/gercekte gemi ve gemidekileri korumak
istemistir. Kummi, Kitdbu’l-makdlat ve’l-firak, 55; Nevbahti, Firaku’s-Sia, 56.

111 Makrizi, el-Hitat, 4/4/181.
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Ayetleri te’vil eden firkalardan biride Cenahiyye firkasidir. Bu firkaya gére, Maide
5/3 ayetinde les, kan, domuz eti gibi kavramlardan maksat ilk ti¢ halife ve Muaviye’dir(o.
60/680).112 Ayni sekilde Kur’an’da var olan farzlardan maksat da Hz. Ali ve neslinden tevelli
edilmesi gereken kisilerdir.'** Asiri Sii firkalardan sayilan bu firka, ilah’in; imam ve
peygamberlerin bedenlerine girdigine inanmakta; kiyamet, cennet ve cehennem gibi
olgulari inkar etmekte; zina, livata ve icki gibi bir cok harami helal saymakta; namaz, zekat
gibi farzlari Ehl-i beyti tevelli etmekle te’vil etmektedirler. Onlar bu gorislerini Maide
5/93. ayetine dayandirmaktadirlar. Bu gruptakilerin cogu Fars asilli olup az bir kismi
Kafelidir. Muhammed Cabir,’e gore, bulundugu cevredeki Mazdeizm ve Kadim Fars
inanislari Abdullah b. Muaviye'ye bu gorisleri séyletmis, boylece ahiret, hesap ve
cehennem gibi olgulari inkadr ederek taraftarlarini diinya lezzetlerini bulandiracak tiim
inanglardan soyutlamistir. Abdullah ayrica dislincelerine ilahi ilim duslncesini
eklemistir.11* Bu firka mensuplarinin da diger asiri Sii firkalari gibi yasadiklar cografyadan
etkilenmis olduklari ve ayetleri bu dislincelere uygun bir sekilde yorumladiklari
gorilmektedir.

Kur’an ayetlerini kendi gorisleri dogrultusunda te’vil eden bir diger firka Abbasi
firkasidir. Bu firkanin Museylime/Hurremiyye koluna gére, imamlari kabul etmek; onlarin
sevdikleri kisileri sevmek, dismanlik besledikleri kisilere de diismanlik yapmak gibi
seylerin kendilerine farz kilindigini; imami kabul ettikten sonra da haram olan seylerin de
kendilerine helal sayildigini ve Gzerlerinden farzlarin distugiini iddia etmislerdir.2>Bu
firkanin mensuplari, Ankeb(t 29/64. ve infitar 82/7-8 ayetlerini te’vil ederek miimin
insanlarin oldikten sonra nurani safi bedenlere girdigini, asi ruhlarin ise hayvanlarin
bedenlerine girdigini savunuslardir. Bu firka mensuplarinin da Mans(riyye firkasi gibi
reenkarnasyon inancina sahip oldugu ve bu diisiincesinin islamilestirmeye calistiklari agik
bir sekilde gortlmektedir. Nasi el-Ekber bltin asiri Sit gruplarin bu goériste oldugunu
belirtmistir. Abbasi firkasinin bir diger kolu olan Huddasi firkasi ise Museylime ile ayni
goriisii benimsemis ancak kavramlara farkh anlamlar yiiklemislerdir. Ornegin oructan
maksadin imami gizlemek namazdan maksadin imamlara tabi olmak, cihattan maksadin
ise muhaliflerini gesitli yollar ile 8ldirmek oldugunu séylemislerdir.’® Agiri Sit firkalarin
te'vil ettikleri ayetlerin daha sonra Sii miufessirler tarafindan da nakledildigi
gorilmektedir. Nitekim Hattabiyye firkasi tarafindan te'vil edilen Nisd 4/51. aye-
tinin'’daha sonra Hz. Eb( Bekir ve Hz. Omer’e te'vil edildigi aktariimaktadir.'*® Hasan
Asker’ye (6. 260/874) isnad edilen tefsirde de basta halifeler olmak lizere sahabenin kifur

112 Daha 6nce Keysaniyye ve Mens(riyye tarafindan da bu ayetin benzer sekilde yorumlandigini aktarmistik.

13 Kummi, Kitdbu’l-makdldt ve’l-firak, 51-52,57; Makrizi, el-Hitat, 4/183.

114 [sferayini, et-Tabsiru fi’d-din, 126; Makrizi, el-Hitat, 4/4/183; Abduladil, Harekdtu’s-Si‘ati’l-mutatarrifin, 68.

115N3ast el-Ekber, Mesdilii’l-imdme ve muktatafdtun mine’l-kitabi’l-evset fi’l-makdldt, 32.

116 Nasi el-Ekber, Mesdilii’l-imdme ve muktatafdtun mine’l-kitdbi’l-evset fi’l-makdldt, 33, 38.

117 “Kendlilerine Kitap'tan nasip verilenleri gérmedin mi? Putlara ve bétila (tanrilara) iman ediyorlar, sonra da
kdfirler igin ‘Bunlar, Allah'a iman edenlerden daha dogru yoldadir!” diyorlar!”

118 Eb(’'n-Nadr Muhammed b. Mes‘(d b. Muhammed el-Ayyasi, et-Tefsiri’l-Ayydsi (Tahran: el-Mektebetu’l-
‘Iimiyyetu’l-islamiyye, 1961), 1/246; Molla Muhsin Muhammed b. $ah Murtaza b. S4h Mahm(d el-Kasani,
es-Saff (Tahran: Mektebetu es-Sadr, 1995), 1/459; Hasim b. Siileyman b. ism4il b. Abdilcevad el-Hiseynt
el-Bahrant, el-Burhdn fi tefsiri’l-Kur’an (Kum: Muessesetu’l-Bi‘se, 1995), 2/92-98, 110; Muhammed Bakir
b. Muhammed Taki b. Maks(d Alf el-Meclisi, Bihdru’l-envdr el-cdmi‘etu li ahbéri eimmeti’l-athdr (Beyr(t:
Daru ihyai’'t-Tlrasi’l-Arabi, 1978), 9/193.
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ve irtidad ile itham edildigi nakledilmektedir.!'® Asiri Sif firkalarin savunduklari gérisler
onlarin acik bir sekilde yasadiklari cografyanin etkisinde kaldiklari ve islam’a girdikten
sonra da daha 6nce sahip olduklari inanglari terk etmedikleri, kendi klltirlerinde var olan
te’vil anlayisini da kullanarak ayetleri te’vil ederek bu inanglarini islamilestirmeye
cahistiklari acik bir sekilde gérilmektedir. Mamafih Sit mifessirlerin ilk donem Sif firkalarda
gorilen asiri tevilleri tefsirlerinde naklettikleri de bilinmektedir. Nitekim Mugire b. Sa‘id
tarafindan te’vil edilen Ahzab 33/72. dyeti, benzer bir sekilde Sii mifessirler tarafindan da
te’vil edilmistir.’?® Ozellikle Ahbari alimlerin tefsirlerinde Aayetleri siyak sibakindan
kopartarak zahirine aykiri bir sekilde yorumlandiklari agik bir sekilde gériilmektedir.?
Ahbari alimlerin tefsirlerinde bu tir rivayetler yaygin olmasina karsin UsQli alimlerin
tefsirlerinde bu durum cok yaygin degildir. Ancak onlarin tefsirlerinde de bu tir te'viller
bulmak mimkindir.???2 Nitekim modern doénem Aalimlerinden Tabatabainin (6.
1322/1904) tefsirinde bu tiir te’viller bolca bulunmaktadir. O, (el-Cery) diye isimlendirdigi
bu te'vilin gayb dlemine ézgii oldugunu ve Allah’in diledigi kisilere gaybi bilgiler
verebilecedini séylemistir.??

Sonug¢

ilk dénemden itibaren hilafet/imamet meselesi Sii firkalar tarafindan inangsal
zeminde ele alinmistir. Zira imametin dini zeminde tartisiimasi dini metinlerin de bu
minvalde anlasiimasini gerektirmistir. Bu nedenle daha ilk ddnemde olusmaya baslayan
firkalar Kur’an-1 Kerim’de kendi fikirlerini destekleyecek ayet bulamadiklarinda ayetleri
kendi dislinceleri dogrultusunda te'vil etme yoluna gitmislerdir. Te'vil klltlrine asina
olan bu firkalar kendi disincelerine uygun ayet bulmakta hi¢ zorlanmamis hatta
istedikleri her ayeti kendi dlistincelerine batini bir metot ile yorumlamayi basarmislardir.
Bu konuda Sebeiyye diye bilinen firkanin basi ¢ektigi ve daha sonraki Sii firkalarin bu
minvalde bircok ayeti te’vil ettikleri gériilmektedir. ilk dénem asiri Sif firkalar, ayetlere
yukledikleri anlamlar ile diisman olarak gordikleri sahabe ve halifeleri yermis, inanglarini
bu vyorumlar ile Kur'an-i Kerim’e dayandirmis ve birgok ayeti bu minvalde
yorumlamislardir.

ilk dénem agiri Sif firkalar tarafindan yorumlanan ayetlerin islam éncesi inanglar ile
baglantil oldugu, Sii firkalarda ortaya ¢ikan te’vil ydnteminde islam éncesi kiiltiiriin etkili
oldugu gorilmektedir. Zira bu dénemde ortaya ¢ikmis olan asiri Sit firkalarin dnclleri ve
yine ortaya ciktiklari bélgelerin incelenmesi, te’vil kavrami ile asir Sif firkalar tarafindan
kullanilan te’vil ydnteminin kékeni hakkinda bize bazi bilgiler vermektedir. Buna mukabil
Hicaz bolgesindeki Araplar genel olarak Fars cografyasindaki diyanetlerden uzak

119 Hasan b. Ali Askeri, et-Tefsiru’l-mensib ile’l-imdm Hasan el-Askeri (Kum: Medresetu’l-imam el-Mehdi,
1989), 1/122-127.

120 Alj b. ibrahim b. Hasim el-Kummi, Tefsiru’l-Kummi (Kum: Daru’l-Kitap, 1984), 2/198; Kasani, es-Safi, 4/206-
207; Meclisi, Bihdru’l-envdr, 5/312; Bahrani, el-Burhén, 4/500-502.

121 gy konudaki te‘viller ve rivayetlerin ayrintilari igin bk. Hiiseyin Zamur, Sif Teopolitigin Tefsire Yansimasi- ilk
Ug Halife Baglaminda- (Ankara: Fecr Yayinlari, 2022), 83-156. Ahbari ve Usili ayirimi ve bu iki Firkanin
imamet merkezli gériislerinin ayrintilari igin ayrica bk. Sabahattin Giimiis, isndaseriyye Tefsir Geleneginde
imémet (istanbul: Marmara Universitesi ilahiyat Fakiiltesi Vakfi Yayinlari, 2022), 33-201.

122 Sabahattin Giimiis, “Sahabeyle iliskilendirilen Ayetlerin Sii Tefsirindeki Ahbari ve Us(li Yorumu”, FSM ilmf
Arastirmalar Insan ve Toplum Bilimleri Dergisi 15 (2020), 308-335; Zamur, Sii Teopolitigin Tefsire
Yansimasi- itk U¢ Halife Bagdlaminda-, 83-156; Sabuhi Shahavatov, “Tefsirde Mezhep Refleksli Asirilik -ibn
Furat Ornegi”, C.U. ilahiyat Fakiiltesi Dergisi 18/1 (2014), 5-11.

123 GimUs, “et-Tabatabai’nin Mizan Tefsiri’'nde Uyguladigi ($,=J!) Cery Kavraminin Arka Plani”, 595.
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kalmislardir. Bu nedenle ilk ddnemde Araplar arasinda asiri Sif firkalarin savundugu tirden
te’vil anlayisi yok denecek kadar azdir. ilk dénem Sii firkalarin Kur’an te’vilinde asiriya
kagmalarinda daha once benimsemis olduklari inanglarin biyilk etkisinin oldugunu
soylemek mimkiindir. Zira onlarin Arap dili agisindan Kur’an lafzindan gikarilamayacak ve
siyak-sibakla da aciklanmasi mimkiin olmayan manalar ¢ikarmalarini ancak kdltirel
kodlarina islenmis olan te’vil anlayisla agiklamak mimkindur.

Sit firkalarin ayetleri te’vil ederken daha Once sahip olduklari inanglari
islamilestirmeye calistiklari miilahaza edilmektedir. Diger taraftan bir firka tarafindan
savunulan dusince/inancin daha sonra diger firkalar tarafindan da savunuldugu
gorlilmektedir. Asin Sit firkalarin te’vil ettigi ayetlere ve yorumlara bakildiginda, bu
yorumlarin ¢ogunda imamlarin ve muhaliflerin kastedildigi gérilmektedir. Bu firkalarin
Kur’an-1 Kerim’de haram ve farzlarla ilgili géruslerini kisaca soyle siralamak mimkiindr.
Ayetlerde gecen bazi kelimelerden maksadin imamlar oldugunu iddia etmek, haramlari
helal saymak, farzlardan maksadin imamlar oldugunu ve boylece farzlari kilmanin gerekli
olmadigini savunmak, ayetleri neshe yorumlamak ve ayetler ile firka liderlerinin
kastedildigini savunmak. ilk dénem ile ilgili yapilacak ¢alismalarda ayetlere getirilen
te'villerin siyasi yoniiniin ele alinmasi konuyu daha da anlasilir hale getirecektir. Ayrica
Sunni/tasavvufi tefsirlerde yapilan te'villerin ilk donem Sii firkalar ile karsilastiriimasi bu
te'villerde erken dénem Sif firkalarin veya kadim inanglarin etkili olup olmadigi daha dogru
anlasilacaktir.
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