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Ozet

Bu arastirma, Sivas ilinin Yildizeli ve Sarkisla ilge ve koylerinde dogal olarak bulunan ali¢ genotiplerinde
seleksiyon 1slahinin ilk agamasi olarak 2018-2019 yillarinda gergeklestirilmistir. Calisma alaninda tespit
edilen toplam 4497 ali¢ genotipi icerisinden 6n seleksiyonla belirlenmis olan saglikl, verimli ve iri mey-
veli 39 alig genotipi birinci y1l géreceli olarak verim ve meyve iriligi (agirliga gore) kriterlerine gore
degistirilmis tartili derecelendirme yontemi ile analiz edilmistir. Bu analiz ile 39 ali¢ genotipi igerisinden
segilen 12 alig genotipinde ikinci y1l fenolojik ve morfolojik gézlemlerin yaninda bazi meyve 6zellikleri
de incelenmistir. Bunlar ortalama meyve agirhigi (g), meyve eni (mm), meyve boyu (mm), tohum sayisi
(adet/meyve), 100 adet tohum agirhigi, suda ¢éziinebilir kuru madde (SCKM) (%), toplam kuru madde
(%), pH ve titre edilebilir asitliktir (TA) (%). Genotiplerin hasat tarihleri 23-28 Eyliil arasindadir. Segil-
mis 12 ali¢ genotipinde ikinci yilda ortalama meyve agirliklar1 3,0-6,2 g, meyve boyu 13,1-17,7 mm,
meyve eni 14,7-20,6 mm, tohum sayisi 2,9- 5,1 adet/meyve, SCKM %16,20-26,3, 100 adet tohum agirhigi
7,12-20,3 g, toplam kuru madde %30,61-46,85, pH 3,30-3,85, TA %0,82-2,75 arasinda bulunmustur.
Degistirilmis tartili derecelendirme analizi ile bu genotiplerden en yiiksek puani alan 58YLDZ19,
58YLDZ20, 58YLDZ17 ve 58SRKLO02 ali¢ genotipleri seleksiyonun ilk agsamasinda timitvar ¢esit adaylar1
olarak bulunmustur.

Anahtar kelimeler: Alig, Crataegus spp., Sivas, Yildizeli, Sarkisla, seleksiyon 1slahi

Selection of Naturally Growing Hawthorn (Crataegus spp.)
Genotypes in Yildizeli and Sarkisla Districts of Sivas Province

Abstract

This research was carried out in 2018-2019 as the first stage of selection breeding in hawthorn geno-
types found naturally in Yildizeli and Sarkisla districts and villages of Sivas province. Among the total
4497 hawthorn genotypes identified in the study area, 39 healthy, productive and large-fruited haw-
thorn genotypes, which were determined by pre-selection, were analyzed in the first year with the
modified weighted ranking method according to relative yield and fruit size ((by weight) criteria. By
means of this analysis, 12 hawthorn genotypes selected from 39 hawthorn genotypes were examined for
phenological and morphological observations as well as some fruit characteristics in the second year.
These were average fruit weight (g), fruit width (mm), fruit length (mm), number of seeds per fruit, 100
seeds weight (g), soluble solid content (SSC) (%), total dry matter (%), pH and titratable acidity (%). The
harvest dates of the genotypes were between September 23-28. In 12 selected hawthorn genotypes,
average fruit weights were 3.0-6.2 g, fruit length 13.1-17.7 mm, fruit width 14.7-20.6 mm, number of
seeds 2.9- 5.1 seeds/fruit, SCC 16.20-26.3%, 100 seeds weight 7.12-20.3 g, total dry matter 30.61-
46.85%, pH 3.30-3.85, TA 0.82-2.75% in the second year. The hawthorn genotypes 58YLDZ19,
58YLDZ20, 58YLDZ17 and 58SRKL02, which received the highest scores among these genotypes by the
modified weighted ranking method, were suggested as promising cultivar candidates in the first stage of
selection.

Keywords: Hawthrown, Crataegus spp., Sivas, Yildizeli, Sarkisla, selection breeding

Giris

oldugu bildirilmektedir (Davis vd., 1972; Déonmez,

Ali¢ tUlkemizde halk arasinda Gevis, Beyaz Diken,
Eksi Musmula, Edran, Geyik Dikeni, Kus Yemisi,
Barut Agac, Erisen, Kegi Alici, Kirmizi Alig, Kocaka-
r1 Yemisi, Okﬁzgézﬁ, Siirsiiliik, gibi farkl isimlerle
bilinmektedir. ingilizce ad1 hawthorn olan alicin
¢ok sayidaki genotipi genellikle Crataegus monogya
ya da C. oxyacantha tiirlerine dahildir. Alig tilkemi-
zin birgok bdlgesinde dogal olarak yetismektedir.
Hatay ve Akdeniz Bolgesi'nin diger kesimlerinden,
Erzincan-Refahiye'de 2200 m rakima kadar farkh
iklim kosullarina ve yiikseltilere adapte olmus bir
tirdiir (Se¢men vd., 1989; Giiltekin, 2007; Serce
vd., 2009). Ali¢ tiplerinin karasal iklimde, daghk
alanlarda ve topragin fakir oldugu yerlerde dahi
kolaylikla yetisebildigi goriilmektedir (Donmez,
2003).

Alicin kuzey yarim kiirede yayilim gosteren 50 tiirt

2003). Browicz’e (1976) gore iilkemizde dogal ola-
rak yayilan 17 tiird, iki varyetesi, bir alt tiirt ve
bircok melezi oldugu belirlenmistir. Alicta dogal
olarak en fazla yayilis gosteren 4 tiir bulunmakta-
dir (Dénmez, 2003). Bunlar, C. monogyna, C. orien-
talis, C. oxyacantha ve C. aronia tiirleridir. Ulkemizin
farkli cografya ve bolgelerinde dogal olarak yetisen
aliclarin, ¢evirme asilariyla elma, armut ve musmu-
laya doniistiiriildiigi goriilmektedir.

Alig, meyve ve diger organlarinin fotokimyasallar
ve yiiksek vitamin igerikleri ile de 6nemlidir ve
tibbi yoniiyle ilgili bu tiirde ¢ok sayida bilimsel
¢alisma bulunmaktadir (Liu vd., 2011; Caliskan vd,,
2012). Alcin ¢icek, yaprak ve meyveleri 6zellikle
kalp-damar sistemi fonksiyonlarini diizenlemek
icin kullanilmaktadir. Bu amagla aligtan yapilan
marmelat, sirke gibi islenmis gidalar oldukg¢a yiik-

27-30 Eyliil 2022 tarihinde Egirdir/Isparta’da diizenlenen Ulusal Meyvecilik Sempozyumu’nda sunulan ve ézet olarak basilan bildirinin gelistirilmesi ile olusturulmustur.
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Cizelge 1. On seleksiyon ile belirlenen ali¢ genotiplerinin karsilastirilmasi icin dikkate alinan degistirilmis

tartili derecelendirme skalasi (2018 y1il1)

Table 1. The modified weighted grading scale taken into account in the comparison of the hawthorn genotypes

determined by preliminary selection (2018)

Secim Kriteri Sinif Puanlari Sinif Aralig: Sinif Deger Puanlar1
Yiiksek 5
Agag Verimi (Goreceli) 50 Orta 3
Diisiik 1
iri 5
Meyve Iriligi (Agirliga gore) 50 Orta 3
Kiigiik 1

100

Cizelge 2. Umitvar ali¢ genotiplerinin seciminde 2019 yili seleksiyon kriterleri ve degistirilmis tartili dere-

celendirme skalasi

Table 2. Selection criteria for 2019 in the selection of promising hawthorn genotypes and modified weighted

grading scale

Secim Kriteri Gorece Puam Siuf Arahigi Deger Puam
Iri 5
Meyve Agirhig (g) 40 Orta 3
Kiiciik 1
Yiiksek 5
Agacg Verimi (goreceli) 30 Orta 3
Diisiik 1
Yiiksek 1
Tohum Sayis1 (adet/meyve) 20 Orta 3
Diisiik 5
Yiiksek 5
Suda Céziinebilir Kuru Madde (%) 10 Orta 3
Diisiik 1

100

sek fiyatlardan alic1 bulabilmektedir. Durum béyle
iken heniiz tescilli cesitlerin olmayis: ve fidan tale-
binin yeteri kadar karsilanamayisi, iiriiniin ticari-
lesmesi ve Kkiiltliriniin yayginlasmasinin dntindeki
en dnemli engellerdir (Karadeniz, 2004).

Aligta genetik kaynaklarin muhafazasi ve tarima
kazandirilmasi amaciyla ¢ok sayida ¢alisma yapil-
mistir ve yapilmaktadir. Karadeniz ve Kalkisim
(1996) Van ilinin Edremit ilgesinde, Gazioglu
(2000) yine Van'in Gevas ve Edremit ilgelerinde,
Asma ve Birhanlh (2012) Malatya’nin Yazihan ve
Hekimhan ilgelerinde, Yanar vd. (2011) Malatya
yoresinde, Glirlen (2018) Bolu ve ¢evresinde, Akca
(2020) Tokat ili Niksar ilgesinde bu amagla ¢alis-
malar yiiritmislerdir. Ayrica, Aydemir (2016) ta-
rafindan yapilan ve 183 ali¢ genotipinin incelendigi
“Kahramanmaras’taki Dogal Ali¢ (Crataegus spp.)
Popiilasyonlarinda Seleksiyon” adli Doktora Tezi
de bu konudaki en kapsaml ¢alismalardan biridir.
Bektas vd.’nin (2017), “Hekimhan ve Akcadag
(Malatya)  Ilgelerindeki Alic  Genotiplerinin
(Crataegus spp.) Seleksiyonu”, Bagran'in (2018)
“Orta Kelkit Vadisinde Dogal Olarak Yetisen Alig
Genotiplerinin (Crataegus spp.) Seleksiyon Yoluyla
Islah1”, Giirlen (2018) ve Keles’in (2018) bu konu-
daki Yiiksek Lisans Tezleri de iilkemizde aligta ger-
ceklestirilmis diger calismalardan bir kagidir.

Bu ¢alismada, Sivas ilinin Yildizeli ve Sarkisla ilgele-
rinde dogal olarak yetisen Crateagus tiirlerine ait

genotiplerin seleksiyon yoluyla 1slahinin ilk asama-
sinda bitkilerde fenolojik ve morfolojik gozlemlerin
yaninda meyve ozellikleri de incelenerek ¢esit ada-
y1 Umitvar genotipler belirlenmistir.

Materyal ve Yontem

Bu calisma, 2018 ve 2019 yillarinda Sivas ilinin
Yildizeli (1400 m rakimda) ve Sarkisla (1180 m
rakimda) ilgelerinde dogal olarak yetisen ali¢ geno-
tiplerinde (Crataegus spp.) ytlriitilmiistiir.

Calismanin ilk yilinda (2018) arastirma alaninda
ali¢ bitkilerinin yeri belirlenmis ve kayit altina alin-
mistir. Meyvelerin olgunlastigi déonemde hastalik-
lardan ari, saglikly, verimli ve iri meyveli tipler 6n
seleksiyon calismasi ile belirlenmistir. On seleksi-
yon ile belirlenen genotipler birinci yil (2018 yili)
verim (goreceli) ve meyve iriligi (agirhga gore)
kriterleri esas alinarak degistirilmis tartili derece-
lendirme yontemi ile degerlendirilmis (Cizelge 1)
ve boylece arastirmanin ikinci yilinda (2019 yili)
tizerinde calisilacak genotipler se¢ilmistir. Bu geno-
tiplerde ikinci y1l cigeklenme baslangici ve hasat
tarihi olarak fenolojik gozlemler, bitkilerde morfo-
lojik incelemeler ve meyvelerde bazi pomolojik ve
kimyasal analizler yapilmistir. Veriler, degistirilmis
tartil derecelendirme skalasinda belirtilen 6zellik-
ler agisindan (Cizelge 2) degerlendirilerek puanlan-
mis ve sonucta gesit aday1 olarak dne ¢ikan geno-
tipler seleksiyon islahinin 2 asamasina hazir hale
getirilmistir.
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Cizelge 3. Ali¢ genotiplerine ait arazi bilgi kart1
Table 3. Land information card of hawthorn genotypes

Arastiricl kurum Gaziosmanpaga Universitesi
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Tarih

il Sivas ilge Yildizeli-Sarkisla
Koy Yer-Mevki

Koordinat N: E: Rakim:

Arazi sahibi

Arazi ve yer ile ilgili otlar

Alig Tip/Tiir Seleksiyon Karti

Genel Ad1 ‘ 0 Alig

Yoresel Adi (Sinonim) :

Agac yas1 | Govde cevresi | | Agac yiiksekligi |

Govde durumu Tek Gévde | 2-3 Govde | Call

Bitki gelisme Cok Zayif Zayif Orta Kuvvetli
kuvveti

Biiyiime Sekli Dik Yayvan

Yayvan aga¢ Dik Yayvan Sarkik Sarkik dalli
habitiisii

Meyvenin Sadece spur dallarda ‘ Spur ve uzun dallarda Sadece uzun dallarda
olustugu yer

Meyve yapilar1 Basik ‘ Konik Oval Silindirik ‘ Elipsoit Kiire ‘ Dikdértgen
(genel goriiniim) Silindirik

Periyodisite Var Yok

durumu

Dip stirgiinii Yok (X) Diisiik (< 5) Orta (5-10) Yiiksek ( >10)
vermeye egilim

(adet)

Bogum arasi Kisa (0-5) Orta (5-15) Uzun (15-30)

(cm)

Ciceklenme Erken Orta Geg

baslangici

Meyvelerin Erken Orta Geg

olgunlasma

zamani

Fotograf No

Diger
GENETIK KAYNAKLARI ARAZI CALISMALARI VERI TABANI
1.Cins |Alig
2. Tir
3. Alt tiir

4. Toplama Numarasi

5. Seleksiyon No

1 Bilinmiyor

2 Yabani
3Gegit formu
4 Primitif ¢esit
6. Ornegin Durumu
6 Gelismis cesit

7 Diger (belirtiniz)

5Geleneksel / yerel cesit / yerel tip

7. Habitat ve toplama kaynag

0 yabani O ciftlik arazisi O ev bahgesi O yol kenarn O digerleri

8. Bitkinin ¢ogalma durumu 0 tohumdan O dip-kdk siirgiinii 0 diger (belirtiniz)

9. Toplanan materyalin tipi 0 celik 0 as1 gozi O dip stirgiinti 0 kok celigi

10. Toplanan materyalin durumu 0 yabani 0 gegit O Kkiiltiir formu
11.Populasyonun ydredeki biiytikligi (aga¢ sayisi) :

12.Topografya bilgileri arazinin

durumu 0 diiz Otepelik O daghk O diger

13.Toprak yapist 0 cakilli O kumlu O tinhi O milli O hiimiislii O camurlu O diger
14.Toprak rengi Osar1 Oturuncu O kirmizi O kahve Osiyah O gri O diger

15.Birlikte bulundugu diger tiirler:

16.Herbaryum durumu

0 evet 0 hayir

17. Digerleri

18. Ornegin alinmasindaki en belirgin zellik

Calismada fenolojik gozlemler Tiirkoglu vd. (2002),
Oztiirk (2010) ve Aydemir’e (2016) gore yapilmis-
tir. Bitkilerin morfolojik ve diger bazi ézelliklerinin
belirlenmesinde ise Yilmaz vd.'nin (2016) musmula
genotipleri (Mespilus germanica L.) i¢in kullandik-

lar1 arazi kartlarinin bu ¢alismada alig tiiriine gore
degistirilmesiyle olusturulmus arazi bilgi kartlarin-
dan yararlanilmistir (Cizelge 3).

Ali¢ genotiplerinin pomolojik 6zellikleri icin meyve
agirhig (g), meyve boyu (mm), meyve eni (mm) ve
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tohum sayis1 (adet/meyve) her genotipe ait 30 adet
meyvede belirlenmistir. Meyvelerin kimyasal 6zel-
likleri kapsaminda SCKM (%), toplam kuru madde
(%), titre edilebilir asitlik (%) ve pH 6l¢limleri Kal-
kisim (1996) ve Glindogdu vd., (2014)’ e gore yapil-
mistir. Fenolojik gozlemler i¢in ¢iceklenme baslan-
gial bitki tizerindeki ciceklerin %5-10’unun agtig
donemde, hasat tarihi meyve zemin renginin oriji-
nal rengini tam olarak aldiginda kaydedilmistir.

Bulgular ve Tartisma

Bu calismanin ilk asamasinda, Yildizeli ilgesinde
1547 adet ve Sarkisla ilgesinde 2950 adet olmak
lizere toplam 4497 adet ali¢ bitkisi incelenmek
lizere belirlenmis ve bulunduklari yerler kayit alti-
na alinmistir. Bu populasyonda 2018 yilinda gore-
celi olarak hastaliklardan ari, verimi ve meyve irili-
gi (agirlik olarak) en iyi olan 39 adet ali¢ genotipi

genotiplere ait bazi pomolojik 6zellikler Cizelge 4
ve morfolojik 6zellikler de Cizelge 5'de verilmistir.
Bu genotiplerin ortalama meyve agirhigi 6.2 g
(58YLDZ02) - 3.00 g (58YLDZ17), meyve basina
ortalama tohum sayisi ise 2.9 adet - 5.1 adet arasin-
da tespit edilmistir (Cizelge 4). Habitat toplama
kaynagina gore biiytik cogunlugunun yabani form-
da oldugu belirlenen (Cizelge 5) bu genotiplerin
meyvelerinde cekirdeksizlik durumuna rastlanma-
mistir. Genotiplerin genel olarak ¢ogalma durumu,
dip ve kok siirgiinii olarak belirlenmistir. Cizelge
6’da goriildigi tizere 2018 yili bulgularina gore bu
genotiplerde ortalama 100 adet tohum agirlig1 8.90
g (58YLDZ18) ile 17.5 g (58SRKL10) arasinda sap-
tanirken 2019 yilinda bu 6zellik en disiik 7.12 g
(58YLDZ17) ve en yiiksek 20.30 g (58YLDZ19)
olarak kaydedilmistir. Secilmis 12 adet ali¢ genoti-

Cizelge 4. Umitvar ali¢ genotiplerinin baz1 pomolojik ézellikleri (2019 y1l1)
Table 4. Some pomological characteristics of promising hawthorn genotypes (2019)

Genotip Meyve agirhig: Meyve boyu Meyve eni Meyve sekil indeksi ~ Tohum sayis1
(g) (mm) (mm) (boy/en) (adet/meyve)

58YLDZ02 6.20 17.70 20.60 0.90 5.10
58YLDZ05 3.60 13.70 15.20 0.90 4.80
58YLDZ10 4.60 15.30 17.30 0.90 4.80
58YLDZ11 5.20 15.30 18.50 0.80 490
58YLDZ12 3.00 13.10 15.60 0.80 5.00
58YLDZ13 4.30 15.90 16.70 1.00 5.00
58YLDZ17 3.00 13.70 16.30 0.80 4.40
58YLDZ18 3.20 13.20 14.70 0.90 490
58YLDZ19 3.70 13.40 15.30 0.90 2.90
58YLDZ20 3.40 13.80 15.80 0.90 5.00
58SRKL02 4.70 14.20 17.10 0.80 5.00
58SRKL10 4.20 14.20 17.10 0.80 5.00
Cizelge 5. Umitvar alig genotiplerinin bazi morfolojik 6zellikleri (2019 yil1)
Table 5. Some morphological features of promising hawthorn genotypes (2019)
Genotip ADY ADU ADK HTK
58YLDZ02 Cok Dikenli Orta Uzun Orta Yabani
58YLDZ05 Cok Dikenli Orta Uzun Orta Yabani
58YLDZ10 Cok Dikenli Orta Uzun Orta Yabani
58YLDZ11 Cok Dikenli Orta Uzun Orta Yabani
58YLDZ12 Cok Dikenli Orta Uzun Orta Yol kenar1
58YLDZ13 Cok Dikenli Orta Uzun Orta Yabani
58YLDZ17 Cok Dikenli Cok Uzun Kalin Yabani
58YLDZ18 Cok Dikenli Orta Uzun Orta Yabani
58YLDZ19 Cok Dikenli Cok Uzun Kalin Yabani
58YLDZ20 Cok Dikenli Cok Uzun Kalin Yabani
58SRKL02 Cok Dikenli Cok Uzun Kalin Yabani
58SRKL10 Cok Dikenli Orta Uzun Orta Yabani

ADY: Agac Diken Yogunlugu (¢ok dikenli, dikenli, az dikenli); ADU: Aga¢ Diken Uzunlugu (kisa, orta, ¢ok uzun); ADK: Aga¢ Diken
Kalinlig1 (kalin, orta, ince); HTK: Habitat Toplama Kaynagi (yabani, ¢iftlik arazisi, yol kenari, ev bahgesi)

secilmistir (Cizelge 1). Arazi bilgi kartina gore
(Cizelge 3) yapilan gozlem ve incelemelerde bu
genotiplerin konumunun genel olarak tarla icinde
ve 1384 m ile 1667 m arasinda degisen rakimlarda
oldugu bulunmustur. Genotiplerin tahmini yasinin
5 ile 45 yas arasinda ve govde formlarinin ¢ali, tek
govde veya 2-3 govdeli olarak degisiklik gosterdigi
belirlenmistir.

Calismanin ilk y1linda belirlenmis olan 39 ali¢ geno-
tipi icinden ikinci yi1l 12 genotip secilmistir. Bu

pin 2018 yilinda SCKM degeri %11.80 (58SRKL02)
- %24.70 (58YLDZ10), toplam kuru madde miktari
%31.93 (58YLDZ19) - %40.54 (58YLDZ02), 2019
yilinda ise SCKM degeri %16.20 (58SRKL10) - %
26.30 (58YLDZ19), toplam kuru madde miktar1 %
30.61 (58SRKL02) - %46.85 (58YLDZ17) olarak
belirlenmistir (Cizelge 6). Bu genotiplerin 2019 yili
verilerine gore pH degeri 3.30 (58YLDZ02) - 3.85
(58SRKL10) ve titre edilebilir asitlik diizeyi %0.82
(58YLDZ19) - %2.75 (58YLDZ10) arasinda tespit
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edilmistir (Cizelge 7). Cizelge 2’de belirtilmis olan
degistirilmis tartili derecelendirme skalasina gore
2019 yili sonunda 4 genotip iimitvar ali¢ ¢esit aday1
olarak saptanmistir. Bu genotiplerin 6nemli bazi
pomolojik 6zellikleri Cizelge 8’ de verilmistir. On-
ceki calismalardan da anlasilacagi iizere aligta mey-
ve agirhigl onemli bir 1slah kriteridir. Cizelge 8'de
gorildigi gibi cesit adayr genotiplerimizin 3.0 gile
4.7 g arasinda degisen ortalama meyve agirligi de-
gerlerinin, Aydemir’in (2016) bulgularina gore
diisiik, Balta (2006), Bektas vd. (2017), Bagran
(2018) ve Keles’in (2018) sonuglarina yakin, Gazi-
oglu (2000), Ozcan vd. (2005) ve Sorkun’un (2012)
degerlerinin 2 kati oldugu saptanmistir. Meyve
biiytikliigl cesit, anag, periyodisite, meyve dallari-
nin kuvveti, budama, seyreltme, giibreleme, sulama
gibi kiiltiirel uygulamalar ve bolgenin ekolojik ko-
sullarina bagh olarak degisebilmektedir (Atay vd.,
2009). Bulgularimiz ile arastiricilarin sonuglari

arasindaki farkliliklarda da genetik faktorlerin ya-
ninda ekolojik faktorler ve kiiltiirel uygulamalarda-
ki degiskenliklerin 6nemli olabilecegi diisiiniilmek-
tedir.

Bu calismada gesit aday1 olarak secilmis ali¢ geno-
tiplerinde meyve basina ortalama tohum sayis1 2.9
adet (58YLDZ19) ile 5 adet (58YLDZ20 ve
58SRKL02) arasinda tespit edilmistir (Cizelge 8).
Ortalama tohum sayist ile ilgili bulgumuzun Ayde-
mir’'in (2016) Kahramanmaras’ta yaptigi calismada
bildirdigi tohum sayisi ile benzerlik gosterdigi,
diger arastirmacilarin bildirdigi degerlerden ise
daha fazla oldugu goriilmiistiir. Tohum sayisindaki
farkliliklarin genotipten ve ayrica tozlanma ve dol-
lenme durumlarindan kaynaklandig1 disiiniilmek-
tedir. Toplam kuru madde orani, ¢esit aday1 ali¢
genotiplerinde %30.61 (58SRKL02) ile %46.85
(58YLDZ17) arasinda tespit edilmistir (Cizelge 8).
Toplam kuru madde orani ile ilgili bu degerler,

Cizelge 6. Umitvar alig genotiplerinde tohum agirhigi ve meyvelerin bazi kimyasal 6zellikleri
Table 6. Some chemical properties of fruits and seed weight of promising hawthorn genotypes

Genotip 100 tohum agirligi (g) SCKM (%) Toplam kuru madde (%)
2018 2019 2018 2019 2018 2019

58YLDZ02 11.20 14.90 18.50 18.30 40.54 35.09
58YLDZ05 11.90 11.20 15.80 23.20 39.79 36.79
58YLDZ10 12.00 17.50 24.70 19.60 40.29 35.71
58YLDZ11 13.40 13.30 22.00 17.10 33.04 32.18
58YLDZ12 10.60 9.70 18.80 18.10 39.10 39.05
58YLDZ13 14.20 12.00 23.30 19.60 38.28 34.42
58YLDZ17 13.40 7.12 17.90 24.00 40.38 46.85
58YLDZ18 8.90 10.70 18.40 20.70 36.72 39.65
58YLDZ19 11.60 20.30 14.10 26.30 31.93 45.58
58YLDZ20 10.10 11.10 17.00 23.30 37.17 44.02
58SRKL02 12.20 11.60 11.80 22.50 36.50 30.61
58SRKL10 17.50 9.40 11.90 16.20 34.79 36.79

Cizelge 7. Umitvar alig genotiplerinde meyvelerin diger bazi kimyasal ézellikleri (2019 yil1)
Table 7. Some other chemical properties of fruits of promising hawthorn genotypes (2019)

Genotip pH Titre edilebilir asitlik (%)
58YLDZ02 3.30 212
58YLDZ05 3.44 1.94
58YLDZ10 3.76 2.75
58YLDZ11 3.31 2.28
58YLDZ12 3.49 2.69
58YLDZ13 3.60 1.52
58YLDZ17 3.53 1.55
58YLDZ18 3.42 2.00
58YLDZ19 3.71 0.82
58YLDZ20 3.37 2.50
58SRKL02 3.44 1.47
58SRKL10 3.85 1.47

Cizelge 8. Cesit aday: ali¢ genotiplerinin 6nemli bazi pomolojik ve kimyasal 6zellikleri
Table 8. Some important pomological and chemical properties of cultivar candidate hawthorn genotypes

Tohum Toplam Titre
Meyve Meyve Meyve P Tartih
Genotip agu%;‘l,gl bo};"l,l el):;, sayist S(’;KM LT pH edll_eb_lhr derecelendirme
(@ (mm) (mm) (adet/ (%) madde asitlik puam
meyve) (%) (%)
58SRKLO02 4.7 14.20 17.10 5 22.50 30.61 3.4 1.47 400
58YLDZ17 3.0 13.70 16.30 4.4 24.00 46.85 3.5 1.55 420
58YLDZ19 3.7 13.40 15.30 29 26.30 45.58 3.7 0.82 460
58YLDZ20 3.4 13.80 15.80 5 23.30 44.02 3.3 2.50 420
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Gazioglu'nun (2000) Van ilinde yetisen ali¢c geno-
tiplerinde belirledigi %16.65-43.00, Kosar'in
(2017) Malatya’da yiiriittiigli calismada buldugu %
44.79-65.19, Ak¢a’nin (2020) Tokat ili Niksar ilge-
sinde tespit ettigi %39.8-47.4 degerleri ile benzer
degisim araligindayken Gundogdu vd.nin (2014)
Erzincan’da 11 ali¢ genotipinde saptadigi %1.55-
9.41 degerinden bir hayli yliksektir. Meyvenin aro-
masl, tadi, lezzeti ve kalitesi ilizerine 6nemli bir
etkisi olan suda ¢6ziinebilir kuru madde (%) deger-
leri timitvar ali¢ cesit aday1 genotiplerde %22.50
(58SRKL02) ile %26.30 (58YLDZ19), pH degerleri
3.3 (58YLDZ20) ile 3.7 (58YLDZ19) ve titre edilebi-
lir asitlik degerleri %0.82 (58YLDZ19) ile %2.50
(58YLDZ20) arasinda tespit edilmistir (Cizelge 8).
Bu degerler, farkli bolgelerde yiiriitilmis diger
calismalarin bulgularina benzer, daha diisiik veya
daha ytliksek bulunmustur. Farkliliklarda genetik ve
biyolojik ozelliklerin yaninda genotiplerin bulun-
dugu yerin rakimi, gece-giindiiz sicaklik farklilikla-
r1, yagis, nem, giineslenme gibi ekolojik faktorlerin
ekili oldugu diistiniilmektedir.

Sonug olarak, Sivas ilinin sert karasal iklim kosulla-

rina sahip Yildizeli ve Sarkisla ilgelerinin 1380-
1660 m yiiksekliklerinde daginik bir sekilde bulu-
nan ve meyveleri yoredeki insanlar tarafindan do-
gadan toplanarak degerlendirilen aliglar arasindan
tstiin Ozelliklere sahip genotipler bu seleksiyon
1slaht ¢alismasinin ilk asamasinda belirlenmistir.
Bundan sonra belirlenmis olan 4 timitvar ali¢ geno-
tipinin (58SRKL02, 58YLDZ17, 58YLDZ19 ve
58YLDZ20) seleksiyonun 2. agamasi i¢in esit kosul-
larda degerlendirilmesi biiyiik 6nem tasimaktadir.
Bu meyve tiirtinde de ticari getirinin artmasi, stan-
dart yetistiricilik icin tstiin 6zelliklere sahip geno-
tiplerin koruma altina alinmasina, tanitilmasina ve
yetistiriciliginin tesvik edilmesine baghdir.
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