Zihardan Dénmenin Mahiyetine iliskin Olarak Miicadele Suresi Ugiincii
Ayetin Tahlili

An Analysis of the Third Verse of Stra Al-Mujadala with Respect to

Essence of Breaking Zihar

Omer Faruk ATAN

Dr. Ogr. Uyesi, Bilecik Seyh Edebali Universitesi islami ilimler Fakiiltesi, Bilecik, Tiirkiye
Asst. Prof., Bilecik Seyh Edebali University Faculty of Islamic Sciences, Bilecik, Turkiye

ofaruk.atan@bilecik.edu.tr, www.orcid.org/0000-0002-9570-9674

Makale Turi
Article Type

Yayin Etigi
Publishing Ethics

Finansman
Funding

Cikar Catismasi
Conflict of Interest

DOI

Arastirma Makalesi
Research Article

Bu makale, iThenticate yazilimi ile taranmis ve intihal tespit edilmemistir. Makale, gift
tarafli kor hakemlik yontemiyle en az iki hakem tarafindan incelenmistir.

This article has been scanned by iThenticate software and no plagiarism detected. It has
been examined by at least two referees using double sided blind refereeing method.

Yazar, bu ¢alisma igin herhangi bir dis fon almadigini beyan eder.
Author declares that he get no any external funding for this study.

Yazar bu galismayla ilintili herhangi bir ¢ikar ¢atismasi bulunmadigini beyan eder.
Author declares that there is no any conflict of interest related to this study.

https://doi.org/10.30623/hij1190547

Gelis Tarihi / Received Kabul Tarihi / Accepted

17 Ekim/October 2022 13 Haziran/June 2023


https://dergipark.org.tr/tr/pub/hij/issue/77432
mailto:ofaruk.atan@bilecik.edu.tr
mailto:ofaruk.atan@bilecik.edu.tr
http://www.orcid.org/0000-0002-9570-9674
https://doi.org/10.30623/hij1190547

Zihardan Dénmenin Mahiyetine iliskin Olarak Miicadele Suresi Uglincii Ayetin Tahlili |98

0z

Cahiliye déneminde bircok bogsama tiirli olup, bunlardan biri zihar uygulamasiydi.
Erkegin hanimini kendisine haram kilmak gayesiyle evlenmesi haram olan bir kadina
benzetmesi seklinde tanimlanan zihar, toplumda bilinen yaygin bir bosama sekliydi.
Bu sekildeki uygulama, Ahzab ve Miicadele surelerinde konu olmus ve buna dair
hikimler glindeme tasinmistir. Ahzab suresinde insanlarla olan iliskiler baglaminda
zikredilen zihar, birbirine tezat iki farkli tavrin sergilenmemesi gerektigi ifade
edilerek, esler ve evlatliklara kargi bu ikilemli davranis elestirilmistir. Toplumda
yaygin olarak kullanilan hanima anne yakistirmasi ve evlathigin 6z ¢ocugu oldugu
algisi seklindeki bu iki iliski, ayetin glindemine tasinmistir. Boylelikle bu ayet, daha
sonra inecek olan Miucadele suresindeki konuya zemin hazirlamistir. Micadele
suresinde bu husus, fikhi agidan detaylandirilmis ve buna dair cezal mueyyideler
zikredilmistir. Ayetlerde dénemin mevcut uygulamasinda oldugu gibi islam’da da
zihar, bir bosanma sekli olarak kabul edilmistir. Ancak bununla ilgili yeni bir hukuk?
diizenleme getirilerek, buna dair ¢éziimler sunulmustur. Boylece Cahiliye’de ebedi
olarak haram kabul edildigi icin geri doniisii olmayan zithara Kur’an, yeni bir kimlik
kazandirmistir. Buna gére bosanmayla sonuglanabilecegi gibi kefaret secenekleriyle
zthara yeni bir ¢ozim getirilmis ve evliligin devam ettirilmesi yoninde adimlar
siralanmustir.

Bu iki surede bahsi gecen yeni hiikiimler ve buna dair detaylar, fukaha tarafindan
degerlendirilmis ve buna gore zthar ahkami belirlenmistir. Diger feri meselelerde
oldugu gibi fakihlerin ittifak halinde oldugu konular olmakla beraber, birgok mevzuda
ihtilaf ettikleri miisahede edilmistir. Kaynaklarda gegen bu bilgiler 1s18inda
¢alismamizda zihar ile ilgili genel bilgiler verildikten sonra, evliligin sona erdirilmesi
veya aile birlesiminin saglanmasi agisindan Kur’an’in getirdigi yeni ¢6zim
incelenmistir. Bu ¢6ziimiin dayanagi olan ayetlerin siralamasi, kelimelerin dizilisi ve
kullanilan edatlar dikkate alinarak getirilen hikimler degerlendirilmistir. Zira
ayetlerde kullanilan kelimelerin, ¢6zimi ve buna dair sonucu etkiledigi tespit
edilmistir.

Calismamizda 6zellikle Miicadele suresinin Gglincii dyetinde gecen “ LoJ 09392 ps
1$J8” climlesi incelenerek bunun fikhi hiikiimlere etkisi degerlendirilmistir. Cogunluk,
genel olarak bu cimleye “soylediklerine/sdylediklerinden déniyorlar” seklinde
anlam verirken, bir kisim fakihler ise “soylediklerini tekrar ediyorlar” seklinde
oldugunu ifade etmektedir. Literal yaklasimdan kaynaklanan bu yorum farki, ziharin
vukuunu ve bundan doénustin niteligini etkilemektedir. Zira ilk yorumda ziharin vuku
buldugu ve bundan dénmek icin kefaret ddenmesi gerektigi ifade edilmistir. ikinci
yorumda ise -bunun kefaretle dogrudan ilgisi olmadigi ve- ziharin vuku bulmasi igin
bu lafzin tekrar edilmesi gerektigi savunulmustur. Bu temel iki yorum arasindaki fark,
spesifik olarak lafzi yaklasimlarla ayetlere anlam vermede ve bunun dogurdugu
hikmun keyfiyetine etki etmistir.

Ayetlerin bu sekildeki literal yoni, ifade ettigi mananin kapsami ve fikhi hikminii
belirlemede 6nem arz etmektedir. Bunun cergevesini tayin etmek icin konuya
metodolojik olarak yaklasip, diger delillerin de dikkate alinacak bitiinlikte olmasi
gerekmektedir. Aksi takdirde dogurdugu sonug farkli ve tartisilir olabilecektir. Buna
gore Ozellikle Kur'an ve sinnet bitinligiinde meseleye yaklasmanin 6neminin
anlasilmasi igin spesifik olarak bir ayet ve bunda mezk(r olan cliimle 6rnek alinarak
konu, bitiin boyutlariyla degerlendiriimeye calisilacaktir. Boylece Kitab’in diger
delillerle olan iliskisi ve bunun ayetleri anlamadaki roli degerlendirilecektir. Bunun
icin oncelikle ayetler ve onlarda mezk(r olan kelimelerin dizgisi, edatlarin segimi,
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diger ayetlerle olan miinasebeti dikkate alinacaktir. Bunun yani sira bu ayetlerin
hikminiin sunnetteki uygulamasi ve ifade ettigi mana dikkate alinarak delillerin
butlinligine dikkat edilecektir. Yapilan lafzi degerlendirmeler igin gramer
bilgilerinden yararlanilarak, rivayet ve dirayet tefsirlerin verdigi bilgilerin yani sira
fikhi kaynaklardaki degerlendirmeler incelenecektir. Burada taraflarin lehte ve
aleyhteki gorusleri dikkate alinarak bunlarla ilgili degerlendirmeler yapilacaktir.
Boylece ayetin ahkam yoniyle birlikte fikhi kaynaklarinda zikredilen bilgi ve
degerlendirmeler 1s1ginda calismamiz sekillenecektir. Buna dair genel olarak ele
alinacak zihar kavrami, ayetlerde belirtilen sireci, bununla ilgili getirilen ¢éztimler
zikredilecek ve 0©zel olarak mezklr ciimle gramer, semantik ve sunnetteki
uygulamalarla yorumlamaya ve bununla ilgili fikhi tahliller yapilmaya ¢alisilacaktir.
Boylelikle bu ayetin fikhi yon, tefsir gelenegi cercevesinde degerlendirilecektir.

Anahtar Kelimeler: Fikih, Kur’an, Talak, Zihar, Kefaret.
Abstract

Zihar is one of the many types of divorce seen in the Age of Ignorance. It was a
common form of divorce, defined as a man's comparing his wife to a woman whose
marriage is forbidden to him to make her wife unlawful for himself. This practice is
addressed by Ahzab and Mujadala sdras, and its provisions have been an issue of
discussion. In Sdra al-Ahzab, which is mentioned with respect to relations with
people, zihar is criticized for unfair behavior towards spouses and adopted children
by stating that two contradictory attitudes should not be adopted. The verse focuses
on these two relations; namely, the common use of the term "mother" for wife and
the perception that an adopted child is one’s own child. Thus, this verse established
the ground for the issue in Sdra al-Mujadala, which would be revealed later. Sara al-
Mujadala elaborated on this issue in terms of jurisprudence and mentioned its penal
sanctions. In the verses, zihar was accepted as a form of divorce in Islam, just as in
the Age of Ignorance. However, a new legal provision was introduced, and solutions
were offered. Thus, the Qur’an gave a new status to zihar, which was irreversible in
the Age of Ignorance as it was considered strictly forbidden. In other words, a new
solution was offered to zihar, with the options of divorce or atonement (kaffara), and
possibilities were listed to ensure the continuation of marriage.

The new provisions mentioned in these two slras and the details about them were
evaluated by the fugaha’, and the provisions of zihar were clarified accordingly. As it
often happens in various other issues, it was found that the fugaha’ disagree on
some aspects of the issue, although there are some others on which they are in
agreement. In the light of the information in the literature, the present study offers
broad information about zihar and analyses the new solution brought by the Qur’an
in terms of terminating marriage or ensuring family reunification. It evaluates the
provisions of this solution by taking into account the order of the verses, along with
word order and the prepositions used in them. It was found that the words used in
the verses affect both the solution and the result.

o

The expression “1$)8 W) 09392 ©3” in the third verse of Sura al-Mujadala was
examined and its effect on the jurisprudence was evaluated. While the majority of
the fugaha’ often interpret this sentence as "they go back on what they said/say",
some jurists note that it means "they repeat what they say". This difference in
interpretation, arising from the literal approach, affects the occurrence of zihar and
the nature of breaking it. The difference between these two interpretations has
affected the literal approaches to interpreting the verses and the nature of the
judgment about this issue.
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The meaning of the verses in terms of judgment is critical in jurisprudence. To
determine provision, it is necessary to approach the issue methodologically and take
into account other evidence. Otherwise, the result will be divergent and debatable.
Therefore, the present study evaluates the subject by considering all its dimensions
based on a specific verse and a statement in it as an example to understand the
importance of approaching the issue by ensuring the unity of the Qur’an and Sunna.
Thus, it evaluates the relationship of the Book with other evidence and its role in
understanding the verses. With this aim in mind, first of all, it takes into
consideration the verses and the syntax of the words mentioned in them, the choice
of prepositions, along with the relationship these verses with other verses.
Moreover, the present study pays a special attention to the integrity of the evidence
by taking into account the application of the provisions of these verses in the Sunna
and the meaning they express. For the literal evaluations, the study uses
grammatical information and examines the evaluations in jurisprudential sources in
addition to what is provided by narrated and direct exegesis. It takes into
consideration not only supporting but also opposing views and makes evaluations
about them. Thus, the present study is shaped in the light of the information and
evaluations mentioned in the jurisprudential sources, together with the ahkam
aspect of the verse. In this regard, it discusses the concept of zihar in general, its
process mentioned in the verses, and the offered solutions, and specifically
interprets the expression above in the light of grammar, semantics and the practices
in the Sunna; it makes jurisprudential analyses about it. Thus, it evaluates the
jurisprudential aspect of this verse based on the tafsir tradition.

Keywords: Islamic Jurisprudence, The Qur’an, Talaq, Zihar, Kaffara.

Giris

Sirt anlamina gelen “zahr” kokiinde tiireyen “zihar”, fikhi bir terim olarak “bosama
kastiyla karisini kendisine evlenmesi haram olan bir kadina benzetmesi” seklinde
tanimlanmistir.! Ziharin hicri altinci yilda Medine dénemindeki dyetlerde bahsi ge¢mis,?
Kur’an’da iki surenin toplam dort ayetine genel ve 6zel olarak konu olmustur. NGzdl
siralamasina gére 6nce inen Ahzab suresinde® kisinin diger insanlarla olan hukuki
bagindan bazilari ve bunlarla ilgili islam’in getirdigi hikiimler baglaminda zihar
zikredilmigtir. insanin icinde iki géniil olmadigi icin inang acisindan iki farkli tutumunun
olmamasi gerektigi gibi devamindaki zthar hiikmuyle baglantili olarak helali olan esini,
kendisiyle evlenmesi haram olan annesine benzeterek ona iki zit muamelede
bulunmamasi vurgusu yapilmistir. Evlatlik olanlarin kendi 6z ¢ocugu olmadigi gibi, ziharla
da hanimlarinin anneleri olmadigi hilkmi buyurulmustur. Bu tar ifadelerden Allah’in razi

olmadigi gibi bos bir laf oldugu zikredilmekle beraber, dini bir sorumlugu olan bu soézlerle
ilgili herhangi bir cezai mieyyide belirtiimemistir.*

1 Ebi’lI-Hasen Ali b. Muhammed b. Ali es-Seyyid es-Serif el-Clircani el-Hanefi, “Zihar”, et-Ta'rifdt (Beyrut:
Daru’n-Nefais, 1428/2007), 220; Eb( Kasim el-Huseyn b. Muhammed er-Ragib el-Isfahani, “z-h-r”, el-
Miifredét fi garibi’l-Kur’dén (Mekke: Mektebetli Nezar Mustafa el-Baz, 1418/1997), 2/413-414; Eb{’|-fadl
Cemaliddin Muhammed b. Mikerrem b. Manz(r el-Ifriki el-Misri, “z-h-r”, Lisénii’l-‘Arab (Beyrut: Daru
Sadir, ts.), 9/203; Fikret Karaman - ismail Karagéz - ibrahim Pagaci - Mehmet Canbulat - Ahmet Gelisgen -
ibrahim Ural, “Zihar”, Dini Kavramlar Sézliigii (Ankara: Diyanet isleri Baskanhig Yayinlari, 2006), 715.

2 Hayreddin Karaman, islam Hukuk Tarihi (istanbul: Nesil Yayinlari, ts.), 92.

3 Ebu Ca‘fer Muhammed b. ibrahim b. Zibeyr el-Garnati, el-Burhdn f7 tertibi suveri’l-Kur’én (Fas: Vizareti|-
evkaf ve’s-sulini’l-islamiyye, 1410/1990), 57.

4 el-Ahzab, 33/4.
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Ziharin detayli olarak zikredildigi sure ise Miicadele olup, ilk dyetinde esler arasinda
yasanan bir olaydan dolayr kocasini Hz. Peygamber’e sikdyet eden bir kadindan
bahsedilmis ve aralarinda gecen diyalogun mahiyeti belirtilmemistir. Sonraki ayetin
baglamindan da anlasildigi gibi bu olayin zithar oldugu ve bunun dinen koti bir s6z oldugu
zikredilmistir. Toplumda bilindigi gibi islam da bunu bosama kabul etmekle beraber,
bundan donds icin bir cezal mieyyidenin oldugunu belirtmistir. Bunlari bir siralamaya tabi
tutarak koéle azadi, iki ay pes pese orug tutma ve altmis fakiri doyurma oldugunu ifade
etmistir.”

Bu calismamizda zihar ile ilgili genel fikhi bilgiler verilerek buna dair
degerlendirmeler yapilacaktir. Ayrica Miicadele suresinin UGglincli ayetinde gegen “ 09392
198 WJ” clmlesinden hareketle 09392 fiilinin mastari olan sg¢c’a ylklenen anlam
delilleriyle ifade edilerek tahliller yapilacak, kapsami ve getirdigi yukumlilikler
zikredilecektir. Lafzi degerlendirmelerin manaya ve dolayisiyla fikhi ahkama etkisi ele
alinarak belirtilecektir. Boylelikle bu degerlendirmelerin ¢ercevesi ve bununla ilgili diger
hususlar ele alinarak ahkami belirtilecektir. Makalemiz fikih ekseninde olmakla beraber
tefsir ve Arap dili gibi farkh disiplinlerden de yararlaniimaya galisilacaktir.

1. Zihar

Cahiliye Araplarinin kadini kendine ebedi olarak haram kilarak bir bosama
seklindeki zihar, yaygin olan bir uygulamaydi. Kocanin bosamak istedigi karisina “Sen bana
annemin sirti gibisin” diyerek ona cinsel olarak yaklasmamayi ve bdylece onu bosamayi
kastetmekteydi. Zira zahr/sirt, cinsel beraberlikten bir istidre olup, kocanin ona sirt
cevirmesi onu birakmaya delalet ettigi icin bu kelimeden tlreyen zihar kullaniimistir. O
donemim o6rflinde yaygin olan bu tir ciimlelerle kendisine benzetilen anne ve ondaki sirt
bolgesi olsa da genel olarak evlenmesi yasak olan biitiin kadinlari ve onlarin bas, karin ve
g6gus gibi bituinine delalet eden tiim bdlge ve organlari kapsamaktadir.®

Micadele suresinden gecen zihar ile ilgili ayetler, hicretin altinci yilinda Evs b. Samit
ve esi Havle (veya “Huveyle”) bt. Sa‘lebe arasinda vuku bulan olayla ilgili nazil oldugu
nakledilmistir. Evs, hanimi Havle'ye zihar ifadesini kullanmis ve kadin, bunun lizerine Allah
Rasulii’'ne basvurmustu. Bununla ilgili bir ayet inmedigi igin Rasulullah, toplumda bilinen
bu uygulamayi onlar icin gecerli saymisti.” Ancak bu olayin hemen pesinden “Allah, kocasi
hakkinda seninle tartisan ve Allah’a sikdyette bulunan kadinin séziini isitmistir. Allah, sizin
sirdiirdiigiiniz konusmayi (zaten) isitmekteydi. Siiphesiz Allah hakkiyla isitendir, hakkiyla
bilendir.”® ayetinde zikredildigi gibi bu olay, sebeb-i niizdl kabul edilmistir. Bu ayetten
sonra zihar ile ilgili Gi¢ dyet daha nazil olmus® ve onlara bu yeni hikkim teblig edilmistir.*®

1.1. Ziharin Tanimi

Zihar; sirt, arka ve ylizey gibi anlamlara gelen “zahr” kdkiinden tiireyen ve lligavi
olarak “iki elbise birbirine uyup, birini digeri lizerine giymek, yardim etmek” anlamina

5 el-Micéadele, 58/2-4.

6 Circani, Ta'rifét, 220; Abdurrahman el-Ceziri, Kitdbi’l-fikh ‘ala’l-mezéhibi’l-arba‘a (Beyrut: Daru’l-Kutubi’l-
‘ilmiyye, 2011), 4/431.

7 Clrcani, Ta'rifat, 220.

8 Kur’dn-1 Kerim Medli, cev. Halil Altuntas — Muzaffer Sahin (Ankara: Diyanet isleri Baskanhgi Yayinlari, 2010),
el-Mucadele, 58/1.

9 el-Micadele, 58/2-4.

10 Karaman, islam Hukuk Tarihi, 92-93.
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gelmektedir.! Kimi degerlendirmelere gére zihar; “cgyeba Of lgclawl Wb (Artik onu ne
asabildiler/iistiin gelebildiler)”*? dyetinde buyuruldugu gibi, yicelik/ustinlik anlamindaki
“zahr” kelimesinden tlremistir. Clinkii vicuttaki diger organlara gore bu bdlgenin
zikredilmesinde bir éncelik/énemi yoktur.!® Fikhi bir terim olarak zihar ise; kocanin
hanimini (veya bitiniinl ifade eden organini) kendisine haram kilmak gayesiyle dinen
evlenmesi haram olan bir kadina benzetmesi seklinde tanimlanmistir.** Bu husus Kur’an’in
iki suresinin dort ayetinde konu edilmistir. Ayrica hadis kaynaklarinda ayetlere sebeb-i
nizdl teskil eden ve konuya referans olan bir olay ile sonrasinda vuku bulan -“Siinnette
Zihar” bashginin altinda zikredilecegi gibi- tali ikinci bir rivayet daha aktarilmistir.

1.2. Nasslarda Zihar

Kur’an’in indigi dénem ve toplumdaki kronik problemlere yaklasimi; tedrici olarak
bunu kokten kaldirma, i1slah ederek yeni bir kimlik kazandirma veya bunun yerine yeni
hikiimler ihdas etme seklindeki adimlarla olmustur. Bu asamalarin sireci, ayetlerin
sebeb-i nGz0lG ve hadislerin sebeb-i viirudu ile o donemde mevcut olan olaylarin perde
arkasiyla ilgili bilgilerden anlasiimaktadir. Boylece Kitdb ve silinnetin konu edindigi
meselede siirecin gelisimi ve buna dair atilan adimlarla insa edilen yeni hukuk net olarak
anlasiimis olacaktir.

Cahiliye toplumunda kadina bir eziyet araci olarak kullanilan ve onu cesitli saiklerle
tehdit veya hukuki mahrumiyete maruz birakilmasina sebep olan bosama islemleri
olmustur. Bunlardan birisi de ebedi bir hiirmeti gerektiren ve doniisii olmayan bir bosama
tird olan zihar uygulamasiydi.?® Karsilasilan bu muameleyi nasslar konu edinmis ve dinin
buna dair bakis agisi zikredilerek, yeni bir statli ve buna yonelik yaptirimlar getirilmistir.
Buna dair degerlendirmeler yapmak lizere Kur’an ve siinnetten mitesekkil olan nasslarda
ziharla ilgili bilgiler verilecektir.

1.2.1. Kur’'an’da Zihar

Kur’an’da zihar, Ahzab ve Miicadele olmak tizere iki surede konu edinilmistir. Bu iki
surenin toplam dort ayetinde zihar genel ve 6zel olmak lzere zikredilmis ve bunun cezail
mieyyidesi belirtilmistir. Ahzab suresi nlizule gére doksaninci sirada iken, Micadele ise
ylz besinci suredir. Buna gére Mushaf siralamasinda oldugu gibi, inis siralamasinda da bir
farkhlik olmayip énce Ahzab, sonra Miicadele suresi nazil oldugundan®® dolayi bu siralama
takip edilerek degerlendirmeler yapilacaktir.

Ahzab suresinde konuyla ilgili gecen ayette insanin icinde iki gonliin olmadigi gibi,
evlatliklarin da kendi 6z ¢cocugu olmadigl ve bu tir soézlerin bos bir laf oldugu belirtilen
konular arasinda genel bir ifadeyle zihar; “Allah, hicbir adamin icine iki kalp koymamistir.
Kendilerine zihdr yaptiginiz eslerinizi de anneleriniz yapmamustir. Yine evlatliklarinizi da 6z
cocuklariniz (gibi) kilmamustir. Bu sizin adizlarinizla séylediginiz (fakat gercekligi olmayan)

11 Clrcani, Ta'rifdt, 220; Fikret Karaman vd., Dini Kavramlar Sézliig, 715.

12 e|-Kehf, 18/97.

13 Eb() Abdilldh (EbiYI-Fazl) Fahriiddin Muhammed b. Omer b. Huseyn er-Razi et-Taberistani, et-Tefsirii’l-
kebir (Beyrut: Daru’|-Fikr, 1415/1995), 15/252.

14 Clrcani, Tarifdt, 220; Fikret Karaman vd., Dini Kavramlar Sézliig, 715.

15 Muhammed et-Tahir b. ‘Asir, et-Tahrir ve’t-tenvir (Tunus: Daru Suhniin, ts.), 28/11; Vehbe Zuhayli, et-
Tefsiru’l-miinir fi’l-‘akideti ve’s-seri‘ati ve’l-menhec (Beyrut: Daru’|-Fikri’l-mu‘asir, 1411/1991), 28/13.

16 Garnati, Burhdn, 57; Hayreddin Karaman - Mustafa Cagrici - ibrahim Kafi Dénmez - Sadrettin Gimus, Kur’an
Yolu Tiirkce Medl ve Tefsir (istanbul: Diyanet isleri Baskanligi Yayinlari, 2014), 4/363 ve 5/257.
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séziintizdiir. Allah ise gercgedi soyler ve dogru yola iletir.”*” seklinde zikredilmistir. Ntz{l

siralamasina goére Ahzab suresindeki bu dyet daha 6nce inmis olup, burada genel bir
ifadeyle zihardan s6z edilmis ve konuyla ilgili daha sonra Miicadele suresinde inen ayetler
bu hususu detaylandirmistir.

Ahzab suresinde gecen bu ayette onu doguran kadin disinda baska bir annesi
olmadig 6zellikle vurgulanarak, “annelik” noktasinda baska kadinlarin bu statliye sahip
olmadig anlasiimaktadir. Ancak “Size sunlarla evlenmek haram kilindi: Analariniz,
kizlariniz, kiz kardesleriniz, halalariniz, teyzeleriniz, erkek kardes kizlari, kiz kardes kizlari,
sizi emziren siitanneleriniz...”*® ayetinde buyuruldugu gibi siitanneler ve “Peygamber,
mii’minlere kendi canlarindan daha énce gelir. Onun esleri de mi’minlerin analaridir...”*
seklinde Rasulullah’in hanimlari, Ahzab suresinde zikredilmemistir. Halbuki annelik
noktasinda bu ikisi de annesi gibi muharramattan olmakla beraber, ayet; anneligi dar
manada onu doguran kadinla sinirh tutmamis, “esler, anne gibi degil ki annelik bagiyla
hirmet olsun!” vurgusunu yapmistir. Dolayisiyla Kur’an, bu lafizla herhangi bir hiirmet
vuku bulmadigini ifade ederek (annelik gibi) bir hirmet olusturmadigr hikmuni
vazetmistir.2°

Ziharla ilgili diger ayetler ise Miicadele suresinde gecmekte olup -adini aldigi ilk
dyette zikredilen bir tartismayi ifade ederek- séyle baslamaktadir: “Allah, kocasi hakkinda
seninle tartisan ve Allah’a sikdyette bulunan kadinin séziinii isitmistir. Allah, sizin
sirdirdiigiiniiz konusmayi (zaten) isitmekteydi. Siiphesiz Allah hakkiyla isitendir, hakkiyla
bilendir.”** Sadece bu dyete bakildig takdirde adi konulmayan aile ici bir problemin oldugu
anlasiilmaktadir. Devamindaki t¢ ayette ise baglamindan hareketle bu sorunun kaynagi ve
bununla ilgili yol haritasi sdyle verilmektedir: “i¢cinizden kadinlarina zihdr yapanlar bilsinler
ki, o kadinlar onlarin analari degildir. Onlarin analari ancak, kendilerini doguran
kadinlardir. Siiphesiz onlar (zihdr yaparlarken) hos karsilanmayan ve yalan bir s6z
soyliiyorlar. Siiphesiz Allah ¢ok affedicidir, cok bagislayicidir. Kadinlarindan zihér yaparak
ayrilip sonra da séylediklerinden dénecek olanlar, esleriyle birbirlerine dokunmadan énce,
bir kéle azat etmelidirler. iste bu hiikiim ile size 6giit veriliyor. Allah yaptiklarinizdan
hakkiyla haberdardir. Kim (kéle azat etme imkdni) bulamazsa, esine dokunmadan énce
artarda iki ay orug tutmahdir. Kimin de buna giicii yetmezse altmis fakiri doyurmalidir.
Bunlar Allah’a ve Rasiiliine hakkiyla iman edesiniz diyedir. iste bunlar Allah’in sinirlaridir.
Kdéfirler icin elem dolu bir azap vardir.”*

Yukaridaki dyet pasajindan da anlasildigi gibi suresinin ikinci, konuyla ilgili ilk dyette
kendisini doguran kadinin sadece annesi oldugu, bir kisiyi (veya organini) annesine
benzetmesiyle (mahremiyet noktasinda) annesi (gibi) olamayacagl igin bunun bir
gercgekliginin olmadigl vurgulanmakta ve bu tiir ifadelerden Allah’in hosnut olmadig
zikredilmistir. Bununla beraber toplumda yaygin olan bir bosama tiri olan zihari kabul
ederek buna dair bazi hiikiimler terettiip etmekte ve bunun hukuki bir karsiligi oldugu
ifade edilmistir. Bunun bosanmayla neticelenebilecegi gibi, bundan dénmek icin daha
once toplumda olmayan yeni bir hikim ihdas edilerek kefaret secenekleri ortaya

17 el-Ahzab, 33/4.

18 en-Nis3, 4/23.

19 el|-Ahzab, 33/6.

20 Razi, et-Tefsirii’l-kebir, 15/256.
21 e|-Micadele, 58/1.

22 e|-Miicadele, 58/2-4.
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konmustur. Konuyla ilgili ikinci ve Uclincli ayetlerde ise -evliligi sirdirme yéninde bir
karar oldugu takdirde- kefaretin kole azadi, iki ay pes pese orug tutma ve altmis miskini
doyurma seklindeki cezaf yaptirimlar bir siraya baglanarak koca, bir bedel 6demeye
mecbur birakilmistir. Bu sekilde hem geri donis icin bir ¢6ziim ortaya konmus ve ayni
zamanda bunun insanlarin 6zgirligine, manevi bir egitim olan oruca veya ihtiyag sahibi
olanlara yardimda bulunarak infak ruhunu gelistirmeye yonelik kisisel ve toplumsal bir
fayda saglama amaci gtidtlmistur.

1.2.2. Siinnette Zihar

Zihar ile ilgili biri asli ve digeri feri olmak lizere iki temel rivayette vuku bulan olaylar,
hadis kaynaklarinda aktarilmistir. Bunlardan ilki Evs b. Samit ile esi Havle bt. Sa‘lebe
arasinda gegen bir olayla ilgilidir. Rivayetlere gore ¢ok yasl, huysuz ve sinirli bir kisilige
sahip olan Evs, ¢ok 6fkeli oldugu bir sirada esine zthar yapmis ve siniri gegince higbir sey
olmamis gibi davranmisti. Bu durumu kabullenmeyen Havle, Hz. Peygamber’e gelerek
anlattigi hadiseyi Hz. ‘Aise sdyle aktarmistir: “Bir giin evin bir tarafindayken Havle bt.
Sa‘lebe’nin esiyle ilgili ‘Malhmi yedi, gengligimi tliketti, yaslanincaya kadar ona sagimi
sliplirge ettim ama o bana zihar yaparak evladimdan koparacak. Allah’im! Onu sana
sikdyet ediyorum’ diyerek Allah Rasulii’'ne sikayet ettigini isittim.”?

Bu slirecten sonra Hz. Peygamber ile arasindaki diyalogda; “Evs b. Sdmit esine zihdr
yapinca karisi onu Allah Rasuliine sikdyet etti. Bunun lizerine (Rasulullah kadina); ‘Sen ona
haram oldun’ buyurunca, kadin; ‘Ben ona dayanamam, durumuma (bir daha) bak’ dedi.
(Allah Rasulii); ‘Sen ona haram oldun’ buyurdu. Kadin (ayni seyi) tekrar ettikce,
(Rasulullah); ‘Sen ona haram oldun’ buyurdu.”** -Baska kaynaklarda da ise “Hz.
Peygamber’e kiguk cocuklariyla geldigi bu durumda onlarin babasinda kaldiklari takdirde
perisan olacaklari, kendisinde kalmasi halinde ise a¢ kalacaklarini ifade ettigi” seklinde
nakledilmistir.-% (Kadin) umudunu kesince, (durumu) Allah’a sikdyet etti ve bunun iizerine
Yiice Allah ‘Allah, kocasi hakkinda seninle tartisan ve Allah’a sikdyette bulunan kadinin
s6ziinii isitmistir. Allah, sizin sirdirdiigiiniz konusmayi (zaten) isitmekteydi. Siiphesiz
Allah hakkiyla isitendir, hakkiyla bilendir...”?® (Gyetlerini) indirdi.”* seklinde nakledilmis ve
bu rivayet, konuya temel bir referans olarak kabul edilmistir. Bunun Gzerine “Rasulullah;
‘Ona bir kéle azat etmesini séyle’ diye buyurunca, (kadin); ‘Hangi kéle!? Allah’a yemin
olsun ki birakin bir kéle bulmayi, benden baska ona hizmet edecek birini bulamiyor.’ dedi.
Bunun iizerine (Allah Rasulii); ‘O halde iki ay pes pese orug tutmasini séyle’ diye buyurunca,
(kadin); ‘Buna gii¢ yetiremez, zira giinde bir defa sunu bunu icer’ dedi. O halde; ‘Altmis
fakiri doyursun’ diye buyurunca, (kadin); ‘Nereden bulsun bunu!?’ dedi.”*® seklinde tertibi
olarak g kefaret sikki teblig edilse de bunu yerine getiremedigi takdirde hukuki
durumunun keyfiyeti belirtiimemistir. Kocasinin bunu yerine getirmesinin miimkin
olmadigi ifade ettikten sonra “Kadin ‘Allah Rasulii! Ben ona yardim edebilir miyim?’ diye

N
w

Ebi’|-Fida” imadiiddin ismail b. Sihabiddin Omer b. Kesir b. Dav’ b. Kesir el-Kaysi el-Kuresi, Tefsiru’l-Kur’ani’l-

‘azim (Beyrut: MUessetl’'r-Risale, 1422/2001), 4/406.

4 Razi, et-Tefsiru’l-kebir, 15/250.

25 Muhammed ‘Abdul‘azim ez-Ziirkani, Mendhili’l-‘irfén (Kahire: Daru’l-Hadis, 1422/2001), 1/53.

6 el-Miicadele, 58/1-4.

27 Eb( Dav(d Siileyman b. el-Es‘as b. ishak es-Sicistani el-Ezdi, es-Siinen (Beyrut: Daru’l-Fikr, ts.), “Talak”, 17
(No. 2214).

28 fpn Kesir, Tefsiru’l-Kur’dni’l-‘azim, 4/406; Eb( David, “Talak”, 17 (No. 2214).
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sorunca, ‘lyi olur’ dedi. Kadin bir sepet hurmayi getirince, Rasulullah ona ‘altmis miskine
dagit’ buyurdu.”?

Rivayetten de anlasildigi (izere konuyla ilgili dyetler inmeden 6nce Hz. Peygamber,
toplumda mevcut olan uygulamayla hilkmetmis ve rivayetin ilk béliminde donis igin
herhangi bir ¢o6zim zikretmemistir. Bu slirecten sonra inen ayetlerde ise mevcut
uygulamanin hukuki neticeleri oldugu kabul edilmekle beraber, donisin kefaretle
olabilecegi buyurularak buna dair ¢6ziim getirilmistir.

Daha sonra vuku buldugu disliniilen Seleme b. Sahr ile ilgili diger bir rivayet ise
soyledir: “Ben cima yapmamaya sabredemiyordum. Ramazan ayi girince fecir dogduktan
sonra esimle cima yaparim korkusuyla zihdr yaptim. Ramazan ayinin tiimiini zihdrla
gecirdim, ancak sabretmeyip onunla beraber olunca Rasulullah’a geldim. Bana ‘Allah’in
hiikmii uygula ve bir kéle azat et!’ diye emretti.”* Bu rivayet, ileriki konularda belirtilecegi
gibi mevzunun fikhi boyutu ve kefaretin gerekliligi ile ilgili olarak ikincil bir delil olarak
zikredilmistir.

1.3. Ziharin Fikhi Ahkami

islam &ncesi dénemde mevcut olan zihar uygulamasinin Cahiliye Araplarinin veya
Yahudiler’'in bir uygulamasi oldugu konusu tartismali olmakla beraber, toplumda bir
bosama sekli olarak kabul ediliyordu.?! Evs ile esi Havle arasinda gecen zihar olayinin Hz.
Peygamber’e gotlrilmesi sonucunda kendisi yerlesik olan 6rfe gére bosanma hiikmiinde
bulunmustur.3? Bu hadise sonrasi inen dyetler, meseleyle ilgili ilk bilgileri vererek buna dair
hiakimleri zikretmistir. Buna gore bosanmanin hiikmd, stireci ve evliligi sirdirmeye
yonelik olan ¢ozlimlerle ilgili cezal yaptirimlar pes pese belirtilmistir. Ancak daha sonra
inen ayet(ler)de ifade edildigi gibi hiikmn bir yoniyle Hz. Peygamber’in uygulamasindan
farkl olmasi, stinnetin vahiy Grtint olup olmamasiyla ilgili degerlendirmelere zemin teskil
etmistir.

Fukaha, diger fikhi meselelerde de oldugu gibi ilgili ayetleri ve hadislerde zikredilen
Hz. Peygamber’in uygulamalarini dikkate alarak konuyu detaylandirmis ve buna yénelik
genis bir furu bilgisi vermistir. Diger feri hiikimlerde de oldugu gibi zihar bahsinde de
ittifak edilen hususlar olmakla beraber, 6zellikle ayetlerin farkli degerlendirilmeleri
sonucu ihtilafli gorisler de ortaya gikmistir. Bu farkli gérisler ziharin riikiinleri ve bunlarin
sartlariyla ilgili degerlendirmelerden kaynaklanmaktadir. Zira Hanefiler'e goére ziharin
siga/lafiz olmak lzere tek bir rikni olmakla beraber, cogunluga gére buna ilaveten
muzahir, muzdher minha/anha ve misebbeh/muzédher bih olmak lizere toplam dort ana
rikni® ve bunlarin her birinin sartlari vardir. Fakihler bu riikiinler ve onlarin sartlari ile
ilgili degerlendirmeler yapmis ve bunun neticesinde ziharin vuku bulup bulmadigini
tartismistir.

29 Eb( Davad, “Talak”, 17 (No. 2214).

30 Eb( Dav(d, “Talak”, 17 (No. 2213).

31 Ciircani, Ta'rifdt, 220; Ahmet Yaman, “Zihar”, Tiirkiye Diyanet Vakfi isldm Ansiklopedisi (istanbul: TDV
Yayinlari, 2013), 44/387.

32 Rz, et-Tefsiru’l-kebir, 15/251.

3 ‘Alauddin EbG Bekr b. Mes‘(id el-Kasani, Beddi‘u’s-sand’i fi tertibi’s-serdi’ (Beyrut: Daru’I-Kitiibi’l-‘iimiyye,
2010), 5/3; Vehbe Zuhayli, el-Fikhu’l-islém7 ve edilletuh (Beyrut: Daru’l-Fikr, 1433/2012), 7/560-561.
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Ziharin gegerli olmasi icin muzdhirin (zihar yapan kocanin) tam eda ehliyetine sahip
bir kisi olmasi gerekir. Zira talaki sahih olmayanin zihari da sahih olmayacagina gore ayni
hikimler burada da gecerlidir. Bundan dolayi eda ehliyeti olmayan veya nakis olan ¢ocuk,
deli, baygin vb. kisilerin zihari gecersiz sayilmistir.>* Herhangi bir kasit olmaksin sarhosluk
oldugu takdirde ziharin vuku bulmayacagi konusunda bir icma olmakla beraber, kendi
iradesiyle haram yollarla meydana gelen sarhosluk halinde yapilan zihar, cogunluga gére
gecerli kabul edilmistir.3®> Ca‘feri, Zeydi ve Zahiriler ile Hanefiler’den Tahavi'ye (6. 321/933)
gére bu sekildeki bir zihar gecersiz sayilmistir.3® Ayrica cumh(ra gdére muzahirin zihar
lafzini kendi iradesi ve kastiyla soylemesi gerekmektedir. Ancak Hanefiler -feshi miimkiin
olan kavli bir tasarruf oldugu icin- mikrehin ziharini gecerli saymasinin yani sira, kasit
olmaksizin zihar lafzinin gayr-i ihtiyari bir sekilde telaffuz etmesi durumunda kazaen zihar
kapsaminda degerlendirmistir.3’

Cumhdra gore diger bir rikiin de muzdher minhé (kendisine zihar yapilan esi) olup,
ztharin gegerli olabilmesi icin karisinin bazi sartlari tagimasi gerekir. Bunlardan biri; kadinin
hakiki veya hilkmi olarak nikdahinin devam etmesi gerektiginden, nikah fasid veya batil ise
ya da bosanmis olup ric‘i talakin iddetinde degilse yapilan zihar gegerli degildir. Nikahi
altinda olmayan ve bain talak iddetindeyken yapilan zihar gecerli olmamakla beraber,
heniiz evli olmadigi halde kadina; “Seninle evlenirsem sen bana annemin sirti gibi olasin”
seklinde bir ifade kullanir ve daha sonra evlenirse cumh(r bunu zihar kabul ederken, Safit
(6. 204/820) ise aksi goristedir.®

Miisebbeh bih (ziharda kendisine benzetilen) sartiyla ilgili olarak ise; yapilan ziharda
benzetilen kadinin siirekli evlenme engeli olan muharramattan biri olmasi
gerekmektedir.® Buna goére baldizi gibi gecici evlenme engeli olan bir kadina benzettigi
takdirde fakihlerin cogunluguna goére zihar gecersiz kabul edilmektedir. Malikiler ise niyete
bakilarak karar verilecegini ifade ederken, Hanbeliler'e gore zihar vuku bulmaktadir.
Zahiriler ise kendisine benzetilen kadini dar manada kabul ederek, anne disindakileri zihar
kapsaminda degerlendirmemektedir.*

Fakihler tesgbihte bulunulan kadina ait viicudunun bir bdlgesi veya organinin,
bedeninin timinU ¢agristirip ¢agristirmamasini dikkate alarak ziharin gergeklesmesini
degerlendirmislerdir. Bu ihtilafin ana gerekgesi -islam éncesi ziharda kullanilan- “sirt”
bolgesinin diger organlara tesmil edilmesiyle ilgilidir. Bundan dolayi el ve ayak gibi bedenin
timinl g¢agristirmayan veya sag ve tikurik gibi hilkmen bir pargasi sayllmayanlar igin
Hanefiler zihdrin vuku bulmayacagini sdylerken,** Maliki ve bazi Safiller ise

34 Eb(0 Muhammed Muvaffakuddin Abdullah b. Ahmed b. Muhammed b. Kudame el-Cemmaili el-Makdisi, el-
Mugni ‘ald Muhtasari’l-Hiraki (Beyrut: Daru’l-Kutibi’l-‘ilmiyye, 1971), 6/239; Semsuddin Muhammed b. el-
Hatib es-Sirbini, Mudni’l-muhtéc ilé ma‘rifeti me‘éni elfézi’l-Minhdc (Beyrut: Daru’l-ma‘rife, 1425/2004),
3/462; Zuhayli, el-Fikhii’l-Islémi, 7/561-562.

35 Zuhayli, el-Fikhii’l-isldmi, 7/561-562.

36 Yaman, “Zihar”, 44/389.

37 Kasani, Beddi’, 5/7; Zuhayli, el-Fikhii’l-islémi, 7/561.

38 Eb( Abdillah Semsliddin Muhammed b. Muhammed b. Abdirrahmén el-Hattab er-Ruayni, Mevéhibi’l-celil
liserhi Muhtasari Halil (Beyrut: Daru’l-Kitiibi’l-‘ilmiyye, 2007), 5/423; Sirbini, Mugni, 3/464; Ceziri, Kitabii’l-
fikh, 4/440-441; Zuhayli, el-Fikhii’l-isldmf, 7/562-563.

39 7uhayli, el-Fikhii’l-islédmi, 7/564.

40 fbn Kudame, el-Mugni, 6/240; Ceziri, Kitdbii’l-fikh, 4/439-442; Zuhayli, el-Fikhii’l-islémi, 7/564.

41 Ekmeliiddin Muhammed b. Muhammed b. Mahm(id el-Baberti, el-‘fndye serhu’l-Hidéye (Beyrut: Daru’l-
kutabi’l-‘ilmiyye, 2007), 2/540; Ceziri, KitGbi’l-fikh, 4/437.
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gerceklesecegini savunmaktadirlar.*? Zira sirt ile bedenin tiimi kast edilip edilmemesine
gore hiikiim farklihk arz etmektedir. Fukahadan bazilari zihari bu bélgeyle sinirli tutarken,
cogunluk ise bununla ilgili farkh olgiler ortaya koymaktadir. Buna gore es disindaki
kadinlardan karin, sirt ve baldir gibi bakilmasi caiz olmayan vyerlere benzetmesi
durumunda ittifakla ziharin vuku buldugu kabul edilmekle beraber, bunun disindakiler
ihtilafhidir. Bundan dolayi mahrem kadinlarin bas ve yiiziine bakilmasi caiz oldugunu ifade
eden Hanefiler bunu zihdr saymazken, Malikiler aksi géristedir.®® Safiiller ise viicutta
hiirmet ve iltifat edilmeyen bir benzetmeyi zihar sayarken, bunun disindakileri muzahirin
niyetine baglamaktadir.** Buna gore sirt, karin, gégus, cinsel organ gibi organlarla yapilan
benzetmeyi dogrudan zihar kabul etmektedirler. Saygi ve iltifata konu olmasi durumunda
niyete bakilmaksizin bunun zihar kabul edilmesi slibjektif bir yoruma sebep olmakla
beraber, diger organlar/bdlgeler icin bu konuda zihar niyetinin olup olmadigina bakilarak
karar verilmesi daha isabetli goriinmektedir. Hanbeliler'e gére bunun ol¢lisii, viicuttan
ayrihp ayrilamamasi oldugundan, sa¢ ve tirnak gibi seylere benzetilerek yapilan ziharin
gerceklesmedigi savunulmustur.*®> Ca‘feriler ve Zahiriler ise bu organ/bélgelerden sadece
ztharda gegen sirta benzetmeyle sinirh tuttuklari igin bunun disinda kalan organlarin
zikredilmesini zihar olarak kabul etmemislerdir.%®

Ziharin diger bir riiknt de kullandigi siga olup, bu husus ictihada konu olmus, buna
gore zihar icin kullanilan lafizlarin dogurdugu hukuki neticeler degerlendirilmistir.
Cumhr, Hz. Peygamber’in “esine ‘(kiz) kardesim’ diye hitap eden kisiyi azarladigini, ancak
ona zihar hikimlerini uygulamadigl”® icin “Sen bana annem gibisin” cliimlesini hemen
zthar kabul etmemistir. Cogunluga gbére bu durumda muzahirin niyetine goére
degerlendirerek zihar, taldk ve ihtiram (oldugundan lagv) olmak Uzere lg¢ yonlu bir
hikmin olabilecegi ifade edilmisse de Malikiler bunu zihar saymistir.*® Bazi fakihler ise
bundan maksat annesi gibi deger vermekse bir seyin gerekmedigi, aralarindaki nikah
kastiyla séylendiyse bunun zihar*® oldugunu ifade ederek ikili bir taksimatta bulunmustur.
Hanefiler -iltifat ve ihtiram disinda s6ylenmis- benzetmeleri muzahirin niyetine baglayarak
bosama veya ila seklinde degerlendirirken, Malikiler ise bunu bain talak veya zihar olarak
kabul etmistir.>°

Ziharda diger bir konu bunun siiresiyle ilgili olup, buna gore ittifak ve ihtilaf edilen
hususlar vardir. Zihar, herhangi bir siireyle sinirlanmadigi takdirde bunun ebedi olacagi
konusunda fukaha icma etmis,®® ancak bunun muvakkat olmasi durumunda ise ihtilaf
etmistir. Ayrica kimi fakihler, esiyle cinsel iliskiyi yasaklamasi agisindan bu durumun taldka
benzedigi icin siire zikredilerek yapilan ziharin vuku bulmadigini ifade etse de basta
Malikiler olmak tzere kimi fakthler bu kaydin lagv oldugunu kabul ederek ziharin ebedi

42 Hattab, Mevdhib, 5/2; Sirbini, Mugni, 3/463.

43 Eb( Abdillah Muhammed b. Ahmed el-Enséri el-Kurtubi, el-Cdmi‘ li Ahkami’l-Kur’dn (Beyrut: Daru’l-fikr,
1420/1999), 9/201; Baberti, el-‘indye, 28540; Yaman, “Zihar”, 44/388.

44 Sirbini, Mugni, 3/463; Yaman, “Zihar”, 44/388.

45 Yaman, “Zihar”, 44/388.

46 Zuhayli, el-Fikhii’l-islémi, 7/564-565.

47 Eb( Davad, “Talak”, 16 (No. 2210).

48 Hattab, Mevdhib, 5/433; Yaman, “Zihar”, 44/388.

43 Abdurrahman b. Muhammed b. Kasim el-‘Asi en-Necdi el-Hanbeli, Mecmii‘u Fetdvd Ahmed bin Teymiyye
(Riyad: Daru ‘Alemi’l-kiitiib, 1412/1991), 34/5.

50 Kasani, Beddi’, 5/7-8; Zuhayli, el-Fikhii’l-isldmi, 7/566-570; Yaman, “Zihar”, 44/388.

51 Yaman, “Zihar”, 44/389.
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oldugunu degerlendirmistir.>> Ancak cogunluga goére bu sinirlamanin dikkate alinmasi
gerektigi ve kefaret édenmeden bu silrede cinsel birlesmenin haram oldugu ifade
edilmistir. Bu durumda silrenin bitimiyle zihar hiikmi kalkacagindan, kefaret yerine
getirilmeksizin cinsel iliski mubah hale gelmektedir.>?

Ziharda kocanin evliligi stirdiirmek istemesi durumunda kefaret ylikimlilGglinin
olmasi bunun diger bir hukuki neticesidir. Ancak bu sorumlugu yerine getirme sireciyle
ilgili olarak farkli degerlendirmeler yapilmistir. EbG Hanife (6. 150/767) ve Maélik’e (0.
179/795) goére cima dahil bunun disindaki biitiin cinsel yaklasimlar yasak, Safii ve ibn
Hanbel’e (6. 241/855) gore bu davranislar mubah olup, her iki goruste de kefaret
gerekmemektedir.>* Bu iki yaklagimdaki temel fark, dyette gecen “dokunma”ya yiklenen
anlam ve bundan gercek veya mecaz kasti olup olmadigindan kaynaklanmaktadir. Zira
bunu genis manada anlayan taraflara goére bununla ilgili bu davraniglarin timu
yasaklanmisken, bunun mecazi bir ifade oldugunu kabul edip dar olarak
degerlendirilenlere gore ise bunun fiill cinsel iliskiyle sinirli oldugu seklinde anlasilmistir.
Kocanin evliligi strdlrerek kefaret yUkimluligini yerine getirmeyi tercih etmedigi
takdirde, konunun yargiya intikal edilerek mahkemece bazi yaptirimlar getirilmesinin yani
sira, bu durum cesitli agcidan degerlendirmeye tabi tutulmustur. Malikiler’e gére muzahir,
kefarete glic yetiremiyor veya gicl yettigi halde vermiyorsa kadinin mahkemeye
basvurma hakki bulunmaktadir. Bu durumda glic yetirdigi halde kefaret vermedigi icin
mahkeme, kocaya 11a middeti olan dort aylik bir stire tanir. Bu siire zarfinda bosama veya
kefaretle donis olan iki siktan birini secmedigi veya kefarete gii¢ yetiremedigi durumda
mahkeme, evliligi bir ric‘i taldkla sonlandirir.>® Safit’'ye gore ise lizerinden dort ay gectigi
takdirde resen 114 ahkdmi uygulanmaktadir.>®

2. Miicadele Suresinde Zihar

Surenin basinda dyete sebeb-i niizGl olan olayda taraflarin adlari anilmadan bir
ailevi sorundan ve bunun Allah Rasuli’ne arz edilmesinden bahsedilmektedir. Ancak Hz.
Peygamber, hakkinda herhangi bir hiikiim nazil olmadig icin mevcut yerlesik 6rf ve kendi
ictihadiyla sadece bunun hukuki durumunu belirtmistir. Bunun neticesinde kadinin
sorununa ¢6zim bulmak igin bir ¢aba icerisinde oldugu anlasilmaktadir. Buna ¢6ziim
bulamadigi icin Allah’a sikayet ettigi ve kendisinin bu diyalogu isittigi/icabet edecegi
belirtilmistir. Devamindaki ayetlerden de anlasildigi lizere ziharin yeni hikmi kimligi ve
buna dair ¢6ziim zikredilmistir.

2.1. Miicadele Suresinde Ziharin Genel Ahkami

Miicadele suresinin ilk dyetinde gegen aile igi bir problemin varligindan bahsedilmis
ve sonraki ayette bunun zihar oldugu anlasiimistir. Ancak bu s6ziin dinen bir gergekligi
olmadigl ve bunun hos olmadigl gibi yalan bir s6z oldugu zikredilmistir. Mahremiyet
noktasinda onlari doguranin sadece annesi oldugu, bu benzetmeyle herhangi bir haramlik
bag! kurulamayacag ifade edilmistir. Ayrica dyette gecen “sizden/icinizden” kelimesiyle
bunun gayr-i mislimler icin olmadigl, sadece muslimanlar i¢in oldugu Hanefi, Maliki ve

52 Yaman, “Zihar”, 44/389.

53 Zuhayli, el-Fikhii’l-islémi, 7/572 ve 586-587.

54 Baberti, el-‘indye, 2/538; Sirbini, Mugni, 3/467; Hattab, Mevdhib, 5/427; Yaman, “Zihar”, 44/389
55 Yaman, “Zihar”, 44/3809.

56 Sirbini, Mugni, 3/468; Zuhayli, el-Fikhii’l-islémi, 7/570-571; Yaman, “Zihar”, 44/389.
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Zeydiler tarafindan savunulmustur.>” Ancak S$&fii, Hanbeli ve Ca‘feriler ise bunun gayr-i
mislimleri de kapsadigini ifade ederek, donis yapmak istedigi takdirde -orug¢ disindaki
kole azadi ve altmis miskini doyurma olan- kefaret yaptirnrminin uygulanacagini
séylemislerdir.>® Onlari bu goériise iten -muslimanlarda oldugu gibi kefaretle-
zecredilmesinin  yani  sira, toplumdaki yardimlasmayl vyayginlastirma anlayis
yatmaktadir.>

2

Uglincii ayetteki “1sJB WJ O9342” climlesiyle ilgili olarak fakihlerin yaptigi farkli
degerlendirmeleri “soylediklerine donlyorlar” veya “soylediklerini tekrar ediyorlar”
olmak lizere iki yorum altinda toplamak mimkindir. Bununla ilgili detay, daha sonra 6zel
olarak incelenecegi icin simdilik bu bilgiyi ifade etmekle iktifa edilmistir. Evlilige donis
yapllmadigl veya zihar tekrar edilmedigi seklindeki bu iki yaklasima gore bosama veya
taraflardan birinin 6lmesi durumunda kefaret gerekmemektedir. Ancak kadinin iddet
sonrasl baska bir evlilik yaptiktan sonra bosanip, tekrar 6nceki kocasiyla evlenmek istese
-ayetin “esleriyle birbirlerine dokunmadan énce”®° seklindeki genel yorumundan hareketle
fukahanin ¢cogunluguna gore- kefaret gerekmektedir. Diger bir kisim fakihlere gore ise
0lim veya donils olmasa da bunun zihar icin kullanilan kéti bir s6z oldugu icin, her
haliikarda kefaretin ddenmesi gerektigini savunmuslardir.®* Bu dyette (li¢c kefaretten biri
olan) “kéle azad” zikredilmis, éldiirme kefaretinden® farkli olarak bu kélenin “mi’min”
olmasi kaydi getirilmemistir. Hanefi ile Zahiri mezhepleri ve Ahmed b. Hanbel’den gelen
bir rivayete gore hiikiim bu sekildedir. Hanefiler kélenin mi{i’min olmasini sart kosmanin,
nassa bir ziyade oldugu i¢in bunun bir nesih olmasi gerektigini ifade etmistir. Halbuki
onlara gore Kur’an ancak kendisiyle ve mitevatir veya meshlr haber ile nesh
edilebilmektedir. Eimme-i selaseye gore -ise buradaki mutlakhk, Nisd suresinde gecen
“mi{’min” kaydinda oldugu gibidir.%® Buna gére adam dldiirme ve zihar yapmada ortak
payda, cirkin bir davranis olmasidir. Fakihler ikisinde de yeniden bir can kazandirma
gayesinin oldugu seklinde yorumlayarak- mutlaki mukayyede hamletmis ve bu kdlenin
mi’min olmasini sarti kosmustur.®*

Dordiinci ayette onceki kefaretin diger iki sikkindan 6nce “Kimin buna giicii
yetmezse”® kaydiyla bunun “tertibi” oldugu icin siralamaya tabi oldugu ve “esleriyle
birbirlerine dokunmadan 6nce”® ciimlesiyle bu (ic kefaretin de cinsel temastan dnce
yerine getirilmis olmasi gerektigi ifade edilmistir. Ancak bu goris cogunluga ait olup, bazi
fakihlere gore bu kaydin ilk iki kefaret sikkindan sonra zikredildigi ve son secenek olan
altmis miskini doyurmada tekrar etmedigi icin bu sik, yerine getiriilmeden de cinsel

57 Kasani, Beddi’, 5/5; Kurtubi, el-Cami‘, 9/201-202; Ceziri, Kitdbii’l-fikh, 4/438; Zuhayli, el-Fikhii’l-isldmi,
7/562.

58 Sirbini, Mugni, 3/471; Zuhayli, et-Tefsiru’l-miinir, 28/13-14; Zuhayli, el-Fikhii’l-islémi, 7/562.

59 Zuhayli, et-Tefsiru’l-miinir, 28/13; Yaman, “Zihar”, 44/389.

60 e|-Micadele, 58/3.

61 Yaman, “Zihar”, 44/389.

62 “__Kim bir miimini yanhshkla éldirirse bir mi’min kéleyi azad etmesi ve bagislamadiklari siirece ailesine

diyet demesi gerekir. (Oldiiriilen kimse) mii’min olur ve diismaniniz olan bir topluluktan bulunursa, mii’min

bir kéle azad etmek gerekir. Eger sizinle kendileri arasinda antlasma bulunan bir topluluktan ise ailesine

verilecek bir diyet ve mii’min bir kéle azad etmek gerekir...” en-Nisa, 4/92.

en-Nis3, 4/92.

6 Muhammed Emin (ibn 'Abidin), Reddii'l-muhtdr 'ald'd-diirri'l-muhtar serhu Tenviru'l-ebsér (Beyrut: Daru'l-
Katubi'l-'ilmiyye, 1415/1994), 5/134-135; Zuhayli, et-Tefsiru’l-miinir, 28/16.

65 el-Micadele, 58/4.

66 el-Miicadele, 58/4.
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temasin caiz oldugu savunulmustur.’’” Cumhr, bunun Kur’an’in bir icaz1 oldugunu kabul
ederek umumu esas almis ve Uc¢ sikta da kefaretin 6denmeden bir cinsel beraberlik
olmayacagini ifade etmistir. Eger kefaret 6denmeden cinsel bir temas olursa -ahlaki olarak
bu glinah olmakla beraber- hukuki neticeler dogurarak ¢cogunluga gore tek bir kefaret
odenmesi gerekmektedir. Diger bir goriise gore zihar ve donis icin buna yonelik kefaret
sartini yerine getirmedigi icin iki kefaret gerektigi ifade edilmistir. Bir baska goriise gore
ise bu fiilin artik kefaretle telafi edilemeyecegi icin kefaretin distiigi kabul edilmigtir.®

Donlis yapilmadig takdirde Kur’an’in evliligi bitirmede uygun goérmedigi bir
yonteme basvuruldugu icin zihdr, kefaret gerektiren yemin kapsaminda
degerlendirilmistir. Sayet koca, kefaretle dénme veya bosama seklinde bir yol izlemedigi
takdirde 1la (esine yaklasmamaya yemin etmemesi neticesindeki ayrilik) kabul edilerek
ona dair hikimler uygulanmaktadir.®® Béylelikle kocaya dort aylik bir siire tanindiktan
sonra kefaretle geri donmedigi takdirde Hanefiler'e gére hakime basvurmakla ve diger (g
mezhebe gore kocanin esine donmesi veya onu bosamasi gerekmektedir. Kocanin ikisini
de yapmamasi durumunda kadin, hakime basvurarak ayrilik talebinde bulunabilir. iki
gdriisiin taraflarin gére bu bosama, “rict” kabul edilmektedir.”®

2.2. 19} WJ y939% 03” Baglaminda Zihar Ahkami

Hiikiimlerin dayanagi olan basta nasslar olmak tzere diger ser’i deliller ile yapilan
degerlendirmeler sonucu firu fikih olusmus ve boéylelikle farkl gorisler ortaya konmustur.
Bu ihtilaflarin bir kismi lafzi degerlendirmelerden hareketle fikhi hiikiimlere etki etmistir.
Ayetlerde kullanilan kelimelere yiiklenen anlam ve bunun neticesinde hiikmiin farklihgi,
Micadele suresinin Gglincu ayetinde de misahede edilmistir. Bu dyetin “1gJB WJ 992"
fiiline farkli anlamlar verilmis ve takdirler yapiimistir. Boylece ziharla ilgili bu kisma verilen
meali genel olarak “dediklerinden déniiyorlar” veya “dediklerine déniiyorlar” seklinde iki
baslik altinda toplamak mimkindur. Bu iki yaklasim, gramerle ilgili lafzi bir degerlendirme
olmakla beraber, fikht ihtilaflara da etki etmistir. Bu yorumlardan hareketle ziharin vuku
bulmasi ve buna terettip eden hikimler farkhihk arz etmistir. Boylece climledeki
kelimelerin dizgisi, edatlara verilen anlam ve yapilan takdirlerle dyete verilen anlam
yelpazesi genislemistir.

2.2.1. Lafzi Degerlendirmeler

Miicadele suresinin Gglincl ayetinde gegen (9392 fiilinin, “bozma, yikseltme ve
ortadan kaldirmayla dediklerine dontyorlar” veya “aynisini bir defa daha yapmaya
dontyorlar” seklinde iki farkli anlaminin oldugu ifade edilmistir. Fiile dair ilk yaklasim,
cogunluga ve digeri ise kimi fakihlere aittir. Buna; fiilin kipi, cimle icerisindeki kullanimi ve
beraberindeki edatlarin yani sira baska ayetlerdeki tirevleri ve Arap dilindeki kullanimi
buna zemin hazirlamistir. Taraflardan her birinin yaptigi yorumda sadece dilin yapisi etkili
olmamis, ayni zamanda onlara dayanak olan asli ve feri deliller de zikredilmistir. Basta
siinnet olmak Gzere fiill uygulamalar referans alinarak degerlendirmeler yapilmistir.

67 Yaman, “Zihar”, 44/389.

68 Kurtubi, el-Cdmi*, 9/203; ibn ‘As(r, et-Tahrir, 28/16; Yaman, “Zihar”, 44/390.

69 Eb( K&sim Carullah Mahm{d b. Omer ez-Zemahseri el-Havarizmi, el-Kessdf ‘an Hakiki’t-tenzil ve ‘uyiini’l-
akavil f7 viicGhi’t-te’vil (Kahire: Mektebetii Misr, ts.), 4/354; ibn ‘Asar, et-Tahrir, 28/21-22.

70 Hamdi Dondiiren “118”, Tiirkiye Diyanet Vakfi islém Ansiklopedisi (istanbul: TDV Yayinlari, 2000), 22/62; Halil
ibrahim Acar, Islam Hukukunda Evliligin Sona Ermesi (Erzurum: Kiiltir Egitim Vakfi Yayinevi, 2000), 188.
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Bundan dolayi ayetin ilgili kisminda gegen fiil, edat ve baglaglar ele alinip incelenerek
ahkama etkisi degerlendirilmistir.

Miicadele suresinde Ggiincu ayetin ilgili kismi, o3 baglayici/atifi ile baslayarak zihar
sonrasi neler yapilacagl zikredilmistir. Ancak bu baglag, terahi (: arada siire olan bir
ertelemeyi) ifade ettigi icin zthar uygulamasindan sonraki asama degerlendirilmistir.
Bundan kasit Cahiliye Araplarindaki bir uygulama oldugu ve sonraki siiregte bilinenden
farkli olarak islam’daki zihar hiikmiine isaret ettigi ifade edilmistir.”* Buna gére
“Kadinlarindan zihdr yapanlar” ifadesinde Cahiliye uygulamasi kastedilmis ve “sonra da
soylediklerinden dénecek olanlar”’? zikredilerek islam dénemi murad edilmistir.
Dolayisiyla ayette -daha 6nceki uygulamalarla bir yoniiyle ayni olmakla beraber- dénem
ve sire¢ bakimindan bundan sonra dondis icin ortaya konulan ¢oziimler agisindan farklihk
arz ettigi vurgulanmistir. Ancak zihardan bahsedildikten sonra donts siirecinin bu baglacla
zikredilmis olmasi, bu goérisin zayif olduguna delalet etmektedir. Zira bu durumda
donisin, zihar disinda baska bir seyle olmasi gerekmektedir. Ciinkii mataf (dénis) ve
matufun aleyh (zihar) olan kelimelerinin gramer acisindan farkli olmasi gerektigi gibi, bu
baglacla yapilan atifta dnceki bir durumun varsayilmasi uzak bir ihtimaldir.

Ayrica ayetin islam 6ncesi toplumlarda olan gecmisteki bir zihar uygulamasina
isaret ettigini ifade etmek igin bazi takdirler yapilmistir. Buna gore “cublidl ¢li5 L 1924lg
(...seytanlarin uydurduklari yalanlarin ardina diistiiler)””® ayetinin takdirinin “ o8 b 1g2dlg
oblid! ol seklinde oldugu gibi, ziharla ilgili bu dyetin de takdiri; “ ¢y 09,2l 1658 pdllg
Pyl U wg5lud (Onlar islam dncesi kadinlarina zihdr yapiyorlardi)” seklinde oldugu ifade
edilmistir. Béylece ayetin anlami “OS (-idi)” dili gecmis zaman kipindeki yardimci bir fiilin
oldugu séylenmisse de bu sekilde olan takdir, ashin hilafina oldugu icin zayif gérilmustir.”

Bu baglag sonrasi gelen lafzi degerlendirmelere sebep olan 09392 fiiline cumh(r
detayda farkli yorumlar getirmesinin yani sira, “(yaptiklarindan) dénme” anlamini
yukleme noktasinda gorusleri temelde benzerdir. Zira zihar sonrasi bogamayarak evliligini
sirdirmesi ve bundan donlis yaparak pismanlikla karisina karsi muaseret iradesine delalet
etmektedir. Clinki 09392 fiilinden sonra gelen J harf-i cerri -daha sonra detayh olarak
zikredilecegi gibi- yonelme anlamindadir. Bundan dolayi ayete; “kendisine haram kildigini
cinsel birlesme kararhhg) géstererek helal kilmaya donmesi” veya ayrilma anlaminda olup,
“dediklerinden dénme” manasi verilmistir.”

Cumhdrun yaptigi yorumlardan farkli olarak Ogs¢= fiilinin “bir seyi tekraren
yapiyorlar” anlaminda oldugunu savunan ikinci taraf ise Zahiriler’dir. Onlar, zihar lafzinin
tekrar edilmesi durumunda donlis olabilecegini, aksi takdirde bunun mimkiin
olamayacagini savunmaktadirlar. Clinkl onlara gore “sonra da séylediklerinden dénecek
olanlar” ayetinde ziharin iade edilerek yapildigina delalet ettigi icin bunun ancak tekrarla
mimkin olabilecegi ifade edilmistir. Boylelikle “donme”de bu sekilde olan bir anlam
oldugu icin zihar lafzinin iade edilerek tekrar edilmesi gerektigi zikredilmistir. Zira “ 193, §J

71 Razi, et-Tefsiru’l-kebir, 15/258; ibn ‘Asir, et-Tahrir, 28/15.

72 el-Micadele, 58/3.

73 el-Bakara, 2/102.

74 Razi, et-Tefsiru’l-kebir, 15/259.

75> Kurtubi, el-Cdmi‘, 9/206; Muhammed ‘Ali es-Sab0ni, Revdi‘u’l-beydn (Beyrut: el-Mektebetu’l-‘asriyye,
1432/2011), 2/492-493.
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l9¢ W) 19ola) (Eger cevrilselerdi elbette kendilerine yasaklanan seylere yine déneceklerdi)”’®

ayetinde zikredildigi gibi bir seye donmek, “bunu ikinci defa yapmak” anlaminda olduguna
gore ilgili ayette de donlsin olabilmesi icin zihar lafzi tekraren soylendigi takdirde vuku
bulacag iddia edilmistir.””

Cogunluguna gore buradaki “donme”den kasit; lafzin tekrari olmadigli, bunun
kadinla gecinmeye donmesi ve/veya cinsel beraberlige azmetmesi seklindeki verdigi
anlam, lugavi ve (bir sonraki bahiste de izah edilecegi gibi) fikhi olarak daha isabetli
gorinmektedir. Cinkld muzahir, kendisine esine yaklasmayi haram kilmis ve daha sonra
bunu bozarak ona dénmeye azmetmesi ile kendisine kefaret gerekmistir.”® Ayrica fiilin
mastari olan “sgs ([bir seye] donmek)” lafzinda tekrarin gerekli olmasi igin, daha 6nce
insan i¢in vuku bulmayan bir seyin olmasi gerekir. Zira insanin, daha Once orada
bulunmadigi icin tekrar gittigi bir yer olmamakla beraber, ahirete “mead” denilmistir.”®
Bunun yani sira iddia edildigi gibi fiilde “tekrar yapma” manasi olmus olsaydi, bunun
“O9d42y (idde/tekrar ediyorlar)” seklinde olmasi gerekirdi. Zira sgs- 3923 - ole dénmek
anlamindayken, tekrar ifade eden kip/fiil ise ifal babi olan 8sle] - dua - aled seklinde olmasi
lazim gelirdi.

Ayette gegen “IgJ6 W ibaresinde gegen @Y harf-i cerrinin anlamiyla ilgili olarak
yukarida ifade edildigi gibi, ihtilaf edilmis ve kendisine farkli anlamlar yiklenmistir. Bu
harfin, “zss I =919 (NGh’a vahyolundu ki:)"® ve “\g (=91 &by oL (Ciinkii Rabbin ona [6yle]
vahyetmistir)”8! dyetlerinde zikredildigi gibi Arapga’da (| ile ¢Y harf-i cerlerinin birbirinin
yerinde kullanilabilmektedir.82 Buna gére “1¢}8 LJ (9092 ile “IgJB Lo U] O9392" climleleri
arasinda temelde bir fark bulunmamaktadir. Dolayisiyla ayette zikredilen ¢Y harf-i cerri,
yoénelme anlamindaki J! yerinde kullanilmistir. Ayrica kimi filologlar, bu harf-i cerrin o<
(ayrilma) anlaminda oldugunu séyleyerek “dediklerinden dénme” manasi da vermistir.%3

Ayetin devamindaki “1gJ& W” (dedikleri) lafzinda gegen W edatinin kelime tiirii gibi
bundan kastedilen husustan hareketle farkli yorumlar yapilmis ve buna gore kendisinden
sonra gelen “1gJ&” fiiline anlam verilmistir. Wnin zihar lafzini ifade ettigi ve anlaminin
“Onlar, bu lafza (: zthara) donerler” veya “dedikleri”nden maksat, “hakkinda -zihar lafziyla
kendilerine haram kildiklar- s6z” seklinde yorumlanmistir. W’nin mastar edati oldugunu
distinenlere gore; kendisinden sonraki ') fiilini, ¢4J 33 seklinde mastara dontistirmdis ve
bunun egls2e seklinde ism-i mefll takdirinde oldugu ifade edilmistir. L’'nin basindaki ¢y
harf-i cerrinin gerekge (“igin”) ve yonelme veya ayrilma anlaminda oldugu ve WJ seklindeki
car-mecrdr, 09392 fiiline muteallik (ma‘mali) olmaktadir. Boylece takdiri; “ 2w Og9o92
(NI YY) Hlglall 4é Jgaall = hakkinda; taldk olmayip, zihar olan sézden tutmak igin
donerler” (yani; bosamak degil, zthar oldugundan kendilerini alikoyduklari i¢cin dénerler)
seklindedir.®* Bazi gramerciler ise W’nin ism-i mevsl oldugu ve ¢Y harf-i cerrinin ise J|

76 el-En‘am, 6/28.

77 ibn ‘Asar, et-Tahrir, 28/187; Sabani, Revdi‘u’l-beydn, 2/493.

78 Kurtubi, el-Cdmi*, 9/206-207; Sehabeddin Mahm(d el-Aldsi, Rihu’l-me‘dni fi tefsiri’l-Kur’éni’l-‘azim ve’s-
seb‘i’l-mesdni (Beyrut: Daru Ihyai’t-turasi’l-‘arabi, ts.), 28/6; Sabini, Revéi‘u’l-beydn, 2/493.

79 Sabani, Revdi‘u’l-beydn, 2/493.

80 H(d, 11/36.

81 ez-Zilzal, 99/5.

82 Razi, et-Tefsiru’l-kebir, 15/257; ibn ‘Asir, et-Tahrir, 28/18.

83 Kurtubi, el-Cdmi‘, 9/206; Sablini, Revdi‘u’l-beyédn, 2/492-493.

84 Sabani, Revdi‘u’l-beydn, 2/492-493,
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(yonelme) anlaminda oldugunu ifade etmistir. Zahiriler’'in esas aldigl bu yoruma goére
ayetteki ifadenin takdiri; ”’gi S e il mglsd oo Yol Laglle G Jgé dl vgag = ilkin
soyledikleri ‘sen bana annemin sirti gibisin’ s6zline donerler” (yani; basta soyledikleri
“sen[in sirtin] bana annemin sirti gibidir” olan séze doénerler) seklinde oldugunu
savunmuglardir.®®

2.2.2. Fikhi Degerlendirmeler

Ayetin ifade ettigi anlami beyan etmek ve buna dair hilkmii vazetmek iizere her
fakih kendine 6zgii bir takdir ve yorum yapmakla beraber, cogunlugun genel anlamda bu
fiile verdigi ortak anlam “dediklerine doniyorlar” seklindedir. Bu teviller, fiilden ziyade
bunun disindaki edatlar ve buna dair nesnelerle ilgilidir. Buna gére Eb( Hanife, donmek
anlamindaki bu fiili “cinsel birlesmeye, dokunmaya ve/veya sehvetle bakmaya donmesi”
seklinde takdir ederek yorumlamistir. Zira koca, “Sen, bana annemin sirti gibisin” s6zlyle
esine zihar yaptigindan dolayi haram kilmistir. Ancak daha sonra, onu kendine mubah hale
getirme talebinde bulunmasiyla énceden dedigini nakzetmistir.2® Béylece haram kildig
fillden dénerek onu helal kilmak istemistir.

Ancak bu tesbihin cinsel yararlanmaya sarf edilerek yapilan takdirde; karisini hangi
yénden annesine benzettigi (vech-i sebeh) beyan edilmedigi icin zayif/batil gorilmustir.?
Ayrica bu goris, Safii'nin ifade ettigi -ve ileride detaylari verilecek olan- genel manada
kadini es olarak tutma seklindeki hiirmetten bir dnceliginin olmadigi kabul edilmistir.
Bundan dolayi bu sekildeki benzetmenin kadinin bitinine hamledilmesi gerekmekte ve
onu es olarak bir lahza tutmasi durumunda “Sen, bana annemin sirti gibisin” s6ziinin
hiikmiini nakzetmis oldugundan, déniisiin kesin olmasi gerekmektedir.®

Malik ve Ahmed b. Hanbel gore ise 09592 fiili; “onunla cima etmeye azmetmeye
dénmesi” anlamindadir.®® Ancak zihar yaptigi kadinla cinsel birlesmeyi kast ederek
annesine benzetmis olmasi, karisinin namahrem olmasiyla ¢elismemektedir. Boylelikle
buradaki tenakuz, cima etme kastinin haram olmasindan dolayl bu goériste bir celiski
dogurmaktadir. Bundan dolayl Ebl Hanife'nin yaptigi yoruma getirilen elestirinin bir
benzeri bu gérise de yapildigi icin, zayif kabul edilmistir.®®

Tav(s (6. 106/725) ve Hasen el-Basri (6. 110/728) de buna benzer bir tevil yaparak
fiili “onunla cima etmek” seklinde yorumlamistir.®® Ancak “ @3 egilud oo Ogyala cpdl
lolay OF Jd (pe 48y yy2xid 19JB W) (9392 (Kadinlarindan zihdr yaparak ayrilip sonra da
soylediklerinden dénecek olanlar, esleriyle birbirlerine dokunmadan énce, bir kéle azat
etmelidirler.)”®* ayetinde gecen B baglacinin ifade ettigi ta‘’kib (siralama ve hemen
pesinden) anlamindan hareketle kefaretin, doniisten hemen sonra olmasi gerektigi, ancak
“esleriyle birbirlerine dokunmadan 6nce” kisminda ise kefaretin, cimadan énce olmasi
gerektigi belirtilmistir. Buna gore kefaret, karisina doniisiinden sonra ve onunla cinsel
temastan 6nce olmasi gerekmektedir. Bundan dolayi esine déonmesinin cinsel birlesme

)
«

Sabdini, Revdi‘u’l-beyédn, 2/486.

8 Baberti, el-‘indye, 2/538; Razi, et-Tefsiru’l-kebir, 15/258; Sabini, Revdi‘u’l-beydn, 2/492.
87 Razi, et-Tefsiru’l-kebir, 15/258; Zuhayli, et-Tefsiru’l-miinir, 28/15.

88 Razi, et-Tefsiru’l-kebir, 15/258; Sabani, Revdi‘u’l-beydn, 2/492.

89 Razi, et-Tefsiru’l-kebir, 15/258; Zuhayli, et-Tefsiru’l-miinir, 28/15.

90 Razi, et-Tefsiru’l-kebir, 15/258.

91 Rézi, et-Tefsiru’l-kebir, 15/258.

2 el-Miicadele, 58/3.
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disinda -baska bir seyle- olmasi gerekecegi icin celiskili bir durum dogurdugundan, bu
gorus hatal kabul edilmistir.*

Yukaridaki lig goriiste de 09392 fiiline; cima, buna azmetme veya bunu mubah hale
getirme seklinde yakin anlamlar yiklenmistir. Ancak Safii -diger gorugslerde ifade edilen
“dediklerinden dontlyorlar” ortak paydasi disinda- yaptigi takdirle fiili farkh bir sekilde
yorumlamistir. Ona gore fiilin anlami; “kocanin zihar sonrasi bosamaya gli¢ yetirecek bir
zaman gecmesine ragmen bu siire zarfinda onu bosamayarak (bundan dénmesi)”%
seklindedir. Boylece bu fiili; “kadini bosayacak kadar bir zaman gegmesine ragmen zihar
sonrasl talaki gindeme getirmeyip susmasi” seklinde yorumlamistir. Clinki zihar sirasinda
tahrimi kastetmemekle beraber talaki telaffuz etmezse, ibtidaen yaptigi zihardan pisman
olduguna delalet etmekte ve boylece kendisine kefaret gerekmektedir. Sayet ziharin
pesinden taldki zikrederse, tahrimin vuku bulmasi kasti tamamlanmis oldugundan,
kendisine kefaret gerekmeyecektir.’®> Diger fakihlerin yaptigi dar takdire karsin, Safii’nin
yaptigl bu yorumun daha genel ve kapsamli oldugu goriilmektedir.

Fiilden dnceki o3 baglacinin terahi (sonralik) ifade ettigine gére muzahirin bir mihlet
gectikten sonra donmesi gerektigi dile getirildikten sonra, bunun ayetin muktezasina
aykiri oldugu séylenerek Safi'nin gorisiine Hanefiler elestiri getirmistir.®® Ancak bu
yaklasima gore ayni tenkitin Eb( Hanife’ye de yapilmasi gerektigi zikredilmistir. Zira Eb{
Hanife, “donme”yi cinsel birlesmenin mubah hale getirilmesi seklindeki yorumlamistir.
Buna gore muzahirin zihar lafzini soylemesinin akabinde donmesi mimkiin
olamayacagindan ayni sekilde de terahi olusmamaktadir. Ayrica kadini bosamasi miimkiin
olacak kadar bir zaman ge¢medigi takdirde, onun doéndigiine hikmedilemeyecektir.
Clinku bu sekilde bir zamanin ge¢mis olmasiyla muzahirin donlis yapmasi gecikecegi icin
burada @ kullanilarak, bunun muktezasiyla amel etmek yeterli olacag
degerlendirilmigtir.’

Safit’nin yaptigi yoruma yapilan diger bir itiraz da “ayette miisebbeh bih (kendisine
benzetilen) anne olmakla beraber, ‘annenin tutulmasi’ gibi bir durum séz konusu olmadigi
gibi, boyle bir eylem de haram degildir” seklindedir.?® Dolayisiyla karisini annesine
benzetmesiyle tutma/bosamama hususunun haram olmasini gerektirmeyecektir. Buna
gére hanimini tutmasi; “Sen, bana annemin sirti gibisin” s6ziini nakzetmedigi icin
“ddnme”nin “tutma/bosamama” seklinde tefsir edilmemesini gerektirmektedir.®® Ancak
Safi'ye yoneltilen bu itirazlara séyle cevap verilmistir: Annenin ve esin tutulmasi, ayni
olmayip ikisi arasinda cinsel olarak kendilerinden yararlanmanin mubah ve haram olmasi
seklinde 6nemli bir fark vardir. Zira “Sen, bana annemin sirti gibisin” s6ztindeki tesbih; onu
es olarak tutmanin veya ondan yararlanmanin haram oldugunu aciklamak icgindir.
Bosamadigl takdirde kadini es olarak tutmus olup bu tutma, onun zihar igin kullandig

93 Rézi, et-Tefsiru’l-kebir, 15/258.

4 Zuhayli, et-Tefsiru’l-miinir, 28/15.
9 Razi, et-Tefsiru’l-kebir, 15/257.

9 Razi, et-Tefsiru’l-kebir, 15/257.

97 Rézi, et-Tefsiru’l-kebir, 15/257-258.
98 Razi, et-Tefsiru’l-kebir, 15/257.

9 Razi, et-Tefsiru’l-kebir, 15/257.
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seklinde  s6zinin  muktezasini  nakzetmekte ve ona donmis olduguna
hikmedilmektedir.1%

Daha 6nce de belirtildigi gibi Zahiriler ise 09392 fiiline “tekrar” anlami yikledigi igin
ztharin iade edildigi takdirde vuku buldugunu ifade etmektedirler. Bu gorislerini -daha
dnce “lafzi degerlendirmeler’de aciklandigi gibi- “Isg WJ 19ola) 193y oJ9 (Eder cevrilselerdi
elbette kendilerine yasaklanan seylere yine déneceklerdi)”*** ayetinde zikredildigi gibi bir
seye donmek icin “bunun ikinci defa yapilmasi” gerektigini savunarak, zihar lafzinin tekrar
edilmedigi takdirde tahrimin vuku bulmadigini iddia etmektedirler.1> Ancak daha énce
aciklandigi tizere bu fiile tekrar anlami yiklemek, hem dil hem de uygulama agisindan zayif
ve hatali olarak kabul edilmistir. Zira Hz. Peygamber’den nakledilen uygulamalarda zihar
lafz1 tekrar edilmedigi halde bunun vuku buldugunu gostermektedir. Dolayisiyla genel
manada bundan donis yapma seklinde olup, ziharin hukuki bir sonu¢ dogurmasi icin
herhangi bir tekrara gerek olmadigi degerlendirilmistir.

Sonug¢

Kur’an ve siinnetin toplumda mevcut hikimlerle ilgili yaklasimi, timden kabul
etme veya kaldirma seklinde oldugu gibi, 1slah ederek cercevesini belirleme ve yeni
hiikiimler getirerek problemli alanlara ¢6ziim getirme seklinde olmustur. Bu durum ayni
sekilde vuku bulan zihar hadisesinde de meydan gelmis, Hz. Peygamber’e miiracaat
edilmesi neticesinde orfi dikkate alarak toplumda bilinen mevcut hiikmi uygulamistir. Bu
sirecten sonra inen ayet(ler)de belirtilen hikmin -bir yoniyle Hz. Peygamber’in
uygulamasindan da- farkl olmasiyla slinnetin vahiy Grlini olup olmamasiyla ilgili
tartismaya zemin teskil etme niteligindedir. Konuyla ilgili inen ayetler, bu hilkmi gecerli
kabul etmekle beraber uygun gérmemis ve zithara dair yeni bir ¢6ziim ortaya koymustur.

Zihar kavrami, Miicadele ve Ahzab olmak (izere iki surenin dort ayetinde konu
edilmistir. Ahzab suresinde genel bilgiler verilmis ve daha sonra nazil olan Miicadele
suresinde fikhi detaylar zikredilmistir. Sebeb-i nlz(li, bir olaya dayanan Micadele
suresindeki ayetlerden 6nce miiracaat edilen slinnetin, mevcut 6rfu dikkate alarak bunu
geri dénisl olmayan bir bosama kabul etmistir. Ancak Kur’an, toplumda kronik bir
problem olan bu uygulamayi aydinlatmis ve yeni hikiimler getirmistir. D6nemin mevcut
uygulamasinda zithari bosama kabul ederek 6rfii dikkate almakla beraber, yeni bir hukuki
dizenleme getirerek buna dair ¢dzimler sunmus ve bu kavrama yeni bir kimlik
kazandirmistir. Ziharin bosanmayla sonuglanabilecegi gibi kefaret segenekleriyle evliligin
devam ettirilmesi yoniinde adimlari siralamistir.

Ayetleri anlama ve yorumlamada zahiri olan dar bakis agisi ile siinneti ve fiili
uygulamay! dikkate alarak daha kapsayici olan ¢ogunlugun goérisii seklinde genel manada
iki ekol vardir. Bu tutum sadece Kur’an ile ilgili olmayip, bunun hadislerde de oldugu bir
vakiadir. Baglamindan koparilarak ve diger edille-i seriyyeyi dikkate almadan yapilan her
yorum, beraberinde birgok problemi getirmistir. Aslinda bunun temelinde bir usil sorunu
olup, belli bir metodolojiyle meseleye yaklasiimadigi takdirde icinde bircok tezadin olmasi
kacinilmazdir.

100 Razi, et-Tefsiru’l-kebir, 15/258.
101 o|-En‘am, 6/28.
102 S3bani, Revdi‘u’l-beydn, 2/493.
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Bu yaklasim, spesifik olarak “I¢/& WJ 09392 ©3” climlesini yorumlama ve buna dair
fikhi hiikGimleri belirlemede de ortaya ¢iktig gdzlemlenmistir. Bu tartismalar sadece lafzi
olmayip, ayni zamanda bunun ayetin ifade ettigi hikmi tespitte de etki etmistir. Kur’an
ve siinnet biitlinlGgli dikkate alinmadan ve sadece kelime bilgisiyle yorumlamanin yeterli
olmadigl ve glinimiiz bazi degerlendirmelere 1sik tutmasi agisindan da énemlidir. Zira
bunun sadece dil ve gramer agirlikh olarak yapilmasi beraberinde bircok problemi
getirmektedir. Bu da tabii olarak ayni mevzu icin iki u¢ ve/veya farkli yorumu
dogurmaktadir.

iki yaklasim arasindaki temel ve metodolojik farkin yani sira ¢ogunluk, asli manada
ayni disinmekle beraber ayetlerin anlasiimasi icin yapilan takdirlerin farkliligi, anlamin
kapsamini da etkilemektedir. Buna gore Eimme-i Selase’nin “09392” climlesine genel
olarak “cinsel beraberlige azmetmek/dénmek” seklinde verdigi anlamin dar olmakla
beraber hikiim, mana ve gramer acisindan da bircok itirazi barindirmaktadir. Buna
mukabil, Safi’nin bu climleye “kocanin zihar sonrasi bosamaya giic yetirecek bir zaman
gecmesine ragmen bu silire zarfinda onu bosamayarak (bundan dénmesi)” seklindeki
tevili, en genel ve kapsamli bir degerlendirme oldugu sonucuna variimistir.

Ayetlerin ifade ettigi anlamin farkli sekillerde yorumlanmasi, ictihat agisindan bir
zenginlik olmakla beraber, genel olarak cumh(run bakis acisinin referans alinmasi 6nem
arz etmektedir. Zira bunun disindaki gérislerin dikkate alinmasi durumunda fikht agidan
bircok tartismayl beraberinde getirmektedir. Bununla ilgili mevzii olarak Micadele
suresinin U¢lincli dyeti baglaminda inceledigimiz ve bunun disindaki ayetleri yorumlamada
ornek olmasi acsindan su sonuglara ulasiimistir: Ayetlerin Kur’an bitiinligi icinde ele
alinmasi, bunun siinnette anlasildigi ve uygulandigi seklinin dikkate alinmasi, iki kaynagin
-arasindaki kaynak degeri farkli olmakla beraber- birbirini tamamlama yoéninin gézden
kacirilmamasi ve metodolojik olarak usul-i fikih cercevesinde fer’t hikiimlere yaklasiimasi
gerekmektedir.
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