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OZET: Kirdan kente gog, kirsal kesimde yasayan niifusun ekonomik, gevresel, sosyolojik sebepler dahilinde
temel ge¢im kaynagi olan tarimi terk edip, biiylik sehirlere yerlesmesiyle ortaya ¢ikan go¢ hareketidir.
Sehirlesme, kirsal gociin dnemli sonuglarindan biridir. Tiirkiye’de i¢ go¢ hareketliligi 1950°1i yillardan itibaren
baglamig yillar itibariyle artis yoniinde ivme kazanmustir. Yilda yaklasik ti¢ milyon Tiirk vatandaginin
bulundugu yeri terk edip baska kentlere yerlestigi belirlenmistir. Istihdam ve firsat eksikligi, ekonomik
dalgalanmanin 6ngériilemez olmasi, sosyal hizmet ve altyapiya sinirli erisim, dogal kaynaklarin ve islenen
arazinin yetersizligi, topraklarin miras yoluyla parcalanmasi gogiin genel nedenleri arasinda gosterilmektedir.
Bu aragtirmada Amasya ilindeki i¢ go¢ hareketlerinin niifusun cinsiyet ve egitim faktorlerine etkisi
incelenmistir. 2020 yilinda Amasya 12 bin 241 kisi go¢ alirken, 11 bin 347 kisi go¢ vermistir. Amasya ili net
gocili 894 kisidir, gé¢ eden her bin kisi i¢in net gog hizi ise binde 2,67°dir. Sehirlerarasi net go¢ hizi biiytkligi
siralamasinda Amasya 20. sirada yer almaktadir. Onemli tarim alanlarina sahip Amasya’nin kirsal niifusu hizla
azalmaktadir. Amasya’da gogle birlikte cinsiyet oranlarinda ¢ok fazla bir degisim goériilmemektedir. Gog
edenlerin egitim diizeylerinde gerek kadin gerekse erkek niifus olarak bir ilerleme bulunmaktadir. Ancak bunun
gocle degistirilen ikametten kaynaklanip kaynaklanmadig: ¢esitli yollarla yapilacak inceleme ve aragtirmalar
ile ortaya konulmalidur.

Anahtar Kelimeler- Gé¢, Kirsal go¢, Net gé¢ hizi, Niifus yapisi, Tarim, Amasya

The Effect on Population Gender and Education Factors of Rural-to-
urban Migration Movements (Example of Amasya Province)

ABSTRACT: Rural to urban migration is a migration movement that occurs when the population living in
rural areas abandons agriculture, which is the main source of livelihood, and settles in big cities due to
economic, environmental and sociological reasons. Internal migration mobility in Turkey started from the
1950s and gained momentum in the years to come. It has been determined that approximately three million
Turkish citizens leave their homeland and settle in other cities annually. Lack of employment and opportunity,
unpredictability of economic fluctuation, limited access to social services and infrastructure, inadequacy of
natural resources and cultivated land, fragmentation of lands through inheritance are among the general causes
of migration. In this study, the effects of internal migration movements in Amasya on the gender and education
factors of the population were examined. While 12 thousand 241 people emigrated to Amasya in 2020, 11
thousand 347 people emigrated. The net migration to Amasya is 894 people, and the net migration rate for
every thousand people who migrated is 2.67 per thousand. Amasya ranks 20th in terms of the size of the net
migration rate between cities. The rural population of Amasya, which has important agricultural areas, is rapidly
decreasing. In Amasya, there is not much change in the gender ratios with migration. There is a progress in the
education levels of the immigrants, both in terms of male and female population. However, whether this is due
to the residence changed by immigration or not should be revealed by examinations and researches to be carried
out in various ways.
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1. Giris

Smirlar1 belirli bir alanda belirli bir donemde yasayan kisi sayist niifus olarak
tanimlanmaktadir (Ozer, 2016). Niifusun dinamigini, niifusun yapisim degistiren ve
gelistiren 6nemli degiskenlerden biri gogtiir. Gogler i¢ gog, dis gog, kisa ve uzun siireli gogler
seklinde gergeklesebilmektedir. I¢ gdc, iilke icindeki olagan ikamet degisikligidir. Gog
hareketinin yoniiniin iilke i¢ine veya iilke disina dogru olmasi; iilkelerin gelisiminde ve
gelecekle ilgili politikalar1 olusturmasinda oldukga énemlidir (Unal, 2020). Diinya capindaki
goemenlerin yaklasik 763 milyonu, yurt disindan ziyade kendi iilkeleri i¢inde hareket
etmektedir (FAO, 2018). Gogmenlerin biiyiik bir kismi kirsal alanlardan gelmektedir.
Insanlarin go¢ etmesinde, gd¢ edilen yerin itici faktdrlerinin yani sira iletici faktorler ve gogle
gidilen yerin ¢ekici faktorleri de rol oynamaktadir. Go¢ edilen yerin itici gligleri arasinda;
igsizlik, yoksulluk, altyap1 hizmetlerinin eksikligi, ekonomik faaliyetlerin ¢esitli olmamasi,
arazinin pargall ve mirasla boliinmiis olmasi, herhangi bir sosyal giivencenin olmaysisi, aile
ici statii belirsizligi vb gdsterilebilir. Iletici faktdrler teknoloji ile birlikte haberlesme ve
ulagim yoniindeki tiim iletenlerdir. Sosyo-ekonomik kosullar, is olanaklariin fazla ve cesitli
olmasi, altyap1 hizmetlerinin gelismis olmasi, yasanabilir modern bir hayatin olmasi, egitim
ve saglik olanaklarina erisimin kolay olmasi kirdan kente gogii cazip kilan motivasyonlar
yani ¢ekici faktorler arasindadir.

Bu ¢ekici faktorlerin siirdiiriilebilir kalkinmaya yardimci olacak, gelecek nesilleri tehdit
altinda birakmayacak, giiniimiiziin beklenti ve gereksinimlerini karsilayacak sekilde
saglanmasi1 6nem kazanmaktadir (Kizilaslan ve ark., 2007).

Tiirkiye’de i¢ goglerin 1950 yilindan sonra hizlandigi gdzlemlenmistir (Ozgiir, 1994).
Tiirkiye’de kirsaldan kente gog, 1950°1i yillara kadar yavas ve kademeli ilerlerken, 1950’1i
yillardan sonra kirdan kentlere biiyiik kitleler halinde yogun go¢ akisi yasanmaya baglamistir.
Goc¢ eden niifusun belirlenmesinde, iilke sinirlar igerisinde gergeklesen i¢ gog ile ilgili
verilerin belirlenmesi i¢in, bir¢cok kriter kullanilmaktadir (Baskaya ve Gok, 2013). Gelismis
iilkelerden farkli olarak Tiirkiye 6zelinde i¢ gé¢ sanayilesme sonucu ortaya ¢ikmamis, tarim
sektoriiniin makinelesmesi ve kir ile kent arasindaki ulasim imkéanlarinin artmasi kentlere
g06¢ hizinin artmasinda biiylik rol oynamistir. 1950-1960 yillar1 arasinda gog alan yerler
bugiin metropol olarak adlandirilan ekonomik ve kiiltiirel yonden gelismis olan illere gog
edenlerin biiyiik kismini erkekler olusturmustur. 1960 sonrasi kirdan kente go¢ artmis, 1960-
1970 doneminde kirdan kente go¢ yogun bir sekilde yasanirken; 1970’lerin sonlarindan
itibaren yeni bir gog tiirii olarak adlandirilabilecek kentten kente go¢ adindan soz ettirmeye
baslamistir. 1980’lerde biiyiik sehirler disinda kalan gorece kiiciik sehirler artik go¢ vermeye
baglamistir (Tosun,2019). Son yapilan genel niifus sayimlarinda koyden-kente go¢, 1975-
1990 donemlerinde 610 bin civarinda iken 1995-2000 donemleri arasinda 1 milyon 168 kisi
olarak kayitlara gecmistir (TUIK, 2018).

Tiirkiye’nin bir ili olan Amasya’da da go¢ hareketliligini gorebilmek miimkiindiir.
Amasya'da baglica ekonomik faaliyet alanim1 tarim sektorii olup, 26.715 cift¢i ailesinden
116.071 kisi tarimsal {iretimden kazandigi gelirle yasamimi siirdiirmektedir. Amasya’da
tahillarin yani sira, 6zellikle sekerpancar1 ve sekerpancari tohumu, kuru sogan, Amasya
elmasi, bamya, kiraz, hashas tohumu, aygigegi ve seftali basta olmak tizere ticareti yapilan
tarimsal tiriinlerdir. Amasya hayvancilik yoniinden de 6nemli bir potansiyele sahiptir. Biiyiik
ve kiiclikbas hayvan yetistiriciligi yaygin olarak yapilmaktadir. Ovalik alanlarda sigir,
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yaylalarin bulundugu daglik kesimlerde koyun ve kegi, yogun bir sekilde ar1 ve tavuk
yetistiriciligi de yapilmaktadir (Anonim, 2021).

Amasya ili i¢in olduk¢a 6nemli bir fenomen olan gog, sehir disindaki is olanaklari, egitim-
sosyal imkan ve firsatlar itibari ile bireyin biiylik ve orta 6lgekli sehirlere yapacagi gocii daha
cazip hale getirmekte ve kent niifusu giderek kiigiilmektedir. Kent popiilasyonu, diisiik
dogurganlik oranlari ve maruz kaliman gocle birlikte azalmaktadir. Amasya ozelinde
bakildiginda gé¢iin 6nemli olgulari arasinda nitelikli egitim almak ve is bulma istegi gogiin
yadsinamaz gercekleri arasinda gosterilebilir. Bir taraftan geng niifus egitim amaciyla sehir
disina ¢ikarken diger taraftan 6zellikle mesleki egitim almis bireyler sehirdeki yetersiz iicret
nedeniyle sehir disina go¢ etmektedir. Bu durumun dogal sonucu olarak kdy yerlesmelerinde
bitkisel ve hayvansal iiretim azalmis, gogmenler ise yoniinii orta, bliylik ve mega kent
merkezlerine dogru ¢evirmislerdir.
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Harita 1. Amasya il haritas1 (Anonim, 2021a).
Map 1. Amasya province map (Anonymous, 2021a).

Tiirkiye’nin az niifuslu sehirlerinden biri olan Amasya, TR83 Bolgesi’nin de en kiigiik ili
durumundadir. Amasya ilinin niifusu 1985 yilina kadar artis gosterirken, 1985-1990 yillar
arasinda ve 2000 yilindan sonra artis, azalan bir grafige dogru yon degistirmistir. 2012
yilindan itibaren ise niifusun artis hizinda 6nemli bir gerileme goriilmiistiir. Niifus artis
hizinin diisiik olusu toplama bakildiginda dogurganlik oranindaki diisiis ve sehir digina
yapilan goclerdeki yiikselis niifus artis hizindaki azalmanin kaginilmaz sonuglar1 arasinda
gosterilebilir. Bundan dolayr Amasya ili var olan ¢ocuk niifus orani, Tirkiye ile
karsilastirildiginda bu oran diigiikken, bagimli niifus oran1 da bir o kadar yiiksektir. Bagimli
niifusun biiylik paya sahip oldugu kentte yapilan niifus arastirmalarinda bu oranin ilerleyen
yillarda artacagini tahmin edilmektedir (Anonim, 2021b).

Bu calismada Amasya ili dikkate alarak go¢ hareketleri incelenmis, goc hareketlerinin
niifusun cinsiyet ve egitim faktorlerindeki etkisinin arastirilmasi amaglanmuistir.
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2. Materyal ve Yontem

Bu arastirmada makro veriler kullanilarak Amasya ilinin gd¢ verileri olusturulmustur.
Tiirkiye Istatistik Kurumu’nun (TUIK) adrese dayali niifus kayit verilerinden
yararlanilmistir. Go6g¢ verilerinden hareketle Amasya’nin niifusunun cinsiyet ve egitim
yoniinden etkisi ortaya konulmustur.

3. Arastirma Bulgular:

Tiirkiye’de go¢ etme nedenleri ¢ok ¢esitli olup TUIK’in yapmis oldugu arastirmaya gore
Tablo 1’de verilmistir.

Tablo 1. Tiirkiye’de go¢ etme nedenine gore go¢ eden niifus ve oranlari
Table 1. Immigrant population and rates according to the reason for migration in Turkey

Gog¢ Etme Nedeni Go¢ Eden Niifus Go¢ Eden(g)l)lfus Orant
Is aramak/bulmak 268.400 12,2
Tayin/is degisikligi 295.906 13,4
Egitim 498.137 22,6
Evlilik/bosanma 166.284 75
Saglik 22.649 1,0
Hanedeki fertlerden birine bagimli gog 916.761 41,5
Diger 39.115 1,8
Bilinmeyen 593 0,03
Toplam 2.207.844 100

Kaynak: TUIK, 2011.

2011 yilinda yapilan Niifus ve Konut Arastirmasinda Tiirkiye’deki en dnemli go¢ etme
olgusu incelendiginde son on yilda degismeyen neden % 41,5 ile hanedeki fertlerden birine
bagimlilig1 ile yapilan gog, yani ¢ogunlukla ailenin eril ferdinin gerceklestirecegi goce,
ailenin diger bireylerinin de katilmasi ile gb¢iin kacinilmaz olmasi1 durumudur. Bunun yani
sira aile yapisinin kalabalik olusu ile gé¢ eden niifus ve niifus orani artmakta olup birine
bagiml yapilan go¢ Tirkiye’de go¢ etme nedenleri arasinda ilk sirada yerini almaktadir.
%22,6 ile egitim ikincil go¢ etme nedenidir. Tiirkiye’de geng niifus oraninin fazla olmasi ve
nitelikli egitim alma istegi ortaggretim ve yiiksekogretim kurumlari kapsaminda egitim alan
bireylerin gogleri s6z konusu olup ve egitimin artik ¢ok daha ulasilabilir olmasi kent ve ilge
merkezlerinde hem lise hem de {iniversite kurumlarmin fazla miktarda olmasi sehirlerarasi
gocleri olagan kilmaktadir. Tayin/is degisikligi ise %13,4’lik paya sahip olup genellikle
mesleksel mobilite sonucu gergeklestirilen gdclerdir. Is arama/bulma ise %12,2lik orana
sahiptir, bu gé¢ yasam sartlarinin zorlugu, para kazanma gerekliligi, gocle gidilen yerin
yasam kalitesinin yiiksek olmas1 ve imkanlara kolay ulasilabilirlik bununla birlikte gé¢men
ag1 varligl yani Onceden go¢ eden aile fertlerinin ya da tamidiklarin olmasi ve yasam
sartlarinin daha iyi olacagina olan inang, go¢ii olagan hale getirmektedir. Gogleri %7,5 ile
evlilik/ bosanma ve %1,0 ile saglik takip etmektedir.

Tokat ili Erbaa Ilgesinde yapilan arastirmada mikro 6lgekte gd¢ nedenlerini ortaya
koymaktadir. Koylerinde kalan ciftcilerin % 28’inin gé¢ etme isteginde oldugu
belirlenmistir. Bu istekte en 6nemli nedenler gelir yetersizligi, ¢ocuklarin egitimi, kdydeki
imkanlarin sinirliligi, ¢ift¢iligin zahmetli olusu ve kan davasidir. Go¢ etmek istemeyenler
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ise, kOoyden kopamama, is bulma kaygisi, kentin cekici gelmemesi nedenlerini 6ne
stirmiislerdir (Kizilaslan, 2003). Baska bir ¢alismada da Tokat iline kirdan gog etmis ailelerin
gb¢ etmedeki en biiyiik nedeni ig bulma olup bu oran %54.2 bulunmustur (Kizilaslan ve
Solmaz, 2021a). Yine Tokat’ta yapilan baska bir ¢alismada da ailelerin kirdan gog¢ etme
nedenlerinde ilk sirada is olanaklar1 gelmektedir (Kizilaslan ve ark., 2017).

Tablo 2°de Amasya niifusuna kayitli olan bireylerin illere gore dagilis1 verilmistir.
Tablo 2.Amasya niifusuna kayitli olan bireylerin illere gére dagilist
Table 2. Distribution of individuals registered to the population of Amasya by provinces

2007 2020

Tller Niifus Miktar1 Niifus Orani Niifus Miktari Niifus Orani

(Kisi) (%) (Kisi) (%)
Amasya 273.423 47,4 265.870 41,0
[stanbul 151.564 26,2 179.813 27,7
Ankara 39.053 6,8 50.549 7,7
[zmir 20.675 3,6 24.983 3,8
Samsun 11.747 2,0 15.720 2,4
Kocaeli 9.591 1,7 14.586 2,2
Bursa 8.071 1.4 11.246 1,7
Antalya 5.831 1,0 9.720 1,4
Corum 7.092 1,2 8.710 1,3
Tekirdag 4,176 0,7 8.630 1,3
Tokat 7.032 1,2 8.373 1,2
Diger 39.015 6,8 50.138 7,7
Toplam 577.270 100 648.338 100

Kaynak: TUIK, 2020a.

2007 yilinda Amasya niifusuna kayitli %47,4 oraninda 273.423 kisi Amasya’da yer almakta
iken 2020 yilinda oranin %41,0’e kisi sayisinin da 265.870 kisiye geriledigi goriilmektedir.
2007-2020 yillart arasinda Amasya niifusuna kayitli olup baska sehirlere gé¢ eden niifusun
arttigr goriilmektedir. Tiirkiye nin farkl illerinde yasayan Amasya niifusuna kayitli 2007
yilinda 577.270 kisi var iken 2020 yilinda bu rakam 648.338’¢ ulasmustir. 2020 y1l1 verilerine
gore kent niifusu 265.870 kisi olup toplam niifus ise 648.338 kisiye ulagmistir. Burada
Amasya’li olup il dis1 gogler etken bir 6zellik tasisa da Amasya’li olmayip is vb nedenler
dolayisiyla belli zamanda orada bulunup daha sonra yer degistiren kisilerin de olacagini
gormek gerekmektedir. Gogle gidilen Oncelikli sehir Istanbul olup Kocaeli, Bursa gibi
sanayisinin gelismis ve ulagiminin elverigli oldugu ticaret merkezlerine gogler
yogunlasmistir. Ege’de Izmir ve Karadeniz’de Samsun illeri en biiyiik liman ticaret
merkezleri olmasi nedeniyle gogii cazip kilmaktadir. Ankara ise idari yapilanma ve baskent
olmasi nedeniyle niifusu biiyiik oranda ¢ekmistir. Tablo 3’te Amasya’nin en ¢ok go¢ verdigi
iller verilmistir.

Amasya’nin 2020 yilinda go¢ verdigi Istanbul 1.850 kisi ile en ¢cok go¢ alan sehir olup basi
cekmektedir, kisileri Istanbul’a gdc ettiren cekici giigler arasinda; sanayilesme, ekonomik
gelismislik, yasam standartlar1 ve is imkanlarinin ¢ok daha yiiksek olmasi 6rnek verilebilir.
1.460 kisi ile Samsun ikinci go¢ alan sehir konumundadir, bunun baglica nedenleri arasinda
Amasya’nin komsusu olmas1 ve Karadeniz bolgesindeki en fazla paya sahip olan sanayi
isletmelerine ev sahipligi yapmasidir.
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Tablo 3. Amasya’nin en ¢ok gog verdigi iller
Table 3. Provinces with the most immigrants from Amasya

Mller Niifus (Kisi)
Istanbul 1.850
Samsun 1.460
Ankara 1.049
Tokat 776
Corum 572
[zmir 387
Ordu 240
Bursa 237
Kocaeli (Izmit) 217
Konya 206

Kaynak: TUIK,2020a.

1.049 kisi ile Ankara en fazla gog¢ alan tiglincii sehir statiisiindedir. Ankara’nin sunmus
oldugu firsatlar, cografi olarak yakinlik, sehrin bagkent olusuna bagl idari yapilanma, egitim
ve tayin- atama go¢ etme nedenlerindendir. Tokat 776 kisi ile Amasyal1 niifusun gog ettigi
dordiincii sehirdir, komsu il konumundadir. Bu gogleri sirastyla; Corum, izmir, Ordu, Bursa,
Izmit ve Konya takip etmektedir. Tablo 4 ‘te Amasya’nin en ¢ok go¢ aldigi iller verilmistir.

Tablo 4. Amasya’nin en ¢ok goc aldigi iller
Table 4. Provinces where Amasya receives the most immigrants

Iller Niifus (Kisi)
Istanbul 3.177
Samsun 1.172
Ankara 1.034
Tokat 774
Corum 647
[zmir 391
Kocaeli (Izmit) 235
Antalya 225
Konya 212
Bursa 200

Kaynak: TUIK,2020a.

Amasya’da gdgiin ¢ift yanli dinamik bir yapist vardir. Amasya 2020 yilinda Istanbul,
Samsun, Ankara gibi iller basta olmak {izere go¢ verdigi illerden aldig1 gog
kiigimsenmeyecek orandadir. Nedenleri, emeklilik, gogle gidilen yerlerde 6zellikle mega ve
biiyiik kentlerde is bulamamak/begenmemek ya da kente uyum saglayamama, ilin artan
alternatif turizm ivmesi dolayisiyla istihdam ve yatirimlarin artmasi, egitim, evlenme veya
bosanma vb olarak gosterilebilir. Tablo 5’te Amasya niifusunun cinsiyete gére durumu
verilmistir.

Amasya’nin niifusu 2020 yilinda bir onceki yila gore 2.306 kisi azalarak toplam niifus
335.494 kisi olup, erkek niifus 167.624 ve kadin niifus ise 167.870 kisi olmustur. Amasya
ilinde niifusun 2010- 2020 donemlerinde ne yonde bir degisim gosterdigi incelendiginde ilk
dikkat ceken 2011 yili erkek niifusunun bir 6nceki yila kiyasla 11.270 kisi azalmis olmasidir.
2016 yilia kadar normal seyir izleyen niifus 2018 yilinda, bir 6nceki yila kiyasla toplamda
7.620 kisi artmig ve bu artisin sebebi erkek popiilasyonundaki 5.526’lik yiikselme olmustur.
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Son on yillik siiregte erkek niifusu 170.407 kisi ile 2019 yilinda, kadin niifusu 167.870 kisi
ile 2020 yilinda, toplam kent niifusu ise 337.800 ile 2019 yilinda en yiiksek degerlere
ulagsmigtir. 2020 yilinda erkek niifusu, Onceki yildan 2.783 kisi azalmistir. Niifustaki
azalmanin nedeni olarak diisen dogum oranlari, 6liim oranindaki artis (6zellikle 2020 yilinda
Covit-19’a bagli gergeklesen oliimler), kirdan kente gog, ekonomik ve sosyal amagli yapilan
gocler vb gosterilebilir.

Tablo 5. Amasya niifusunun cinsiyete gére durumu
Table 5. Status of Amasya population by gender

Yillar Kadin Erkek Toplam Niifus
2010 163.404 171.382 334.786
2011 162.967 160.112 323.079
2012 162.897 159.386 322.283
2013 162.381 159.596 321.977
2014 162.322 159.591 321.913
2015 162.842 159.325 322.167
2016 164.796 161.555 326.351
2017 165.494 164.394 329.888
2018 167.588 169.920 337.508
2019 167.393 170.407 337.800
2020 167.870 167.624 335.494

Kaynak: TUIK, 2020b.

Tokat ili’nde kirdan kente go¢ olgusunda kadinin roliinii inceleyen bir ¢calismada, kadinlarin
%79.25’inin kente go¢ etmeden once gidecekleri kentle ilgili bir arastirma yapmadiklari
biiylik oranda eslerinin arkasindan veya evlenerek kente geldikleri belirlenmistir (Kizilaslan,
2013). Yine Tokat {li’nde yapilan baska bir arastirmada da kirdan kente go¢ etmis kadinlarin
cogunlugunun kentte de herhangi bir iste caligmadiklari erkeklerin is bulmasi amaciyla kente
gog ettikleri anlagilmaktadir (Kizilaslan ve ark., 2017). Bir ¢alismada, kirdan kente go¢ eden
ailelerin kiz ¢ocuklarina yonelik geleneksel diisiincelerden arindigi, onlarin okumalar1 ve
calismalarin1 6nemsedigi, kiz ve erkek cocuklari arasinda ayrim yapmak istemedikleri,
cinsiyet esitsizligine kars1 olduklar1 sonucu ortaya ¢ikmaktadir (Kizilaslan ve Solmaz,
2021Db). Cinsiyetler aras1 esitsizlikler toplumdan topluma farklilik gosterdigi gibi kirla kent
arasinda da farkliliklara taniklik etmektedir (Kizilaslan ve Kizilaslan, 2007). Aile
yapisindaki ¢oziilmelerle birlikte kadinlar da erkeklerle ayni alanda kendine yer
edinmektedir (Kizilaslan ve Demigan, 2021).

Amasya’nin yillik niifus artis hizt 2020 yilinda %0-6,8 iken 2021 yilinda %0-0,5 olmustur
(Anonim, 2022). Tablo 6°’da Amasya niifusunun koy ve kentlere gore dagilimi verilmistir.

Amasya’da koy niifusunun kent niifusuna oran1 2007 yilinda %38,7 iken, 2020 yilinda %
26,9’a gerilemistir. Kirsal niifusun toplam niifus i¢indeki pay1 siirekli azalmistir. 2018 yilinda
koy niifusu bir 6nceki yila gore 5.102 kisi artmigtir. Bu artigin temel nedeninde tarimsal ve
hayvansal iiretimi artirabilmek ve dinamik niifusu kdyde tutabilmek icin kdye geri doniis
kapsaminda Tarim ve Orman Bakanlig1 blinyesinde gerceklestirilen “Geng Ciftci Projesi” ve
"300 Koyun Projesi" gibi bir¢cok projeye saglanan desteklerin katkisi oldugu diisiiniilebilir.
Ekonomisinin temeli tarim ve hayvanciliga dayanan Amasya’nin 2020 yilina gelindiginde
toplam koy niifusu orani %26,9 olmustur. Koy niifusunun azalmasi, aile igletmelerinde
herhangi bir iicret karsiligi olmadan ¢alisma, kente kiyasla kotii yasam kosullari, yetersiz
saglik hizmetleri ve sinirhi egitim, tarimda makinelesme, topraklarin pargalanmis ve miras
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yolu ile bolisiilmis olmasi, girdi fiyatlariin yiiksek olmasiyla iiriin maliyetinin yiiksek
olmasi gibi faktorlerle agiklanabilmektedir.

Tablo 6. Amasya niifusunun kdy ve kente gore dagilimi (kisi)
Table 6. Distribution of Amasya population by village and city (person

Koy niifusunun
Yillar Koy Kent Genel Niifus | kent niifusuna orani
(%)
2007 127.343 201.331 328.674 38,7
2008 122.100 201.575 323.675 37,7
2009 118.958 205.310 324.268 36,6
2010 115.245 219.541 334.786 34,4
2011 112.132 210.947 323.079 34,7
2012 110.809 211.474 322.283 34,3
2013 105.980 215.997 321.977 32,9
2014 100.509 221.404 321.913 31,2
2015 95.735 226.432 322.167 29,7
2016 94.310 232.041 326.351 28,8
2017 92.746 237.142 329.888 28,1
2018 97.848 239.660 337.508 28,9
2019 92.022 245.778 337.800 27,2
2020 90.258 245.236 335.494 26,9

Kaynak: TUIK, 2020b.

Kirsal niifusun yerinde tutulmasi igin kirsal sanayinin gelistirilmesi, demografik yatirimlarin
artirllmasi, kentle kir arasindaki ekonomik ve sosyal farkliliklarin azaltilmasi, iiretilen
riinlerin pazarlanmasinda araci istismarmmi ortadan kaldirict 6nlemlerinden olan
orglitlenme/kooperatiflesmenin yayginlastirilmasi gerekmektedir.

Kirsal ve ekonomik kalkinmay1 saglamada tarimsal iireticilerin ortak hareket etmesi ve buna
yonelik orgiitlenmelerin igerisinde olmalar1 gittikce daha da 6nemli hale gelmektedir
(Kizilaslan ve ark.,1996). Yine bu konuda olasi sorunlarin ¢oziimiine yonelik firetici
kooperatif iligkilerinin giiglendirilmesi ve ¢o6ziim odakli orgiitlenme modellerinin
olusturulmasi s6z konusu kalkinma hareketine ayrica katki saglayacaktir (Kizilaslan,1997).

Kentle kir arasindaki farkliliklar gé¢ sonucunda 6zellikle egitim alip bir meslek edinmeden
gogen ailelerin toplumsal yasaminda bir tezatligin dogmasina neden olmaktadir. Kentlesme
siirecini yasarken sosyal yasanti icerisinde kentli olamamis, diisiince kaliplarini
degistirememis, geleneksel yasam ve diisiince tarzinit devam ettiren, kirla ekonomik ve sosyal
olarak iligkileri devam eden dolayisiyla kentteki birgok sosyal farkliligin disinda kalmis bir
toplum olugsmaktadir (Kizilaslan ve Solmaz, 2021a).

Tokat 1li sehir merkezinde yasayan ve kirsal kesimden kente gd¢ eden aileler {izerinde
yapilan bir arastirmada kente geldiklerinde de ilkokul sonrasi egitimin ¢ok diisiik oldugu,
kdyde arazilerinin ve akrabalarinin bulunmasindan dolay1 koyle iliskilerinin kesilmedigi, en
biiyiilk sorunlarinin ise issizlik oldugu belirlenmistir (Girler ve ark., 2007). Tim bu
sorunlarin ortaya ¢ikmamasi igin kirsal ile kentsel farkliliklarin ortadan kaldirilarak kirin
yerinde kalmasi saglanmalidir. Tablo 7 ‘de Amasya ilinin aldig1 ve verdigi ortalama gog ile
net gb¢ hiz1 verilmistir.
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Tablo 7. Amasya ilinin aldigi-verdigi ortalama gog Ve net go¢ hizi
Table 7. Average migration and net migration rate of Amasya province

Yillar Aldig1 gog Verdigi goc Net go¢ hiz1
1975-1980 17.066 24.434 -24.5
1980-1985 17.096 27.559 -32,5
1985-1990 20.273 40.189 -59,7
1995-2000 30.294 39.393 -26,8
2010-2015 12.391 14.367 -6,1
2015-2020 14.410 13.936 1,4

Kaynak: TUIK, 2020a.

1975 yilindan itibaren bes yillik donemlerde net go¢ hizinin Amasya’nin aleyhine isledigi
goriilmektedir. Amasya’nin verdigi go¢ aldig1 gbcten fazladir. Ancak 2015-2020 yillart
arasinda alinan go¢ verilen gogten fazla olmustur. Amasya i¢in izlenen ekonomik, sosyal ve
turizm politikalarinin bunda etkisinin olabilecegi diigiiniilmektedir.

Tablo 8’de Amasya’dan go¢ eden 15 yas lizeri erkek niifusun aldigi egitim durumu
verilmistir.

Tablo 8. Amasya’dan gi¢ eden erkek niifusun aldigi egitim durumu (+15)
Table 8. Educational status of the male population who migrated from Amasya (+15)

Egitim Alan Kisi Sayisi
Egitim Durumlan 2016 | 2017 | 2018 | 2019 | 2020
Lise ve dengi meslek okulu 2.429 2.335 2.869 2.264 1.385
[kdgretim 477 610 747 328 341
Tlkokul 436 476 815 343 376
Yiiksekokul veya fakiilte 2.334 1.478 1.568 1.449 1.634
Ortaokul veya dengi meslek 349 411 530 562 666
ortaokul
O_k_uma yazma bilen fakat bir okul 50 59 55 50 36
bitirmeyen
Yiiksek lisans (5 veya 6 yillik
fakiilteler dahil) % 142 156 137 165
Okuma yazma bilmeyen 30 30 39 17 20
Bilinmeyen 20 14 16 23 9
Doktora 19 27 21 22 34
Toplam 6.233 | 5582 | 6.818 5.195 4.666

Kaynak: TUIK, 2020a.

Amasya’dan go¢ eden 15 yas lizeri erkek niifusun aldiklari egitim diizeyleri incelendiginde,
en fazla yliksekokul/fakiilte ve lise ve dengi meslek okulundan mezun olduklari
goriilmektedir. 2020 yilinda egitim durumuna gore %35,02 yiiksekokul/fakiilte, %29,68’1
lise ve dengi meslek okulundan mezun olmustur. Ayrica 2016 yilina gore 2020 yilinda
ortaokul veya dengi meslek ortaokulu, yiiksek lisans ve doktora egitim diizeylerinde artis
oldugu goriilmektedir. Ayn1 zamanda okuma yazma bilmeyenlerin ve okuma yazma bilen
fakat bir okul bitirmeyenlerin sayisinda bir azalma gézlemlenmistir.
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Tablo 9 ‘da Amasya’dan go¢ eden 15 yas iizeri kadin niifusun aldigr egitim durumu
verilmistir. Amasya’dan go¢ eden 15 yas lizeri kadin niifusun aldiklar1 egitim diizeyleri
incelendiginde 15 yas tizeri erkek niifusa benzer sonuglari igermektedir. Egitim almis
kisilerin igerisinde en yiiksek oran yiiksekokul/fakiilte ve lise ve dengi meslek okulu
diizeyidir. 2020 yilinda egitim durumuna gore %33,10 yiiksekokul/fakiilte, %27,78°1 lise ve
dengi meslek okulundan mezun olmustur. Ortaokul veya dengi meslek ortaokulu, yiiksek
lisans ve doktora egitim diizeylerinde arttig1 goriilmektedir. 15 yas tizeri erkek niifusa gore
bu oranlar diisik kalsa da artis egilimi olumludur. Aymi zamanda okuma yazma
bilmeyenlerin ve okuma yazma bilen fakat bir okul bitirmeyenlerin sayisinda da erkek niifus
gibi bir azalma gozlemlenmistir.

Tablo 9. Amasya’dan go¢ eden kadin niifusun aldig1 egitim durumu (+15)
Table 9. Educational status of the female population who migrated from Amasya (+15)

Egitim Alan Kisi Sayisi

Egitim Durumlar1 2016 2017 2018 2019 2020

Lise ve dengi meslek okulu 2.771 2475 2971 2.621 1.457
[k gretim 623 672 696 275 337
Tlkokul 667 820 1310 608 680
Yiiksekokul veya fakiilte 1.678 1.506 1.693 1.557 1.736
Ortaokul veya dengi meslek 349 399 164 612 699
ortaokul

O_k_uma yazma bilen fakat bir okul 180 171 939 114 105
bitirmeyen

Yiiksek lisans (5 veya 6 yillik

fakiilteler dahil) 4 123 17 108 112
Okuma yazma bilmeyen 140 131 205 116 82
Bilinmeyen 17 13 27 34 19
Doktora 10 17 21 8 17
Toplam 6.509 6.250 7.736 6.053 5.244

Kaynak: TUIK, 2020a.

Kadinlarin 6zellikle yaygin egitimlerden yararlanamamalarinin en 6nemli nedenleri, zaman
yetersizligi, egitim eksikligi, toplumsal yapi, yoksulluk gibi dort temel sorun oldugu
belirtilmektedir (Kizilaslan, 2007).

Toplumun her kesiminde, her konuda basar1 saglamanin tek kosulu egitimdir. Ekonomik
kalkinmanin saglanabilmesi i¢in Oncelikle egitim faaliyetlerine Onem verilmesi
gerekmektedir. Ozellikle anne, es ve ¢alisan bireyler olarak, pek ¢ok rolii iistlenen kadilarin
egitilmesi, bilin¢lendirilmesi amag edinilmelidir (Kizilaslan ve Yamanoglu, 2010).

4. Sonug ve Oneriler

Amasya ilinde dinamizmini koruyan go¢ olgusu incelenmis ve Amasya’daki go¢
hareketlerinin iki yonli oldugu gozlemlenmistir. 2020 ADNKS verilerine gore 83.614.362
kisi olan iilke niifusunun 648.338’in (%0,79’ unu) Amasya niifusuna kayitl olan bireyler
olusturmaktadir. Amasya niifusuna kayitli olanlarin sadece %41’ini Amasya ikametine
kayith olanlar olustururken, geriye kalan %59’luk kismi ise il disinda ikamet etmektedir.
Amasya’dan sonra Tiirkiye genelinde yasayan Amasyali sayisi 179.813 kisi ile en ¢ok
Istanbul’da bulunmaktadir. Amasya sinirlar1 disinda yasayan niifusun énemli béliimiinii
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Amasya dogumlu olup, ilerleyen siire¢ igerisinde gd¢ edenler olustururken, dnemli bir
kismini ise ¢esitli nedenlerle go¢ eden Amasya sinirlart disinda dogan ancak Amasya
niifusuna kayith olan niifus olusturmaktadir. Amasya il niifusu azalirken, iilke genelindeki
Amasya niifusuna kayith birey sayisi artmaktadir, il niifusunun azalma nedeni il disina
yapilan goclerdir. Gogle gidilen dncelikli sehir Istanbul, Ankara ve izmir olup sanayisinin
gelismis ve ulasiminin elverisli oldugu ticaret merkezlerine gdcler yogunlasmistir. Istihdam
yetersizligi, biiyiikk sehirlerin egitim, saglik hizmetleri ve diger hizmetlere erigim
olanaklarmin fazla olmasi, altyapinin gelismis olmasi, sosyo- kiiltiirel etkinliklerin biiytlik
sehirlerde fazla olmasi go¢ etme diisiincesini giiclendirmektedir.

Goglin cinsiyet oranlar lizerinde 6nemli bir etki gostermedigi goriilmektedir. Amasya’da
kadin ve erkek niifus agisindan dagilim Tiirkiye ortalamalar1 gibidir. EZitim ag¢isindan
bakildiginda Amasya’dan go¢ eden niifusun egitim diizeylerinde hem kadin hem de erkek
olarak ilerleme kaydettigi sdylenebilir.

Gogilin karsal niifus tizerindeki etkisi incelendiginde ise temel ge¢im kaynaklarinin biiytik
boliimiinii olugturan tarim ve hayvancilik yaparak gec¢imini saglayan ¢iftgi niifusu
Amasya’da her gegcen yil onemli 6l¢iide azalmistir. 2007 yilinda K&y niifusunun kent
niifusuna orant %38,9 iken 2020 yilina gelindiginde bu oran %26,9’a gerilemistir. Bu
diisiisiin nedenleri arasinda kir niifusunun 6zellikle geng niifusun biiyiik bir kisminin tarim
sektoriinde ¢alismak istememesidir. Tarimsal tiretim i¢in alinan kredilerin 6denmesindeki
zorluk, tretilen {iriiniin maliyetinin fazla olmasi buna karsin iiriin fiyatinin diisiik olmas1 ve
uygun pazar bulunamamasi, aile isletmelerinde calisma ve verilen emek karsisinda herhangi
bir kazang elde edememek, sosyal giivencesiz ¢alisma kosullari, tarimsal iiretimde meydana
gelebilecek dogal risk faktorleri, toprak yetersizligi, arazinin pargali ve miras ile boliinmiis
olmasi vb bir¢ok unsur kirdan kente gog siirecini hizlandiran aktorlerdendir.

Tarimsal tretim i¢in gerekli olan girdilerin maliyetleri disiiriilmeli ve iretilen iriinlerin
pazarlanmasinda aracilarin etkisinin kirtlmasi saglanmali ve tarimsal kooperatiflerin ve
birliklerin etkinligi artirilmali, kooperatiflerin ve birliklerin {riinleri deger fiyatindan
pazarlanmasi saglanmalidir. Kdylerde sosyal aktiviteler artirilmali internet, sinema, cocuklar
icin park ve oyun alanlari, gengler i¢in ise spor alanlar1 olugturulmali, yine kadin ve gengler
i¢in sanat ve el isleri kurs merkezleri agilmali sonug olarak niifusun kirda tutulmasi i¢in koy
daha cazip hale getirilmelidir, bununla birlikte kentlere yapilan gogler azalma egilimi
gosterecektir.
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