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Oz

Osmanli Devleti’nin hakimiyeti altinda yasayan ¢esitli etnik ve dini gruplarin zaman zaman
hiikiimete veya bolgedeki devlet yetkililerine kars1 farkli sebep ve nedenlerle isyan ettikleri
goriilmektedir. Osmanli tarihini ve hukukunu inceleyen arastirmacilar daha ¢ok miisliimanlar
tarafindan meydana gelen Yeniceri ve Celali isyanlarini siyasi ve tarihi agidan incelemis olup
bunlarin hukuki boyutlarini tetkik ve analiz eden ¢ok az arastirma yapilmistir. Ozellikle
klasik donemde zimmi statiisiinde bulunan Osmanli tebaanin ¢ikardig1 isyanlar mistakil
olarak inceleme konusu yapilmamistir. Binaenaleyh zimmi isyanlarmin siyasi, tarihi ve
hukuki bakimindan inceleyecek ve bu konuda Osmanli Devleti’nin izledigi politikalar,
asilere yonelik aldig1 tedbirler ve suglulara uyguladigi hiikkiimleri giin yiiziine g¢ikaracak
akademik arastirmalara ihtiya¢ duyulmaktadir. Bu makale, 1560—1590 yillar1 arasinda zimm1
statiisindeki ~ Arnavutlarin ~ ¢ikardiklar1  isyanlar1  hukuki yoniinden incelemeyi
amaclamaktadir. Ayrica bu ¢alisma Osmanli Devleti’nin zimm?i &silere yonelik hukuki
uygulamalarinin ser‘1 hiikiimlere uyumlu olup olmadigini da tetkik etmeyi hedeflemektedir.
Konu Osmanli merkezi idarenin asi zimmilerle ilgili Arnavutluk’taki devlet yetkililerine
gonderdigi emirler ve seyhiilislamlarin bu konuda verdigi fetvalar incelenerek 6rfi hukuku
temsil eden Divan-1 Himayun kurumu ile sert hukuku temsil eden Seyhiilislamlik
kurumunun birbiriyle ne kadar uyumlu oldugu ve bunlarin ser ‘T hiikiimlere ne derecede riayet
ettikleri tespit edilmistir.

Anahtar Kelimeler: Osmanli Hukuku, Ser‘l Hukuk-Orfi Hukuk, Divan-1 Hiimayun
Kararlar1, Zimmi Arnavut Isyanlari, Seyhiilislam Fetvalar.

Abstract

Different religious and ethnic groups who were living in the Ottoman Empire occasionally
rebelled against the government or the state authorities for various reasons and purposes.
Academic researchers studying Ottoman history and law have particularly examined the
Janissaries (Yenigeri) and Celali rebellions, which were cropped up by Muslims from a
political and historical perspective, but they have not concentrated on the juridical aspects of
them. Especially in the early period of Ottoman State, the rebellions made by people who
were in dhimmi status have not yet been independently examined. Therefore, we need more
academic studies that will examine the dhimmi rebellions in terms of political, historical, and
especially legal aspects and reveal the policies followed, the measures taken against the
rebels, and the judgments appealed to the criminals by the government. This article focuses
on analyzing the legal aspects of Albanian rebellious in dhimmi status between the years
1560-1590. In addition, this study further aims to examine whether the legal rules of Ottoman
law against dhimmi rebels were compatible with the shari‘ah injunctions or not. By exploring
the orders about the dhimmi rebellious sent by the central administration to the rule
authorities in Ottoman Albania and the fatwas handed over by the shaikh al-Islams, we
analyzed the verdicts of Imperial Council (Divan-1 Himayun), which represents the
customary law (6rfi hukuk), and the fatwas of sheikh al-Islams, which represents the shari‘ah
law to notice whether they were compatible with each other, and also to see whether the
decisions of these two institutions were in harmony with the shari‘ah provisions.

Keywords: Ottoman Law, Shari‘ah Law-Urfi Law, The Decrees of Imperial Council,
Albanian Dhimmi Rebellious, The Fatwas of Shaikh al-Islams.
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Extended Abstract

Ottoman law especially comprises the legal orders and prohibitions of the sultans, mostly for the
state regulations and the public sphere, such as organizational, financial, and criminal issues.
However, there isn’t an accepted opinion among academics about the origin of the legal structure
of Ottoman State. Many academics and scholars have researched the nature of these regulations
and their connection with the shari‘ah law and have put different opinions on it. The extent to
which the legal regulations applied under the name of customary law are compatible with the
principles of Islamic law is still a matter of debate. While some researchers like Ugok, Barkan
and Heyd claim that all the Ottoman code of laws are composed of customary law, have been
developed separately from shari‘ah and figh doctrines, and contain provisions contrary to the
shari‘ah principles, others like Akgiindiiz, Aydin argue that these regulations should not be
interpreted as contrary to general shari‘ah norms and that they are within the authority given to
state administrators by sharia itself. | do not think that the scientific studies on this subject are
sufficient so far. Because not all the documents related to the Ottomans in the Ottoman Archive
and other archives have been adequately studied yet. Therefore, without a detailed classification
and analysis of these archive documents, studies on Ottoman law will be considered incomplete.
Although the origin of the Ottoman criminal law and the nature of its relationship with the shartah
is not directly the main subject of this article, | have examined whether the judgments of Imperial
Council applied to the Albanian dhimmi rebels that took place in the second half of the 16th
century were compatible with the shari‘ah or not. Here, I should note that a lot of legal decisions
regarding the different issues discussed in the Imperial Council have still not been examined in
terms of figh/shari‘ah. So, there should be more research and studies to make clear the relation
between the Imperial Council's verdicts with the shari‘ah law.

After investigating the Imperial Council's decisions on dhimmi rebels, we can say that Ottoman
State accepted the shari‘ah as the authorized source of law in rebellion cases. So the decisions
given by the government were in accordance with the principles of the Hanafi madhhab. For
example, according to Hanafi jurists, it is permissible to attack and kill the rebels that are in the
preparation phase. In line with this principle, even the slightest possibility of rebellion against the
sultan or the central administration was accepted as a preparatory phase and the perpetrators were
punished in different ways. However, in cases of revolt that did not directly target the sultan or
the central administration and took place in rural areas, the government treated them more
tolerantly. Although it is not a legal obligation in the Hanaf1 law to call the rebels to the command
of the state before fighting in the rebellion cases in the provinces, the Imperial Council made it
compulsory. Because, according to Hanafl jurisprudence, calling the rebel groups to obey the
government before sending a military operation to them is a political authority left to the head of
state. Consequently, in this article, | determined that the orders and instructions that have been
taken by the Imperial Council, which functions as the highest court in cases Ottoman Empire,
were in line with the rules of Hanafi law school. So, in a lot of archive documents I examined,
there are commands that the cases of rebellion referred to the court have to be investigated
according to shari‘ah. In addition, the Imperial Council has constantly warned those who carry
out judicial affairs not to treat anyone contrary to shari‘ah and canon. When we look at court
records of Avlonya (Vlora) sanjak dated 1566-1567, even the fact that although there have been
many rebellion cases that took place in this sanjak, we couldn't find any record of the insurrection.
So, it shows that the local courts did not investigate the cases related to the rebellion and banditry.
Also, we determined that the Imperial Council ordered to punish solely ringleader rebels who
resisted the state forces and fought despite the authorities' calls for obedience. The legal rule of
this punishment is based on Hanafi madhhab's decision which is left to the responsibility of sultan
to punish those rebels after the revolt ended. If the revolt was not wide, the dhimmis were
considered merely bandits and haramis and sentenced to the punishment of hadd. This is stated in
the fatwas given about the rebellious dhimmis by shaikh al-Islam Ebussutd Efendi that the crime
of rebellion is of several types, therefore it is permissible to kill those who commit banditry and
harams, it is forbidden to confiscate the property of them and to enslave their wives and children.
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It must be because of this, there are dozens of orders and commands in many of the decrees sent
to the authorities in Albania that the women and children of the dhimmi rebels should not be
enslaved, killed, or persecuted, no matter what. Because it is stated that this is against the shari‘ah
and canon. All these show that the judgments of Imperial Council related to the Albanian dhimmis
rebellious, the fatwas issued by the shaikh al-Islams and the Hanafi law doctrine are compatible
with each other. Finally, we can state that the Ottoman Empire did not break the legal and shari‘ah
rules on rebellion cases, as some researchers claim.

Giris

smanli hukukunun, padisahlarin basta olmak tiizere diger ehl-i Orf

yetkililerin teskilat, mall ve ceza hukuku gibi daha ¢ok devlet

mekanizmasi ve kamusal alana yonelik emir ve yasaklarindan olustugu
kabul edilmektedir. Ancak Osmanli Devleti’nin uyguladigi hukuki yapinin mensgei ve
mabhiyetinin tam olarak ne oldugu konusunda akademik camiada genel kabul goren bir
kanaat bulunmamaktadir. Nitekim bu konuyla ilgili yerli ve yabanci birgok caligsma
yapilmus ve farkli gériisler ileri siiriilmiistiir. Ozellikle 6rfi hukuk adi altinda uygulanan
hukuki diizenlemelerin Isldm hukukunun esaslariyla ne kadar uyumlu oldugu hala
tartisilmaya devam eden bir meseledir. Nitekim Fatih Sultan Mehmed (1451-1481) ile
birlikte padisahlarin emir ve yasaklarinin kanunnameler halinde ilan edilip geregince
amel edilmek iizere ilgili makamlara gonderilerek uygulamas1 ve bu kanunndmelerin
mahiyeti ve seriatla baglantis1 {izerine bir¢ok calisma yapilmis ve farkli
degerlendirmelere konu olmustur. Kimi arastirmacilar’ Osmanli kanunnamelerinin
tamaminin Orfi hukuktan olustugunu, seriattan ve fikhi doktrinlerinden ayri olarak
gelistirildigini ve ser‘i prensiplere aykir1 hiikiimler icerdigini iddia ederken kimileri? ise
bunlarin genel ser‘l Olciilere aykir1 olarak yorumlanamayacagi ve seriatin devlet
yoneticilerine verdigi yetkiler igerisinde oldugunu savunmaktadir. Simdiye kadar bu
konuda yapilan ilmi ¢alismalarin yeterli oldugu kanaatinde degiliz. Zira hem Basbakanlik
Osmanli Arsivinde hem diger iilke arsivlerindeki Osmanli donemiyle ilgili biitiin belgeler
gun yiiziine ¢ikmamistir. Dolayisiyla bu belgelerin 1y1 bir tasnifi ve analizi yapilmadan
Osmanli hukukuyla ilgili yapilan ve yapilacak calismalar eksik kalacaktir.

! Coskun Ucgok, “Osmanli Kanunnamelerinde Islim Ceza Hukukuna Aykir1 Hiikiimler III”, Ankara
Universitesi Hukuk Fakiltesi Dergisi 3/1 (1946), 125-146; Omer Liitfi Barkan, “Tiirkiye’de Sultanlarin
Tesrii Sifat ve Salahiyetleri ve Kanunnameler”, Istanbul Universitesi Hukuk Fakiiltesi Mecmuasi 12/2-3
(1946), 713-733; Uriel Heyd, Studies in Old Ottoman Criminal Law (New York: Oxford University Press,
1973).

2 Osmanli Devleti’nde ser‘i hukuk-6rfi ayrimmin mahiyeti ve bu konudaki tartismalar i¢in bkz. Ahmed
Akgilindiiz, “Osmanli Hukukunda Ser‘i Hukuk-Orfi Hukuk ikilemi ve Yasama Organmnin Yetkileri”,
Islami Arastirmalar Dergisi 12/2 (1999), 117-122; M. Akif Aydin, Osmanl Devletinde Hukuk ve Adalet
(istanbul: Klasik Yaylari, 2014); Nasi Aslan, “Klasik Donem Ceza Kanunnameleri Baglaminda
Osmanli Huktkunun Ser‘iligi Uzerine”, Cukurova Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi 3/2 (2003), 17-
44; Adnan Kosum, “Osmanli Orfi Hukukunun Islam Hukukundaki Temelleri”, Selcuk Universitesi
Iahiyat Fakiiltesi Dergisi 17 (2004), 145-160; Muharrem Midilli, “Klasik Osmanli Hukukunda Ser*-Orf
Ayrimina Dair Modern Tartismalar”, TALID (Tiirkiye Arastirmalar: Literatiir Dergisi) 12123 (2014), 33-
48.
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Osmanli ceza hukukunun mensei meselesi ve onun seriatla olan iliskinin mahiyeti
dogrudan bu makalenin ana konusu olmamakla birlikte 16. yiizyilin ikinci yarisinda
Arnavutluk’ta meydana gelen zimmi isyanlari ¢ercevesinde asilere yonelik Divan-1
Hiimayun’un verdigi kararlarin seriata uyumlu olup olmadigi incelenerek bu konuya
dolayli bir sekilde 151k tutacaktir. Ayrica sunu da belirtmekte fayda var ki Divan-1
Hiimayun’da goriisiilen farkli meselelerle ilgili verilen hukuki kararlar fikih/seriat
acisindan hala incelenmemis ve bu konuda bir¢cok calismanin yapilmasina ihtiyag
duyulmaktadir.

1. Tsyancilarla Savas ve Hukuki Dayanag

Osmanli Devleti’nde herhangi bir nedenle diisman devletlere veya isyanci gruplara
kars1 savas karar1 vermek padisahin sahip oldugu siyasi yetkilerindendir. Genelde diigman
tilkelerine kars1 savas agmay1 gerektiren bir durum s6z konusu oldugunda padisahin da
katilacagi Divan-1 Hiimayun toplanip karar alinirdi veya padisah siyasal yetkisini
kullanarak savas kararini divana bizzat bildirirdi.®> Ancak kiiciik boyutlardaki isyanci
gruplara kars1 askeri birlikler gondermek veya isyanlari bastirma yontemleriyle ilgili
kararlar padigahin katilmadig1 divanlarda da alinabilirdi. Savas karar1 verildikten sonra
saldiriyla ilgili hazirliklarin yapilmasinda, takip edilecek yontemlerin tespit edilmesinde
ve biitiin diger islerin yiiriitilmesinde en yetkili organ Divan-1 Hiimayun’du.* Osmanl
Devleti isyanci gruplarla savagsmadan once isyani sulh yoluyla ¢6zmek i¢cin miimkiin olan
biitliin yontemlere bagvururdu ve ancak isyancilarin sulha yanasmadiklar1 ve isyanlarda
wsrar ettikleri durumlarda savas kaginilmaz hale gelirdi.

Isyan olaylarinda Osmanli Devleti’nin takip ettifi en basarili yontem Aasileri
devletin safina gekmekti. Boylece isyan eylemlerinden vazgecip devletin buyruguna giren
ve buna karsilik 1dari gorevler ve istimaletler elde eden asi baslari, devlete giic katmis ve
bulunduklar1 bolgedeki diger isyanci gruplara karst kullanilmistir. Bu yontemin isyanlarin
iistesinden gelmede basaril1 oldugu goriilmektedir.®

% Hoca Sadeddin Efendi, Tacii #-Tevarih, thk. Ismet Parmaksizoglu (Ankara: Kiiltiir Bakanhigi Yayinlari,
1979), 1/215.

4 Ahmet Mumcu, Divan-: Hiimdyun (istanbul: Birey ve Toplum Yaynlari, 1986), 81.

5 Cumhurbaskanligi Devlet Arsivleri Baskanligi Osmanli Arsivi (BOA), Bab-1 Asaff, Divan-1 Hiimayun 15
Numarali Mithimme Defteri (A.{DVNSMHM.d...), hiikkim no: 1199. Bundan sonra Miihimme Defterleri
“BOA, 15 Nolu MD., hk. 1199” seklinde kisaltilacaktir; 6 Nolu MD., hk. 501, 743; 12 Nolu MD., hk. 267,
390; 48 Nolu MD., hk. 900; 6 Numaral: Miihimme Defteri (972 / 1564-1565) (Ozet-Transkripsiyon ve
Indeks), haz. Hact Osman Yildirim ve digerleri (Ankara: Bagbakanlik Devlet Arsivleri Genel Miidiirliigii
Osmanli Arsivi Daire Bagkanligi, 1995), 1/287, 419; 12 Numarali Miihimme Defteri (978—979/1570-
1572) Ozet-Transkripsiyon ve Indeks, haz. Haci Osman Yildirim ve digerleri (Ankara: Basbakanlk
Devlet Arsivleri Genel Midiirliigii Osmanh Arsivi Daire Bagkanligi, 1996), 2/210; Osmanli Devleti'nin
icindeki ¢esitli kiiltiirel, dini ve etnik farkliliklar1 bagarili bir sekilde yonettigini gosteren dnemli bir
calisma icin bkz. Karen Barkey, Farkliliklar Imparatorlugu Osmanlilar, ¢ev. Ebru Kilig (Istanbul: Versus
Kitap, 2011).
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Osmanli Devleti Hanefi fikhini resmi hukuk kaynagi olarak kabul ettiginden diger
hukuki muamelelerde oldugu gibi® isyan olaylarinda da en yiiksek mahkeme islevini
goren Divan-1 Himayun’un emir ve talimatlarinda oncellikle Hanefi mezhebinin
prensiplerine uygun bir sekilde kararlarn alindigi gériilmektedir. Ornegin, Hanefi
hukukgularma goére hazirlik sathasinda olan asi birliklere saldirip onlar1 6ldiirmek
caizdir.” Bu prensip dogrultusunda Osmanli Devleti’nde padisahin sahsia veya merkez
yonetimine yonelik en kiigiik isyan ihtimali bile bir hazirlik safhasi kabul edilmis ve
failler farkli sekilde cezalandirilmistir. Ancak dogrudan sultanin sahsina veya merkezi
idareye yonelik olmayan ve tasra bolgelerinde vuku bulan isyan vakalarinda ise daha
miisamahakar davranilmigtir. Nitekim tasrada meydana gelen isyan vakalarinda asilerle
savagsmadan Once onlar1 devletin buyruguna ¢agirmak Hanefl mezhebinde hukuki bir
zorunluluk olmadigir halde Osmanli Devleti’nin uygulamalarinda bu husus zorunlu
kilinmistir.2 Zira Hanefi fikhina gére isyanci gruplara askeri miidahale yapilmadan &nce
onlar1 davetin buyruguna ¢agirip ¢agirmama hususu devlet baskanina birakilmig siyasi
bir yetkidir.

Arnavutluk’ta ¢ikan isyanlarla ilgili Divan-1 Himayun’un gonderdigi hiikiimler
incelendiginde de miimkiin oldugunca 6nce asilerle anlasma yollarinin arandig1 ve ancak
bu yontemin sonu¢ vermedigi durumlarda fiili saldiriya izin verildigi goriilmektedir.
Nitekim bircok hikiimde, dnce asileri devlete itaat etmeye ¢agirmanin zorunlu oldugu ve
ancak isyanda 1srar edenlerle savasilabilecegi bildirilmektedir. Bu sebeple isyanlar
bastirmakla gorevlendirilen yetkililerin, asileri devletin buyruguna c¢agirmadan veya
cagirdiktan sonra isyandan vazgecip itaat edenlere saldirmalari ve onlar1 6ldiirmeleri
yasaklanmigstir. Bu emre aykir1 davrananlarin en siddetli bir sekilde cezalandirilacaklari
da birgok hiikiimde bildirilmistir.1°

& Uygulama 6rnekleri icin bkz. Umit Giiler, Osmanii Kibrisi 'nda Miislim-Gayrimiislim Hiskileri (Ankara:
Fecr Yayinlar1 2019), 65 vd.

" Eb( Bekr Ahmed b. ‘Ali er-Razi el-Cessas, Ahkdmu’l-Kur’an, thk. Muhemmed es-Sadik Kamhavi
(Beyrit: Daru Thyai’t-Turdsi’l-* Arabi, 1992), 5/281; Ebi Bekr Semsii’l-e’imme Muhammed b. Ebf Sehl
Ahmed es-SerahsT, el-Mebs(z (Beyrut: Daru’l-Ma ‘rife, 1993), 10/128; Ebl Bekir b. Mes‘d el-Kasant,
Beda’i ‘u’s-sand’i ‘ fi tertibi’g-serd i ‘, thk. ‘Ali Muhammed Mu‘avvad - ‘Adil Muhammed ‘Abdulmevcid
(Beyrut: Daru’1-Kiitiibi’l-‘Tlmiyye, 2003), 9/544.

8 BOA, 30 Nolu MD., hk. 850.

® BOA, 19 Nolu MD., hk. 90; 29 Nolu MD., hk. 487; 30 Nolu MD., hk. 131, 333; 33 Nolu MD., hk. 295; 35
Nolu MD., hk. 513, 1044; 36 Nolu MD., hk. 87; 46 Nolu MD., hk. 406; 48 Nolu MD., hk. 211, 224, 241;
49 Nolu MD., hk. 522; 58 Nolu MD., hk. 43, 534; 60 Nolu MD., hk. 506; 62 Nolu MD., hk. 500, 506; 64
Nolu MD., hk. 18, 20; Giilay Kahveci, 29 Numarali Miihimme Defteri (984-1576): Tahlil-Ozet-
Transkripsiyon (istanbul Universitesi SBE, Yiiksek Lisans Tezi, 1998), 254-255; Hasan Yildiz, 49
Numarali Miihimme Defteri: Tahlil ve Metin (Istanbul Universitesi SBE, Yiiksek Lisans Tezi, 1996), 240.

10 BOA, 6 Nolu MD., hk. 503; 7 Nolu MD., hk. 582; 9 Nolu MD., hk. 261; 42 Nolu MD., hk. 335; 6 Numaral:
Mihimme, 1/289; 7 Numaral: Miihimme Defteri (975-976 | 1567-1569) Ozet - Transkripsiyon - Indeks,
haz. Hac1 Osman Yildirim ve digerleri (Ankara: Bagbakanlik Devlet Arsivleri Genel Miidiirliigii Osmanl
Argivi Daire Bagkanligi, 1998), 1/294-295; Orhan Pasazade, 9 Numarali Miihimme Defteri (977—
978/1569-1570) Ozet ve Transkripsiyon (Marmara Universitesi Tiirkiyat Arastirmalar1 Enstitiisii, Yiiksek
Lisans, 2006), 120.
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Donemin seyhiilislamlarinin verdikleri fetvalarda da isyan edip devletin itaat
cagrilaria ragmen isyanda israr eden zimmilerle savasmanin fikhen cdiz ve gerekli
oldugu belirtilmistir. Isyancilarla savasilirken de sadece fiilen savasan erkeklerin, zimmet
akitlerinin bozulmus sayildigindan dldiiriilebilecekleri ifade edilmistir.!!

Asilerle savasmak i¢in Divan-1 Hiimayun’dan talimat gonderildiginde isyanin vuku
buldugu bolgenin sancakbeyi hazirliklara baglardi. Eger sancakta isyani bastirabilecek
kadar asker? birlikler bulunmazsa sancakbeyleri Divan-1 Hiimayun’a tekrar mektup
gonderip civardaki diger sancakbeylerinden askeri yardim talebinde bulunurlardi. Merkez
idaresi bdyle bir talebi genelde olumlu karsilardi ve s6z konusu askeri yardimin
sevkedilmesi hususunda geregin yapilmasmi emrederdi.’? Bu belgeler genel olarak
tagradaki sancakbeylerinin keyfi eylemlerde bulunmadiklarin1i ve meseleleri hukuki
yollarla ¢6zmeye ¢alistiklarini gostermektedir.

Isyanlar1 bastirmak igin segilen askerlerin tiifek kullanabilecek kisiler olmalart
istenilirdi.!® Ozellikle tiifek kullanabilecek askerler segmenin sebeplerinden biri, asilerin
sarp ve daglik bolgelerde yasamis olmalaridir. Dolayisiyla ancak atesli silahlarla onlarin
haklarindan gelinebilirdi. Asilerin dagmik bir sekilde yasamalari ve birbirleriyle
Orgiitlenememeleri devlet merkezine karsi ¢ok biiylik bir tehlike olusturmasa da ne
zaman, nerede ve ne c¢esit eskiyalik yapip fesat c¢ikaracaklari bilinemediginden atesli
silahlar kullanmadan yakalanmalar1 ve cezalandirilmalar1 bir hayli zordu. Mesela,
Avlonya sancakbeyine gonderilen bir hiikiimde, baz1 isyancilarin haklarindan gelinmekle
birlikte digerlerinin sarp yerlere kactiklari, Kurveles nahiyesi sengistan (daglik ve
kayalik) bir mevkide oldugundan isyanlar1 bastirabilmek icin Ilbasan’daki Drag
Kalesi’nden ii¢ yiiz nefer ve Yanya’daki Brob Kalesi’nden iki yiiz tiifekli neferin gerekli
oldugu belirtilmektedir.'* Yine Dukakin (Dukagjin) beyine génderilen bagka bir hiikiimde
de isyancilarin haklarindan gelmenin ancak Iskenderiyye (Iskodra) sancaginin
tufekgilerini gorevlendirmekle miimkiin olabilecegi zikredilmektedir.™

M. Ertugrul Diizdag, Seyhiilislam Ebiissuiid Efendi 'nin Fetvalar: Isiginda 16. Asir Tiirk Hayat: (Istanbul:
Enderun Kitabevi, 1983), 100-101.

2 BOA, 5 Nolu MD., hk. 254, 255, 726; 6 Nolu MD., hk. 501, 503; 7 Nolu MD., hk. 580, 2430, 2436; 29
Nolu MD., hk. 92; 31 Nolu MD., hk. 46; 34 Nolu MD., hk. 151; 35 Nolu MD., hk. 93, 94, 513, 515; 36
Nolu MD., hk. 75, 77, 102; 5 Numarali Miithimme Defteri (973/1565—1566) Ozet ve Indeks, haz. Hact
Osman Yildirim ve digerleri (Ankara: Bagbakanlik Devlet Arsivleri Genel Miidiirligii Osmanli Arsivi
Daire Baskanligi, 1993), 47, 125; 6 Numaral Miihimme, 1/287-288; 7 Numaral Miihimme, 1/293; 3/237-
239; Kahveci, 29 Numarali Miihimme, 65; Yunus Eren, 34 Numarali Miihimme Defteri (s. 1-164) (986—
1578): Inceleme-Metin (Marmara Universitesi SBE, Yiiksek Lisans Tezi, 2011), 87.

13 BOA, 5 Nolu MD., hk. 726; ; BOA, 6 Nolu MD., hk. 501, 503; 7 Nolu MD., hk. 39, 580, 2436; 29 Nolu
MD., hk. 92; 30 Nolu MD., hk. 294; 31 Nolu MD., hk. 379; 34 Nolu MD., hk. 151; 35 Nolu MD., hk. 513,
515; 36 Nolu MD., hk. 75, 77, 102; 6 Numaral: Miihimme, 1/1287-288; 7 Numarali Miihimme, 1/18, 239;
3/240; Kahveci, 29 Numarali Miihimme, 65; Eren, 34 Numarali Miihimme, 87.

14 BOA, 7 Nolu MD., hk. 37; 7 Numarali Miihimme, 1/17.

5 BOA, 35 Nolu MD., hk. 513.
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Isyanlarda tiifek kullanilmasinin ikinci ve kanaatimce en énemli sebebi ise asilerin
deniz yoluyla gelen diisman gemilerinden atesli silah ve mithimmat edinmis olmalaridir.
Nitekim asi Arnavutlar’in Venedik yonetiminden nakdi para ve silah yardimi talep
ettiklerine dair bilgiler Venedik arsiv belgelerinde bulunmaktadir.!® Ayrica Miihimme
Defterleri’nde de asi Arnavutlar’m Bar ve Ulgiin gibi siirlardaki Venedik kalelerinden
ve deniz kiyilarina yanagan diisman gemilerinden silah ve mithimmat aldiklarina dair
bilgiler yer almaktadir.*’

Islam hukukuna gore savas bizatihi giizel bir sey olmayip ancak zaruret halinde
basvurulmasi mesr0 goriilmiis olup amaci da diismani topyekn yok etmek degil,
onlardan gelebilecek zararlar1 6nlemeye calismaktir.!® Bu sebeple Islam savas hukukuna
gore carpigma esnasinda dini, milleti, soyu ve makamina bakilmaksizin masum
insanlarin, fiilen veya fikren savasa katilmayan kisilerin 6ldiiriilmeleri yasaklanmis ve
dinen caiz goriilmemistir. Binaenaleyh biitlin fikih mezheplerinde asilerle carpisilirken
¢ok zaruri durumlar disinda sugsuz ve masum insanlarin 6liimiine yol acabilecek silah
tiirleri ve tekniklerinin kullanimina cevaz verilmemistir.’® Osmanli Devleti de isyancilarla
savagsmak i¢in gonderdigi askerlerin bu prensipler dogrultusunda hareket etmelerini
emretmistir. Mesela, Arnavutluk’ta c¢ikan isyanlarin bastirilmasina dair Divan-1
Hiimayun’dan sancakbeylerine gonderilen hiikiimlere bakildiginda masum insanlara,
asilerin aile fertleri ve mallarina dokunmamak sartiyla sadece fiilen savasan ve
mukavemet gosteren kisilere karsi savasmaya izin verilmistir.?® Asilerle carpisma
esnasinda o6zellikle ileri gelen elebagilarinin miimkiin ise sag olarak yakalanmasi ve daha
sonra merkezi hiikiimet uygun gordiigi sekilde cezalandirilmasi emredilmistir. Divan-1
Hiiméayun’dan gonderilen bazi hiikiimlerde “...bas bas miifsidlerin haklarindan
gelinmesi...”,? “...bas u bug olan ehl-i fesadin hiisn-i tedarikle elegetiiriip...”?* gibi
ifadeler isyan vakalarinda asil 61diirtilmesi ve yakalanmasi amaglananlarin sadece asilerin
elebasilar1 oldugunu gostermektedir. Binaenaleyh Divan-1 Himayun’nun Arnavut zimmi
asilere yonelik tasradaki yetkililere gonderdigi emir ve tdlimatlarin ser‘i prensiplere
uygun oldugu tespit edilmistir.

16 Injac Zamputi, Dokumente té Shekujve XVI-XVII Pér Historiné e Shqipérisé (Tirané: Akademia e
Shkencave, Instituti i Historisé, 1989), 1/271, 341.

" BOA, 12 Nolu MD., hk. 180, 182; 12 Numarali Miihimme, 1/158-160.

18 KAsan?, Bedd i ‘u’s-sand’i ‘, 9/1392; Ahmet Ozel, Islam Hukukunda Ulke Kavrami Ddrulislim Ddrulharb
(Istanbul: iz Yaymcilik, 1998, 234), 57.

19 Serahs, el-Mebs(y, 10/128-129; Kasant, Bedd'i ‘u’s-sand’i‘, 9/546.

20 BOA, 3 Nolu MD., hk. 289; 3 Numarali Miihimme Defteri 966-968 |/ 1558—1560, haz. Nezihi Aykut ve
digerleri (Ankara: Basbakanlik Devlet Arsivleri Genel Miidiirliigii Osmanli Arsivi Daire Baskanligi,
1993), 133.

2L BOA, 6 Nolu MD., hk. 677; 7 Nolu MD., hk. 1936, 2536; 9 Nolu MD., hk. 121; 14 Nolu MD., hk. 832;
16 Nolu MD., hk. 522; 29 Nolu MD., hk. 91, 468; 30 Nolu MD., hk. 131; 36 Nolu MD., hk. 21; 42 Nolu
MD., hk. 565; 58 Nolu MD., hk. 43; 60 Nolu MD., hk. 40; 6 Numaral: Miihimme, 1/383; 7 Numarali
Mdihimme, 2/378; 3/289; Pasazade, 9 Numarali Miihimme, 53; Kahveci, 29 Numarali Miihimme, 65, 244-
245,

22 BOA, 30 Nolu MD., hk. 850.
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Asilerle savas bittikten sonra isyanlarin hangi yontemle bastirildigs, kag kisinin sag
olarak ele gegirildigi, elebasilarinin oldiiriiliip 6ldiiriilmedikleri, 6ldiiriilenlerin kimler
olduklari, yakalananlarin hapsedilmeleri veya yargilanmak {izere merkeze gonderilmeleri
gibi bilgilerin ayrintili bir sekilde tescil edilip Istanbul’a bildirilmesi gerekirdi.??

2. Isyancilarin Yargilanmasi

XVI. yiizyilin ikinci yarisinda Arnavutluk bolgesi idarl bakimdan dokuz sancaga
ayrilmistt ve bunlar Rumeli eyaletinin igerisinde yer alryordu.?* Kurulan her yeni bir
sancak ve kazada en az bir kadi bulunurdu. 993-994 (1585-1586) tarihli Rumeli Kazasker
Raznamesi’ne bakildiginda Les (Lezh), Akcahisar (Kruja), Piremedi (Permet),
Iskenderiyye (Iskodra), Dukakin (Dugagjin), Avlonya (Vlora), Tepedelen (Tepelen),
Kurveles (Kurvelesh), Ergirikasr1 (Gjirokastra), Arnavut Belgradi (Berat) gibi
Arnavutluk’un her sancak ve kazasina kadilar tayin edildigi goriilmektedir.

Klasik ddnem Osmanli Devleti’nde isyan, eskiyalik, siyaset ve dldiirme cezasini
gerektiren bazi ceza davalarinin mahalli mahkemelerde goriilmesi yasaklanmistir.
Ozellikle devlet giivenligi ile ilgili davalar hdkimu I-6rf/hdkimu ’s-siyasa vasfiyla pasalar,
beylerbeyleri veya sancakbeyleri gibi bolgedeki en iist idari yetkililerin de yer aldigi daha
tist mahkemelerde gorilirdu.? Nitekim Divan-1 Hiimayun tarafindan Arnavutluk’taki
sancakbeylerine ve kaza kadilarina gonderilen bir¢ok hiikiimde, isyancilarin ve
eskiyalarin yakalanmalari, mahkemelere gotiiriilmeleri, yargilanmalar1 ve hak ettikleri
cezalara carptirilmalari emredilmektedir.’® Ancak Avlonya sancagina ait 1566—1567
tarthli kadi sicilli incelendiginde zikredilen sancakta bir¢ok eskiyalik ve isyan olay1
meydana gelmesine ragmen bunlarla ilgili herhangi bir kayda rastlanmamaistir. Bu durum
isyan ve eskiyalik suclariyla ilgili davalarin mahalli mahkemelerde goriilmedigi ve daha
iist mahkemelerde goriilmiis olabilecegini gostermektedir. Zira tasradaki mahalli
mahkemeler disinda ayni zamanda kismi yargi islevini goren ve beylerbeyinin
baskanliginda toplanan “Eyalet Divan1” da vardi. Bu divanda eyaletin belli bash idari
isleri yaninda Ozellikle orfi hukukun sahasina giren ve siyaset cezasini gerektiren
meselelerle ilgili yarg1 islerinin de goriildiigii bilinmektedir.?” Bunun disinda sefere ¢ikan
padisah veya vezirlerin gectikleri bolgelerde kurulan divanlarda ve sancakbeylerinin
kurduklar1 meclislerde de idari isler yaninda toprak kadilarimin da katilimiyla bazi
yargilamalarin yapildigi da bilinmektedir. Binaenaleyh isyan ve eskiyalik olaylariyla
ilgili davalarin mahalli mahkeme sicillerinde yer almamasi bunlarin sancakbeyleri veya

23 BOA, 3 Nolu MD., hk. 289, 1220; 7 Nolu MD., hk. 2536; 9 Nolu MD., hk. 121; 3 Nolu Mihimme, 133;
7 Numarali Miihimme, 3/289; Pasazade, 9 Numarali Miihimme, 53.

24 Ahmed Akgiindiiz, Osmanli Kanunnameleri ve Hukuki Tahlilleri (Istanbul: Fey Vakfi Yaynlari, 1992),
1/542.

%5 Abraham Marcus, The Middle East on the Eve of Modernity: Aleppo in the Eighteenth Century (New
York: Colombia University, 1989), 107-108; Mehmet Ali Unal, “Osmanli Devleti’nde Askeri Smnifin
Yargilanmas1” (XVI. Tiirk Tarih Kongresi, Ankara, 2010), 4/682-685.

26 BOA, 14 Nolu MD., hk. 489, 1403.

2 Mumcu, Divan-1 Hiimdyun, 1986, 152.
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beylerbeylerinin kurduklari divanlarda goriilmiis olmalarini diisiindiirmektedir.?® Ancak
bu divanlara ait kayitlar henliz bulunmadigindan simdilik bu konuda net bir sey soylemek
zordur.

Islam hukukuna gore eskiyalik ve isyan suglar1 Allah hakkini yani kamu diizenini
ihlal ettikleri i¢in re’sen kovusturulur. Binaenaleyh ehl-i 6rf yetkilileri basta olmak iizere
bolge kadist suglular1 yakalamak igin harekete gegmek zorundaydi.?® isyan, dogrudan

0 sayildig1 icin

kamu diizenini ihlal etti§i ve Hanefi mezhebinde ta‘zir suglarindan®
magdurlarin sikayetlerine ihtiya¢ duyulmadan kadi tarafindan re’sen kovusturulur ve
eylemciler yakalanip mahkemeye sevkedilirdi. Boylece isyancilar bir taraftan isledikleri
sugtan dolay1 cezalandirilirken diger taraftan da para, esya veya hayvan gibi ayni
cinsinden ellerinde bulundurduklar1 mallar1 sahipleri belli ise onlara geri verilmesi ve
magduriyetlerin giderilmesi saglanirdi. Bundan dolay1 merkez idaresi hem asilerin hem
zulme ugradiklarini iddia edenlerin mahkemeye cagrilmalarini, davalarinin seriat ve
kanunlara gore goriilmesini, asilerin ellerindeki mazlumlara ait ne kadar mal ve egya varsa

hepsinin eski sahiplere geri verilmesini emrederdi.>!

Davalarin ser-i serife gore goriilmesi ve suglari sabit olanlarin seriat ve kanunlara
gore yargilanmalar1 bir¢ok hiikiimde net ve acik bir sekilde emredilen bir husustur. Ayrica
yargl islerini yiriitenlerin hi¢ kimseye ser‘-i serife ve kanuna aykir1 muamelede
bulunmamasi, merkezin siirekli tembih ettigi hususlardan bir digeridir.*> Mahkemeye
davet edilen asiler devlete bagkaldirmaktan vazgecip itaat etmeyi kabul eder ve yiikiimlii
olduklar1 vergilerini 6derlerse, ¢ogunlukla kendilerine dokunulmazdi. Bununla ilgili
Divan-1 Hiimayun’un gonderdigi bir¢ok hiikiimde dnce asilerin mahkemeye ¢agrilmalari
ve bir daha isyan etmemeleri durumunda affedilecekleri dile getirilmektedir. Bu emirler
Hanefi fikih doktrininde devlet baskanina taninan isyancilar1 affetme yetkisi ile
uyumludur.

Isyancilar1 bir defa mahkemeye davet edip yargilamak hukuki bir zorunluluktu.
Ancak siirekli isyan eden, bunu aliskanlik haline getiren ve higbir sekilde yetkililerin
cagrilarina kulak asmayan isyanci ve eskiyalara uyar1 yapilmadan bulunduklari yerleri
kusatilirdi ve kendileriyle garpisilirdi. Ornegin, 8 Zilhicce 975 (4 Haziran 1568) tarihinde
Dukakin beyi Kasim Bey’e gonderilen bir hiikiimde, bazi1 zimmilerin isyan edip etrafa

28 Istanbul’da veya tagra bolgelerinde birgok isyan vakalari meydana gelmekle birlikte asilerle ilgili
davalarin mahalli kadi sicillerinde yer almadigi goriilmektedir. Binaenaleyh isyan olaylariyla ilgili
davalarin baska mahkemelerde goriildiigii ve sonuca baglandigi sdylenebilir.

29 Mehmet Akman, Osmanli Devletinde Ceza Yargilamas: (Istanbul: Eren Yayinlari, 2004), 24, 27.

% Fatih Sabani, Arnavutluk’ta Cikan Isyanlarin Islam-Osmanli Ceza Hukuku Acisindan Incelenmesi
(fstanbul: Marmara Universitesi SBE, Doktora Tezi, 2020), 18.

31 BOA, 43 Nolu MD., hk. 1; Sevilay Sakarya, 43 Numarali Miihimme Defteri (H.988/M.1580)
Transkripsiyon ve Degerlendirmesi [s. 1-108] (Erciyes Universitesi SBE, Yiksek Lisans Tezi, 2014), 57-
58.

32 BOA, 34 Nolu MD., hk. 213; 46 Nolu MD., hk. 425; 48 Nolu MD., hk. 211, 573; Eren, 34 Numarali
Muihimme, 120.
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saldirdiklar1 ve defalarca ahkam-1 serif irad edilip uyarilmalarina ragmen “Kital ederiz”
diyerek kars1 ¢giktiklar1 ve birkag defa mahkemeye ¢agrilmakla birlikte icabet etmedikleri,
otuz yildan fazla haraglarin1 tam vermedikleri ve gece giindiiz isyan halinde olduklari
bildirilmektedir.*® Divan-1 Hiimayun’un farkli sancaklardaki devlet gorevlilerine
gonderdigi buna benzer hiikiimlerde isyanlar1 tekerriir eden ve aligkanlik haline
getirenlerin tekrar mahkemeye davet edilmelerine ve yargilanmalarina gerek duyulmadan
dogrudan harekete gegilmesi ve haklarindan gelinmesi buyrulmaktadir.®*

IslAm hukukunda gryabi yargilama konusu tartisilmis ve alimlerin ¢ogunluguna
gore magdurlarin haklarint korumak ve adaleti bir an 6nce tesis etmek i¢in mahkemeye
cagrilmalarina ragmen gelmeyip kacan davalilar1 giyaben yargilamak ve haklarinda
hiikiim vermek cdiz goriilmiistiir.>® Bu prensipler dogrultusunda hareket eden Osmanli
Devleti siirekli eskiyalik yapmak, fitne ve fesat ¢ikarmak, cinayet ve soygunlara
karismakla adi ¢ikmis eskiya ve isyancilarin ele gecirilemediklerinde giyaben
yargilanarak ¢ogu kez yakalandiklar1 yerde siyaseten katledilmelerine izin vermistir.3®

3. Zimmi Isyancilara Uygulanan Hiikiimler

Islam’da insanlarin bu diinyaya inang ve davranislari konusunda sinanmalari igin
geldikleri bildirilmis, din konusunda insanlara baski yapilmasi kesin sekilde yasaklanmus,
biitlin insanlarin yasama hakkina sahip olduklar1 ve bunun hi¢ kimse tarafindan
dokunulmaz oldugu beyan edilmis, bunun sonucu olarak da miisliimanlarla birlikte diger
dinlere mensup olanlarin da inanglarina, mal ve can gilivenligine sahip olabilecekleri bir
toplum tasavvuru ortaya konulmustur. Bu ilkeler ve Hz. Peygamber’in (sav) bu
dogrultuda ortaya koydugu uygulamalar1 esas alan islam devletleri, ddedikleri cizye
karsiliginda zimmilere can ve mal giivenli§i yaninda inanglart dogrultusunda
yasamalarini teminat altina almistir.®’

Osmanl sultanlar1 da fethettikleri yeni bolgelerdeki gayri miislim halka dnceki
Islam devletlerinden tevariis ettikleri bu teorik bilgiler ve uygulamalar dogrultusunda
muamele etmislerdir. Nitekim Fatih Sultan Mehmed’in, Istanbul’u fethettiginde Galata
zimmilerine verdigi ahidname bunu agik bir sekilde gostermektedir.*® Galata zimmilerine
taninan bu haklar diger bolgelerdeki zimmilere de taninmustir.

33 BOA, 7 Nolu MD., hk. 1533; 7 Numarali Miihimme, 2/180.

34 BOA, 22 Nolu MD., hk. 681; 6 Nolu MD., hk. 654; 40 Nolu MD., hk. 249; 51 Nolu MD., hk. 110. Devlete
isyan sucuna destek verilmesi halinde nezir uygulamasmin yapildigi da olmustur. Genis bilgi icin bk.
Umit Giler, Osmanli’da Sug ve Ceza (Kibris Ornegi) (Ankara: Fecr Yayinlari 2019), 215.

% Ahmed Akgiindiiz, “Islaim ve Osmanli Hukukunda Giyapta Yargilama Miiessesesi”, BELLETEN 196
(1986), 169-199.

% Mustafa Akdag, Tiirk Halkinin Dirlik ve Diizenlik Kavgast (Istanbul: Cem Yaymevi, 1995), 217.

37 Ahmet Yaman, “Zimmi (Fikih)”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (Istanbul: TDV Yayinlari,
2013), 44/434-438.

38 Akglndiz, Osmanli Kanunnameleri, 1/477.
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3.1. Savasa Fiilen Katilan Isyancilarla Tlgili Hiikiimler

Isyan sugu genelde miisliimanlar arasinda meydana gelen bir eylem olmakla birlikte
kimi zaman gayri muslimlerin toplu olarak isyan etmeleri de mumkundir. Zimmilerin
baskaldirmalart veya asi gruplara farkli sekilde yardimda bulunmalari halinde zimmet
akdinin bozulup bozulmadigi, devletin onlara yonelik alacag: tedbirleri ve uygulayacagi
hiikiimlerin neler olmasi gerektigi konusunda fikih alimleri tarafindan farkli goriisler ileri
strilmistiir.

Fikih alimlerine gore Islam devleti ile zimmiler arasinda yapilan zimmet akdi
zimmiler acisindan baglayici degilse de miisliimanlar ve devlet igin baglayicidir.®®
Zimmet akdinin hangi durum ve sartlarda bozulacagi meselesiyle ilgili farkli goriisler ileri
sUrlmiistiir. Hanefi hukukcular1 zimmet akdini bozan durumlar1 diger mezheplere
nazaran daha smirli tutmuslardir. Onlara gére zimmilerin ferdi veya toplu olarak
darilharbe kagmalari, isyan edip devlete savas agmalar1 veya dariilislam olan bir bolgeyi
istila/iggal etmeleri gibi eylemler zimmet antlasmasimin dogasina aykiri oldugu igin
zimmet akdini bozar.*

Islam devletinin himaye ve hakimiyetinin altinda yasay1p ikamet eden zimmilerin
isyan etmeleri veya dariilislam olan bir bolgeyi isgal ve istila etmeleri halinde onlarla ne
gibi iliskiler kurulur? Zimmilerin boyle bir eylemi zimmet akdini bozar m1? Isyan etmekle
zimmiler harbi statiisiine mi diiser? Isyan eden zimmilerle yapilacak savasta kendileri,
kadin ve cocuklar1 kélelestirilebilir, mal ve miilkleri ganimet olarak alinabilir mi? Biitiin
bu sorularin cevab1 zimmilerin bulunduklar1 veya isgal ettikleri bolgenin hukuki olarak
ve uluslararas iliskilerdeki durumuna baghidir. Bir bagka deyisle o bolgenin dariilislam
olmaktan ¢ikip ctkmamasiyla iliskilidir.**

S6z konusu her durumda devlet giicleri ile isyan eden zimmiler arasinda diismanca
iliskiler kurulur. Ancak ayaklanan zimmilerle yapilacak savas ve savas sonrasinda ele
gecirilenlere uygulanacak hiikiimler din farkliligi sebebiyle asi miisliimanlara tatbik
edilecek hiikiimlerden biraz farklidir.*? Bu itibariyle isyanci zimmilerle savasilirken ve
savastan sonra onlara uygulanacak hiikiimlerin neler oldugu konusunda fikih alimleri
arasinda farkl goriisler mevcuttur.

Dariilislam olan bir bdlgenin hangi sartlarda dariilharbe doniisecegi konusunda
Hanefi mezhebi igerisinde farkli goriisler bulunmaktadir.

39 KA&sani, Bedd i ‘u’s-sand’i ‘, 91446; Ozel, Ulke Kavramu, 37-40.
40 Yaman, “Zimmi”, 44/435; Yilmaz Yurtseven, “Islam Hukuku ve Klasik Dénem Osmanli Uygulamasinda
Zimmilerin Hukuki Statiisii”, Selguk Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi 8/1-2 (Ocak 2000), 445-446.

4 Ozel, Ulke Kavrami, 101-116.

42 Ozel, Ulke Kavrami, 126-127.
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Bu konuda Ebl Hanife (v. 150/767) ii¢ sart ileri siirmiis ve bunlar gerceklesmeden
asi zimmilerin harbi statiisiinde degerlendirilemeyeceklerini, miislimanlar gibi isyanci
sayilacaklarini sdylemistir.*3

Birinci sart: Zimmilerin bulunduklar1 bolgede agik ve yaygin bir sekilde kiifiir
hiikiimlerin uygulanmaya baslanmasi, hakimlerin kiifiir hiikiimleriyle hiikkmetmeleri ve
zimmdilerin de davalarda miisliman hakimlere miiracaat edememeleri durumunda anilan
bolge darulislam olmaktan ¢ikar. Ancak aymi bolgede Islam’1n hiikiimleri de uygulaniyor
ise ve miislimanlar kendi aralarinda anlagsmazliklarin1 ¢6zmek i¢in miisliman hakimlere
bagvurabilir ve davalarini seriata gore ¢ozebiliyorlarsa, anilan yerin hakimiyeti tamamen
gayri mislimlere gegmedigi icin bu belde uluslararasi arenada hala Islam iilkesi say1lir.
Binaenaleyh s6z konusu bu bolgede yasayan zimmiler isyan etse bile kendilerine
harbilere tatbik edilen hilkiimler uygulanmaz.*

ikinci sart: Zimmilerin yasadiklari bolgenin dériilharbe bitisik olmasi ve aralarinda
herhangi bir baska Islam beldesinin bulunmamasidir. Bir baska deyisle zimmilerin
yasadiklar1 bdlge Is1am devletinin ortasinda olur ve sinirina bitisik baska bir devlet yoksa
her ne kadar oradaki zimmi halk hiikiimete isyan etse de uluslararasi arenada Islam
iilkesinin bir parcast olarak sayilir. Binaenaleyh daha sonra asi zimmilerle yapilacak
savagta miisliimanlarin onlara galip gelmeleri ve bolge halkinin tekrar miisliimanlarin
hakimiyeti altina girmeleri halinde kendilerine harbi savas hiikiimleri uygulanmayip asi
zimmi stattstinde kabul edilirler.

Uciincii sart: [lk emanin ortadan kalkmasidir. flk emandan maksat, istild oncesi
dartilislamda miisliimanlarin iman ve zimmilerin de zimmet akdiyle sahip olduklar1 can
ve mal emniyetinin ortadan kalkmasidir. Yani bir bolgedeki miisliimanlar ve zimmiler,
Islam devletinin emaniyla degil de baska bir devletin emaniyla yastyorlarsa, ilk eman
ortadan kalktig1 i¢in artik o bolge dariilislam sayilmaz.

EbG Hanife’ye gore ancak yukaridaki {i¢ sartin gergeklesmesi halinde bir bolge
dariilislam olmaktan c¢ikabilir ve bu durumda asi zimmilerle yapilacak savasta ele
gecirilenlerin esir edilmeleri, mallarinin da ganimet olarak alinmasi mesridur. EbG Yasuf
(v.182/798) ve Imam Muhammed (v. 189/805) ise bir bdlgenin dariilharbe déniisebilmesi
icin yukarida sayilan sartlardan sadece birincisinin = gerg¢eklesmesini yeterli
gormiislerdir.*® Binaenaleyh Islam devletine karsi ayaklanan zimmilerin bu sartlar
dogrultusunda bolgesi dariilharbe doniistiigiinde hukuken arazi ve mallar1 ganimet,
kendileri, kadin ve ¢ocuklar1 da esir olarak alinabilir. Bu konuda devlet bagkan1 muhayyer

43 Ebli Ca‘fer Ahmed b. Muhammed et-Tahavi, Muhtasaru Ihtildfi’I- ‘ulemad’, thk. ‘Abdullah Nezir -Ahmed
(Beyrit: Daru’l-Besa’iri’l-Islamiyye, 1996), 3/346.

44 Ozel, Ulke Kavrami, 102-103.

4 Tahavi, Muptasaru iatildfi’l-ulema’, 3/469; Ozel, Ulke Kavram:, 102-103.
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olup dilerse isyan eden zimmileri serbest birakarak arazilerine harag koyar ve onlar da
bunu kabul ederse tekrar zimmi statiisiine girmis olurlar.*®

Osmanli seyhiilislamlarinin fetvalarinda da isyan edip dartilislama ait bir yeri istila
eden ve miisliimanlara kars1 savasan zimmilerin bulunduklari yerlerin yukarida anlatilan
sartlar cercevesinde dariilislam olmaktan ¢iktig1 ve asi zimmilerin de harbi statiisiine
diistiikleri belirtilmektedir.*’ Dolayisiyla fetvalarda zimmet akdini bozup topluca isyan
eden ve bulunduklari yeri istila edip miisliimanlarla savasan zimmilerin kolelestirilmesine
cevaz verilmis ve kendilerine harbi hiikiimlerin uygulanmasinda herhangi bir sakincanin
olmadig1 belirtilmistir.*® Ornegin, Seyhiilislam Yenisehirli Abdullah Efendi’nin Eflak
bolgesinde isyan eden bazi kdylerin ahalisiyle ilgili soyle bir fetva vermistir:

“Fetva: Eflak koylerinden birka¢ zimmi koy ahalisinin zimmet akdini bozup ser ‘an
esir ve kolelestirilmeleri caiz oldugundan padigsah onlar iizerine askeri birlikler
gonderip onlarla savasarak maglup etmistir. Savas esnasinda esir olarak alinan bazi
zimmiler Islam iilkesine getirildikten sonra satilmistir. Zeyd bu esirlerden Hind’i
satin alarak iddet giinleri bekledikten sonra onunla cinsel iliskiye girmek
istediginde, komsulart ona “zimmet akdinin bozulmasi esir kadinlar hakkinda
degildir. Binaenaleyh Hind’le nikah kiymadan cinsel iligkiye girme” deseler, halkin
bu sozlerine itibar edilir mi?

Cevap: Itibar edilmez.*

Fetvadan da anlagildig1 tlizere Osmanli toplumunda, isyan eden zimmilerin
haklarindan gelindikten sonra ele gegirilen kadinlara harbi gibi koéle muamelesi
yapilmamas1 ve dolayisiyla nikdh kiymadan onlarla cinsel iligkiye girmenin dinen caiz
olmadig1 seklinde bir kanaatin hadkim oldugu anlasilmaktadir. Bundan olsa gerek ki
zimmilerden ele gegirilen esir kadinlar1 satin aldiktan sonra nikdh kiymadan cinsel
iliskiye girmek isteyenlere “Nakz-1 ahd ile seby ve istirkdk olunan nisd hakkinda degildir,
oyle olunca Hind'’i bi-la-nikdh vat * etme” seklinde bir itiraz yapilmistir. Fakat Yenisehirli
Abdullah Efendi, halkin bu kanaatinin yanlis oldugunu ve onlarin sozlerine itibar
edilmeyecegi yoniinde fetva vermistir.

Fakat miisliimanlara kars1 fiili bir savasa girmeyen, diisman devletlerinin sinirlarina
bitisik yasamayan ve herhangi bir Islom bolgesini istila ve isgal etmeyen zimmilerin
zimmet akdi bozulmadig1 ve yerlerinin statiisii de dariilislam olmaktan ¢ikmadigi igin
kendileri belgelerde asi olarak ifade edilse de esirlestirilmeleri yasaklanmistir. Nitekim
Arnavutluk’ta meydana gelen isyanlarla ilgili Divan-1 Hiimayun’un gonderdigi hiikiimler
ve donemin seyhiilislam1 Ebiissuid Efendi’nin verdigi fetvalar incelendiginde sag olarak

46 Ozel, Ulke Kavrami, 134-135.

47 pehliil Diizenli, Gayrimiislimlere Dair Fetvalar (Istanbul: Klasik Yaymlari, 2015), 36-37.

8 Ornek uygulamalar i¢in bk. Umit Giiler, “Osmanli Diyarbekiri’nde Kole ve Cariyeler (18. ve 19. yy.)”
Marmara Universitesi [ldhiyat Fakiiltesi Dergisi 60/60 (Haziran 2021), 39-40.

* Yenisehirli Abdullah Efendi, Behcetii’l-Fetava, haz. Siileyman Kaya ve digerleri (istanbul: Klasik
Yaymlari, 2011), 174.
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ele gecirilen asileri esir (kole) etmenin cdiz olmadigi kesin ve net bir sekilde
belirtilmektedir. Clinkii hukuki olarak zimmi statiisiinde olan Arnavutlar cizye ve diger
vergilere karsi ¢ikmakla, eskiyalik yapmakla ve daglik yerleri mesken edinmekle asi
olsalar da bolgeleri dariilharbe déniismedigi icin harbi sayilmamislardir.>

Arnavutluk’ta meydana gelen isyan olaylariyla ilgili Divan-1 Hiimayun’un
gonderdigi bir¢ok hiikimde dnce olaymn merkeze bildirilmesi, iyice teftis edilmesi ve
sorusturma sonunda sucun kesinlesmesi halinde ele gegirilen asilerin elebasilarinin
Oldiiriilmelerine dair ifadeler yer almaktadir. Bu agidan bakildiginda Divan-1
Hiimayun’un tasradaki yetkililere gonderdigi emir ve talimatlarda islAm hukukuna aykiri
ifadelere rastlanmamakta, aksine birgok hiikiimde ser‘-i serife ve kanunlara uymanin
gerekli oldugu ve bunlara aykiri davranan kisilerin oziirleri ne olursa olsun kabul
edilmeyecegi ve agir bir sekilde cezalandirilacaklar1 kesin bir sekilde ifade
edilmektedir.>!

Birgok hiikiimden anlasilmaktadir ki Divan-1 Himayun, isyan edip fesat ve kargasa
¢ikaranlarin ele gegirildikten sonra sadece elebasilarina gereken cezalarin verilmesini
acik ve net bir sekilde belirtmektedir. Ayrica merkezi hiiklimet tarafindan gonderilen
hiikiimlerin bir¢cogunda ehl-1 orflin eskiya ve isyancilara yonelik hiikiimleri dogru bir
sekilde tatbik etmeleri ve kendi hallerinde olan insanlara zarar vermemeleri siirekli
hatirlatilan bir husustur. Incelenen hiikiimler dikkate alindiginda, Osmanli Devleti
Arnavutluk’ta isyan eden ve eskiyalik yapan zimmilerin suclar1 sabit olduktan sonra
elebasilarina yonelik genelde siyaset cezasini uygulamistir.

3.2. Tsyancilarin Es ve Cocuklariyla flgili Hilkiimler

Islam hukukunun genel prensiplerine gore diigmanla yapilan savas esnasinda
onlarin askerleri ve fiilen savasa katilan kisiler 6ldiiriilebilir. Savasa bilfiil katilmayan
¢ocuklarin, kadmlarin, yaslilarin, din adamlarinin, zihinsel ve fiziksel engellilerin
oldiiriilmeleri ise caiz degildir. Fakat bunlardan herhangi biri fiili ¢catismaya girerse veya
fikren savasa destek ve yardim etse nefsi miidafaa kabilinden onu 6ldiirmek mesridur.
Savas esnasinda sag olarak ele gecirilen savas esirlerini oldiirme, kolelestirme veya
zimmi statiisiine alma hususunda devlet baskani muhayyerdir. Fiilen savagmayan
cocuklar, kadinlar ve yaglilar ise 6ldiiriilmez, fakat ganimet olarak kolelestirilebilir veya
zimmi statiisiine alinabilirler.>

Incelenen Miihimme Defterleri’nden ve Seyhiilislim Ebiissutid’un verdigi
fetvalardan ele gegirilen zimmi statiisiindeki asi Arnavutlar’in kadin ve ¢ocuklarini

50 Veli b. Ysuf, Mecmii ‘atii’l-Fetava (Istanbul: Siileymaniye Kiitiiphanesi, Celebi Abdullah, 000151),
vr.136b; Diizdag, Seyhiilisldm Ebiissuiid Efendi’nin Fetvalari, 100-101; Diizenli, Gayrimuslimlere Dair
Fetvalar, 36-37.

51 BOA, 3 Nolu MD., hk. 1220, 1444; 7 Nolu MD., hk. 2206; 29 Nolu MD., hk. 91; 3 Nolu Milhimme, 542;
7 Numarali Miithimme, 3/123; Kahveci, 29 Numarali Miihimme, 65.

52 Serahsi, el-Mebs(y, 10/126.
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6ldiirmenin yasak oldugu anlasilmaktadir. Nitekim bir¢ok hiikiimde, her ne olursa olsun
isyancilarin kadin ve ¢ocuklarina dokunulmamasi, dldiiriillmemesi ve kendilerine zulim
yapilmamas1 gerektigine dair onlarca emir ve talimat yer almaktadir.>® Ayrica asilerin
kadin ve c¢ocuklarmi katletmenin seriata ve kanunlara aykiri oldugu, buna aykir
davrananlarin da agir bir sekilde cezalandirilacaklar: ifade edilmektedir.>*

Donemin seyhiilislami1 Ebiissutid Efendi’nin Arnavutluk’ta meydana gelen isyan
olaylar1 hakkinda kuvvetle muhtemel olan birka¢ fetvasi ve Divan-1 Hiimayun’un
bolgedeki yetkililere gonderdigi hiikiimleri inceleyerek isyan eden zimmilerin, es ve
cocuklarinin hukuki durumlar1 ve bunlarin ser‘i hukukla uyumlu olup olmadig: tespit
edilecektir.

“Fetva: Bir bolgenin zimmi halki, can korkusuyla devlete itaat eder ve cizye vermeyi
de kabul ederse ama miisliimanlar koylerine gittiklerinde ellerine firsat gegerse kimi
miisliimam 6ldiiriip kimi de esir edip kafirlere satarlarsa ve ¢ogu zaman “bu yerler
bizimdir, muslimanlar buralara giremez” derlerse, imkan bulduk¢a da mal ile
miilkleriyle diismanlarimiza yardim ederlerse, haraglarini ve diger vergilerini bizzat
getirmeyip iclerinden biriyle gonderseler, ¢cogu koy ahalisi bir yil harag verse ve
sonra iki ti¢ yil haracini hi¢ 6demeseler, diger vergileri de aynt minval ddeseler, ve
devletin oradaki yetkilileri iclerine girmeye gucleri yetmiyorsa, bu zikredilen
redyanin mallari ganimet ve aileleri esir edilip hizmetleri helal midir?

Cevap: Déarulharbe iltihak olmadan veya bir bolgeyi istila edip miisliimanlarla savas

ve carpismaya girmeden mallart ve aileleri helal olmaz.”®

Eblissuld Efendi’nin bir bagka fetvasinda padisaha isyan eden zimmi statiisiindeki
bir koyiin halki lizerine gonderilen askeri birliklerin, asilerin mal ve miilklerini alip,
kadinlarin1 hizmetlerine aldiklar1 takdirde kendileriyle cinsel iligkiye girmelerinin caiz
olup olmadigi sorulmustur. Ebiissuiid isyanin birkag ¢esit oldugunu ve salt isyan
nedeniyle zimmileri ve kadin ile cocuklarini esir edip kdlelestirmenin ve kadinlarla cinsel
iliskiye girmenin ser‘l bakimdan céiz olmadig1 fetvasini vermistir. Ona gore zimmiler
mukellef olduklari vergileri 6dememekle, eskiyalik yapmak ve koyleri basmakla, sarp ve
daglik yerlere siginmakla asi sayilsalar da zimmet akdi bozulmaz, binaenaleyh bu tarz
eylemlere katilanlari, kadin ve gocuklarini esir etmek helal olmaz ancak isyan eylemlerine
bilfiil katilip haramilik yapanlar dldiiriilebilir. Zira s6z konusu asi kdyler halkinin topluca

53 BOA, 3 Nolu MD., hk. 289, 718; 818, 1037; 6 Nolu MD., hk. 501; 7 Nolu MD., hk. 1779; 14 Nolu MD.,
hk. 832; 27 Nolu MD., hk. 67, 247; 29 Nolu MD., hk. 91, 423, 468, 487; 35 Nolu MD., hk. 1044; 48 Nolu
MD., hk. 211, 224; 58 Nolu MD., hk. 43, 534, 697; 60 Nolu MD., hk. 40, 489; 62 Nolu MD., hk. 500; 64
Nolu MD., hk. 18; 3 Nolu Mihimme, 133, 317, 363, 459; 6 Numarali Miihimme, 1/287-288; 7 Numaral
Mihimme, 1/300; Omer Désemetas, 27 Numarali Miihimme Defteri'nin Ozet, Transkripsiyon ve
Degerlendirmesi (1-140) (Erciyes Universitesi SBE, Yiksek Lisans Tezi, 2014), 95-96, 188-189;
Kahveci, 29 Numarali Miihimme, 65, 222, 244-245, 254-255,

% BOA, 3 Nolu MD., hk. 852, 1057; 6 Nolu MD., hk. 782; 14 Nolu MD., hk. 832; 22 Nolu MD., hk. 219; 3
Nolu Mithimme, 379, 469; 6 Numaral: Miihimme, 1/535.

% Veli b. Y0suf, Mecmii ‘atii’I-Fetava (Celebi Abdullah, 000151), vr.136b; Diizdag, Seyhiilislam Ebiissuiid
Efendi’nin Fetvalari, 101.
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dariilharbe ilhak olmadiklari, bir bdlgeyi isgal ve istild etmeyip miisliiman askerleriyle
muharebe etmedikleri takdirde onlara harbf hiikimler uygulanmaz.®

Yine Ebiissutid Efendi’nin baska bir fetvasinda, “Arnavutlarin ogullar: ser ‘an kéle
ve esir edilebilir mi?” sorusu iizerine “isyan edip dartlharbe iltihak etmeyince veya bir
bolgeyi kendi hakimiyetine almayinca, devletin askeri giicleriyle de muharebeye
girmeyince olmaz, ¢iinkii onlar sancakbeylerinin zulmiinden ka¢ip bir yere ¢ekilmek

9958

(tanhiye®) ile esir edilmeleri ser ‘an caiz degildir”® cevabin1 vermistir.

Arnavutluk’ta meydana gelen isyan olaylariyla ilgili Divan-1 Hiimayun’a arzedilen
bilgiler incelendiginde yukaridaki fetvalarda oldugu gibi Arnavutlar’in dnce itaat edip
cizye vermeyi kabul ettikleri, ardindan isyan edip harag ve diger vergilerini 6demedikleri,
devlet yetkililerin kendi koylerine girmelerine izin vermedikleri, civar kdylerdeki
musliman ve zimmi halka saldirdiklari, mallarini ve hayvanlarini gaspettikleri, evlerini
yaktiklar1 ve kimi insanlar1 6ldiirdiikleri, kimilerini esir edip diismana sattiklari, sonra
kacip sarp ve daglik yerlere yerlestikleri goriilmektedir. Bu olaylara yonelik Divan-1
Himayun’un gonderdigi birgok hiikiimde bu tiir eylemlere karisan zimmilerin sadece
elebagilarini 6ldiirmenin mesr ve gerekli oldugu, asilerin ¢ocuk ve kadinlarina
dokunmanin veya onlar1 esir etmenin caiz olmadigi, zira bu uygulamalarin seriat ve
kanunlara aykir1 oldugu acik bir sekilde ifade edilmektedir.>®

Arnavutluk’ta isyan eden zimmiler kendi bolgelerinde miistakil siyasi bir hakimiyet
kurma ¢abasinda olmadiklari® i¢in hukuken ve siyaseten zimmet akitleri bozulmamis ve
yerleri dariilislam olmaktan ¢ikip dariilharbe doniismemistir. Zira ¢ogu zaman asiler
devletin askeri giiclerine kars1 topluca savasamamistir. Ayrica uluslararas1 miinasebetler
bakimindan da asi Arnavutlar’in bulunduklar1 bélgeler Osmanli Devleti’nin topraklari
kabul edilmekteydi. Nitekim bu bdlgelere girmek isteyen yabanci iilke vatandaslar
Osmanli idarecilerinden izin almak zorundaydi. Binaenaleyh isyana fiilen katilip

6 Vell b. YQsuf, Mecmii ‘atii’I-Fetava (Celebi Abdullah, 000151), vr.137a; Diizdag, Seyhiilislam Ebiissuiid
Efendi’nin Fetvalari, 101; Necati Demirtas, Fetvalariyla Seyhiilislam Ebiissuiid Efendi (Istanbul: Akil
Fikir Yaylar1, 2016), 613.

57 Brtugrul Diizdag i “Seyhiilisim Ebiissuiid Efendi Fetvalar: Isiginda 16. Aswr Tiirk Hayati” (s. 101) ve
Pehliil Diizenli’nin “Gayrimuslimlere Dair Fetvalar” (s. 253) adli eserlerinde “bihte (veya binhe, nthbe)”
olarak tahminde bulunduklar1 bu kelime “kenara ¢ekilmek ve uzaklasmak” anlamina gelen “tanhiye”
olarak okunmalidir.

8 Veli b. Y0suf, Mecmii atii’l-Fetava (Celebi Abdullah, 000151), vr.139a; Demirtas, Fetvalariyla
Seyhiilislam Ebiissu(d Efendi, 613.

% BOA, 3 Nolu MD., hk. 289, 718, 818, 852, 1037, 1057; 6 Nolu MD., hk. 222; 7 Nolu MD., hk. 1779,
1929, 1936, 2526, 2536, 2601; 9 Nolu MD., hk. 121; 14 Nolu MD., hk. 832; 27 Nolu MD., hk. 67; 29 Nolu
MD., hk. 91, 423, 468, 487; 30 Nolu MD., hk. 580; 36 Nolu MD., hk. 139; 39 Nolu MD., hk. 299; 49 Nolu
MD., hk. 493; 58 Nolu MD., hk. 43, 534, 697; 60 Nolu MD., hk. 40; 62 Nolu MD., hk. 500; 3 Nolu
Muhimme, 133, 317, 363, 379, 459, 469; 6 Numarali Miihimme, 1/143; 7 Numarali Miihimme, 1/300,
375, 379; 3/285, 289, 321; Pasazade, 9 Numarali Miihimme, 53; Dosemetas, 27 Numarali Miihimme, 95-
96; Kahveci, 29 Numarali Miihimme, 65, 222, 244-245, 254-255,

8 Arnavutlarin Osmanh Devleti’ne kars1 hangi amagla isyan ettikleri hakkinda detayl bilgi igin bkz. Fation
Shabani, “1560-1590 Yillarinda Osmanli Devletine Karsi Arnavut Isyanlarmin Sebepleri”, Ihya
Uluslararasi Islam Aragtirmalart Dergisi 6/1 (Ocak 2020), 139-163.
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savasanlar harp esnasinda Oldiiriilmekle birlikte savas bittikten sonra kendilerinin ve
kadin ile ¢ocuklarinin esir edilip kolelestirilmesine cevaz verilmemistir.

Asilerden ganimet almak, kadin ve ¢ocuklarmi esir etmek ciiz olmadigi igin
askerlerin isyancilarla ¢arpismaya girmekten kagindiklart anlasilmaktadir. Bu sebeple
kimi zaman isyan hareketleri bastirilamamistir. Binaenaleyh bolgedeki askerleri asilerle
savasmaya tesvik etmek ve isyancilari caydirmak i¢in Divan-1 Hiimayun’dan gelen bazi
hiikiimlerde isyancilarin kadin ile ¢ocuklarinin esir alinmasina izin verilmistir. Ancak bu
izin sadece savas esnasinda gegerli olup asi ve ehl-i fesadin haklarindan gelindikten sonra
ele gecirilen biitlin esirlerin serbest birakilmasi gerektigi emredilmektedir. Ayrica esir
meselesinin gizli tutulmasi ve askerlere duyurulmamasi buyurulmakta ve savas sonrasi
herhangi bir esirin serbest birakilmadig1 ortaya cikarsa sancakbeyinin bundan sorumlu
olacag: belirtilmektedir. Ornegin, Divan-1 Hiimyun’un Dukakin beyi Ahmed Bey’e
gonderdigi 26 Receb 972 (27 Subat 1565) tarihli bir hiikiimde bu husus ag¢ik bir sekilde
sOyle ifade edilmektedir:

“Dukakin Sancakbeyi Ahmed Bey’e gonderilen hiikiim:

Dergah-1 Mu ‘allam’a bir mektup gonderip “Dukakin livasina bagh yirmiye yakin
koyln zimmi redyas: isyan iizere oldugu icin haklarmmdan gelmek gerekir” diye
bildirmissin. Bu sebeple, islahi miimkiin olmaywp isyani devam eden fesat¢ilarin
haklarindan gelinip askerleri savasmaya tesvik etmek icin isyancilarin kadin ile
cocuklarini esir edip elebasilarinin haklarindan gelindikten sonra esir alinanlar
serbest birakilmalidir. Ciinkii benim hiikiim siirdiigiim bolgelerde (zimmi de olsa)
hallkimin esir edilmesine rizam yoktur. Buyurdum ki; benim hiikmiim size gelince,
esir hususunu kimseye ifsa etmeden emrim miicebince isyanlart agik olan fesat
ehlinin iyi bir tedbir alarak haklarindan gelip birliklerini bertaraf ettikten sonra
asilerden ne kadar esir alinmus ise eksiksiz bir sekilde serbest birak ve bir kisiyi dahi
esir etmekten kagin. Séyle ki, emrime aykiri olarak esir alindigi isitilirse, sen
sorumlu olursun. Ona gore dikkat edesin ve emrime aykiri is yapmaktan

sakinasin. "%

Divan-1 Himayun’un isyan olaylariyla ilgili sancakbeylerine ve kadilara gonderdigi
baz1 hiikiimlerde siirekli kacan ve baska sekillerde haklarindan gelinmesi miimkiin
olmayan asilerin elebasilarini ele gecirebilmek i¢in cocuk ve kadinlarinin esir edilmesine
-biiyiik olasilikla buradaki esir kelimesi kole degil, tutsak anlaminda kullanilmigtir-,
mallarinin yagmalanmasma ve koylerin yakilmasma cevaz verildigi belirtilmistir.
Arnavut tarihgileri bu hiiktimleri ileri stirerek Osmanli Devleti’nin isyana kalkisanlari
kiligtan gecirdigi, koylerini yaktirdigi, cocuk ve kadinlarini kolelestirdigini iddia
etmektedirler.®2

61 BOA, 6 Nolu MD., hk. 788; 6 Numarali Miihimme, 1/439.
62 petrika Théngjilli, Shqgiptarét Midis Lindjes dhe Peréndimit (Tirané: Botimet Toena, 2003), 199-200.
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Ornek olmasi bakimindan Debri kazasinda meydana gelen bir isyan olay1 Arnavut
tarihgileri tarafindan sdyle aktarilmaktadir: 1560 senesi Subat ve Nisan aylarinda Reg,
Darada, Lura ve Asaga-Debri koylerinden 500 kisiyi askin bir grup, Osmanli idaresine
baskaldirmis ve baz1 devlet gorevlilerini 6ldiiriip evlerini yakmislardir. Kanlini Sultan
Siileyman bu isyan1 bastirmak i¢in Kogi Cavus’u gorevlendirmis ve Ohri, ilbasan ile
Dukakin sancakbeylerine de ferman gondererek Ko¢i Cavus’a askerl yardim
gondermelerini emretmistir. Divan-1 Himayun’un asilerle ilgili génderdigi iki hiikiimde
su ifadeler yer almaktadir:

2 Saban 967 (28 Nisan 1560) tarihinde gonderilen hiikiim:

“Ohri Sancakbeyi Ahmed Bey’e ve emekli Ko¢i Cavus’a gonderilen hiikiim:

Emekli olan Kogi Cavus, Debri kadisiyla mektup gondermis ve varid olan bir hiikm-
i serifim Asaga-Debri nahiyesinde Re¢, Darada, Lasak, Parga, Gedenler ve Lura
adli koylerin zimmi halki eskiden beri isyan tizere olduklari ve gerekli askeri
birlikleri hazwrladiktan sonra asilerin iizerlerine varyp birliklerini dagitip
haklarindan gelmek icin bir ferman gonderilmistir. Bu husus bircok ehil kisiyle
gortisildii ve mevcut sancaktaki askerleriyle onlarin haklarindan gelmek miimkiin
olsaydi, simdiye kadar zararlart ortadan kaldirilird:, ancak onlar ¢ok eski
isyancilardwr. Simdi bile haklarindan gelmek icin ferman geldigi isittiklerinde bes
ylzden fazla zimmi bir araya gelip bayrak kaldirip alti tane koyii daha basip bazi
sipahilerin ve redyanin evlerini yakip kimileri yaramiglar, mallarini ve hayvanlarini
da alp gotiirmiisler. Oyle ise adi gecen &silerin hangi yontemle olursa olsun
haklarindan gelmek lazimdir. Buyurdum ki:

(hiikmiim) vardiginda, gecikmeden ve gevseklik gostermeden uygun bir sekilde
gerekli tedarikini yap, her ne yéntemle mimkin ise yeteri kadar askerle Uzerine
varip adi geGen isyancilarin elebagsilarini kilictan gegirip digerlerini esir edip mal u
miilklerini talan edip geregi gibi haklarindan gelesin. Memleketi onlarin ser ve

fesatlarindan koruyasin ve ne sekilde haklarindan gelindigini yazip bildiresin.”®®

8 Saban 967 (2 Mayis 1560) tarihinde Ilbasan Sancakbeyine ve Kogi Cavus’a
gonderilen bagka bir hiikiimde de su ifadeler yer almaktadir:

“...Bu géreve Omer Cavus yetkili olarak tayin edilip size vardiginda gecikmeden ve
gevseklik gostermeden uygun bir sekilde hazirliklarinizt yapin, hangi yolla miimkiin
ise yeteri kadar askerler hazirlayip iizerine varp zikredilen &silerin elebagsilarini
kiligtan gecirip ¢ocuklarini esir edip mal i miilklerini yagmalayip geregi gibi
haklarindan gelip memleketi serlerinden ve fesatlarindan temizleyin. Hangi
yontemle haklarmmdan gelindigini yazip bildirin. Bu konuya ¢ok énem gésterin ve

yeteri kadar asker topladiktan sonra silah ve miithimmatlariyla kéylerine varin ve

83 BOA, 3 Nolu MD., hk. 1038; 3 Nolu Miihimme, 460.
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gaflet gostererek serefli saltanatima aykiri ve muhalif is yapmaktan sakinin. Ayrica

bu bahane ile kendi hallerinde olan halka miidahale ve tecaviiz etmekten sakinin.”’®*

Arnavut tarihgileri bu iki hikma tarihi kanit olarak gostererek Osmanli Devleti’nin
Arnavutlar’a zulmettigini, itaat etmeyenlerini kilictan gegirdigini, kadin ve ¢ocuklarini
esir aldigin1 ve mallarmni da yagmaladigini iddia etmektedirler.®® Ancak bu olaylarla ilgili
Divan-1 Hiimayun’dan génderilen diger hiikiimler de incelendiginde bahsi gegen isyanin
Arnavut tarih¢ilerinin yorumladiklari sekilde cereyan etmedigi goriilmektedir. Soyle ki 1
Cemaziyelahir 967 (10 Mart 1560) yilinda siidde-i saddetten Mat ve Debri kadilarina ve
Koc¢i Cavus’a yollanan bir hiikiimde Asaga-Debri nahiyesinde yasayan miisliimanlar ve
zimmiler kadiya gelerek asilerden sikayette bulunmuslardi. Bu sikayete gore Asaga-Debri
nahiyesine bagli ve uzun zamandir isyani kendilerine siar edinmis olan bes kdyiin ahalisi
yaklagik bes yiizden fazla gayri miislimden olusan bir grup bir araya gelerek Hos, Yavace
ve Sedene adli kdyleri basip yagmalamis, evlerini yakmis, hayvan ve mallarini almas,
onun disinda kimi insanlar1 yaralayarak ve kimilerini 6ldiirerek bir¢ok zuliim ve iskence
yapmuslardir. Olay1 teftis etmek icin Once adi gegen nahiyeye yetkili miifettisler
gonderilerek sikdyetin dogrulugu tespit ettirilmis ve isyancilar mahkemeye
cagirilmislardir. Ancak asiler mahkeme davetine icabet etmeyip silahlarin1 kusanarak
tekrar toplanmiglar ve li¢ koyli daha basip koyliilerin hayvanlarini almis ve mallarini talan
ederek miisliiman ve zimmilerden birkag kisiyi de 6ldlirmiislerdir. Zuliimleri giin be giin
artan bu isyancilarin durumu Ohri sancakbeyi tarafindan tekrar Divan-1 Himayun’a
arzedilince bununla ilgili s6yle bir hiikiim gonderilmistir:

“Bu konuda en giizel bir sekilde tedariklerinizi yapip yeteri kadar il-eri ve hisar-eri
askerler toplayip iizerine varin ve ne yéntemle miimkiin olursa &sileri ele gegirin.
Ancak size karsilik verirlerse siz de onlara karsilik verin ve biitiin elebasilarini
yvakalayp haklarindan gelin. Ama kadin ile ¢ocuklarina dokunmayin ve mal ii
miilklerini yagmalamayin. Sadece elebagsilarini kirip o bélgeyi onlarin serlerinden
temizleyin. Fakat isyancilarin haklarindan gelmek bahanesiyle kendi hallerinde olan
koyler ahalisine miidahale etmek ve saldirmak caiz degildir. Bu konuda tamamen
basiret tizerine olup arzettigim gibi sadece fesat¢ilarin haklarindan gelin. Emrime
aykirt davramip da &silerin kadin ile cocuklarimi esir edip mal i miilklerini

yagmalamaktan sakinin.”%

Yukaridaki 1 Saban 967 (27 Nisan 1560) ve 8 Saban 967 (2 Mayis 1560) tarihli
hiikiimlerde belirtildigi tizere Kog¢i Cavus’un Debri kadisi vasitasiyla Divan-1 Himayun’a
gonderdigi mekupta yukarida so6zii gecen koyliilerin hala isyan halinde olduklari1 ve daha
onceki emr-i serifin birgok kisiyle istisare edildigi ancak sancaktaki mevcut askerlerle bu
isyanlar1 bastirmanin miimkiin olmadig1 belirtilmektedir. Bu hiikiimlerde isyanlar
bastirilirken asilerin, kadin ve ¢ocuklariin esir edilmesine izin verilmistir. Fakat Divan-

4 BOA, 3 Nolu MD., hk. 1058; 3 Nolu Muhimme, 469.
8 Skénder Anamali ve digerleri, Historia e Popullit Shqiptar (Tirané: Botimet Toena, 2002), 1/562.
5 BOA, 3 Nolu MD., hk. 3; 3 Numarali Miihimme, 363.
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1 Hiimayun’dan Ilbasan beyine ve Koci Cavus’a gonderilen 8 Saban 967 (2 May1s 1560)
tarihli bir bagka hiikiimde isyancilarin ¢ocuk ve kadinlarinin esir edilmesine, mal ve
miilklerinin el konulmasina izin veren hiikiimlerin seriata aykiri oldugu gerekgesiyle
ellerdeki biitiin esirlerin serbest birakilmasi gerektigi belirtilmektedir. Hiikiim soyledir:

“IIbasan Sancakbeyine gonderilen hiikiim:

Halihazirda Debri kddisi bir mektup gonderip Kimi koy ahalisinin isyan Uzere
oldugunu bildirmis ve haklarindan gelip kadn ile ¢ocuklarim esir etmek ve mal ii
miilklerini yagmalamak i¢in sana hiikm-i serifim génderilmistir. Fakat bu sekilde
isyan edenleri esir edip mal i miilklerini yagmalamak veya ganimet olarak almak
seriat bakimindan caiz degildir. Ancak baska bir sekilde asilerin haklarindan gelme
miimkiin degilse, kimse de bu konuda gayret ve ¢aba sarf etmezse esir edilen halkin
hizmete dahil olmasi icin hiikm-i serifim irad edilmistir. Buyurdum Ki:

Emr-i serifimde buyuruldugu iizere zikredilen fesatcilarin haklarindan gelip aileleri
de esir edilip hizmet tamamlandiktan sonra esir edilen kag kigi varsa ve el konulan
ne kadar mal varsa, ellerinde bulunduranlardan alip esir olanlart serbest birakin ki
seriata aykirt ig olmasin. Fakat dnce bu husus kimseye ifsa edilmesin ki maslahat
yerine gelsin. Bu konuda hizmet edip gayret gosterenleri bildiresin ki durumlarina
gore dirlik verilsin.”®’

Bu ve buna benzer bir¢ok hiikiimde zimmi statiisiindeki isyancilarin aile fertlerini
esir, mal ve miilklerini ganimet olarak almak, seriata ve padisahin rizasina (kanunlara)
aykir1 oldugu gerekgesiyle yasaklanmistir. Mesela, 25 Rebiiilahir 967 (24 Ocak 1560)
tarihinde Iskenderiyye beyi Mehmed Han’a génderilen bir hiikiimde asiler sadece devlete
baskaldirmakla ve vergi vermekten kacinmakla yetinmeyip civardaki diger koyleri
yagmalama, evleri yakma, insan 6ldiirme, ¢ocuk ve kadinlar1 esir etme, yollar1 kesip
yolcular ve tiiccarlar1 soyma, diismanlarla isbirligi yapma gibi eylemlerle halka bir hayli
zuliim yapmuslardir. Boyle bir durumla karsilasan Iskodra sancakbeyi isyanlari
bastirabilmek i¢in ellerindeki asker sayis1 yeterli olmadigindan merkezden asker yardimi
talep etmistir. Divan-1 Hiimayun bu tiir taleplerini genelde olumlu karsilard1 ve civardaki
sancakbeylerine hiikiimler gondererek gerekli yardimlarin yapilmasini ve sadece asilerin
elebasilarinin yakalanip cezalandirilmasini, kadin ile ¢cocuklarina ise dokunulmamasini
emretmistir.®® Ancak bu sekilde isyanlar bastirilamamis olmali ki dort ay sonra
Iskenderiyye beyi Mehmed Han’a ve Hersek beyi Haydar Pasa’ya gonderilen bir baska
hiikiimde, Iskenderiyye sancaginda meydana gelen isyanlar1 sadece asilerin elebasilarini
oldurmek, fakat kadin ve gocuklarini esir etmeden miimkiin olmadigi, bundan dolay1
bolgedeki isyanlarin glinden giine artirarak devam ettigi belirtilmektedir. Bu isyanlari
bastirmak i¢in asilerin kadin ile ¢cocuklarini esir etmek, mal ve miilklerini almaktan baska
bir care bulamayan Iskenderiyye sancakbeyi bunu tekrar Divan-1 Hiimayuna arzetmistir.

57 BOA, 3 Nolu MD., hk. 1057; 3 Nolu Mihimme, 469.
6 BOA, 3 Nolu MD., hk. 718; 3 Nolu Miihimme, 317.
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Divan-1 Hiimayun da halki asi ve eskiyadan korumak ve isyanlar1 bastirabilmek i¢in 6nce
kadin ile gocuklarin esir alinmasina, mal ve miilklerine el konulmasina izin vermistir.®

Ancak buna benzer hikumler dikkatli bir incelendiginde asilerin, kadin ve
cocuklarinin esir edilmelerine izin veren hiikiimlerin isyanlar bastirilincaya kadar gegici
oldugu anlasilmaktadir. Bir bagka deyisle isyancilarla savas esnasinda ele gegirilenler ve
kadin ile ¢ocuklar1 kolelestirilmemis, tutuklu olarak yakalanip isyanlar1 bastirildiktan
sonra tekrar serbest birakilmistir. Ornegin, 3 Receb 972 (4 Subat 1565) tarihinde Ilbasan
beyine gonderilen bir hikiimde de daha 6nce hikm-i serif miicebince 1slah1 istenilen
isyancilardan bazilarinin itaat etmemeleri sebebiyle kadin ve ¢ocuklarinin esir edilmesine
izin verildigi belirtilmistir. Fakat isyanlar bastirildiktan ve elebasilarin haklarindan
gelindikten sonra ele gegirilen biitiin esirlerin serbest birakilmalari ve redyanin esir
edilmesine seriata aykirt oldugu ve padisahin rizast olmadigi belirtilmistir. Ayrica
esirlerin serbest birakilmasi hususunun gizli tutulmasi ve isyan tamamen bastirilmadan
ve asilerin elebasilar1 yakalanip cezalar1 verilmeden bu bilginin kimseyle paylasiimamasi
hususundaki emr-i serif, esir izninin gegici oldugunu gdstermektedir.’

Biitiin bunlar dikkate alindiginda zimmi isyancilarin kadin ve ¢ocuklarinin esir
edilmesine izin veren hiikiimler diger hiikkiimlerden bagimsiz  olarak
degerlendirilmemelidir. Soyle ki zaruret geregi bazi hiikiimlerde asilerin kadin ile
cocuklarmin esir edilmesine cevaz verildigi ifade edilse de daha sonra gelen baska
hiikiimlerde isyancilarin elebasilar1 ele gecirilip cezalar1 verildikten sonra ele gegirilen
kadin ve ¢ocuklarin serbest birakilmalari emredilmektedir. Ciinkii yukarida da belirtildigi
gibi bir¢ok hiikiimde reayayi esir etmenin seriata ve padisahin rizasina yani kanuna aykiri
oldugu agik bir sekilde ifade edilmektedir.

Dikkate alinmasi gereken bir diger husus da isyancilarin haklarindan gelinirken
kadin ve cocuklarmin esir edilmesine cevaz veren hiikiimler isyan olaymin bastirilip
bastirilmadigina gore degerlendirilmesidir. Bir bagka ifade ile siirekli isyan edip insanlara
zuliim yapanlarin kadin ile ¢cocuklarinin esir edilmelerine izin verilmis ve isyan olay1
basarili bir sekilde bastirilmigsa ikinci bir hiikiim gonderilerek ele gegirilen esirlerin
serbest birakilmasi emredilmistir. Ancak isyan bastirilamayip asilerin haklarindan
gelinememis ise ikinci bir hiikiim goénderilmeye gerek duyulmamistir. Bu durumda kadin
ve cocuklarin esir edilmelerine dair ifadeler isyan sug¢unun nihail bir hilkmii degildir.
Mesela, Delvine sancakbeyine gonderilen 25 Cemaziyelahir 985 (9 Eyliil 1577) tarihli bir
hiikiimde, haklarindan gelinmesi ferman olunan Kurveles asilerinin ¢ocuk ve kadinlarini
esir etmeden tamamen haklarindan gelinemeyecegi belirtilmektedir. Divan-1 Hiimayun
bununla ilgili 6nce isyancilarin devletin buyruguna ¢agrilmasi, itdat edip diiz yerlere
inmeyi ve kendi isleriyle mesgll olmay1 kabul ederlerse affedilecekleri, ancak karsi

59 BOA, 3 Nolu MD., hk. 1219, 1220; 3 Nolu Mihimme, 540-542.
O BOA, 6 Nolu MD., hk. 689; 6 Numaral: Miihimme, 1/390; Sakarya, 43 Numarali Miihimme, 57-58.
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cikarlarsa hoyratlarinin  haklarindan gelinece8i, ¢ocuk ve kadmnlarimin da esir
alinacaklarina dair bir hiikiim gondermistir.” Birkag ay sonra gelen baska hiikiimlerden
Kurveles asilerin hala isyan halinde olduklar1 belirtilerek 6nceki hiikmiin uygulanmadigi,
kadm ve cocuklarmnin da esir edilmedigi anlasiimaktadir.”

Isyancilarin diisman devletleriyle is birligi yapmalari ve onlarla birlik olup Osmanl
hakimiyeti altindaki kdylere saldirip fesat ¢cikarmalar1 ve defalarca uyarilmalarina ragmen
isyan ve fesattan vazgecmemeleri savas sebebi sayilmistir. Ornegin, 15 Safer 978 (19
Temmuz 1570) tarihinde Piyale Pagsa’ya gonderilen bir hilkiimde, diigmanlarin Delvine
bolgesine girip Semut Kalesi’ni ele gecirdikleri ve ardindan da Mora taraflarina gegip
Manya Kalesi’ni aldiklar1 bildirilmektedir.”® Delvine bolgesine giren Venedik askerlerine
itaat edip onlarin safina gecen, onlara her tiirli yardimda bulunan ve etraftaki koylere
saldiran asi zimmi Arnavutlar, birkac defa itaate cagrilmiglarsa da buna kulak asmayip
isyan etmeye devam etmislerdir.”* Bunun iizerine Divan-1 Hiimayun, Delvine ve Yanya
beylerine talimat gondererek diigman safina katilan asilerin kiligtan gegirilmesine, kadin
ve ¢ocuklarinin ise esir alinmasina cevaz vermistir.”

18 Rebiiilevvel 988 (3 Mayis 1580) tarihinde Dukakin beyine, Debri kadisina ve
Ohri alaybeyine gonderilen bir hiikiimde, Asaga-Debri nahiyesinden eskiden beri isyan
eden bazi koylerin ahalisine bir¢ok defa emr-i serifler gonderilip kendilerinden cizyeleri
talep edilmisse de vermemek i¢in inat ve muhalefet ettikleri, kimi eskiyay1 onder secerek
etrafina toplandiklari, alt1 koyl basip evlerini yaktiklari, insanlarin mal ve miilklerini
gaspettikleri, kimileri Oldiirtip kimileri yaraladiklari, iskelelere giden biitiin yollar
kapattiklari, bolgedeki diger asi ve eskiyalar1 da yanima alarak halka tirli tiirli
zulmettikleri, sayilar iki bine ulasinca Isim Kalesi’ni kusatarak ii¢ giin boyunca kaledeki
askerlerle silahli catismaya girdikleri ve bu savasta birgok kisiyi oOldiirdiikleri
zikredilmektedir. Bu olayla ilgili Divan-1 Himayun’un goénderdigi hiikiimde isyancilari
bir defa devletin buyruguna c¢agirdiktan sonra itaat etmeyip isyanda israr ederlerse,
kanlarinin heder olacagi, mallarima el konulacagr ve kadin ile cocuklarinin esir
edilecekleri ifade edilmektedir.”

Son iki Ornekte goriildiigli lizere zimmiler topluca isyan edip diigmanin askeri
birliklerine katilip istila faaliyetlerinde bulunduklari ve kalelere saldirip miisliimanlarla
fillen savastiklart i¢in seriata gore koyleri dariilislam olmaktan c¢ikip dariilharbe
doniismiistiir. Binaenaleyh onlarla yapilan savasta ele gegirilen kadin ve ¢ocuklarin esir
alinmalar1 da mesrQ goriilmiistiir.

1BOA, 31 Nolu MD., hk. 537.

2 BOA, 35 Nolu MD., hk. 876; 36 Nolu MD., hk. 75, 76, 77, 87, 877; 40 Nolu MD., hk. 11, 674.

" BOA, 14 Nolu MD., hk. 322.

4 BOA, 12 Nolu MD., hk. 228, 315, 316, 391; 14 Nolu MD., hk. 446, 489, 1138; 12 Numarali Miihimme,
1/190, 234-235, 279.

S BOA, 12 Nolu MD., hk. 30; 12 Numarali Miihimme, 1/82.

6 BOA, 43 Nolu MD., hk. 1; Sakarya, 43 Numarali Miihimme, 57-58.
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3.3. Isyancilarin Mallariyla Tlgili Hiikiimler

Hanefl mezhebindeki hiikiimler dogrultusunda hareket eden Divan-1 Hiimayun’un
yetkililere gonderdigi birgok hiikiimde Arnavutluk’taki zimmilerin isyanlar1 bastirilirken
asilerin mal ve miilklerine dokunulmasi ve yagmalanmasi agik ve net bir sekilde
yasaklanmustir.”” Igerik olarak birbirine benzeyen bu hiikiimlerden sadece iki tanesi
zikredilerek konu izah edilecektir.

19 Cemaziyelahir 976 tarihinde Ohri sancakbeyi Osman’a gonderilen bir hiikiimde,
stirekli isyan etmekle adi ¢ikmis bazi kdyler ahalisinin vergilerini tahsil edebilmek ve
isyanlarin1 bastirabilmek i¢in mallarin1 yagmalamaktan baska care olmadigini bildiren
yetkililere Divan-1 Hiimayun sdyle bir hiikkiim gondermistir:

“...(hiikmiim) vardiginda, bu konuda dikkatli olun ve onun gibi isyan edip
haraglarini vermemekte inat ve israr eden zimmi koyler hallkinin elebagilarint en
giizel bir gekilde tedbir alarak ve gerekli tedariklerini yaparak ele gegirin ve
haklarindan gelin ki digerlere ibret olsunlar, vergilerin tahsili konusunda gayret ve
caba sarfedesin. Fakat bu bahane ile &silerin mal ii miilklerini yagmalamaktan ve

kadin ile ¢ocuklarini esir etmekten fazlasiyla sakinasin.”™®

7 Zilhicce 984 (25 Subat 1577) tarihinde Ohri beyine gonderilen bir bagka hiikiimde
de isyan edenlerin 6nce devletin buyruguna ¢agrilmalart ve bu davete yanasmayip
muharebeye giristikleri takdirde asilerin elebasilarinin cezalandirilmalari, ancak bunu
yaparken mallarina dokunulmamasi gerektigi belirtilmektedir. Bu durum hiikiimde s6yle
ifade edilmistir:

“...(hitkmiim) vardiginda, olay arzettigin gibi vaki ise adi gegen beylerle haberlesip
en giizel sekilde tedbir ve tedarikini yaparak zikredilen kéylerin iizerine varin ve
once onlardan elebagsilarini ve fesat ¢ikaranlar: teslim etmelerini talep edin. Eger
teslim ederlerse onlarin davalarim toprak kadist gorsiin. Sayet &Silerin mandira,
davar ve mal yagmaladiklart sabit olursa, alinan hayvan ve mallar seriata gore
sahiplerine geri verilsin ve fesat¢ilara mecal vermeyip seriatin gerektirdigi sekilde
haklarindan gelinsin. Sayet seriata(in hiikiimlerine) itaat etmeyip isyan ve tugyanda
israr eder ve sizinle carpismaya kalkisirlarsa, adi gecen sancakbeylerimle
haberlesip en giizel bir sekilde ittifak ederek durumlarina da dikkat ederek ehl-i
fesadn iizerine gidip ele gegirin ve bir sekilde haklarindan gelin ki digerlere ibret
olsun. Ancak bu bahane ile kendi hallerinde olanlara sadece hayvan ve mallarin
almak icin saldirmaktan ve ailelerine tecaviiz etmekten ziyadesiyle sakimin. Sadece

elebasilarimt ve fesatcilarim ele gecirip haklarindan gelin. Ama emrime aykirt

77 Asilerin mallarin1 yagmalamanin yasak oldugunu gosteren bazi hiikiimler i¢in bkz. BOA, 3 Nolu MD.,
hk. 289, 818, 852, 1057; 7 Nolu MD., hk. 2601; 27 Nolu MD., hk. 67; 29 Nolu MD., hk. 487; 58 Nolu
MD., hk. 43, 697; 60 Nolu MD., hk. 40; 3 Nolu Mihimme, 133; 7 Numarali Miihimme, 1/321; Dosemetas,
27 Numarali Mihimme, 95-96; Kahveci, 29 Numarali Miihimme, 254-255.

8 BOA, 7 Nolu MD., hk. 2601; 7 Numarali Miihimme, 3/321.
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herhangi bir islem yapildig isitilirse sen cezaya miistahak olursun. Ona gore dikkat
edesin.”

Inceledigim Miithimme Defterleri’ndeki buna benzer hiikiimlerin ¢ogunda isyan
eden zimmilerin mallarin1 yagmalamanin kanunen yasak ve seriat¢a caiz olmadigi agik
ve net bir sekilde belirtilmektedir. Bununla birlikte nadir de olsa Divan-1 Hiimayun’dan
gonderilen bazi hiikiimlerde isyancilarin mallarina el konulmasma izin verildigi
goriilmektedir. Defterlerde az rastlanan bu tiir hiikiimler dikkatli bir sekilde
incelendiginde isyancilarin mallarini yagmalama izninin, esir meselesinde oldugu gibi,
gecici oldugu ve bu mallarin ganimet kabilinden alinmadig1 anlasilmaktadir.2® Buna
benzer hiikiimlerdeki “esbab u emvallerin garet idlp” ifadesinden kasit savas sirasinda
isyancilardan ele gecirilen mallarin ganimet olarak alinmasi, askerler arasinda
paylastirilmasi veya devlet hazinesine intikal ettirilmesi degildir. Zira diger hiikiimlerde
asilerle yapilan harp sonrasi ele gecirilenlerin veya itaat etmeyi kabul edenlerin
mahkemeye c¢ikarilip magdurlarla birlikte davalarin goriilmesi, asilerin gaspettikleri
mallarin sahiplerine iade edilmesi ve faillere gerekli cezanin verilmesi emredilmektedir.8!
Binaenaleyh isyancilarin mallarina el koymanin amaci ellerindeki baskalarina ait
mallarin1 alip sahiplerine geri vermek veya Odemedikleri vergileri tahsil etmekten
ibarettir.®2

Asilerin mallarma el koymanin amaci daha 6nce onlarin haksiz olarak masum
insanlardan gaspettikleri ve yagmaladiklar1 mallar1 sahiplerine iade etmek, isyan
esnasinda zarar verdikleri mallar1 tazminat olarak almak ve bdylece zulme ugrayanlarin
bir nevi magduriyetlerini gidermekti. Zira bir¢cok belgeden de anlasildig: lizere isyancilar
haksiz olarak halktan bir hayli mal gaspetmislerdir. BOylece &silerin ellerindeki mallar
kendi miilkiyeti olmayip haksizliga ugrayan kisilere ait olma ihtimali ¢ok yiiksekti.
Binaenaleyh isyancilardan ele gecirilen mallarin ganimet olarak paylastiriimayip bir
yerde muhafaza edilmesi emredilmistir. Daha sonra bu mallar (izerinde hak iddia eden
kisiler ¢ikarsa, tespit edilmesi halinde kendilerine teslim edilmistir.%

Devletin, isyancilarin mallarina el koymanm diger bir gerekgesi de mukellef
olduklar1 vergileri ddememeleridir. Mesela, baz1 kdylerin ahalisi isyan edip birkag sene
miikellef olduklar1 vergilerini 6dememistir. Buna mukabil devlet yetkilileri onlari
yakaladiginda mallarma el koymus ve ele gegirdikleri mallari vergi yerine saymislardir.®*

¥ BOA, 29 Nolu MD., hk. 487; Kahveci, 29 Numarali Miihimme, 254-355.

8 BOA, 30 Nolu MD., hk. 333.

81 BOA, 58 Nolu MD., hk. 500.

8 BOA, 33 Nolu MD., hk. 350.

8 BOA, 34 Nolu MD., hk. 213; Eren, 34 Numarali Miihimme, 120.

8 BOA, 30 Nolu MD., hk. 280; 46 Nolu MD., hk. 425; Barkey, Farkliliklar Imparatorlugu Osmanhlar,
164-166; Kemal Dasgioglu, “Osmanli’da Eskiyalik Hareketlerini Cezalandirma Yontemi Olarak
Surgiinler”, Osmanlidan Giiniimiize Eskiyalik ve Terér, ed. Osman Kose (Samsun: Samsun flkadim
Belediyesi, 2009), 256.
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Zira devlet, vergi 6demesine karst ¢ikanlara yonelik gili¢ kullanarak zorla vergileri
toplama hakkina sahiptir.

Nadir de olsa isyanlar bastirilirken asilerin koyleri tahrip edilmis ve evleri
yakilmistir. Bu yonteme sadece zaruri durumlarda basvurulmustur. Soyle ki baz1 kdylerin
ahalisi daglik yerleri mesken edinerek vergilerden kacinmis ve siirekli eskiyalik
yapmislardir. Vergileri tahsil etmek i¢in kodylerine giden devlet gorevlilerine de karsi
koymuslardir. Uzerine herhangi bir askeri birlik gonderildiginde de evleri terkedip
magaralara siginmiglardir. Bu durumla karsilasan devlet yetkilileri onlarin haklarindan
gelmek i¢in evlerini ve koylerini yakmaktan bagka bir carenin olmadigini merkeze
bildirmiglerdir. Divan-1 Himayun da buna iligskin hiikimler géndererek isyan etmekte inat
ve 1srar eden ehl-i fesadin haklarindan gelmek i¢in meskenlerin yakilmasina izin
vermistir.® Aksi takdirde asi ve eskiyanin zuliim ve fesatlar1 daha ¢ok artacagindan
isyanlar1 bastirabilmek ve en 6nemlisi halki onlarin zulimlerinden koruyabilmek igin
boyle bir yonteme basvurmak zorunlu hale gelmistir. islam hukukuna gore de zaruret
halinde toplumun genel yararin1 korumak i¢in haram olan bazi seyleri yapmak caizdir.
Nitekim “ZarGretler ser‘an yasak ve haram olan seyleri miibah kilar”, “Toplumun
geneline zarar veren seyleri izale etmek i¢in 6zel zararlar tercih edilir” ve “Biiytik zararlar
karsisinda kiiglik zararlara gidilir” gibi kill-i kaideler geregince toplumun genel
menfaatini korumak i¢in kimi asilerin kdylerinin yakilmasina ve tahrip edilmesine izin
verilmistir.8

Mesela, 18 Saban 991 (6 Eyliil 1583) tarihinde eski Ohri ve Ilbasan kadilarina
gonderilen bir hiikkiimde isyan ve tugyan lizere olan bazi zimmilerin birgok koyt
yagmaladiklar1 ve yollar1 bastiklari, ahalinin kadin ve ¢ocuklarin1 alip gotiirdiikleri,
diismanlarla isbirligi yaptikari, askeri birlikler kdylerine vardiklarinda oradan kagip
daglara ve magaralara sigindiklari, isyanlarin1 bastirmak ve haklarindan gelmek igin de
tek garenin kodylerini ve evlerini yakmak oldugu ve bu hususta da Divan-1 Hiimayunun
izin verdigi belirtilmektedir.8’

Sonug

Osmanlilar’da Hanefi fikh1 devletin resmi hukuk kaynagi olarak kabul edilmistir.
Nitekim bu ¢alismada en yiiksek mahkeme iglevini géren Divan-1 Himayun’un zimmi
isyan olaylarina dair bolgedeki yetkililere gonderdigi emir ve tlimatlarin Hanefl hukuk
okulunun prensiplerine ve usuliine uygun oldugu tespit edilmistir. Bu sebeple
Mahkemeye sevkedilen asilerin davalariin ser‘-i serife gore goriilmesi ve suglari sabit

8 BOA, 14 Nolu MD., hk. 832; 35 Nolu MD., hk. 1044; 51 Nolu MD., hk. 94.

8 «Zartretler (ser‘an) memnu‘ (ve haram) seyleri miibah kilar”, “Zarar-1 Ammi def* (ve izéle) iciin zarar-1
hass ihtiyar olunur” ve “Zarar-1 esedd zarar-1 ehaff ile izdle olunur” gibi kull-i kaideler geregince
toplumun genel menfaatini korumak i¢in kimi asilerin kdylerinin yakilmasina ve tahrip edilmesine izin
verilmistir.

87 BOA, 51 Nolu MD., hk. 94.
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olanlarin seriat ve kanunlara gore yargilanmalar1 bir¢ok hiikiimde emredilen bir husustur.
Ayrica merkez, yargi islerini yiirlitenleri hi¢ kimseye ser‘-i serife ve kanuna aykiri
muamelede bulunmamalart konusunda siirekli uyarmistir. Avlonya sancagina ait 1566—
1567 tarihli kads sicilli incelendiginde zikredilen sancakta bir¢ok eskiyalik ve isyan olay1
meydana gelmesine ragmen bunlarla ilgili herhangi bir kayda rastlanmamis olmasi isyan
ve eskiyalik suclartyla ilgili davalarin mahalli mahkemeler disinda daha {ist
mahkemelerde goriildiiglinii gostermektedir.

Yetkililerin itaat c¢agrilarina ragmen devlet giliclerine mukavemet gosterip
savagsmaya yonelen asilerden savas esnasinda ele gecirilenlerin sadece elebasilarinin
digerlerine ibret olacak sekilde cezalandirildiklar tespit edilmistir. Birkag defa devletin
buyruguna ¢agrilmakla birlikte itaat etmeyip devlet giiglerine silahla kars1 koyanlar ve
isyan1 adet haline getirenler yakalandiklar1 yerde oldiiriilmiistir. Bu uygulama bazi
aragtirmacilarin “Osmanli Devleti eskiya ve asilere karsi savasirken hukuki ve seri
kurallart ¢ignedigi, suclular1 yargilamadan oOldirtigii ve mallarimi yagmaladigl”
seklindeki iddialarin gercegi yansitmadigini, aksine seriata uygun davrandigini
gostermektedir. Osmanli Devleti isyan eden zimmilerin suglari sabit olduktan sonra
elebasilarina yonelik genelde siyaset cezasini uygulamistir. Bu cezanin hukuki dayanagi
Hanefi mezhebindeki isyan bastirildiktan sonra asilerden ele gecirilenlerin ta‘zir
cezastyla carptirilmalarinin devlet baskaninin takdirine birakilan hiikkme dayanmaktadir.
Isyanin biiyiik boyutlarda olmamas1 durumunda zimmiler eskiya ve harami kabul edilerek
had cezasina carptirilmiglardir. Seyhiilislam Ebiissutid Efendi de isyan eden zimmilerle
ilgili verdigi fetvalarda isyan sugunun birka¢ cesit oldugu, dolayisiyla hara¢ vermeyip
haramilik yapan, kdyler basan ve daglik yerleri mesken edinen zimmilerin zimmet akdi
bozulmamakla birlikte eskiyalik ve haramilik yapanlari 6ldiirmenin cédiz oldugunu ancak
asilerin eslerine, ¢ocuklarina ve mallarina el koymanin gayri mesru oldugunu ifade
etmistir. Bundan olsa gerek ki Divan-1 Hiimayun’un yetkililere gonderdigi bir¢ok
hikiimde de her ne olursa olsun isyancilarin kadin ve ¢ocuklarma dokunulmamasi,
oldirilmemesi ve kendilerine zulim yapilmamasi gerektigine dair onlarca emir ve
talimat yer almaktadir. Ayrica asilerle savasirken onlarin kadin ve ¢ocuklarini katledip
esir etmenin seriata ve kanunlara aykir1 oldugu, buna aykir1 davrananlarin da agir bir
sekilde cezalandirilacaklar1 ifade edilmektedir. Biitiin bunlar Divan-1 Hiimayun’un
Arnavutluk’taki asi zimmilerler ilgili yetkililere gonderdigi emir ve talimatlar,
seyhiilislamlarinin verdikleri fetvalar ve Hanefl fikih doktrinindeki hiktimlerin birbiriyle
uyumlu oldugunu gostermektedir. Divan-1 Hiimayun’un diger konularla ilgili verdigi
karar ve talimatlarin ser‘l prensiplere ne kadar uyumlu oldugunun tespiti arastirilmay1
bekleyen bir konudur.

Klasik Islam hukuk literatiiriinde oldugu gibi Osmanli Devleti’nde de isyan eden
zimmilerin kadin ve ¢ocuklarini esir edip kolelestirebilmek ve mallarina ganimet hitkmii
uygulayabilmek bulunduklari bélgenin dariilislamdan ¢ikip ¢ikmadigina bagl kilinmistir.
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Nitekim Osmanli seyhiilislamlarinin fetvalarinda ve Divan-1 Himayun’un yetkililere
gonderdigi hiikkiimlerde isyan edip dariilislama ait bir yeri isgal ve istila eden zimmilerin
bulunduklar1 bdlgenin, sartlar gergeklestiginde dariilislam olmaktan c¢iktigi ve asi
zimmilerin harbi konumuna diistiikleri tespit edilmistir. Isyancilarn kadin ve
¢ocuklarmin esir edilmelerine izin veren bazi miithimme hiikiimleri de bu durumla
ilgilidir. Buna karsilik, &silerin ehl-i harp ve topraklarmin darulharp sayilmadig
durumlarda kendilerine eskiyalik hiikiimleri uygulanmistir.

Ayni sekilde Divan-1 Hiimayun’un gonderdigi bir¢ok hiikiimde zimmilerin
isyanlar1 bastirilirken asilerin mal ve miilklerine dokunulmasi ve yagmalanmasi agik ve
net bir sekilde yasaklanmistir. Zira isyan eden zimmilerin mallarin1 yagmalamanin
kanunen yasak ve seriat¢a caiz olmadigi belirtilmektedir. Bununla birlikte nadir de olsa
bazi hiikiimlerde isyancilarin mallarina el konulmasina izin verildigi goriilmektedir.
Defterlerde az rastlanan bu tiir hiikiimler dikkatli bir sekilde incelendiginde isyancilarin
mallarina el koyma izninin, isyanin biiyiikk boyutlarda gergeklesmesi, asilerin
bulunduklar1 bolgenin darulharbe doniismesi ve kendilerinin harbi sayilmasi veya isyani
bastirmanin bagka bir sekilde miimkiin olmamast durumuyla iligkili oldugu
anlagilmaktadir. Baz1 durumlarda asi elebasilarinin mallarina el koymanin amac ise
masum insanlardan gaspettikleri ve yagmaladiklar1 mallar1 sahiplerine iade etmek,
O0demedikleri vergiler yerine saymak ve zulme ugrayanlarin magduriyetlerini
gidermektir.
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