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FARKLI BRANSLARDAKi OGRETMENLERIN TEKNOLOJIK PEDAGOJIK ALAN
BiLGISi (TPAB) YETERLIKLERI iLE BiLGi VE iLETiISiM TEKNOLOJILERINE
YONELIK TUTUMLARI ARASINDAKi iLiSKiNiN iINCELENMESI’

Aylin ALBAYRAK SARI', Sedef CANBAZOGLU BiLiCi?, Evrim BARAN?, Ugur OZBAY*
0z

Bu ¢alismanin amaci farkh branslardaki 6gretmenlerin teknolojik pedagojik alan bilgisi
(TPAB) yeterlikleri ile bilgi ve iletisim teknolojilerine karsi tutumlarinin ve bu iki degisken
arasindaki iliskinin incelenmesidir. Arastirmanin orneklemini 2013-2014 egitim-6gretim
yili bahar déneminde Katilimci Sinif igin Yenilikgi Teknolojiler (iTEC) Projesine katilan 23
farkh brangtan 483 6gretmen olusturmaktadir. Arastirmada veri toplama araci olarak
Teknopedagojik Egitim Yeterlik (TPACK-deep) Olgegi ve Bilgi ve iletisim Teknolojilerine
Yénelik Tutum Olgegi kullanilmistir. Elde edilen verilerin analizi yapilirken aritmetik
ortalama, tek yonli varyans analizi (ANOVA) ve dogrusal regresyon analizi yéntemleri
kullanilmistir. Aragtirma sonucunda TPACK-deep 6lgeginin alt boyutlari dogrultusunda;
O0gretmenlerin kendilerini sirasiyla etik, uygulama, tasarim ve uzmanlasma alt
boyutlarinda yeterli gérdiikleri tespit edilmistir. BIT'e ydnelik tutum 6l¢eginin alt boyutlari
kapsaminda ise Ogretmenlerin bilgisayarin donanimsal sorunlarini ¢ézmeye yoénelik
tutumlarinin diger alt boyutlara disiik oldugu belirlenmistir. Ogretmenlerin TPAB
yeterlikleri ile BiT’e yonelik tutumlari arasinda pozitif bir iliski tespit edilirken, hem TPAB
yeterliklerinde hem de BiT’e yonelik tutumlarinda branslara gére farklilik bulunmamustir.

Anahtar Kelimeler: Teknolojik Pedagojik Alan Bilgisi (TPAB); Bilgi ve iletisim Teknolojileri
(BiT); Ogretmen Yeterlikleri, Tutum

" Bu ¢alismanin bir bélimi International Eurasian Educational Research (EJER) Congress 2015’de bildiri
olarak sunulmustur.
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INVESTIGATING THE RELATIONSHIP BETWEEN TEACHERS'’
TECHNOLOGICAL PEDAGOGICAL CONTENT KNOWLEDGE (TPACK)
COMPETENCIES AND ATTITUDES TOWARDS INFORMATION AND

COMMUNICATION TECHNOLOGIES

Abstract

The purpose of this paper was to investigate teachers’ technological pedagogical content
knowledge (TPACK) competencies and their attitudes towards internet and
communication technologies (ICT). Study participants were 483 teachers from 23
different disciplines who attended to the Innovative Technologies for an Engaging
Classroom (iTEC) in-service teacher training program implemented in 2013-2014 school
year. TPACK-deep and ICT attitudes surveys were used to measure teachers’
competencies and attiudes. The results of one-way ANOVA and linear regression analysis
revealed that teachers’ found themselves competent in ethics, application, design and
expertise sub-scales of the TPACK-deep survey. The analysis of the ICT attitudes revealed
that teachers’ attitudes towards solving hardware problems were lower compared to
other sub-scales. Positive correlation was also identified between teachers’ TPACK
competencies and ICT attitudes. However there was no significant difference between
teachers from different disciplines.

Keywords: Technological Pedagogical Content Knowledge (TPACK), Information and
Communication Technologies (ICT), Teacher Competencies, Attitudes

Summary

Recent education reforms emphasize the development of teachers’
technological pedagogical content knowledge (TPACK) that defines teachers’
effective technology integration knowledge in classrooms (Mishra and Koehler,
2006). Researchers investigated in-service and preservice teachers’ TPACK
competencies (Bal and Karademir, 2013; Canbazoglu Bilici, 2012; Graham et al., 2009;
Sancar Tokmak, Yanpar Yelken, and Konokman, 2013; Schmidt et al., 2009) and their
attitudes and self efficacy towards information and communications Technologies
(ICT) (Cure and Ozdener, 2008; Cuhadar and Yiicel, 2010). Research exists on
investigating preservice teachers’ attitudes towards technology and their TPACK
competencies (Bilgin, Tatar ve Ay, 2012), preservice teachers’ self-assessed
knowledge on Internet use in education and TPACK (Sahin, Celik, Aktirk ve Aydin,
2013), in-service teachers’ beliefs about TPACK, and constructivist-traiditional
pedagogies (Chai, Chin, Koh, and Tan, 2013). Increasing number of studies
investigated ICTs and TPACK together (Kogak Usluel, Ozmen, and Celen, 2015).
However, there has been a lack of research that examined the relationship between
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teachers’ TPACK and their attitudes towards ICTS with specific focus on whether there
were any differences between teachers coming from different disciplines.

This research aimed to examine the relationship between in-service teachers’
attitudes towards ICTs and their TPACK competencies with 483 participating teachers
from 23 different subjects. There teachers attended to the Innovative Technologies
for an Engaging Classroom (iTEC) in-service teacher training program implemented in
2013-2014 school year.

Data sources included the TPACK-deep survey (Kabakgl Yurdakul et al., 2012)
and ICT attitudes survey (Gilnbatar, 2014). Mean, one-way ANOVA and linear
regression analysis revaled that teachers’ considered themselves competent in
ethics, application, design and expertise sub-scales of the TPACK-deep survey.

The analysis of the ICT attitudes revealed that teachers’ attitudes towards
solving hardware problems were lower compated to other sub-scales. Positive
correlation was identified between teachers’ TPACK competencies and ICT attitudes
with no significant difference between teachers’ from different disciplines. The
results suggested the importance of supporting teachers’ affective domains such as
their attitudes towards ICTs. Considering teachers’ lower scores on their self-assessed
expertise, TPACK-based trainings may support their leadership competencies. These
trainings may also include activities that develop teachers knowledge of computer
hardware. Future research may investigate teachers with different levels of TPACK
competencies using classroom observations and interviews to collect rich data about
their contexts.
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Giris

GUnUmuz 6grencilerine 21. yy becerilerini kazandirabilmek igin 6gretmenlerin
egitim-0gretim slrecine teknoloji entegrasyonunu etkili bir sekilde saglamasi
beklenmektedir. Bu dogrultuda Ulkemiz 6gretmenlik meslegi genel vyeterliklerinde
ilkdgretim ve ortadgretim 6gretmenleri 6zel alan yeterlikleri kapsaminda bilgi ve iletisim
teknolojileri (BIT) alaninda égretmenlerin sahip olmasi gereken yeterlikler belirlenmistir
(Ogretmen Yetistirme ve Egitimi Genel Mudirliigii [OYEGM], 2006). Ogretmenlik meslegi
genel vyeterliklerinde 233 performans gostergesinden 13’Ginde BIT ve teknoloji
okuryazarhgl kavramlarina yer verilmistir. Yeterlikler kapsaminda 6gretmenlerden ders
planlarinda BiT’in nasil kullanilacagini agiklamalari, materyal hazirlarken teknolojiden
yararlanmalari, 6grencilerin ihtiyaglari dogrultusunda 6gretim stratejilerini destekleyen
teknolojileri kullanmalari gibi performans gostergeleri ile teknolojik pedagojik alan bilgisi
(TPAB) ne sahip olmalari da beklenmektedir (Canbazoglu Bilici, 2012). Turk Egitim Dernegi
(TED) (2009) tarafindan gerceklestirilen “Ogretmenlik Meslegi Genel Yeterlikleri” konulu
arastirmada da bir 6gretmenin mesleginde basarili olabilmesi igin sahip olmasi gereken
yeterlikler arasinda konu igeriginin teknoloji ile butinlestiriimesi hakkinda bilgi sahibi
olmasi bagka bir ifadeyle TPAB’a sahip olmasi gerekliligi agikga belirtilmistir. Mishra ve
Koehler'e (2006) gore; TPAB, li¢ “cekirdek” bilgi bileseninin 6tesinde konu alan bilgisi,
pedagojik bilgi ve teknolojik bilgi arasindaki etkilesimlerden ortaya gikan bir bilgidir (Sekil
1).

Teknolojik Pedagojik

Alan Bilgisi
(TPAB) \

Teknolojik
Pedagojik Bilgi
(TPB)

Teknolojik Alan
Bilgisi
(TAB)

Alan Bilgisi
(AB)

Pedagojik Bilgi
(PB)

Pedagojik Alan
Bilgisi
(PAB)

BAGLAM
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Sekil 1: TPAB ve etkilesimli oldugu bilgi tirleri (Koehler ve Mishra, 2009, 5.63)

Sekil 1 "de goruldigi gibi TPAB; pedagojik, alan ve teknolojik bilginin birbiri ile
etkilesimli oldugu ortak bir kesisim bolgesinde yer almaktadir. Mishra ve Koehler (2006)
TPAB’|

“kavramlarin gosteriminde teknoloji kullanimi”, “konunun 6gretiminde teknolojinin
yapilandirmaci  yaklasim  dogrultusunda kullanimi”, “nelerin  kavramlarin
o0grenilmesini  kolaylastirdigi  veya zorlastirdigl”, “teknolojinin  6grencilerin
karsilastigl bazi problemleri ¢gdzmede nasil yardim edebilecegi”, “6grencilerin 6n
bilgilerinin neler oldugu”, “teknolojinin mevcut bilgiler Uzerine bilgiyi
yapilandirmada ya da eski bilgileri gliclendirmek igin nasil kullanilabilecegi” hakkinda

bilgi sahibi olmayi gerektirmektedir” (s.1029) seklinde tanimlamislardir.

Alanyazinda 6gretmen ve 6gretmen adaylarinin TPAB’a yonelik yeterlikleri (Bal ve
Karademir, 2013; Canbazoglu Bilici, 2012; Graham ve digerleri, 2009; Sancar Tokmak,
Yanpar Yelken ve Yavuz Konokman, 2013; Schmidt ve digerleri, 2009) ile BiT’e yonelik
tutumlari ve 6z-yeterliklerini (Clire ve Ozdener, 2008; Cuhadar ve Yiicel, 2010) birbirinden
bagimsiz olarak inceleyen calismalar bulunmaktadir. Ogretmen adaylarinin teknolojiye
yonelik tutumlari ile TPAB yeterliklerini (Bilgin, Tatar ve Ay, 2012), 6gretmen adaylarinin
egitsel internet kullanimina yonelik 6zyeterlikleri ile TPAB 6zyeterliklerini (Sahin, Celik,
Aktlirk ve Aydin, 2013), 6gretmenlerin TPABIlari ile yapilandirmaci-geleneksel pedagojik
inanglarini  (Chai, Chin, Koh ve Tan, 2013) birlikte inceleyen arastirmalar da
gerceklestirilmistir. BiT’in egitim- &gretim siirecine entegresyonunu saglamada siklikla
kullanilan bir model (Kogak Usluel, Ozmen ve Celen, 2015) olmasindan dolayi BiT ve TPAB’|
birlikte inceleyen c¢alismalarin sayisi da artmaktadir. Angeli ve Valanides (2009)
dgretmenlerin BIiT-TPAB diizeyinin degerlendirilmesinde kullanilmasi amaciyla kriterler
(6grencilerin kolay bir sekilde kavrayamadiklari ya da 6gretmenlerin etkili bir sekilde
O0gretmekte zorlandiklari konularda teknolojik araglarin konunun 6gretimine olan
katkisinin belirlenmesi; uygun BIT araglarinin secimi ve araglarin kullanimi igin etkili
pedagojik yontemlerin belirlenmesi; teknolojinin sinifta kullanimini saglamak amaciyla
O0grenenleri 6grenme siirecinin merkezine yerlestiren uygun stratejilerin belirlenmesi gibi
) belirlemistir. Chai, Koh ve Tsai (2010) ve Chai, Koh, Tsai ve Tan (2011) BiT derslerinin
O0gretmen adaylarinin TPAB yeterliklerine etkisini inceledikleri arastirmalari sonucunda
katihmcilarin TPAB yeterliklerinde artis oldugunu tespit etmistir. Kabakg¢i Yurdakul (2011)
farkh anabilim dallarinda 6grenim géren 6gretmen adaylarinin TPAB yeterlik dizeyleri ile
BIT kullanim durumlarini arastirmistir. Arastirma sonucunda dgretmen adaylarinin TPAB
yeterlikleri agisindan kendilerini yeterli gérdiikleri ve 6gretmen adaylarinin BT kullanim
dizeyleri arttikga, TPAB yeterliklerinin de ylkseldigi belirlenmistir. Ceylan ve digerleri
(2014) ise bilgi teknolojileri rehber 6gretmen adaylarinin BiT kullanim asamalari ve BIiT
diizeylerinin TPAB yeterliklerinin énemli bir yordayicisi oldugunu vurgulayarak, TPAB’I
yordayabilecek 6z-yeterlik, motivasyon ve tutum gibi diger degiskenlerin incelenmesini
onermislerdir. Coklar (2014) ise bu arastirmada da veri toplama araci olarak kullanilan
TPACK-deep Olgegi (Kabakgl Yurdakul ve digerleri, 2012) ile sinif 6gretmen adaylarinin
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TPAB vyeterliklerini cinsiyet ve BIiT kullanim asamalari agisindan incelemistir. Arastirma
sonucunda sinif 6gretmen adaylarinin kendilerinin TPAB yeterlikleri agisindan yeterli
diizeyde gordiikleri ve TPAB yeterlik diizeyinin BIT kullanim asamasinin énemli bir
gostergesi oldugu tespit edilmistir. Karaca (2015) bilgisayar ve 6gretim teknolojileri
béliminde 6grenim gbren Ogretmen adaylarinin TPABlarini TPACK-deep Olgegi ile
degerlendirmis ve arastirma sonucunda 6gretmen adaylarinin orta diizeyde TPABa sahip
olduklarini belirtmistir. Kula (2015) ise TPACK-deep 6lgeginini kullanarak farkli anabilim
dallarinda 6grenim gbren Ogretmen adaylarinin (sosyal bilgiler, fen bilgisi, sinif
ogretmenligi, ilkogretim matematik 6gretmenligi) TPAB diizeylerinde bolimlere gore
farkhlik gosterip gostermedigini incelemis ve fen bilgisi 6gretmenliginde 6grenim goren
O0gretmen adaylarinin TPAB dizeylerinin diger anabilim dallarinda 6grenim goren
Ogrencilere gore daha yuksek oldugunu tespit etmistir.

Belirtilen arastirmalar incelendiginde; arastirmalarin daha ¢ok 6gretmen adaylari
ile gergeklestirildigi ve 6zellikle egitim-6gretim surecinde garklarin dénmesini saglayan
dgretmenlerin BiT’e yonelik tutumlari ile TPAB yeterlikleri arasindaki iliskinin yeteri kadar
ele alinmadigi gorilmektedir. Baran ve Canbazoglu Bilici (2015) tlkemizde TPAB odakli
¢alismalari inceledikleri alanyazin incelemesi arastirmasinda da incelenen arastirmalarin
yuzde sekseninin galisma grubu olarak 6gretmen adaylari ile gergeklestirildigini
belirtmistir. Bu agidan arastirmanin  6rneklemini farkli branglarda goérev yapan
dgretmenlerden olusmasi BiT’e yénelik tutum ve TPAB degiskenlerinin &gretmen
boyutunda incelenmesi alan yazina katki saglayacaktir. Ayrica iilkemizde diizenlenen BIT
odakli hizmetici egitimler farkh branglardan 6gretmenlerden olusan gruplar ile
gerceklestirilmektedir. Farkl branslardaki égretmenlerin BiT’e yénelik tutum ve TPAB
yeterliklerini incelemesi agisindan bu arastirmanin hizmetigi egitim gruplarini organize
eden vyetkililere rehberlik edecegi diisiinilmektedir. Arastirmada odaklanilan BiT’e
yonelik tutum; 6gretmenlerin genel bilgi ve iletisim teknolojilerine yonelik tutumlarini
kapsarken, TPAB yeterligi; 6gretmenlerin bilgi ve iletisim teknolojilerini uygun pedagojik
yontemler dogrultusunda alana 6zgl kullanim yeterliklerini kapsamaktadir. Bu iki
degisken arasindaki iliskinin incelenmesini ise arastirmanin temel amacini
olusturmaktadir. Bu temel amag¢ dogrultusunda arastirmada ele alinan alt problemleri
asagidaki sekilde siralamak mimkiindir;

1. Farkli branslarda gorev yapan 6gretmenlerin TPAB yeterlik diizeyleri, TPACK-deep
Olcegi alt boyutlarina (tasarim, uygulama, etik, uzmanlasma) gore nasil
degismektedir?

2. Farkli branglarda goérev yapan égretmenlerin BiT’e yonelik tutum diizeyleri, BIT
olcegi alt boyutlarina (genel BIT egilimi, sanal ortamda bilgiye erisim, bilgisayar

donanimi, yazilim kullanimi, sanal ortamda zorbalik) gére nasildir?

3. BiT’e yénelik tutum puanlari, TPAB yeterlik puanlarini ne derece yordamaktadir?

Cilt:6 Sayi:1 Yil:2016
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Yontem

Ogretmenlerin BiT’e yénelik tutumlarini, TPAB yeterliklerini ve BiT tutumlari ile
TPAB yeterlik dlzeyleri arasindaki iliskiyi belirlemeye yonelik olarak yapilan bu galisma
iliskisel tarama modelinde desenlenmistir. Tarama modeli var olan bir durumu var oldugu
sekliyle betimlemeyi amaclayan bir yaklasim, iliskisel tarama modeli ise “iki ve daha gok
sayidaki degisken arasindaki birlikte degisimin varligini ve/veya derecesini belirlemeyi
amaglayan bir yaklasimdir” (Karasar, 2003). Bu arastirma modelinde degiskenlere
herhangi bir manipulasyon s6z konusu degildir (Buyukoztirk, Kilig Cakmak, Erkan Akgtin,
Karadeniz ve Demirel, 2008).

Orneklem

Arastirmada seckisiz olmayan 6rnekleme yontemlerinden uygun drnekleme yolu
ile 6rneklem segilmistir. Uygun Ornekleme ydntemi, zaman, para ve isglcu agisindan
orneklemin kolay ulasilabilir ve uygulama yapilabilir birimlerden segilmesi ile yapilir
(Buyukoztirk, 2012). 2013-2014 egitim-0gretim yili bahar déneminde gergeklestirilen
galismanin orneklemini Katilmci Sinif igin Yenilikgi Teknolojiler (iTEC) Projesine katilan
dgretmenler olusturmaktadir. Ogretmenlerin dijital teknolojileri kullanarak etkili 6grenme
etkinlikleri tasarlamalarini amaglayan ITEC projesi 2010 yilindan beri Avrupa Komisyonu
Yedinci Cergeve programindan finanse edilen bir arastirma-gelistirme projesidir (Lewin ve
McNicol, 2014). 18 Avrupa Ulkesinin katildigl projeye tamamen gonilli olarak katilan
O0gretmenlere ortalama iki-dort glin siiresince ders plani, 6grenme hikayeleri ve 6g§renme
etkinlikleri  argivi  sunulmakta ve kullanimi igin  rehberlik  edilmektedir
(http://itecturkey.org.tr). Bu arastirmanin Orneklemini iTEC projesi kapsaminda
diizenlenen Egitimde Yeni Yaklagimlar Hizmet ici Egitim Programina 23 farkli branstan
katilan 483 6gretmen olusturmaktadir. Arastirmanin veri toplama araglari egitimin son
glnu yaklasik 30 dakika stiresince katilimcilara uygulanmistir.

Tablo 1: Uygulamaya Katilan Ogretmenlerin Branslara Gére Dagilimi

Brang Frekans Ylzde

(f) (%)
Sinif Ogretmeni 213 44.1
Tirkce Ogretmeni 30 6.2
Matematik Ogretmeni 33 6.8
Fen Bilimleri Ogretmenleri (Fen, Kimya, Fizik, Biyoloji) 46 9.5

Sosyal Bilimler Ogretmenleri (Sosyal Bilgiler, Cografya,

Tarih, Felsefe) 38 79
Yabanci Dil (Arapca, Almanca, ingilizce) 35 7.2
Din Kiiltiiri Ogretmeni 13 2.7
Rehberlik ve Psikolojik Danigsmanlik 13 2.7
Teknoloji Tasarim Ogretmeni 11 2.3

EGITIM TEKNOLOJiSi Kuram ve Uygulama
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Beden Egitimi Ogretmeni 12 2.5
Okul Oncesi Ogretmeni 22 4.6
Diger (Muzik, Bilisim Teknolojileri, Gorsel Sanatlar,

17 3.5
Muhasebe)
Tim Ogretmenler 483 100.0

Uygulamaya katilan 23 farkli bransta gorev yapan 6gretmenlerden; fizik, kimya,
biyoloji ve fen bilgisi 6gretmenleri fen bilimleri 6gretmenleri grubuna; sosyal bilgiler,
cografya, tarih ve felsefe 6gretmenleri sosyal bilimler 6gretmenleri grubuna; arapga ve
almanca 6gretmenleri yabanci dil 6gretmenleri grubuna ve az sayida olan muzik, biligim
teknolojileri, gorsel sanatlar ve muhasebe 6gretmenleri de diger grubuna dahil edilmis ve
analizler 11 farkh grup ile gergeklestirilmistir.

Veri Toplama Araglari

Arastirmada veri toplama araglari olarak Teknopedagojik Egitim Yeterlik (TPACK-
deep) Olcegi (Kabakgi Yurdakul ve digerleri, 2012) ve Bilgi ve iletisim Teknolojilerine
Yonelik Tutum Olgegi (Giinbatar, 2014) kullanilmistir. TPACK-deep olcedi, Kabakg
Yurdakul ve digerleri (2012) tarafindan gelistirilmistir. 33 madde ve dort faktérden
olusmaktadir. Bu faktorler “tasarim”,” uygulama”, “etik” ve “uzmanlagsma” seklindedir. Bu
faktorlerin kapsamini Kabakgi Yurdakul ve digerleri (2012) asagidaki sekilde tanimlamistir

(Akt. Kabakgi Yurdakul ve Odabasi, 2013, 5.56-57).

Tasarim faktord; egiticilerin igerigin 6gretimi sireci oncesi, 6gretilecek igerige
uygun teknnoloji ve pedagoji bilgilerinin yardimiyla 6gretim slrecini
zenginlestirme icin 6gretim tasarim yeterligini, uygulama faktérd, egiticilerin konu
alanina yonelik tasarlanan 0Ogretim silirecinin yuritilmesinde ve slrecin
etkililiginin 6lgulip degerlendiriimesinde teknolojiyi ise kosabilme yeterligini, etik
faktord; telif hakkin, fikri mulkiyet, bilginin dogrulugu, gizliligi ve guvenligi
konularinin yani sira 6gretmenlik meslek etigini, uzmanlasma faktérii ise konu
alani, 6gretim sureci ve teknoloji ile ilgili problemlerin ¢oziimiine yonelik éneriler
Uretme, uygun olani segme ve problemlerin ¢6zimu ile 6gretmenlik meslegi
alaninda uzmanlasarak teknolojinin icerik ve pedagoji ile butinlestirilmesi
konusunda gevresine liderlik yapma yeterliklerini kapsamaktadir.

TPACK-deep olgek maddeleri, “Rahatlikla Yapabilirim”, “Yapabilirim”, “Kismen
Yapabilirim”, “Yapamam” ve “Kesinlikle Yapamam” seklinde 5°li likert o6lgeginde
cevaplanmaktadir. Olgekten alinabilecek en diisiik puan 33 en yiiksek puan ise 165'tir.
Olgek gelistirme c¢alismalarinda 6lgegin i¢ tutarlilik katsayisi (Cronbach’s alfa giivenirlik
katsayisi) 0.95 olarak hesaplanmis, bu ¢alismada ise tim 0&lgek igin Cronbach’s alfa
guvenirlik katsayisi 0.97 olarak hesaplanmistir. Kabakgi Yurdakul ve digerleri (2012)
tarafindan TPACK-deep ©olgek puanlarinin degerlendiriimesinde kullanilacak puan
araliklari asagida Tablo 2’deki gibidir.
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Tablo 2: TPACK-Deep Olgeginden Elde Edilen Puanlarin Degerlendirme Kriterleri

Degerlendirme Aralig

Degerlendirme Kriteri

Toplam Olgek Puani Olcek Genel Ortalamasi
X<95 1.00-2.33 Disuk Dilizey
95<X<130 2.34-3.67 Orta Dizey
X>130 3.68-5.00 ileri Dlizey

Olgegi gelistiren arastirmacilar Kabakgi Yurdakul ve Digerleri (2012), toplam 6lgek
puanlarina veya o6lgek genel ortalama puanlarina gére TPACK-deep dilzeyi hakkinda
disuk, orta veya yiiksek olarak yorum yapilabilecegi belirtilmistir.

Bilgi ve iletisim Teknolojilerine Yénelik Tutum Olgedi, Giinbatar (2014) tarafindan
gelistirilmistir. Bilgi ve iletisim Teknolojilerine Yonelik Tutum Olcegi, 23 madde bes

n u

faktorden olugsmaktadir. Bu faktorler “genel bit egilimi (6 madde)”, “sanal ortamda bilgiye
erisim (5 madde)”, “bilgisayar donanimi (4 madde)”, “yazilim kullanimi (5 madde)” ve
“sanal ortamda iletisim (3 madde)” seklindedir. Olcek maddeleri, “Hi¢ Katilmiyorum”,
“Katilmiyorum”, “Kararsizim”, “Katiliyorum” ve “Tamamen Katiliyorum” seklinde 5°li likert
dlceginde cevaplanmaktadir. Olcekten alinabilecek en diisiik puan 23 en yiiksek puan ise
115'tir. Olgek gelistirme calismalarinda &lcegin i¢ tutarliik katsayisi (Cronbach’s alfa
guvenirlik katsayisi) 0.91 olarak hesaplanmis, bu ¢alismada ise tim 6lgek i¢in Cronbach’s

alfa glivenirlik katsayisi 0.93 olarak hesaplanmistir.
Verilerin Analizi

Elde edilen verilerin analizi yapilirken aritmetik ortalama, tek yonli varyans analizi
(ANOVA) ve dogrusal regresyon analizi yontemleri kullanilmistir. Birinci alt probleme yanit
ararken oncelikle 6gretmenlerin TPACK-deep 6lgeginin alt boyutlarina ve toplam puana
ait aritmetik ortalamalari hesaplanmis ve Kabakg¢li Yurdakul ve digerlerinin (2012)
belirledigi olgltlere gbre TPAB yeterlik diizeyleri belirlenmistir. Daha sonra 6gretmenlerin
TPACK-deep Olgegi alt boyutlarindaki TPAB vyeterlik dlzeylerinde branglara gore
farklilasma olup olmadigini belirleyebilmek icin ANOVA kullaniimistir. ikinci alt probleme
yanit ararken 6gretmenlerin 6ncelikle 6gretmenlerin BIiT &lgeginin alt boyutlarina ve
toplam puana ait aritmetik ortalamalar hesaplanmis ve 6gretmenlerin BIT 6lgegi alt
boyutlarindaki BiT’e yénelik tutum diizeylerinde branslara gore farklilasma olup
olmadigini belirleyebilmek icin ANOVA kullaniimistir. Uglincii alt problemde yer alan BiT’e
yonelik tutumun TPAB yeterlik dizeyini ne derece yordadigini belirleyebilmek igin ise
dogrusal regresyon analizi kullanilmigtir. Regresyon analizi, aralarinda iliski olan iki veya
daha fazla degiskenden birinin bagimli degisken digerinin bagimsiz degisken olarak ayirimi
ile aralarindaki iliskinin matematiksel bir esitlik olarak agiklanmasi siireci olarak
tanimlanmaktadir. Regresyon analizinde, bagimli ve bagimsiz degiskenler arasindaki
iliskiyi agiklayabilmek ve bu iligkiyi bir fonksiyon ile (modelle) tanimlayabilmek amaci ile
yapilir. Bir bagimli ve bir bagimsiz degisken arasindaki dogrusal iliski asagidaki “Basit
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Dogrusal Regresyon Modeli” ile verilebilir (Blylikoztlrk, 2012). Basit dogrusal regresyon
analizi sonucunda elde edilen model; “Y = by + b;X” seklinde ifade edilir.

Bulgular
Farkli Branslardaki Ogretmenlerin TPAB Yeterlikleri

Galismanin birinci alt probleminde, farkli branglardaki 6gretmenlerin genel TPAB
yeterlik dlzeylerinin farklilasmasinin incelenmesi amaglanmistir. Birinci alt probleme
cevap bulabilmek igin 6ncelikle 6gretmenlerin TPACK-deep 6lceginden aldiklari toplam
puan kullanilarak genel TPAB yeterlik dlzeyi belirlenmistir. Asagida Tablo 3’te farkh
branglardaki 6gretmenlerin TPAB genel ve alt boyutlarina iliskin yeterlik dizeyleri
verilmigtir.

Tablo 3: Farkli Branslardaki Ogretmenlerin TPAB Genel Yeterlik ve Alt Boyutlarina iliskin
Yeterlik Duzeyleri

Bransg Tasarim  Uygulama  Etik  Uzmanlagsma TPACK-deep
__ (X) (X) (x) (x) (X)

Sinif Ogretmeni 3.71 3.84 3.97 3.52 3.77
Tirkge Ogretmeni 3.88 4.02 4.17 3.60 3.94
Matematik Ogretmeni 3.84 401 4.15 3.62 3.92
Fen Bilimleri Ogretmenleri 3.91 4.04 4.07 3.73 3.96
(Fen, Kimya, Fizik, Biyoloji)

Sosyal Bilimler Ogretmeni 3.65 3.79 3.97 3.47 3.73

(Sosyal Bilgiler, Cografya,
Tarih, Felsefe)

Yabanci Dil (Arapga, 3.84 3.99 4.08 3.55 3.89
Almanca

Din Kiiltiiri Ogretmeni 3.60 3.81 4.00 3.25 3.70
Rehberlik ve Psikolojik 3.63 3.67 3.56 3.17 3.56
Danismanlik

Teknoloji Tasarim 3.35 3.69 3.89 3.49 3.60
Ogretmeni

Beden Egitimi Ogretmeni 3.68 3.83 4.08 3.57 3.79
Okul Oncesi Ogretmeni 3.95 3.98 4.22 3.62 3.96
Diger (Mizik, Bilisim 4.25 428 4.14 4.00 4.20

Teknolojileri, Gorsel
Sanatlar, Muhasebe)

Tim Ogretmenler 3.77 3.90 4.01 3.55 3.83

Tablo 3’te goruldigu gibi ¢calismaya katilan tiim 6gretmenlerin, tasarim alt boyutu
ortalamasi (x=3.77); uygulama alt boyutu ortalamasi (x=3.90); etik alt boyutu ortalamasi
(x=4.01); uzmanlasma alt boyutu ortalamasi (x=3.55) ve TPAB yeterlik ortalamasi (x=3.83)
olarak hesaplanmigtir. TPAB alt boyutlari degerlendirildiginde en yiiksek ortalamaya sahip
alt boyut etik iken, en dusiik ortalamaya sahip alt boyutun ise uzmanlasma oldugu
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gorilmektedir. Tablo 2’de verilen degerlendirme kriterlerine gore bu degerler
incelendiginde; arastirmaya katilan 6gretmenlerin tasarim, uygulama, etik alt
boyutlarinda ylksek diizeyde yeterlige; uzmanlasma alt boyutunda orta diizey yeterlige
sahip oldugu gorilmektedir. Olcegin genelinden elde edilen ortalama puanlar géz éniine
alindiginda 6gretmenlerin yiiksek diizeyde TPAB yeterligine sahip oldugu soylenebilir.

Branglar arasi TPAB genel yeterligi karsilastirildiginda en yiksek genel 6lgek
ortalamasina fen bilimleri 6gretmenleri (x=3.96) ve okul dncesi 6gretmenlerinin (x=3.96),
en duslik genel olcek ortalamasina ise teknoloji tasarim 6gretmenlerinin (x=3.60) sahip
oldugu gorilmektedir.

Farkh branslardaki 6gretmenlerin TPACK-deep Olgeginden aldiklari toplam puan
kullanilarak genel TPAB diizeyinin ve dort alt boyuta ait puanlarin bransa gore farkhlasip
farklilasmadigl Tek Yonli Faktor Analizi (ANOVA) ile kontrol edilmistir. Yapilan ANOVA
analizi sonucu asagida Tablo 4’te verilmistir.

Tablo 4: Ogretmenlerin Tasarim, Uygulama, Etik, Uzmanlasma ve TPAB Genel Yeterlik
Diizeylerinin Gorev Yapilan Bransa Gére Farklilasmasinin incelendigi ANOVA Sonuglari

Yeterlik Varyansin Kareler sd Kareler F p
Diizeyleri Kaynagi Toplami Ortalamasi
Tasarim Gruplararasi 1024.386 11 93.126 2.148 .016
Gruplarigi 20417.779 471 43.350
Toplam 21442.166 482
Uygulama Gruplararasi 1024.082 11 93.098 1.649 .082
Gruplarigi 26599.309 471 56.474
Toplam 27623.391 482
Etik Gruplararasi 222.409 11 20.219 1.419 161
Gruplarigi 6709.992 471 14.246
Toplam 6932.402 482
Uzmanlagsma Gruplararasi 222.361 11 20.215 1.520 121
Gruplarigi 6264.041 471 13.299
Toplam 6486.402 482
TPAB Genel Gruplararasi 7739.835 11 703.621 1.860 .042
Yeterligi Gruplarigi 178151.424 471 378.241
Toplam 185891.259 482

Tablo 4’teki ANOVA sonuglari incelendiginde, tasarim, uygulama, etik,
uzmanlagsma ve TPAB genel yeterlik dlzeyleri arasinda gorev yapilan brans bakimindan
anlamli bir farklilagsma olmadigi gérilmektedir (F(11.471)=2.148, p > .01; F(11.471)=1.649, p >
.01; F(11_471)=1.419, p> .01; F(11_471)=1.520, p> .01; F(11_471)=1.860, p> 01)
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Calismanin ikinci alt probleminde, farkli branglardaki 6gretmenlerin BiT’e yénelik
tutum dizeylerinin farklilasmasinin incelenmesi amaglanmistir. ikinci alt probleme cevap
bulabilmek igin 6ncelikle gretmenlerin BiT 6lceginden aldiklari toplam puan kullanilarak
BiT'e yonelik tutum dizeyleri belirlenmistir. Asagida Tablo 5te farkli branslardaki
dgretmenlerin BIT ve alt boyutlarina iliskin tutum diizeyleri verilmistir.

Tablo 5: Farkli Branslardaki Ogretmenlerin BiT ve Alt Boyutlarina lliskin Tutum Diizeyleri

Ortalamalari
Bransg Genel Sanal Sanal Toplam
BIT Ortamda Bilgisayar ~ Yazilm  Ortamda BIT
Egilimi Bilgiye = Donanimi  Kullanimi  letisim Puanlari
(x) Erisim (X) (x) (x) (x) (x)
Sinif Ogretmeni 25.92 22.21 11.47 1889 1175  90.24
Turkge Ogretmeni  25.87 22.23 11.20 2003  11.87  91.10
Matematik 25.82 22.45 11.42 19.64 1091  90.24
Ogretmeni
Fen Bilimleri
Ogretmenleri 25.28 21.54 11.91 1952 1154  89.80
(Fen, Kimya, Fizik,
Biyoloji)
Sosyal Bilimler
Ogretmeni (Sosyal ¢ ¢ 21.32 12.24 19.13 1147  89.61
Bilgiler, Cografya,
Tarih, Felsefe)
Yabani Dil 26.20 22.34 10.43 1880  12.03  89.80
(Arapga, Almanca
Din Kaltury 25.15 21.62 11.46 19.15 1150  88.54
Ogretmeni
Rehberlik ve
Psikolojik 24.08 20.08 9.00 1692 1054  80.62
Danismanlik
Teknoloji Tasarim
i~ . 22.64 19.55 10.45 17.00 9.18 7882
Ogretmeni
Beden Egitimi 25.50 22.50 1050 2033 1275 9158
Ogretmeni
Okul Oncesi 27.09 22.77 9.14 1927 1195  90.23
Ogretmeni
Diger (Muzik,
Bilisim 26.47 22.53 15.24 2076 1253 97.53

Teknolojileri,
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Gorsel Sanatlar,

Muhasebe)

Tim Ogretmenler 25.75 22.01 11.39 19.11 11.64 89.87
Alinabilecek

Maksimum Puan

30 25 20 25 15 115

Tablo 5’te goriildiugii gibi calismaya katilan tiim 6gretmenlerin, BiT dlcegi genel BIT
egilimi alt boyutu ortalamasi (x=22.01), sanal ortamda bilgiye erisim alt boyutu ortalamasi
(x=22.01); bilgisayar donanimi alt boyutu ortalamasi (x=11.39); yazihm kullanimi alt
boyutu ortalamasi (x=19.11); sanal ortamda iletisim alt boyutu ortalamasi (x=11.64); BiT’e
yonelik genel tutum puani (x=89.87) olarak hesaplanmistir. Ogretmenlerin puan
ortalamalari incelendiginde, en ylksek ortalamaya sahip alt boyut sanal ortamda bilgiye
erisim (x=22.01) iken, en dislik ortalamaya sahip alt boyutun ise bilgisayar donanimi
(x=11.39) oldugu goériilmektedir. Olcegin genelinden elde edilen ortalama puanlar géz
oniine alindiginda 6gretmenlerin BiT’e yénelik olumlu tutumlara sahip olduklari
soylenebilir.

Branglar arasi BiT’e yodnelik tutum puanlari karsilastirildiginda en vyiiksek
ortalamaya beden egitimi 6gretmenlerinin (x=91.58), en diisiik ortalamaya ise teknoloji
tasarim 6gretmenlerinin (x=78.82) sahip oldugu gorilmektedir. Calismanin ikinci alt
probleminde, farkl branslardaki 6gretmenlerin BiT’e yénelik tutumlarin farkhlasmasinin
incelenmesi amaglanmistir.

Farkli branslarda goérev yapan égretmenlerin Genel BIT Egilimi, Sanal Ortamda
Bilgiye Erisim, Bilgisayar Donanimi, Yazilim Kullanimi, Sanal Ortamda iletisim boyutlari ve
BiT’e yonelik genel tutum diizeylerinin bransa gore farklilasip farklilasmadigi Tek Yonlii
Faktor Analizi (ANOVA) ile kontrol edilmistir. Yapilan ANOVA analizi sonucu asagida Tablo
6’da verilmistir.

Tablo 6: Ogretmenlerin Genel BIT Egilimi, Sanal Ortamda Bilgiye Erisim, Bilgisayar
Donanimi, Yazilim Kullanimi, Sanal Ortamda iletisim Boyutlari ve BiT’e Yénelik Genel
Tutum Diizeyinin Gérev Yapilan Bransa Gére Farklilasmasinin incelendigi ANOVA
Sonuglari

Alt Boyutlar Varyansin Kareler sd Kareler F p
Kaynagi Toplami Ortalamasi
Genel BIT Gruplararasi 224.133 11 20.376 1.545 112
Egilimi Gruplarigi 6212.554 471 13.190
Toplam 6436.687 482
Sanal Gruplararasi 186.131 11 16.921 2.007 .026
Ortamda Gruplarigi 3971.795 471 8.433
Bilgive Toplam 4157.925 482
Erisim
Gruplararasi 531.212 11 48.292 1.977 .029
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Bilgisayar Gruplarigi 11507.612 471 24.432
Donanimi Toplam 12038.824 482
Yazilim Gruplararasi 231.928 11 21.084 1.422 .160
Kullanimi Gruplarigi 6956.010 469 14.832

Toplam 7187.938 480
Sanal Gruplararasi 141.173 11 12.834 1.895 .038
Ortamda Gruplarigi 3175.604 469 6.771
iletisim Toplam 3316.778 480
Toplam BIT Gruplararasi 3588.661 11 326.242 1.725 .065
Dizeyi Gruplarigi 89062.859 471 189.093

Toplam 92651.520 482

Tablo 6’daki ANOVA sonuglari incelendiginde, Genel BIiT Egilimi, Sanal Ortamda
Bilgiye Erisim, Bilgisayar Donanimi, Yazilim Kullanimi, Sanal Ortamda iletisim boyutlari ve
BiT’e yonelik genel tutum dizeyleri arasinda gérev yapilan brans gérev yapilan bransa
gore anlamli bir farklilagsma olmadigi gérilmektedir (F(11-471)=1.545, p > .01; F(11-471)=2.007,
p>.01; F(11-471)=1.977, p >.01; F(11-471)=1.422, p > .01; F(11-471)=1.895, p > .01; F(11.471)=1.725,
p>.01).

Farkh Branslardaki Ogretmenlerin BiT’e Yénelik Tutumlarinin TPAB Yeterliklerini
Yordama Diizeyi

Calismanin Ugiincli alt probleminde, farkh branslardaki &gretmenlerin BiT’e
yonelik tutumlarinin genel TPAB yeterlik diizeylerini yordama dizeyi incelenmistir. Bu
dogrultusunda 6gretmenlerin BiT’e yonelik tutumlarinin TPAB yeterliklerinin yordayicisi
olup olmadigini ve ne derece yordadigini belirleyebilmek igin dogrusal regresyon analizi
yapilmistir. Analiz yapilmadan énce BiT’e ydnelik tutum ile TPAB yeterlikleri arasindaki
iliskinin dogrusal bir 6zellik gbsterip gdstermedigini belirleyebilmek igin sagilim grafigi
incelenmistir. iki degiskene ait sacilim grafigi Sekil 2’deki gibidir.
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Sekil 2: BiT’e yonelik tutum ve TPAB yeterlikleri degiskenlerine ait sacilim grafigi

Sekil 2 incelendiginde 6gretmenlerin bu iki 6lgekten aldiklari puanlar regresyon
dogrusu etrafinda toplandigi icin bu iki degisken arasinda dogrusal bir iligki oldugu
soylenebilir. Aralarinda dogrusal iliski bulunan iki degisken arasindaki iliskinin, agiklanan
varyansin veya s6z konusu iliskiye ait regresyon modelinin istatistiksel olarak anlamli olup
olmadigina iliskin yapilan ANOVA analizi sonucu Tablo 7’de verilmistir.

Tablo 7: Regresyon Modelinin istatistiksel Olarak Anlamli Olup Olmadigina iliskin Yapilan
ANOVA Analizi ve Regresyon Analizi Sonuglari

Varyasyon Serb.Der. Kareler Kareler F p
(Degisim) Kaynagi (sd) Toplami (KT) Ortalamasi

(KO)
Regresyon 1 60073.837 60073.837  229.662 0.000
Hata (Artik) 481 125817.422 261.575
Toplam 482 185891.259

R=0.568, R°=0.33
F=229.662, p<.01

Regresyon analizi icin yapilan ANOVA analizi sonuglari incelendiginde, BiT’e
yonelik tutumlarin TPAB yeterlik dizeyinin anlamli bir yordayicisi oldugu goérilmektedir
(F=229.66, p<.01). Tablo7’de belirtilen regresyon analizi sonuglarina gére, TPAB yeterlik
diizeyine iliskin toplam varyansin %33’liniin BiT’e yonelik tutumlar ile aciklandigi ifade
edilebilir (R= 0.568, R*=0.33).
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Regresyon analizi sonucunda elde edilen regresyon modeline iliskin parametre degerleri
asagida Tablo 8'de verilmistir.

Tablo 8: Regresyon Modeline iliskin Parametre Degerleri

Model B Std. Hata B t p
Sabit 54.03 4.83 - 11.18 0.000
BiT’e Yonelik Tutum 0.81 0.05 0.57 15.16 0.000

Tablo 8'de regresyon katsayilarinin anlamhhligina iliskin t-testi sonuglari
incelendiginde BiT’e yonelik tutum degiskeninin TPAB yeterlik degiskeni tizerinde anlamli
bir yordayici oldugu goérilmektedir. Regresyon modeline iliskin yer alan parametre
degerleri kullanilarak elde edilen regresyon esitligi asagidaki gibidir:

)7: bo + b1X
TPAB = 54.03 + 0.57*BIT

Elde edilen regresyon modelindeki standardize edilmis regresyon katsayisina gore,
BiT’e yonelik tutum degiskenindeki bir birimlik artisin, TPAB yeterlik diizeyinde 0.57
birimlik artisa sebep olacagi ifade edilebilir.

Sonug ve Tartisma

Bu arastirmada farkl branslarda gorev yapan 6gretmenlerin TPAB yeterlikleri ile
BiT’e yonelik tutumlari ve bu iki degisken arasindaki iliski incelenmistir. Arastirma
sonucunda 6gretmenlerin TPAB yeterlikleri ile BiT’e yonelik tutumlari arasinda pozitif bir
iliski tespit edilirken, hem TPAB yeterliklerinde hem de BiT’e yénelik tutumlarinda
branslara gore farklik bulunmamugtir. Cetin, Caliskan ve Menzi (2012) de fen bilgisi, sosyal
bilgiler ve sinif 6gretmeni 6gretmen adaylari ile gergeklestirdikleri arastirmada kendilerini
teknolojiye yonelik yeterli géren 6gretmen adaylarinin teknolojiye yonelik tutumlarinin
da yiiksek ciktigini belirtmistir. Ogretmen adaylari ile gerceklestirilen arastirmada Cetin,
Caliskan ve Menzi (2012) sosyal bilgiler 6gretmen adaylarinin teknoloji yeterlik agisindan
kendilerini fen bilgisi ve sinif 6gretmeni 6gretmen adaylarina gore daha yetersiz
gordiiklerini tespit etmistir. Ogretmen adaylari ile gerceklestirilen diger arastirmalarda
(Akkoyunlu ve Soylu, 2010; Sad ve Nalcgaci, 2015; Tinmaz, 2004; Usta ve Korkmaz, 2010)
da sayisal branslardaki 6gretmen adaylarinin teknolojiye yonelik yeterlik ve algilarinin
sozel bolimlerdeki 6gretmen adaylarina gore vyiksek oldugunu vurgulanmistir.
Kocasarag’iin (2003) bilgisayar okuryazarhigina iliskin yaptigi calismasinda farkl branstaki
o0gretmenlerin kendilerini yeterli algilama ortalamalari arasinda da .05 diizeyinde anlamli
fark bulunamamistir. Farkl branslarda gérev yapan 6gretmenler ile gergeklestirilen bu
arastirmada 6lgegin tamami ve alt boyutlarina gére branslar arasi bir farkhlik tespit
edilmemistir. Bu galismanin katiimcilarini, iTEC Projesine tamamen gonilli olarak katilan
motive 6gretmenler olusturmaktadir. Ogretmenlerin BiT’e yonelik tutumlarinin yiiksek
¢itkmasinda katilimcilarin motivasyonunun etkili oldugu distintilmektedir.
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TPACK-deep 6lgeginin alt boyutlari dogrultusunda 6gretmenlerin aldiklari puanlar
incelendiginde; katihmcilarin kendilerini sirasiyla etik, uygulama, tasarim ve uzmanlagsma
alt boyutlarinda yeterli gérdikleri ortaya ¢ikmistir. Katilimcilarin uzmanlagsma boyutunda
kendilerini daha az yeterli gormeleri Kabak¢i Yurdakul’'un (2011) 6gretmen adaylari ile
yaptigl calismanin bulgulari ile benzerlik géstermektedir. Kabakg¢i Yurdakul (2011) TPACK-
deep Olcegi sonuclarina gore farkl branslarda 6grenim goren 6gretmen adaylarinin 6lcek
geneline yonelik kendilerini ileri dlizeyde yeterli gordiklerini, alt boyutlara goére de
sirastyla tasarim, uygulama ve etik boyutlarinda kendilerini ileri dizeyde vyeterli
gordiklerini, uzmanlasma boyutunda ise orta diizeyde gorduklerini tespit etmistir.

BiT’e yonelik tutum 6lgeginin alt boyutlar dogrultusunda 6gretmenlerin aldiklari
puanlar incelendiginde katilimcilarin tutum duizeyleri; sanal ortamda bilgiye erisim, genel
bit egilimi, sanal ortamda iletisim, yazihm kullanimi ve bilgisayar donanimi seklinde
siralanmistir. Ogretmenlerin bilgisayarin donanimsal sorunlarini ¢ézmeye yénelik en
diisiik tutum diizeyinr sahip oldugu gériilmektedir. BiT’e yonelik genel tutum diizeyi
agisindan degerlendirildiginde katilimcilarin BiT’e yénelik olumlu tutuma sahip olduklari
ortaya ¢ikmistir. Bu sonuglar Ciire ve Ozdener (2008)’in farkli branslarda gérev yapan
o0gretmenler ile gergeklestirdikleri arastirmanin sonuglari ile 6rtismektedir.

Oneriler

Okullarin fizik sartlarinin iyilestirilmesi ve BIT ile donatilmasiyla teknoloji
entegresyonunun onlndeki birincil dereceden engeller (digsal engeller) kaldiriimaya
calisilsa da, dgretmenlerin TPAB vyeterlik diizeylerinin disiik olmasi, BIT kullanimina
yonelik olumsuz tutuma sahip olma gibi teknoloji entegresyonunun 6nindeki ikinci
dereceden faktorler (igsel engeller) de 6gretim siirecinin teknoloji ile zenginlestirilmesini
engellemektedir (Ertmer, 2005). Bu arastirma da ITEC projesine katilan farkli branslarda
goérev yapan dgretmenlerin BiT yénelik sahip olduklari olumlu tutumlarin TPAB yeterlik
diizeyini yordayan dnemli bir faktor oldugu gorilmustir. Bu baglamda farkli branslardaki
o0gretmenlerin kendi alanlarinda TPAB yeterlikleri igin bilgi ve iletisim teknolojilerine
yonelik duyussal 6zelliklerinin de desteklenmesinin 6nemli oldugu gorulmektedir.

Milli Egitim Bakanligi FATIH projesi ile egitim kurumlarindaki donanim eksiklerinin
kapatilmasi igin yuratlilen 6nemli bir projedir. Fakat 6gretmenlerin igsel engellerinin
asllmasinin, egitim-6gretim kurumlarini teknolojik araglarla donatilmasi kadar énemli
oldugu disunidlmektedir. Bu dogrultuda 6gretmenlere dlzenlenen egitimlerde
teknolojinin kullanilarak 6grenme etkinliklerinin gergeklestirilmesin yani sira igsel
engellerin agilmasi igin tutumlarinda gelistiriimesine 6dnem verilmesi Onerilmektedir.
Ogretmenlere bilgi ve iletisim teknolojilerini kullanmaya yonelik tutumlarinin ve TPAB
yeterliklerinin arttirilmasi katki saglayacak TPAB odakli egitimlerin yapilmasi ve bu
egitimler ile teknoloji entegresyonunun onlindeki ikinci dereceden faktorlerinde
kaldirilmasi ©6nerilmektedir. TPAB odakl egitimlerin 6gretmenlerin TPAB yeterlik
diizeyleri, BiT’e yoénelik tutumlar, BiT'e yonelik 6z-yeterlik diizeyleri gibi farkl
degiskenlere etkisi ve bu egitimlerin 6gretmenlere TPAB ve bilesenleri agisindan
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kazandirdiklari arastirilabilir. TPACK-deep 6lgeginde uzmanlasma boyutunda ortaya gikan
yeterlik dlzeyinin diger alt boyutlara gore disuk olmasi dogrultusunda TPAB odakli
egitimlerde 6gretmenlerin konu alani uzmanhg kullanarak gevresine liderlik yapma
yeterliklerinin gelistirilmesi ve benzer sekilde bilgisayar donanimi alt boyutunda ortaya
cikan distik tutum puan dogrultusunda 6gretmenlerin donanim konusunda da kendilerini
gelistirmelerini saglayacak etkinliklere agirlik verilebilir.

TPAB yeterlik diizeyleri ve bilgisayara yonelik tutumlarini belirleme amagl
O0gretmen adaylari ile gergeklestirilen ¢alismalarin 6gretmenler ile gergeklestirilmesi
onerilmektedir. Ozellikle 6z-yeterlik “bireylerin belirli bir duruma yénelik performans
gosterebilmeleri igin sahip olduklari kabiliyetlerine olan inanglari” (Bandura, 1994, s.71)
oldugundan; TPAB yeterligi olarak kendilerini farkli diizeylerde goren 6gretmenlerin
siniflarinda BIT’i kullanimlari incelenerek, bu arastirmada ¢ikan nicel sonuclar gézlem ve
gorisme yontemleri kullanarak nitel arastirmalar kapsaminda irdelenebilir. Bu arastirma
daiTEC projesine katilan farkl branslardaki 6gretmenlerin BiT’e ydnelik tutumlari ve TPAB
yeterlikleri ile bu iki degisken arasindaki iliski incelenmistir. Arastirma da iTEC projesi
kapsaminda gergeklestirilen egitimlerin ele alinan degiskenlere etkisi irdelenmemis olup,
bu husus arastirmanin sinirhliklarini  olusturmaktadir. Bu dogrultuda gelecek
arastirmalarda proje iceriginin 6gretmenlerin TPAB ve/veya BiT’e yénelik tutumlarina
etkisi arastirilabilir.
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