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Abstract

This study was carried out to determine the disaster awareness and preparedness level of the public of
Usak and to determine whether there is a need for any training in this direction. Research data were
collected through face-to-face interviews with 542 people residing in Usak between May-June 2022
through a questionnaire. To evaluate the variables that may be related to the determination of the
disaster awareness and preparedness level of the participants, cross-tables were created with various
variables in the questionnaire such as demographic characteristics, disaster experience, level of
awareness towards disaster and what they understand about disaster preparedness. Statistical
significance was evaluated with the chi-square test. While 37.8% of the participants stated that they
received training on disaster preparedness, the rate of those who had never received disaster training but
experienced a disaster and still did not want to participate in the planned trainings is 42.9%. According to
these results, it is recommended to carry out studies such as using disaster simulators and increasing
disaster preparedness exercises to increase disaster awareness of the public of Usak. In addition, it was
concluded that the rate of those who received disaster preparedness training and considered themselves
ready for disasters is approximately 50.9%, and the rate of those who consider themselves unprepared
for disasters and are worried is approximately 74.4%.
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Ozet

Bu calisma, Usak halkinin afet farkindaliginin, afete hazirlik diizeylerinin belirlenmesi ve bu dogrultuda
herhangi bir egitime gereksinim duyulup duyulmadiginin tespiti amaciyla yapilmistir. Arastirma verileri
Mayis-Haziran 2022 tarihleri arasinda anket formu araciliiyla Usak'ta ikamet eden 542 kisi ile yiiz ylize
gorisiilerek toplanmistir. Katihmecilarin afet farkindaligi ve afete hazirlik diizeylerinin belirlenmesi ile
iliskili olabilecek degiskenleri degerlendirmek i¢in demografik 6zellikler, afet deneyimi, afete yonelik
farkindalik diizeylerinin hangi seviyede oldugu ve afetlere hazirhktan ne anladiklari gibi ankette yer alan
cesitli degiskenler ile capraz tablolar olusturulmustur. Istatistiksel anlamhlik Ki-kare testi ile
degerlendirilmistir. Katiimcilarin %37,8'i afete hazirlik ile ilgili egitim aldiklarini belirtirken, daha once
hig afet egitimi almamis olup da afet yasamis ve buna ragmen yine de yapilmasi diisliniilen egitimlere
katilmak istemeyen Kkisilerin orani %42,9’dur. Elde edilen bu sonuglara gore, oncelikli olarak Usak
halkinin afet farkindaliginin arttirilmasi tizerine afet 6grenceliklerinin (simiilatorlerinin) kullanilmasi,
afete hazirlik amach tatbikatlarin arttirilmasi gibi calismalarin yapilmasi onerilmektedir. Ayrica, afete
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hazirlik egitim alip da kendisini afetler konusunda hazir gérenlerin oraninin yaklasik %50,9 ve kendisini
afetler karsisinda hazirliksiz goriip de endise edenlerin orani yaklasik %74,4 oldugu sonucuna varilmistir.

Anahtar Kelimeler: Afet, afet farkindaligi, afete hazir bulunusluk.
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1. Giris

Dogal afetler neden olduklar1 hasarlar ve kayiplar nedeniyle kritik bir 6nem
tagimaktadir. Afet toplumun tamamini ya da belli kesimlerini etkileyen fiziksel,
ekonomik ve sosyal kayiplara neden olan, insanlarin faaliyetlerini kesintiye ugratan ya
da durduran, toplumun bas etme kapasitesinin asildigi doga, teknoloji ya da insan
kaynakl nedenlerden meydana gelen olaylarin dogurdugu durumdur. Meydana gelme
bicimleri, etkileri ve neden olduklar1 sonug¢lara bagh olarak afetler, kisileri ve toplumlari
kisa ve uzun vadede farkli sekillerde etkileyebilmektedir [1]. Diinyada her yil yaklasik
olarak 68000 insanin yasamini kaybettigi, 218 milyon insanin ise etkilendigi afetler
icerisinde, ozellikle depremlerin neden oldugu zararlar, toplumun afetler karsisinda
daha bilingli olmasi gergegini ortaya koymaktadir [2]. Basta deprem olmak iizere dogal
afetlerin sik olarak goriildiigii Tiirkiye’de 2018 yilinda AFAD tarafindan hazirlanan
“Tirkiye’de Afet Yonetimi ve Doga Kaynakh Afet Istatistikleri” [3] calismasina gére,
1900-2017 yillar1 arasinda hasar yapici ve can kaybina neden olan 210 deprem meydana
gelmis ve bu depremler sonucunda 86802 kisi hayatini kaybetmistir.

Insanlarin afetler lizerindeki kapasitesi cogu zaman yetersiz kalmaktadir: Sel, ¢18, orman
yanginlar1 gibi dogal afetlerde insanlarin olayin gerceklesme oranini azaltabilmesi
miimkiinken, diger afetlerde bu miimkiin gériinmemektedir [4]. Ornegin, gelisen
imkanlara ragmen depremlerin nerede, ne zaman ve ne biytkliikte meydana geleceginin
kesin olarak bilmenin ve bu yikici doga olayini 6nlemenin imkansiz oldugu kabul
edilmektedir. Ancak gii¢lii yer hareketinin olusmasini saniyeler 6ncesinde uyaran erken
uyar1 sistemleri ile bu bir dereceye kadar miimkiin olmaktadir [5]. Erken uyari
sistemlerinin temel birlesenleri olan risk tespiti, izleme ve uyari, yayma ve iletisim ve
yanit verme kapasitesi goz oniine alindiginda, afetlerin etkilerini azaltacak en 6nemli
etkenin insanlarin aliskanliklarina ve davranis bigimlerine karsi hazir bulunuslugu
oldugu gorilmektedir [6], [7].

Hazir bulunusluk, olabilecek herhangi bir afet, kriz ya da acil duruma karsilik verebilecek
durumda bulunulmasi anlamina gelmektedir. Hazirlik aktiviteleri afet oncesi tehlike
yonetiminin insan bilesenidir. Hazir bulunusluk kapsamindaki en yaygin aktiviteler,
tatbikat ve halkin egitilmesidir, bunlar insanlarin afetlerde hayatta kalmasina yardim
eder [4]. Ancak, afet farkindalig1 ve afete hazir bulunusluk seviyesi yeterli diizeye ulasmis
toplumlarda afetlerin yaratacagi kayiplari dnleme, tiim toplumun katilimiyla 6rgiitsel ve
sistematik ¢dzliimler iiretmekle mimkindiir [8]. Tiirkiye'de afet bilgi diizeylerinin
belirlenmesine yonelik bazi ¢aligmalar yiiriitiilmiistiir: Bulat ve Ozbas1 [9], iiniversite
personellerinin afetlere hazirlik diizeylerinin orta diizeyde oldugunu, personel yasmin
artmasl ile afetlere hazirlik bilgi seviyesinin arttigini belirtmiglerdir. Dikmenli ve Yakar
[10], 6gretmen adaylarinin afet diizeylerinin belirlenmesi i¢in bir ¢aligma yiirtitmislerdir
ve afet deneyimi olan kisilerin daha yiiksek afet bilinci algilarma sahip oldugunu
belirtmislerdir. Universite ogrencilerinin temel afet biling ve hazirhk diizeyinin
saptanmasina yonelik inal ve ark. [11]'in yapmus oldugu calismada ise, afet egitiminin
yayginlastirilmas1 gerektigi sonucuna varilmustir.
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Bu kapsamda, Usak ilinde yasayan Kkisilerin afetlere yonelik farkindaliklar1 ve hazir
durum diizeylerinin tespiti ama¢lanmistir. Bunun i¢in Mayis-Haziran 2022 tarihleri
arasinda Usak'ta ikamet eden 542 Kkisi ile yiiz yiize goriisiilerek bir anket uygulamasi
yapilmistir ve elde edilen sonuglar irdelenmisgtir.

2. Afetler ve Usak

Tirkiye, Dinyanin en oOnemli deprem kusaklarindan biri olan ve Diinya’daki
depremlerin yaklasik %Z20'sinin yer aldig1 Alp-Himalaya deprem kusagi {izerinde
bulunmaktadir ve jeolojik, topografik ve iklim 6zellikleri nedeniyle cesitli afetlere maruz
kalmaktadir.

Afrika ve Arabistan levhalar1 ile Avrasya levhasi arasinda bulunmasi nedeniyle
Tiirkiye'de ¢ok sayida aktif fay bulunmaktadir. En 6nemli faylar Kuzey Anadolu Fayi,
Giineydogu Anadolu Fay1 ve Ege Graben Sistemi'dir [Sekil 1]. Son 120 yillik kayitlara
bakildiginda her yil ortalama olarak biyiikligi 6,0 'dan biiylik iki deprem meydana
gelirken, 6 yilda bir kez de biiytkliigi 7,0'dan biiyiik bir deprem meydana gelmektedir.
Tirkiye herhangi bir konumda, tekrarlama periyodu 43, 72, 475 ve 2475 y1l olan deprem
diizeylerinde meydana gelebilecek en biiyiik ivme degerleri Deprem Tehlike Haritalar1
kullanilarak bulunabilir ve bu veriler cesitli yapilarin tasariminda kullanilmaktadir. Sekil
2'de 50 yilda asilma olasilign %10 olan (tekrarlama periyodu 475 yil olan) depremlerin
en biiylik ivme degerlerinin bulundugu Tiirkiye Deprem Tehlike Haritalar1 ve diri faylar
gosterilmektedir [12, 13].

Etkileri bakimindan degerlendirildiginde, kiitle hareketleri (heyelan, ¢1 ve kaya
diismesi) olaylar1 depremlerden sonra en biiyiik hasar veren afet tiirtidir. Ayrica, iklim
degisiklikleri ve ¢arpik kentlesme sonucunda sel ve taskinlarin sayisinda énemli artislar
meydana gelmistir. Ozellikle akarsu yataklarinin yerlesime acilmasi ve 1slah
¢alismalarinin yetersiz olarak yapilmasi nedeniyle sel ve taskinlarin etkileri daha da
artmistir. Orman alanlarinin ise, yaklasik %60 gibi yliksek oranda yangina maruz kalmak
ihtimali bulunmaktadir [14].

AVRASYA LEVHASI
«Belgrad Bokres p. e . W S

Sofya

o Ardiara
\\ ADOLLU

LEVHASI
o \ntalya

ARAB ISTAN

LEVHASI

Kalure {

Sekil 1. Tiirkiye faylari ve levhalar [15]
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Sekil 2. a) Tirkiye deprem tehlike haritasi ve diri faylar (b) Usak ili deprem Tehlike
haritasi ve diri faylar [12], [13]

Usak ili, Tiirkiye'nin Ege bolgesinde, kuzeyinde Kiitahya, giineyinde Denizli, dogusunda
Afyon ve batisinda Manisa illerinin bulundugu bir konumda yer almaktadir ve Kuzey
Anadolu Fay hatti ve Ege Hellen Hendegi ile Kibris yay1 ve Ege Graben sisteminin
etkisinde bulunmaktadir. Yakin zamanda depremler meydana gelmis olan Simav fay
zonunu 90 km batisinda, Alasehir grabeni 100 km giineyde, Dinar-Civril fay bolgesi ise 60
km giineydoguda yer almaktadir. Usak'ta gecmiste biiylik depremler meydana gelmemis
olsa da, cevresinde bulunan aktif faylar nedeniyle tektonik agidan aktif bir bolgede
bulunmaktadir [16]. Ayrica, bolgenin tamamina bakildifinda su baskini, heyelan, kaya
diismesi ve yangin gibi afetler de zaman zaman yasanmaktadir [17]. Afetlerin goriilme
sikliginda depremlerden sonra ikinci sirada yer alan orman yanginlar1 bakimindan da
Usak ytiksek riskli bir bélgede bulunmaktadir. Orman yanginlar1 bakimindan 1. derece
hassas bolgede olmasina ragmen, ilde yangin tehdidi bugiline kadar genel hayati
etkilemeyen ve gerekli miidahalelerle kontrol altina alinan kiiciik capli yanginlar
haricinde ¢ok biiyiik tehlike arz etmemistir [18]. Ancak, bu zamana kadar bu afetlerin
olmamasi bundan sonra olabilecegini gercegini degistirmemektedir.

3. Materyal ve Metot

Usak halkinin afet farkindaligi ve hazir bulunusluk diizeylerinin hangi seviyede oldugunu
belirlemek ve bu dogrultuda herhangi bir egitime gereksinim duyulup duyulmadiginin
tespiti amaciyla yapilan tanimlayici tipte olan bu ¢alismanin y1gin1 Usak’ta ikamet eden
insanlardir. Calismada o6rneklem secimine gidilmemis olup, arastirma Mayis-Haziran
2022 tarihlerinde kent merkezinde bulunan kisilere yapilmistir. Arastirma verileri,
kisilerin demografik 6zellikleri, afet farkindalig1 ve afete hazir bulunuslugunu belirleyen
etkenlerin bulundugu anket formu araciligiyla Usak'ta ikamet eden 542 Kkisi ile yiiz yiize
goriisiilerek toplanmistir.

Veri toplama araci olarak kullanilan anket formu 2 kisimdan olusmaktadir. Birinci kisim
katilhmecilarin  demografik o6zelliklerine ve egitim bilgilerine iliskin 5 sorudan
olusmaktadir. ikinci kisim ise, katihmcilarin afet ile ilgili deneyimleri, afet farkindahgi ve
afete hazir bulunusluk diizeylerinin tespiti amaciyla hazirlanmis olan 22 sorudan
olusmaktadir.
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Verilerin analizinde “SPSS 15.0” paket programi kullanimistir. Katilimcilarin afet
farkindahiglr ve afete hazir bulunusluk diizeylerinin belirlenmesi ile iliskili olabilecek
degiskenleri degerlendirmek icin demografik bilgiler, afet deneyimi, afet farkindalik
diizeylerinin hangi seviyede oldugu ve afetlere hazirliktan ne anladiklari gibi ankette yer
alan degiskenler ile capraz tablolar olusturulmustur. Istatistiksel anlamliik Ki-kare
(x?) testi ile degerlendirilmistir. p degerinin 0,05'in altinda oldugu sonuglar istatistiksel
olarak anlaml kabul edilmistir.

4. Bulgular

Katilimcilarin %55,9'u erkek, %44,1’i kadindir ve biiylik cogunlugu (%46,1) 21-29 yas
arasindadir. Egitim durumuna bakildiginda, katiimcilarin %42,5’i lisans ya da
lisansiistiine devam etmektedir ya da mezun durumundadir. Yine arastirmaya
katilanlarin biiylik cogunlugunu (%43,9) 6grenciler olusturmaktadir. Katilimcilara iliskin
verilen bu demografik 6zellikler Tablo 1’de sunulmaktadir.

Tablo 1. Katimcilarin Bazi Demografik Ozellikleri (n=542)

Demografik 6zellik n %
Cinsiyet
Kadin 239 44,1
Erkek 303 55,9
Toplam 542 100,0
Yas
20 ve alti 55 10,1
21-29 250 46,1
30-39 73 13,5
40-49 90 16,6
50-59 45 8,3
60 ve iistii 29 5,4
Toplam 542 100,0
Egitim Durumu
flkokul 75 13,8
Ortaokul 51 9,4
Lise 127 23,4
Onlisans 59 10,9
Lisans 221 40,8
Lisanststi 9 1,7
Toplam 542 100,0
Meslek
Ogrenci 238 43,9
Memur 64 11,8
Esnaf 105 19,4
Zanaatkar 23 4,2
Emekli 47 8,7
Calismiyor 65 12,0
Toplam 542 100,0
Evdeki Kisi Sayis1
1 29 5,4
2 83 15,3
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3 112 20,7
4 190 35,1
5 80 14,8
6 26 4.8
7 ve Usti 22 41
Toplam 542 100,0

Katiimcilarin afet deneyimi ve afet egitimi {lizerine anket sonuclar1 Tablo 2’de
verilmektedir. Buna gore, katilimcilarin %51,7’si daha dnce afete maruz kalmistir. En ¢ok
maruz kalinan afetin de yaklasik %89’luk oranla deprem oldugu goériilmektedir.
Katilimcilarin %62,2’lik kismi ise daha once hig afet egitimi almamistir (Tablo 2). Egitim
almayan bu kisilerden afet yasamis olup, buna ragmen yine de yapilmasi diisiiniilen
Bu aslinda afet
farkindahiginin heniiz tam olarak istenilen seviyelere ulasmadiginin bir gostergesi
olabilir. Ayrica, Usak’ta afete hazirlik egitimine katilmak istedigini belirtenlerin orani %
59,6'dir (Tablo 2). Alinmak istenen egitim konusunda ise yaklasik %43 ile ilk yardim

egitimlere katilmak istemeyenlerin oran ise %42,9'dur (Tablo 3).

egitimi ilk sirada bulunmaktadir.

Tablo 2. Katilimcilarin afet deneyimi ve afet egitimi lizerine yanitlarinin dagilimi

Afet ve Afet Egitimi n %
Afet Deneyimi
Evet 280 51,7
Hayr 262 48,3
Toplam 542 100,0
Afet Egitimi Deneyimi
Evet 205 37,8
Hayir 337 62,2
Toplam 542 100,0
Afet Egitimi Istegi
Evet 323 59,6
Hayir 219 40,4
Toplam 542 100,0
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Tablo 3. Katilimcilari afet egitim istegi durumu

Usak ilinde
afe-et.e haz1-r11k Daha 6nce afete hazirlik egitimi
egitimleri olsa aldimiz m1? Toplam
katilmak ister '
misiniz?
Evet Hayir
Daha 6nce
Evet afet Evet | 91 (%16,8) 88 (%16,2) 179 (%33)
yasadiniz
m1?
Hayir | 44 (%8,1) 100 (%18,5) 144 (%26,6)
Toplam 135 (%24,9) 188 (%34,7) 323 (%59,6)
Daha 6nce
afet 0, 0, 0,
Hayir yasadiniz Evet 35 (%6,5) 66 (%12,2) 101 (%18,6)
mi1?
Hayrr | 42 (%7,7) 76 (%14) 118 (%21,8)
Toplam 77 (%14,2) 142 (%26,2) 219 (%40,4)

Katilimcilarin afet farkindaligi tizerine anket sonuglari ise Tablo 4’de verilmektedir. Buna
gore, katilimcilardan kendisini olas1 afetlere karsi hazirlikli gérenlerin orani %28,2'dir.
Yine verilen cevaplar dogrultusunda, katilimcilarin %67,9’unun olasi afetler konusunda
endiseli oldugu goriilmektedir. Katihmcilarin %86,2’si ¢evresindeki insanlar1 afet
konusunda bilingli gormezken, %74,7’lik kismi ise afetlere hazirlikll yasamanin 6nemini
vurgulamaktadir. Ayrica, katilimcilarin %83,8’i afete hazirligin zararlar1 azaltacagi
bilincindedir ki bu oran yiiritiilen g¢alismalarin bilinclendirme bakimindan etkisini
yansitmaktadir. Daha once afete maruz kalan katihmcilarin yaklasik %56,4'lik kismi
heniiz afete hazir olmadiklarini beyan etmislerdir (Tablo 5). Yine katilimcilarin yaklasik
%61,7’si afetler konusunda hazirlikll olmak gerektigine inandiklar1 halde kendilerini
hazirlikli gormemektedir (Tablo 6).

Tablo 4. Katilimcilarin afet farkindalig: lizerine anket sorularina verdikleri yanitlarin
dagilimi

Afete Farkindalig: n %
Kendinizi olasi afetlere kars1 hazirlikli olarak goriiyor musunuz?
Evet 153 28,2
Hayir 389 71,8
Toplam 542 100,0
Olasi afetler konusunda endiseli misiniz?
Evet 368 67,9
Hayir 174 32,1
Toplam 542 100,0
Yasadigimiz binay1 afetlere karsi giivenli buluyor musunuz?
Evet 177 32,7
Hayir 365 67,3
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Toplam 542 100,0
Cevrenizdeki insanlar afetlere karsi bilingli buluyor musunuz?

Evet 75 13,8

Hayr 497 86,2

Toplam 542 100,0
Yasadiginiz yerde meydana gelebilecek olasi afetler hakkinda bilginiz
var m1?

Evet 248 45,8

Hayir 294 54,2

Toplam 542 100,0
Afetlere hazirlikli yasamak sizin icin 6nemli mi?

Evet 405 74,7

Hayir 137 25,3

Toplam 542 100,0
Afete hazirlik zararlari azaltir.

Evet 454 83,8

Hayir 88 16,7

Toplam 542 100,0
Afet sonrasindaki ilk 72 saat icin her bireysel hazirliklarimi yaptim.

Evet 98 18,1

Hayir 444 81,9

Toplam 542 100,0
Kamu spotu sayilari artarsa afetlere karsi hazirlik diizeyim de artar.

Evet 330 60,9

Hayir 212 39,1

Toplam 542 100,0

Tablo 5. Afet yasanmisligl ile olasi afetlere karsi hazirlik durumu

Kendinizi olasi afetlere kars1 hazirlikh olarak goériiyor Toplam
musunuz?
Daha 6nce afet Evet Kararsizim Hayir
yasadiniz m1?
Evet 83 (%15,3) 78 (%14,4) 119 (%22) 280 (%51,7)
Hayir 70 (%12,9) 68 (%12,6) 124 (%22,9) 262(%48,3)
Toplam 153 (%28,2) 146 (%26,9) 243 (%44.,8) 542

Tablo 6. Olasi afetlere karsi hazirlik ile hazirhikli yasamin 6nem durumu

Afetlere hazirlikli yasamak sizin i¢in 6nemli Toplam
mi?

Kendinizi olas Evet Kararsizim Hayir
afetlere Kkars1
hazirhikl olarak
goriiyor musunuz?
Evet 122 (%22,5) 17 (%3,1) 14 (%2,6) 153 (%28,2)
Kararsizim 113 (%20,8) 22 (%4,1) 11 (%2) 146 (%26,9)
Hayir 170 (%31,4) 35 (%6,5) 38 (%7) 243 (%44,8)
Toplam 405 (%74,7) 74 (%13,7) 63 (%11,6) 542
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Katilimcilarin afet hazir bulunuslugu iizerine anket sonuglar1 ise Tablo 7’de
verilmektedir. Buna gore, katilimcilarin sadece %3’ afet acil durum kart1 tasidigini
beyan ederken, %79,3'lik kismi isyerine/evine ait afet planindan habersizdir. Yine
katilimcilardan afet esnasinda toplanma alanlarini bilenlerin orani %42,1’dir. Yasadiklari
yerde bir acil durum ve afet ¢antasi bulunduranlarin orani ise %22,7 ile olduk¢a
disiiktiir. Katilimcilarin %66,1’i konutu i¢in zorunlu deprem sigortasi yaptirmamigstir. Bu
elde edilen sonuglarin Usak ili icin hazirlanan IRAP (2021) [16] raporunda sunulmus
olan DASK sigortaliilk oran sonuglar1 ile mertebesel olarak uyumlu oldugu
gorilmektedir.

Tablo 7. Katihmcilarin afet hazir bulunusluklari lizerine anket sorularina verdikleri
yanitlarin dagilimi

Afete hazirhk n %
Kendinize ait afet acil durum kart1 tagiyor musunuz?
Evet 16 3,0
Hayir 526 97,0
Toplam 542 100,0
Isyerinize/evinize ait afet plam hakkinda bilginiz var m1?
Evet 112 20,7
Hayir 430 79,3
Toplam 542 100,0
Herhangi bir afet sirasinda is yerinizde/okulunuzda ya da n %
evinize en yakin acil toplanma alanlarinin nerede oldugunu
biliyor musunuz?
Evet 228 42,1
Hayir 314 57,9
Toplam 542 100,0
Yasadigimz yerde bir acil durum ve afet cantasi bulunuyor
mu?
Evet 123 22,7
Hayir 419 77,3
Toplam 542 100,0
ilk yardim egitimi aldiniz m1?
Evet 229 42,3
Hayir 313 57,7
Toplam 542 100,0
Herhangi bir deprem tatbikatina katildiniz mi1?
Evet 340 62,7
Hayir 202 37,3
Toplam 542 100,0
Cok - kapan - tutun yéontemi hakkinda bilginiz var m1?
Evet 370 68,3
Hayir 172 31,7
Toplam 542 100,0
Konutunuzda zorunlu deprem sigortasi var m1?
Evet 184 33,9
Hayir 358 66,1
Toplam 542 100,0
Evinizde ya da yasadiginiz yerde yapisal olmayan tehlikelere
kars1 6nlemler aldimiz mi1? (Dolaplarin duvarlara sabitlenmesi,
dolap iistlerine agir esya yerlestirilmemesi gibi)
Evet 189 34,9
Hayir 253 65,1
Toplam 542 100,0
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Yasadigimz yerde yangin sondiirme ekipmanm var mi1?
Evet 193 35,6
Hayr 349 64,4
Toplam 542 100,0

Katiimcilarin demografik 6zellikleri, afet deneyimleri, afet farkindaligi ve afet hazir
bulunusluguna yonelik ifade ve goriisleri ile istatistiksel olarak anlamh iligki gosteren
degiskenler (n=542) asagidaki tablolarda yer almaktadir. Bu sonuglara gore, afete hazir
bulunusluk ile egitim diizeyi arasinda istatistiksel olarak anlamli bir iliski oldugu
bulunmustur (p=0,02). Egitim diizeyi arttik¢a farkindaligin da arttig1 goriilmektedir. Bu,
ilkogretim diizeyinde yaklasik %8, lise diizeyinde yaklasik %9 ve on lisans, lisans ve
lisansiistii diizeylerde ise yaklasik ylizde %25,3 olarak dne ¢ikmaktadir (Tablo 8). Afete
hazir bulunusluk ile olasi afetler konusunda endise arasinda istatistiksel olarak anlamh
bir iliski oldugu bulunmustur (p=0,004). Kendisini afetler karsisinda hazirliksiz gériip de
endise edenlerin orani yaklasik %74,4 iken, kendisini afetler karsisinda hazirhkl goriip
endise etmeyenlerin orani yaklasik %27,6’dir (Tablo 9). Afete hazirlik egitimi almis olma
ile afete hazir bulunusluk arasinda istatistiksel olarak anlamli bir iliski bulunmustur
(p=0,001). Afete hazirlik egitim alip da kendisini afetler konusunda hazir goérenlerin
orani yaklasik %50,9'dur (Tablo 10). Afet farkindalig ile afet hazir bulunuslugu arasinda
istatistiksel olarak anlaml iliski bulunmustur (p=0,016). Afet farkindaligina sahip olup
da kendini afet konusunda hazir gorenlerin orani yaklasik %42,9’dur (Tablo 11). Olasi
afetler konusunda endise ile cinsiyete arasinda istatistiksel olarak anlamli bir iliski
bulunmustur (p=0,000). Calismaya katilan kadinlarin yaklasik %86,6’sinin olas1 afetler
konusunda endiseli oldugu sdylenebilir (Tablo 12).

Tablo 8. Katilimcilarin afete hazir bulunusluklari ve egitim diizeylerinin dagilimi

Kendinizi olasi afetlere Kkarsi
hazirlikh olarak goriiyor musunuz?

Egitim durumu Evet Hayir istatistik
Tlkokul 26 (%4,8) 49 (%9)
Ortaokul 16 (%3) 35 (%6)
Lise 47 (%8,7) 80 (%14,8) p =0,020
Onlisans 31 (%5,7) 28 (%5,2) x:=21,121
Lisans 101 (%18,6) 120 (%22,1)
Lisansiistii 3 (%1) 5(%1)
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Tablo 9. Katilimcilarin afete hazir bulunusluklari ve endise durumlarinin dagilimi

Olasi afetler konusunda endiseli misiniz?

Kendinizi olasi afetlere

kars1 hazirlikh olarak

goriiyor musunuz? Evet Kararsizim Hayir istatistik
Evet 90 (%16,6) 27 (%5) 36 (%6,6)

Kararsizim 114 (%21) 13 (%2,4) 19 (%3,5) p =0,004
Hayir 164 (%30) 24 (%4,4) 55 (%10,1) x*>=15,577

Tablo 10. Katihmcilarin afete hazirlik egitimi alma ile afete hazir bulunusluk
durumlarinin dagilimi

Kendinizi olasi afetlere kars: hazirlikh olarak
goriiyor musunuz?

Daha 6nce afete

hazirhk egitimi

aldiniz mi? Evet Kararsizim Hayir Istatistik
Evet 80 (%14,8) 56 (%10,3) 76 (%14) p=0,001
Hayir 73 (%13,5) 90 (%16,6) 167 (%30,8) x*>=18,770

Tablo 11. Katiimcilarin afet farkindaliklar: ile afete hazir bulunusluk durumlarinin
dagilimi

Kendinizi olasi afetlere kars1 hazirlikh olarak
goriiyor musunuz?
Afete hazirlik zararlar:
azaltir. Evet Kararsizim Hayir Istatistik
Evet 135 (%24,9) 127 (%23,4) 192 (%35,4)
Kararsizim 7 (%1,2) 15 (%2,8) 29 (%5,4) p=0,016
Hayir 11 (%2) 4 (%1) 22 (%4) x*>=12,130
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Tablo 12. Katilmcilarin cinsiyeti ile olasi afetler konusundaki endise durumlarinin
dagilim

Olasi afetler konusunda endiseli misiniz?

Cinsiyetiniz Evet Kararsizim Hayir Istatistik
Erkek 176 (%32,5) 34 (%6,3) 93 (%17,2) p=0,000
Kadin 192 (%35,4) 30 (%5,5) 17 (%3,1) X% = 46,547

5. Sonug ve Oneriler

Tirkiye, dogal ve insan kaynakli bircok afetin yol a¢tigi can kayiplar1 bakimindan
diinyanin en riskli tilkeleri arasindadir. Yaklasik son 30 yil icinde yasanan dogal afetler
icerisinde, Ozellikle depremlerin neden oldugu zararlar, toplumun afetler karsisinda
daha bilingli olmasi gercegini ortaya koymaktadir. Giiniimiizde bu tehlikelerin nerede, ne
zaman olacagini 6nceden kesin olarak bilmenin ve bu yikici doga olaylarini 6nlemenin
imkansiz oldugu kabul edilmektedir. Ancak, afet farkindalig: ve afete hazir bulunusluk
seviyesi yeterli diizeye ulasmis toplumlarda, afetlerin yaratacagi kayiplar1 dnlemek
sistematik ¢ozlimler {ireterek miimkiindiir. Bunun i¢in toplum tiim kesimlerinin afetler
konusunda egitimden gecirilmesi gereklidir. Farkindalik ve hazir bulunusluk seviyesinin
tatmin edici bir diizeye ulasmasi ve doga olaylarinin “afet” ya da “felaket” haline
gelmeden oOnlenmesi, ancak egitim ile miimkiindir. Dolayisiyla, bireylerin
kaginamayacaklari ve tamamen Onleyemeyecekleri asikdr olan afetlere karsi
farkindahigin gelistirilmesi ve gerekli 6nlemlerin alinmasi ve bu sayede afetlerle ic ice
yasamanin 6grenilmesi bir zorunluluk haline gelmistir. Bu diisiinceden yola ¢ikilarak,
yapilan bu c¢alismada, Usak halkinin afet farkindaliginin ve afete hazirlik diizeylerinin
belirlenmesi ve bu dogrultuda herhangi bir egitime gereksinim duyulup duyulmadiginin
tespiti yapilmistir. Elde edilen sonuglardan katilimcilarin yalnizca %37,8’i afete hazirhik
ile ilgili egitim aldiklarini belirtmislerdir. Yine katihmcilardan daha 6nce hig afet egitimi
almamis olup da afet yasamis ve buna ragmen yine de yapilmasi diisiiniilen egitimlere
katilmak istemeyenlerin oran1 %42,9’dur. Bu verilere gore, insanlarin afetlerin olasi
sonuclarini deneyimleyerek anlamalar1 icin gelistirilmis olan cesitli 6grenceliklerin
(simiilatorlerin) yaygin ve erisilebilir sekilde kullanilmasi, halihazirda afet hazirliklarinin
zararlari azaltacaginin farkinda olan ancak bunu uygulamaya dékmeyen Kisileri gerekli
onlemleri almaya sevk edecegi diisiiniilmektedir. Ayrica, afete hazirlik egitim alip da
kendisini afetler konusunda hazir gorenlerin oraninin yaklasik %50,9 ve kendisini afetler
karsisinda hazirliksiz goriip de endise edenlerin orani yaklasik %74,4 oldugu da
goriilmektedir. Bu da tiim halkin afet egitimlerine katilminin saglanmasi ve bu
egitimlerdeki tedbirlerin uygulanmasi ile biiyiik 6l¢iide olasi zararlar: azaltacag bilincine
kavusturulmasi gerektigi goriilmektedir.
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