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Polis dergisinin Ocak 2022 sayisinda, Eski¢ag tarih¢isi Edward M. Harris’in bu geviriye

konu olan kitap incelemesi yaymlandi. Profesér Harris, yaptigi incelemede Federica

Carugati’nin Creating a Constitution baslikli calismasini ele aliyor. Calismanin literatiirdeki

konumunu, hayli sert bir elestiriyle beraber belirlemeye calisiyor. Oyle ki yaptig1 incelemenin

nihayetinde vardig1 sonug, bu ¢aligmanin literatiirde 6nemli bir yeri olmadig1 yoniinde oluyor.

Ote yandan Profesdr Harris’in, ¢alismanin literatiire katki sunmadigim diisiinmesi, bizi bu

ceviriyi yapmaktan alikoymadi. Bunun iki sebebi var. Bunlardan ilki, eserde Carugati’nin

caligmast elestirilirken ayni zamanda bilhassa Atina demokrasisi hakkindaki giincel

literatiirdeki kimi onemli eserlerin okuyucuya tanitiliyor olusudur. Literatiiriin bu ele alinig

bi¢iminin, 6zellikle kariyerinin basindaki arastirmacilara faydali olacagini diisiindiik. Bununla

baglantil1 ve ikinci olarak kitap incelemelerinin yayginlasmasina katkida bulunmay1 amacladik.
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Zira dzenle yapilmis bir kitap incelemesi hem potansiyel okuyucuya literatiirii tanitmakta hem

de bilimsel elestirinin ve yanliglanabilirligin imkanin1 ortaya koymaktadir.

Anayasa teorisi, anayasa tarihinden soyut diisiiniilemez!. Anayasa tarihiyse kurulus,
teskilatlanma ve yonetimin, bir diger deyisle devleti olusturan kurumlarin tarihidir’>. Bir
toplumun teskilatlanmasi ve gelistirdigi siyasa ile toplumdaki ekonomik gelismeler arasinda bir
etkilesim vardir’. Cevirisini yapmis oldugumuz kitap degerlendirmesinin konu edindigi eser,
Antik Yunan toplumunda ekonomik iliskilerle siyasa arasindaki etkilesimi agiklama gayesini
tasimaktadir. Kitap degerlendirmesindeyse yazarin savlari, literatiirde bu etkilesimin nasil
belirlendigi hususunda kurulan fikri baglantilar ile ortaya atilan savlarin delillendirilme
bicimleri ele alinmakta ve tartisilmaktadir. Cevirmen olarak bizler, Anayasa tarihinin liberal
anayasacilik hareketleri ve bununla baglantili gelismelerden yahut anayasa degisikliklerinin
izlenmesinden ibaret olmayabilecegini* gostermek bakimindan bu ceviri eserdeki tartismalarin
onem tagidigimi diisliniiyoruz. Siyasal teskilatlanma ve ekonomik yapi iliskisinin tarihinin,
demokratik kurumlarin gelisiminde oynadig1 bir rol oldugu tezi iizerine etrafli tartigmalarin
yapildig1 bu ¢aligmay1, Anayasa tarihi bakimindan incelenmeye deger buluyor ve Tiirk Anayasa
Hukuku literatiiriiniin istifadesine sunuyoruz. ifade edilen konularm 6nemine dikkat ¢ekmek
icin kitap degerlendirmesinin ¢evirisini yapmayi tercih etmemizin bir sebebi elbette var. Soyle
ki, bir Anayasa Hukuku teorisi kurma faaliyeti, tarihsel ve kiiltiirel baglam ile bunlar ¢evresinde
yiikselen diisiinceler, akimlar, dnemli sahsiyetler ve siyasi teskilatlarin kurulusu ve gelismesiyle
ilgili atilmis adimlar arasinda dogru iliskilendirmeyi kurmay1 gerektirir’. Bu da sayilan veriler
arasinda kurulan iligkiler lizerine spekiilatif tartismalar yapmay1 zorunlu kilmaktadir. Sonraki
boliimde cevirisi yer alan kitap degerlendirmesi, demokratik kurumlar ve ekonomik gelismeler
arasinda kurulan baglar iizerine elestirel yaklasimlari ve tartigmalart gilincel literatiir esliginde
sunmasi bakimindan, bu anlamda 6rnek teskil etmektedir. Bu verimli inceleme, Tiirk yazininda

elestiri kiiltiirtine miitevazi bir katkida bulundugu takdirde, ¢eviri hedefine ulasmis olacaktir.

I GRIFFIN (1999), s. 2129; BENEDICT (1999), 5. 2018.
2 GRIFFIN (1996), s. 59-87; GRIFFIN (1999), 5. 2116.

3 BENEDICT (1999), s. 2015; ACKERMAN, s. 7-8; GILLMAN, s. 45 vd., s. 86 vd., s. 101 vd.; BENEDICT
(1985), 5. 293.

#  ZUCCA, s. 482; SCHUTZE, s. 40-42.
5 BENEDICT (1999), s. 2019; JACOBSOHN, SCHOR, s. 6.
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CEVIRI

Federica CARUGATI, Creating a Constitution: Law, Democracy and ;Growth in

Ancient Athens, Princeton University Press, 2019.

Creating a Constitution (Bir Anayasa Yaratmak) eserinde Federica Carugati, Klasik
Atina’nin siyasal iktisadi iizerine yapilan c¢alismalara yeni bir yaklasim getirme iddiasini
tasimaktadir®. Bu kapsamda 6nce, “istikrarli, bityiimeyi tesvik edici bir demokratik anayasanin
nasil ortaya cikabilecegini” gostermeyi hedeflemistir. Daha sonra yazar, ‘anayasalarin
kurumsal 6diinlesmeleri miimkiin kilmak suretiyle {istlendigi tabana yayilmay1 gelistirici rolii’
vurgulamay1 amacglamistir (s. 17). Yazar, son olarak hukuksalligin ve hukukun iistlinliigliniin
Atina’nin esas teskilatindaki roliinii 6ne ¢ikarmis, buna karsin Atina’da etkin bir devletin

varhigini yadsimstir (s. 17).

‘Kriz Oncesi Atina’ baslikli birinci bdliim (s.21-37), Atina tarihinin Drakon’dan’
Peloponnesos Savasi’na® kadar olan kisminin aceleci ve yiizeysel bir anlatimindan ibarettir.
Carugati burada (s.22), S. Forsdyke’in ve R. Osborne’un “erken dénem Yunan hukukunun,
magistratlarin’® giiciinii sinirlayarak elitler aras1 miicadelenin sinirlarm belirleme egiliminde
oldugu” yoniindeki sorgulanmaya acgik goriisiinii tekrarlamaktadir. Bu goriisii desteklemek i¢in
sadece Dreros Kanunu’na!® atif yapmakta ve van Effenterre/Ruzé ile Koerner tarafindan
derlenen yasalarm ortaya koydugu delilleri es gegmektedir!!. Her iki ¢alismaya da yazarin

kaynakcasinda rastlanmamaktadir. Aym bdliimde Drakon Kanunu'? (s. 23-24) ve Solon

Carugati (s. 16) hukuki kurumlarin ekonomik biiytimedeki roliiniin literatiirde genelde gérmezden gelindigini
iddia etmistir fakat bu iddiada bulunurken kendisinin gérmezden geldigi eserler bulunmaktadir. Bkz.
HARRIS (2006), s.141-280; BRESSON, 6zellikle s.225-260.

Aristaechmus’un arkhon ’lugu (apyov) sirasinda (muhtemelen M.O. 621/620) Atina kanunlarim ilk kez
yaziya geciren kanun koyucudur (¢.n). Bkz. THE OXFORD CLASSICAL DICTIONARY, ‘Draco’.
Calismanin ¢eviri boliimiinde dipnottta ¢evirmen notu (¢.n.) ibaresi bulunan kisimlarda kendisine atif verilen
eserler, aksi belirtilmedikce ¢cevirmenler tarafindan eklenmistir.

M. O. 431 ila 404 yillarinda Delos Birligi (Atina ve miittefikleri) ile Peloponnesos Birligi (Sparta ve
miittefikleri) arasinda gerceklesen savastir (¢.n.). Bkz. THE OXFORD CLASSICAL DICTIONARY,
‘Peloponnesian War’.

Magistratlar, klasik donemde varliklarini nadiren koruyabilen kralliklarin varisleridir. Irsi kralda toplu halde
bulunan yetkiler, magistratlarda boliinmiis halde goriiliir. (¢.n.). Bkz. THE OXFORD CLASSICAL
DICTIONARY, ‘magistracy, Greek’.

10 Antik Yunan hukukunun tespit edilebilen en eski belgesi olarak kabul edilir (¢.n.). Bkz. MEIGGS, LEWIS,
s. 2-3.

" VAN EFFENTERE, RUZE (1994-1995) KOERNER.

Atina sehrinin yonetimine katilimi diizenleyen ve cezai hiikiimlerinde ¢ok agir yaptirimlara yer verilen
kanundur (¢.n). Bkz. THE OXFORD CLASSICAL DICTIONARY, ‘Draco’.
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Reformlar1'® (s.24-26) birkag sayfada dzetlenmis, Atinalilarin Devleti nin 9.1 pasajmin'* yanlis
bir yorumuna dayanilarak ve hicbir delil gosterilmeden kanun koyucunun bor¢ koleligini
kaldirdig: iddia edilmistir. Ayni sekilde Solon’un kanunlarinda yer alan, ogullarini egitmeyen
babalar1 cezalandirmaya yahut ihracata yonelik hiikiimlere iliskin 6ne siiriilen diger tezler i¢in
de delil gosterilmemistir (Bu konuya iligskin delil ancak geg tarihli bir kaynak olan Plutarkhos’ta

bulunabilmektedir'?).

Kleisthenes'¢ iizerine kaleme almmis kisa boliimde Tiran Hippias’in!” Spartalilar
tarafindan kovuldugu gercegi goz ardi edilmis ve J. Ober’in L.J. Samons tarafindan énemli
Olciide tenkit edilen ‘demokrasinin temeli’ analizi elestirmeksizin kabul edilmistir. Yazar,
‘5’inci Ylzyll Atina’sinda Demokrasi’ (Democracy in Fifth-Century Athens) (s. 27-30)
anlatisinda Hansen’de yer alan birkag noktay1 6zetlemistir'®. ‘Demokrasi ve Imparatorluk’
(Democracy and Empire) (s. 30-33) boliimiinde Carugati, Atina emperyalizminin pembe bir
tablosunu ¢izme konusunda Morris’i takip etmektedir. Bu tabloda Naksos, Thasos, Samos,
Potidaia, Trakyali Khalkidikililer, Amphipolis, Torone ve diger bazi isyanlar buharlagmistir.
Ayrica yazar Atinalilarin ‘biitlin imparatorlukta tek bir para birimini (Atina baykusu)
dayattigint’ iddia etmistir. Bu goriisiin, bulunan sikke definelerinin varligi karsisinda ayakta

kalmasi zor goriinmektedir.

Birinci boliim, Atina’nin Peloponnesos Savasi’ndaki maglubiyetine iliskin kisa bir
degerlendirmeyle sona ermektedir (s. 33-37). Bu yenilgiyi yazar, ‘Halk Meclisinin
(Ekklesia/éxxinaoio) yaptig1 yasalarla verdigi sozleri yerine getirememesine’ baglamistir (s. 34;
kars. s. 39, 43, 55, 64). Bu tespitini de Halk Meclisi lizerindeki denetimin yetersizligi ve verilen
kararlarin arsivlenmesine iliskin prosediirlerin yoklugu sebebine dayandirmistir. Acaba

Atinalilar gergekten sozlesme ve ittifaklar i¢in gilivenilir taahhiitlerde bulunma yetisinden

Solon tarafindan Atina’da siyasal katilimi genis alt siif kitlelere nispeten acan ve toplumsal smiflar
arasindaki gerginligi gidermek amaciyla ¢ikarilan kanunlarla gerceklestirilmis reformlardir (¢.n.). Bkz. THE
OXFORD CLASSICAL DICTIONARY, ‘Solon’.

ARISTOTLE, 9.1. Caligmada klasik eserlere yapilan atiflar, ¢eviri sirasinda belirli eserlerden faydalanilarak
takip edilmistir. (¢.n.). Ilgili analizler i¢in bkz. HARRIS (2006), s.249-269.

5 PLUTARCH, 22.1-24.1.

Yapt1g1 reformlarla sehir yonetimine katilimin soyla olan iliskisini kesen, Bes Yiizler meclisini kuran ve
Atina demokrasisinin kurucularindan olarak goriilen siyasetcidir. (¢.n.). Bkz. THE OXFORD CLASSICAL
DICTIONARY, ‘Cleisthenes (2): Athenian Politician’.

Tktidar1 M. O. 527-510 arasinda siirmiis olan, kardesi Hipparchus’un éldiiriilmesinden sonra sert bir yénetim
sergileyen ve nihayetinde iktidardan defedilen tirandir. (¢.n.). Bkz. THE OXFORD CLASSICAL
DICTIONARY, ‘Hippias 1°.

18 HANSEN (1999), s. 125-160, s. 178-265; 30’uncu sayfadaki euthyna (ev@vva) ifadesi euthynai (ev@vvor)
olarak yazilmaldir.
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yoksunlar miydi1? S6zlesme bagitlamak icin ettikleri yeminler yalan beyandan mi ibaretti? Halk
Meclisinin kararnamelerinin tiimii i¢i bos taahhiitler miydi? Peki ya gilivenilir taahhiitlerde
bulunan 5. yiizyil kararnameleri icerisinde yer alan katilastiric1 kurallar1 nasil degerlendirmek
gerekir'®? Calismada iddia edilen ‘s6zlesme ve ittifaklar i¢in giivenilir taahhiitlerde bulunmaya
yeterli olmama’ durumunun Sicilya’daki felaketle, 20.000°den fazla koélenin firar etmesiyle,
411 i¢ kansikligiyla ve Aegospotamoi’deki felaketle olan baglantisinin gosterilmedigi
goriilmektedir?®. Kald1 ki ifade edilen sekilde bir nedensellik iliskisi kurmak da giictiir. Keza
eserde Peloponnesos Savasi’nda alinan yenilginin Thukydides tarafindan ifade edilen sebepleri

dikkate dahi alinmamgtir®'.

‘Esas Teskilat ve Konsensiis’ (Constitution and Consensus) baslikli ikinci boliimde,
demokrasinin giivenilir taahhiitlerde bulunmaya yeterli olmamasi temasina iliskin agiklamalar,
M. O. 411-403 arasindaki olaylarin hizli ve bosluklarla dolu bir incelemesiyle devam
etmektedir (s. 38-74). Carugati burada, patrios politeia (matpioc moliteia)** iizerindeki
konsesiisle ilgili bir tartigmaya deginmis fakat bu konuda ¢ok fazla delil olmadigini kabul etmek
durumunda kalmistir (s. 44—46). ‘Dort Yiizler’ ve ‘Bes Binler’ hakkindaki kisa agiklamalarda
(s. 46-51) Atinalilarin Devleti’nde yer alan®® ve bu rejimlerin amacglarini anlamada anahtar
niteligindeki onemli belgeler tartisilmamaktadir (s. 51-53). Yazar, Bes Binler Anayasasinin
‘taraflarin Dort Yiizler’i iktidarda tutmasi niteliginde olmaktansa karsilikli olarak verilmis
tavizlerin dokiimii niteliginde oldugu’ spekiilasyonunda bulunmakla beraber Atina’daki
siyasetcilerle Samos’taki liderler arasinda bdylesi bir anlasmaya ne zaman varildiginm
aciklamamustir. Carugati ayrica Theramenes’i harekete geciren etkenleri ve bir karma anayasa
yapma arzusunu gérmezden gelmektedir’*. 409 Restorasyonu’ndan sonrasiyla ilgili olarak
yazar, ‘410/409 yilinda giiclinii kabul ettiren demosun (depog) 5’inci Yiizyil’in demosu
olmadig1’ aksine onun ‘kanunlarca kusatilmig bir demos oldugu’ iddiasini ortaya atmistir
(5.55). Su halde M. O. 411°den &nceki demokrasinin kanunlarca kusatilmis olmak ydniinden

M. O. 409 Restorasyonu’ndan sonraki demokrasiden ne farkinmn oldugunu sormak gerekir. Peki

19 Yaztlara ve erken bibliyografyaya atifla bkz. HARRIS (2006), s. 23-25.

20 Peloponnesos Savasi hakkinda ayrintili bilgi igin bkz. THUCYDIDES; ISOCRATES; KAGAN (1980);
KAGAN (1987); KAGAN (2004); ROBERTS; XENOPHON (2006); XENOPHON (1986) (¢.n.).

2l THUCYDIDES, 2.65. Kars. ISOCRATES, 8.124-128; 15.230-236.

22 Ecdadin Anayasasi- Siyasal iktidarm atalardan tevariis etmis drgiitlenme bigimi (¢.n.). Bkz. THE OXFORD

CLASSICAL DICTIONARY, ‘Patrios Politeia’.

2 ARISTOTLE, 30-31.

24 XENOPHON, (1986), 2.3.48.
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ya, Perikles’in cenaze sdylevindeki?® Atinalilarin kanunlara saygili oldugu yolundaki ifadeler,

hakimlerin kanunlara uygun hareket etmek {izere verdigi yargisal yemin?®

ve Konseyin
kanunlara uygun olarak ydnetme yemini bu gerceveye nasil oturmaktadir’’? Fakat bunlar,
yazara gore kanunlar1 uygulamak i¢in etkin mekanizmalar degildirler (s. 55). Bununla birlikte
yazar tarafindan ifade edilen olgunun tek delili M. O. 406°daki generaller yargilamasidir ki

bunun da agik¢a alisilmisin disinda bir olay oldugunu belirtmek gerekir.

Carugati, ‘Otuzlar’ baslig1 altinda (s. 56-60) kaleme aldig1 boliimde bir yenilik ortaya
koymamaktadir. ‘Kendi Kendini Uygulayan Atina Anayasasi’ (The Athenian Self-Enforcing
Constitution) baslikli béliimde ise, M.O. 403 ve sonrasinin reformlari ele alinmaktadir (s.62-
71). Yazar, 403 yilindaki Af Antlagmasi’nin ‘ge¢cmisin zararlarini hatirlamaktan kaginma (s.63)
niteliginde olmadigina inanmaktadir. Burada, Carawan’in ‘mé mnésikakein’ (un pvnoixaxeiv)
ifadesine getirdigi ve Joyce tarafindan detayli bir sekilde ciiriitiilen®® bakis agisini1 takip etme
hatasina diismiistiir. Sonug¢ olarak Carugati, oligarklara siyasi kan davalarina kars1 temel bir
usuli koruma saglayan paragraphé (mopoypaen)?’ yolunun &ngdriilmesini biitiiniiyle
gormezden gelmektedir. Yazarin, mahkemelerin is gérme maliyetlerinin azalmasina katkida
bulunmus olmasi ihtimal dahilinde olan kamusal arabulucular konusunu da atladigi
goriilmektedir’®. Ote yandan Carugati, Canevaro’nun nomothesia (vouoOsoia) usuliine iliskin
yeni kaynak analizini isabetli bir sekilde takip etmekte ve Hansen’in Dem. 24.20-23’te*! yer

)32, Yazar tarafindan

alan belgenin dogruluguna iliskin savunusunu reddetmektedir (s. 64-65
tartisilan Nomothetai’'nin (vopoBetar) tanimlanmast ile ilgili meseleyse (s.65), gliniimiizde artik

¢oziime ulasmistir: Nomothetai, bir Halk Meclisi oturumudur™.

%> THUCYDIDES, 2.37.
26 ANTIPHON, 5.8, 85, 96.
27 Konsey yemini igin bkz. RHODES, 5.190-199.

8 JOYCE, ss. 37-54; CARAWAN, E. (2013). The Athenian Amnesty and Reconstructing the Law. Oxford’daki
ciddi kusurlar i¢in bkz. HARRIS (2015a), s. 175-176 ve NYVLT (2016), s. 512-519; Yazar bu atfinda, E.
Carawan tarafindan kendisinin bir ¢aligmasi hakkinda yazilan inceleme yazisina kendi ismiyle, P. Nyvlt
tarafindan E. Carawan’in bir ¢alismasi i¢in yazilan inceleme yazisina P. Nyvlt’in ismiyle atif vermistir.
Yazarin ¢alismasinin biitiinliigiinii bozmamak adina, bu tutarsizligi korumayi tercih ettik (¢.n.).

2 Bu konuda bkz. ISOCRATES, 18.2-3; HARRIS (2015b), s. 7-36.
30 HARRIS (2018a), s. 213-220, énceki ¢alismalara atifla.
31 flgili belge icin bkz. DEMOSTHENES (1935), 24.20-23 (¢.n.).

32 CANEVARO (2013), s. 139-160. Hansen’in nomothesia hakkindaki goriislerini miidafaa ¢abasi hakkinda
detayl bir reddiye i¢in bkz. CANEVARO (2018), s. 70-124. Kars. CANEVARO (2020), s. 26-36.

3 DEMOSTHENES (1930), 20.93 ile HARRIS (2018b), 5.207-208 ve bunu takiben CANEVARO (2020) s.
27, 4. not.
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Carugati, yeni 6nlemlerin ‘demosun taahhiitlerindeki giivenilirligini gelistirdigini’ (s.
64) iddia etmekte fakat bunun nasil gergeklestigini agiklamamaktadir. Ongériilen usullerin
kendilerine yonelik bir inceleme, Atinalilarmn daha ziyade kanunlarm devamliligin’®* ve
kanunlar arasindaki ¢atismalarin giderilmesini®® ©onemsediklerini gostermektedir®®. Yeni
onlemler genel olarak ‘hukukun iistiinliigiiniin kurulusunda ciddi ilerleme saglamistir’ (s.72).
Yine de yazar, hukukun istiinliglinlin kanun Oniinde esitlik, kamu gorevlilerinin hesap
verebilirligi, mahkemelerin erisilebilirligi ve usuli hakkaniyet gibi vechelerinin hangi 6l¢iide
uygulandig1 konusunu goz ardi etmistir. Halihazirda 5’inci ylizyilda uygulamada olduklar1 da
dikkate alindiginda bu vechelerden bahsedilmemesinin, yeniliklerin fazlasiyla yiiceltilmesi
sonucunu dogurdugu anlagilmaktadir. Carugati, Atinalilarin taahhiitlerini yerine getirmedeki
tinlerini artirmada en One ¢ikan edimlerinden biri olan, Otuzlar doneminde alinan Sparta
bor¢larinin geri 6denmesine atif yapmayir da ihmal etmistir. Son olarak yazar, hukukun
istiinliigiiniin maddi haklar1 igeren genis anlamini yanlig anlamis, usuli haklardan olusan bir
liste sunmugstur (s.72). Oysaki usuli haklarin vurgulandigi tanim, hukuk devletinin dar

anlaminda s6z konusudur’’.

‘Atina Politikasinda Istikrar ve Yenilik’ (Stability and Innovation in Athenian Policy)
baslikli Gi¢iincii boliim (s. 75-107), 4’1lincii yiizy1l Atina’sinda istikrarin kaynaklarini (s. 75) ve
refahin sebeplerini aragtirmaktadir (s.77). Carugati, Atina hukukunun ve alinan siyasal
kararlarm ayrintilarina ¢ok fazla yer ayirmamaktadir. Zira yazara gore ‘Meclis’te ve Konsey’de
alman siyasal kararlara dair bulgular, yalnizca tek bir politikacinin bir on yillik dilimde
yaptiklariyla sinirlidir (s.78)’. Bu goriis, P. Liddel’1n bu ¢caga dair onlarca kararnameyi derleyen
Decrees of Fourth-Century Athens (4. Yiizyil Atina Kararnameleri) (Cambridge 2020) baslikli
caligmasiin varligi karsisinda sasirticidir. Ardindan yazar, ‘Konsey ve Meclis toplantilarini
diizenleyen usul kurallarina iligkin bilgimizin kisith oldugu’ (s. 79) iddiasinda bulunmaktadir.
Bu iddias1 Aristoteles’in Atinalilarin Devleti (42-69) ¢alismasini ve Inscriptiones Graecae 'daki
(IG) yiizlerce Atina kararnamesini tetkik eden arastirmacilart hayli sasirtacaga benzemektedir.
Yazarca bolimiin devaminda mahkemelerdeki ‘Aktorler ve Tercihler’ (s. 81-89)
incelenmektedir. J. Ober ve D. Cohen’in yargisal siireclerin elitlerin tekelinde oldugu goriisii,
yazarca dogru bir sekilde ve Hansen gibi bir¢cok arastirmacinin da halihazirda yaptigi gibi,

reddedilmistir (s.81-84). Mahkemelerin tiyeleri, sehir ve kirsal ile orta siniflarla zenginler

3 DEMOSTHENES (1935), 24.139-143.
35 DEMOSTHENES (1930), 20.92-93.
36 Yazar ¢calismanmin devaminda bu hedefin 6nemini fark etmektedir (s. 72).

37 Hukuk devletinin genis ve dar anlamlari igin bkz. BINGHAM (2010); HARRIS (2016a). s. 73-87.

170



Cukurova Universitesi Hukuk Arastirmalar: Dergisi (CUHAD), 2022/2

arasindan kurayla belirlenmekteydi (s. 84-87). Yazar, toplumsal orgiitlenmelerin buradaki
roliine de deginmekle beraber (s.87-88), bunlarin mahkemelerle olan iliskisinin ne oldugunu

aciklamamustir.

Atina mahkemelerinin kararlarini nasil verdigi meselesini incelerken Carugati, oy
verenlerin tercihlerini analiz etmek amaciyla Randall Calvert tarafindan modern segimlerde
se¢men tercihlerini incelemek i¢in formiile edilen metodolojiyi kullanmistir. Fakat bu, Klasik
Dénem Atinasi’nda verilmis mahkeme kararlarini analiz etmek i¢in uygun bir metodoloji
olmayip, yargisal yemin altinda verilen s6zlerin varligin1 da biitiiniiyle gormezden gelmektedir
(s. 89-95). Hukuka aykir1 bir teklife®® yahut bir kanuna® kars1 acilan bir davada yapilmis bir
konusmay1 analiz etmek yerine yazar, Leo v. Ernie isminde bir varsayimsal dava yaratmigtir
(s.95-97). Bu varsayimsal davada Ksenophon’un Poroi’de* yer alan teklifine dayanarak Ernie,
‘yabancilara daha fazla toprak verilmesini’ 6nermekte, bu oneri Eratosthenes isimli bir diger
hayali karakter tarafindan reddedilmektedir. Carugati’nin burada anlamadigi, Ksenophon’un
yeni bir uygulama teklif etmek yerine, zaten uygulamada olana (egktésis ges/ yxtnoig yijc) daha
genis bir alan saglamay:1 (egkektésthai/éyxextijofar) 6nermis oldugudur. Zira yabancilara
minferiden verilen her toprak i¢in kanun ¢ikarmak gerekmemekteydi. Halihazirda J.
Pec¢irka’nin yapmis oldugu ve Carugati’nin kaynakc¢asinda rastlanmayan derlemeye gore,
kanuna uygun bir kararname ¢ikarmak gerekmekteydi (6rn. IG II? 337, 367, 379)*!. Bu sebeple,
Leo’nun teklifi lizumsuzdu ve bu varsayimsal dava, Atina hukuk sisteminde asla s6z konusu
olamazdi. Ote yandan yazar, varsayimmlarda bulunmayr somut kanitlarin degerlendirilmesine
tercih etmis ve devam eden sayfalar1 ve eserde yer alan yedi grafigi (s. 97-104) Atinal
hakimlerin Onlerine asla gelemeyecek bir davada nasil karar vereceklerini spekiile etmeye

ayirmigtir.

Ucgiincii béliimiin sonunda yazar (s.104), Lanni’nin mahkeme kararlarinin ad hoc nitelik
tagidigina yonelik goriislerini hakli bir sekilde reddetmektedir. Bunun yerine hakimlerin
‘davraniglarin1 kismen yasalara kismen de topluluklarin ortalama iiyesinin yasanin kendi
yorumuna dayali olarak neyi haksiz gorecegine dair inanglarina gore bicimlendirdigine’
inanmistir. Burada iki problem bulunmaktadir. Ilk olarak Carugati, davalinmn belirli bir kanunu

ihlal edip etmedigine karar verildigi sikayet (engkléma/ evyxinua) yolunun anahtar roliine

3% Orn. AESCHINES, 3; DEMOSTHENES (1926), 18; DEMOSTHENES (1935), 22, 23; HYPERIDES, s. 405-
423.

3 DEMOSTHENES (1930), 20; DEMOSTHENES (1935), 24.
40 XENOPHON, 2.1-7.
4 PECIRKA. Bahsedilen ilgili IG cildi i¢in bkz. http://telota.bbaw.de/ig/ (¢.n.).
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deginmemistir*?. ikinci olarak, ortalama Atinalinin kanunlarin anlam hakkindaki diisiincesinin
hakimlerce nasil tespit edildigini ortaya koymamistir. Oysaki bir davanin taraflarinca bu tiir
tespitler, onceki davalarda verilen kararlara basvurmak yoluyla yapilmaktaydi. Bu yol,
mahkemelerce de takip edilmis gdziikkmektedir*’. Fakat yazar, bu agik durumu hicbir saglam
gerekce olmaksizin gérmezden gelmistir. Yazar mahkemelerin “hukukta ve politika
belirlemede siyasal istikrar1 zedelemeden yeniligi tesvik eden bir is birligi i¢in alan yarattigin1”
gostermek istemistir (s.107). Fakat bu goriis, mahkemelerin hukuka gore fertlerin sugluluguna
veya masumiyetine karar verme ve suglulari, kismen de toplumsal normlari ihlal etmekten
caydirmak i¢in, cezalandirmadan ibaret olan roliinii ciddi bir sekilde yanlis agiklamaktadir. Zira
politika mahkemelerde degil Mecliste ve Konseyde belirlenmekteydi**. Hukuka aykiri
kararnamelere ve kanunlara iliskin davalar, politikalar1 tartigmak yerine yasamanin igsel
tutarliligimi saglamaya yonelikti. Bu konuya iliskin Demosthenes’te, hukuka aykiri
kararnameyle ilgili bir davada politikaya iliskin meseleleri glindeme getirmenin ‘utanmazca’

goriildiigii yaklasimi agiklayan pasaj*®, Carugati tarafindan tartigtimamistir.

Refahin Kurumsal Temelleri (The Institutional Foundations of Prosperity)’ (s. 108—
139) baglikli dérdiincii boliim, Atina’daki maliye ve ekonomi politikasini ve Atinalilarin harag
toplamadan ve ‘sosyal diizeni tehlikeye sokmadan’ (s.108) nasil yeni gelir kaynaklari
bulduklarmi incelemektedir. Kurumlarin zenginlik ve ekonomik biiylime tiretmedeki rolii,
miiteveffa Douglass North gibi arastirmacilarin ve Alain Bresson gibi yeni kurumsalci
iktisatgilarin dikkatini cezbetmistir*®. North ve digerleri biiyiimede ii¢ temel faktdriin dnemini
vurgulamigtir: 1) islem maliyetlerini diistirmede devletin rolii, 2) miilkiyet haklarinin
yatirimlara tegvik yaratmadaki 6nemi ve 3) sozlesmelerin ifasin1 saglayacak giiclii bir ii¢lincii

tarafa yonelik ihtiyac*’. Bunlarm higbiri, yazarin tartismalarinda kendisine yer bulamamustir.

4 Sikayet yolu ve Atina hukukundaki yeri igin bkz. HARRIS (2013a), s. 143-162; SCHEIBELREITER, s. 211-
250; Carugati sikayet yolu ve etkisi hakkinda hicbir sekilde farkindalik gdstermemistir.

4 Tutarhilig1 saglamak adina 6nceki kararlarin kullanimi igin bkz. HARRIS (2013b), 5.246- 273. Adli retorikten
(forensic oratory) bahsedilen dnceki kararlara iligkin bir liste i¢in bkz. HARRIS (2018c¢), s. 42-74. Kanunun
tag ile ddiillendirmelerde uygulanmasi bakimindan tutarlilik icin bkz. HARRIS (2017), s. 105-117.

4 Bkz. ARISTOTLE, 4.10.1298a4-1299a3 (miizakereye dayali siirecler), 4.12.1300b14-4.13.1301al5
(yargisal stiregler).

4 DEMOSTHENES (1935), 23.100-23.101.
4 Basaril bir 6zet i¢in bkz. OGILVIE, CARUS, s. 415-514.

47 ISOCRATES 7.32-7.34; DEMOSTHENES (1939), 56.48-56.50; Yazar North’un eserleri i¢inden giivenilir
taahhiitlerde bulunmaya iligkin (NORTH (1993), s. 11-23), ve (NORTH, WEINGAST, s. 803-832) eserlerine
atif verirken ekonomik biiylimeye (NORTH, (1990)) ve miilkiyet haklarma ilisgkin (NORTH, THOMAS)
calismalardan faydalanmamaktadir.
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Bu bélimde, Agoranomoi (Ayopovouor),*® astynomoi (dorvvéuor),*  sitophylakes
(o1r09blaKeg),>® metronomoi (uszpovouor)’' gibi resmi gorevlilerin gorevlerine iliskin higbir
aciklama mevcut degildir; burada yalnizca Nicophon’un yasasindaki dokimastai (doxiuaoror)
tartistlmaktadir (s. 119)°2. Boliimde miilkiyet haklarina ve ddiing alma ve verme diizenine
iliskin miilk kayitlarinin etkisine iliskin bir tartismay1 aramaksa beyhudedir>®. Yatirim amaciyla
verilen borglar i¢in anahtar niteliginde olan ayni teminata iligskin diizenlemeler de Carugati’nin
anlatisinda yer almamaktadir®®. Carugati’nin Dikai emporikai (Sixou éumopixai)®® aracihigryla
sozlesmelerin uygulanmasina iliskin yazdiklariysa derinden kusurludur (asagida bkz.). Yazar
esas olarak zenginlerden kamu geliri elde etme yontemlerini dikkate almakta fakat kurumlarin
zengin ve orta sinif mensubu Atinalilarin yatirim yapmasina ve kar etmesine nasil olanak
verdigini aciklamamaktadir. Atinalilarin ne Olglide Dogu Akdeniz’deki genel ekonomik
gelismelerden faydalandigina dair bir inceleme de s6z konusu degildir’®. Yazar, son olarak
emekte yaygin uzmanlasma®’ ve ithalata iliskin arkeolojik buluntular gibi refah gdstergelerine
ilgi gdstermemektedir’®. Sonug itibariyle 4’{incii yiizy1l Atina’sinda refahi agiklama gabasi

yetersiz kalmaktadir.

Carugati, ¢alismanin dordiincii boliimiindeki anlatisini {i¢ alt basliga ayirmaktadir: ‘I¢
Savas Sonrast’ (After the Civil War) (s. 115-123), ‘Sosyal Savas (357-355) Sonrast1’ (After the
Social War) (s. 123-133) ve ‘Chaeronea Sonrasi (338)’ (After Chaeronea) (s. 133-139). Yazar,

4 ARISTOTLE, 51.1.
4 ARISTOTLE, 50.2.
50 ARISTOTLE, 51.3.
51 ARISTOTLE, 51.2.

2 Carugati'nin bu resmi gorevlileri gézden kagirmasinmn sebebi (s. 18 ve bilhassa bkz. s. 31), Atina’da

uyusmazliklarin ¢ogunun resmi gorevlilerin miidahalesi olmaksizin ¢6ziildigiinii iddia eden Hunter’t
(HUNTER, s. 143-149) elestirmeksizin takip etmesidir. Hunter tarafindan ele alinan pasajlardan higbirisi,
yazarin iddiasmin kanitlamaya yaramamaktadir ki bilakis, bunlardan bir tanesinde resmi bir gorevli
mevcuttur. Hunter’in, kendisi tarafindan goézden kagirilan kaynaklarla yapilan bir reddiyesi igin bkz.
HARRIS (2013b), s. 21-59, 349-53.

53 Miilkiyet kayitlart i¢in bkz. FARAGUNA (1997), s. 1-33; FARUGANA (2000), s. 65-115; GAME. Odiing
alma ve 6diing vermedeki etkileri i¢in bkz. HARRIS, (2016b), s. 116-146.

5% HARRIS (2006), s. 163-239 (6nceki uygulamalara referansla).
55 BRILL’S ENCYCLOPEDIA OF THE ANCIENT WORLD NEW PAULY, ‘Emporikai dikai’ (¢. n.).

% Devletlerarasi genis ¢aptaki ticaretin bir delili olarak amforalarmn tasinmasi konusu i¢in bkz. PANAGOU, s

207-229; Bu ¢aligma yazarmn Atina Universitesinde 2010 yilinda tamamladig1 doktora tezine dayalidir.

57 Mesleklerin giincellenmis bir listesi i¢in bkz. LEWIS, s. 129-174. Carugati bunun yaninda Atina’da zanaate

dayali Uiretime iliskin bir ¢alismay1 da es gegmektedir. Calisma ve 6zeti i¢in bkz. ACTON (2014) ve ACTON
(2016).

8 VAN ALFEN, s. 277-298.
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erken 4’iincii yiizy1l’1n merismos (uepioudc)”’, eisphora (sicpopc)®® ve donanma igin 6ngériilen
symmoriai (ocouuopio) sistemleri®!, dodekate (Scrdexare) yasas1 ©2, Nikophon yasasi ve yurttas
olmayanlarm onurlandirilmasi®® gibi ekonomik &nlemlerinin iistiinkdrii  bir anlatisim
sunmaktadir (s. 115-123)%. Kamu maliyesine iliskin bir tartismada Leopold Migeotte nin
degerli sentezinden ve birgok eserinden® bahsedilmemesi talihsizliktir. Laurion madenleri
hakkindaki kisa anlatidaysa, Lauffer’in koleler hakkindaki énemli calismasi es gegilmekte®® ve
P. Van Alfen’in, devletin ¢ikarilan giimiisten pay aldigina dair higbir delil olmadigina yonelik
goriisiinii elestirmeden Harpocration’daki drouovy (apomone) ile Suda’daki dypagpov ueradion
Sixn’nin (agraphou metallou dike) varhgmi gdérmezden gelerek aynen alintilamaktadir®’.
Pire’nin roliine iliskin bir boliimde dikai emporikai ile ilgili ciddi bir hata yapilmistir. Bu hata
yazarin, dikai emporikai’lerde kendini mahkeme oOnilinde savunma ayricalifinin vatandag
olmayanlar1 icine alacak sekilde genisletilmis olduguna yonelik inancinda kendini
gostermektedir. Bu inang gercegi yansitmamaktadir. Soyle ki, yazitlara (6rn. /G 13 10),
nautodikai’ye®® iliskin delillere ve [Dem.] 7.11-13% gibi pasajlara gore, metoikoslarm
(uétorxog) ve yabancilarin, Atina mahkemelerine erisebildikleri donem 5. yiizyil idi’°. Kaldi ki
bu konu, Gauthier tarafindan da etraflica calisilmistir’!. Yazar, aylik davalarin (dikai
emmenoi/dixeu éupnvor)’? dogasima iliskin olarak, Hansen ve Velissaropoulos’un, bu kavramin
en ge¢ bir ay igerisinde yargilamasi baslayan davalari ifade ettigini gdsteren caligmalarini
gdzden kagirmustir”>. Bunun yanida Carugati, Demophantus kararnamesinin Dért Yiizler

idaresinden sonra ¢ikarildigini iddia etmektedir (s. 133-134). Bu, yanhishgini gostermis

% BRILL’S ENCYCLOPEDIA OF THE ANCIENT WORLD NEW PAULY, ‘Merismos’ (¢.n.).
60 THE OXFORD CLASSICAL DICTIONARY, ‘Eisphora’ (¢.n).

61 THE OXFORD CLASSICAL DICTIONARY, ‘Symmoria’ (¢.n.).

62 Atina Tahil Vergisi Kanunu (MO 374/3) i¢in bkz. STROUD (¢.n.).

6 Atina’da yabancilar, ticari faaliyetlerini tesvik etmek igin onurlandirilabilmekteydi. Bu konuda bkz.
CARUGATIL, s. 120-123 (¢.n.).

Yazarca Kea agiboyasi hakkindaki kararnameye iliskin gerceklestirdigi tartigmada (s. 119) kacirdigt 6nemli
bir katki i¢in bkz. LYTLE, ss. 520-550.

% Detayl ¢alismalar i¢in bkz. MIGEOTTE (2010-2014); Tlgili sentez i¢in bkz. MIGEOTTE (2014).
% LAUFFER (1955-1956).

7 Yazarm bibliyografisinde rastlanmayan bir baska eser igin bkz. FARAGUNA (2006), s. 141-160.
68

64

Denizde seyahat eden kisileri iceren yargilamalar1 yiiriiten magistratlar. (¢.n.) Bkz. THE OXFORD
CLASSICAL DICTIONARY, ‘Nautodikai’.

% DEMOSTHENES, (1930) 7.11-7.13.

0 Qysaki dikai emporikai 4 iincii yiizy1lin ortalarinda ortaya ¢ikmis bir uyusmazhk ¢dziim yontemidir. (¢.n.).
(Bu konuda bkz. REED, s. 89).

I GAUTHIER,; yazarm bibliyografisinde eksik olan bir baska eser.

2. SMITH, s. 400 (¢.n.).

3 HANSEN (1983), s. 167-175; VELISSAROPOULOS, s. 241-245.
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oldugum bir tarihtir’*. Son kistmdaysa M.O. 350 yilindan sonra kamu gelirlerinde goriilen artis
dikkate alinmakla beraber, bu gelir artisin1 yaratan ekonomik biiyiimenin sebepleri

incelenmemistir (s. 133—139).

5. Boliim, ‘Secilmeyen Yollar’ (The Paths Not Taken) iki basliga ayrilmistir. Birinci
baslikta Atina’daki refah, klasik dénem Sirakiiza’st ve M.O. 1’inci yiizyil Roma’siyla
karsilastirilmaktadir (s. 141-155). Yazar, M.O. 403 yilindan sonra siyasal istikrarsizlik yasamis
olmasi halinde ‘Atina’nin muhtemelen 6nem arz eden higbir biiyiime tecriibe etmemis
oldugunu’ ifade etmektedir ki bu, diger topluluklarla mukayeseyi gerektirmeyen bariz bir
yargidir (s. 155). Diger boliimde Atina’nin oligarsi altinda bulunsaydi 4’iincii yiizyildaki
ekonomik performansimin nasil olabilecegi hakkinda spekiilasyonlarda bulunulmaktadir (s.
155-72). Yazar, Pire’nin roliine odaklanmakta ve oligarklarin limana 6zgiilenmis kaynaklara
sahip olamayacaklarini Otuzlarin metoikos ve tacirlere yonelik tutumuna ve Platon’un
Yasalar’indaki Yash Oligark’in goriislerine dayanarak iddia etmektedir’®. Daha sonra Carugati,
varsayimdan bagka hicbir seye dayanmadan demokratik ve oligarsik biiyiime arasindaki farki
bir grafikte 6l¢mektedir (s. 171, sekil 5.2). Peki ama, Otuzlar ne kadar tipiktir? Zira Korinthos
ve Aegina’daki oligarsik yonetimler, tipki 6’nc1 yiizyildaki Samos’lu Polycrates’in yaptig gibi,
limanlarm1 gelistirmekte gayet yetkinlerdi’®. Gériildiigii iizere, yapilan bu girisimin hedefini

kavramak hayli giictiir.

Calismada ‘Pire Cografyasi’ (Pireaus’ Geography) (s. 179-186) ve ‘Pire Tarihi’
(Pireaus’ History) (s. 187-203) lizerine ve Yunanistan’in bagka yerlerindeki limanlar iizerine
tartismalari, Pire’nin niifusuna dair baskaca tablolar1 ve limanin bugiine kadarki tarihini i¢ceren
iki ek boliim mevcuttur. Biitiin bunlarin kitabin esas argiimaniyla olan alakasini1 anlamak son

derece giictiir.

Calismanin kaynakcasi oldukca karmasiktir. Dergilerde veya cok yazarli ¢alismalarda

yer alan bircok makalenin bulundugu sayfa aralig1 verilmemistir’’. Taylor’in ¢alismasina atif

" Lycurgus’un Against Leocrates’te (124-27) agikga belirttigi gibi, kararnameler Déortyiizler dsneminden sonra

degil Otuzlar déoneminden sonra ¢ikarilmigtir. Bu konuda bkz. HARRIS (2013-2014), s. 121-153, yazarin
kaynakgasinda eksik olan bir eser.

5 PLATO, 704b, 705a.
6 HEREDOTUS, 3.60.

77 Orn. Carawan’in 2002 ve 2007 tarihli calismalariyla (CARAWAN (2002); CARAWAN (2007)),
Canevaro’nun 2016 tarihli ¢alismasi (CANEVARO (2016). Calismada isimleri zikredilen bu eserler,
okuyucu i¢in kolaylik olmasi adina ¢evirmenler tarafindan kaynakcaya eklenmistir. Takip eden dipnotlarda
yaninda (¢.n.) ibaresi bulunan her atif, bu kapsamdadir. Buna karsin, atiflarda yapilan agiklamalar yazarin
kendisine aittir (¢.n.).
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verilirken (2007b)’8 (s. 226), standartlasmis kullanim Hesperia yerine ‘Journal of the American
School of Classical Studies at Athens’ adi (italik olmayan bir sekilde) kullanilmis, fakat
Crosby’nin calismalara atif verilirken (1950 ve 1957)”° bu yola gidilmemistir. Kitaplarm
basliklarinda italik yaz1 bazen kullanilmis, bazen kullanilmanmstir®®. Bazi kitaplar igin yaymn
yeri ve yaymevi adi verilmis®! fakat bazilar1 igin yalmzca yaymevi adi verilmekle
yetinilmistir®?. Boardman et alii (1982)% atfinda DOI sayis1 verilirken diger kitaplar i¢in bu
yapilmamistir. Markle’m 1985 tarihli denemesi® CRUX adi verilen gizemli bir ¢alismanin
icinde sayillmis fakat baskaca higbir detay verilmemistir. Loeb cevirilerine verilen atiflar da

oldukca tuhaf goriilmektedir. Caligmanin revizyondan gegip gegmedigi merak konusudur.

Carugati genel olarak, Atina’nin 4’lincli yiizyilda yeni sahip oldugu giivenilir
taahhiitlerde bulunma kabiliyetinden kaynaklanan refahina iliskin esas iddialarim
ispatlamamistir. Ayni sekilde ekonomik biiylimede altta yatan faktorleri de incelememis ve
bir¢ok delili gézden kagirmistir. Tipki J. Ober gibi, Carugati de modern teoriyi tutup tarihsel
baglamini goz oniine almaksizin antik olgularin i¢ine firlatma egilimindedir. Yazar ne yazik ki,
North ve Weingast’in, 1688’in Muhtesem Devrim’iyle iktidara gelen servet sahiplerinden
miitesekkil parlamentoda goriislerin ¢ogul temsilinin saglandigin1 ve miilkiyet haklarinin
koruma altina alindigini iddia eden ¢alismasinin etkisi altinda kalmistir. Anayasalar ve biiyiime
arasindaki baglantiya dair olan bu goriis, artik hakl bir sekilde sorgulanmakta ve 17’nci yiizyil
Polonya’sindan Wiirttemberg’ine ve 18’inci yiizyilin Felemenk Cumbhuriyetine kadar bir¢cok
karst ornekle tekzip edilmektedir®. Sonu¢ olarak Carugati'nin kitab1 yetersiz
kuramsallastirilmis olmaktan ziyade, yanlis kuramsallastirilmistir. Atina’nin kamu maliyesine
iligkin daha giivenilir bir anlati i¢in okuyucular D. Rohde’nin yakin tarihli ¢aligmasina

bakmalidir®.

8 TAYLOR (¢.n).

7 CROSBY (1950), CROSBY (1957) (g.n).

8 Conophagos’un 1980 tarihli (CONOPHAGOS) ve Wolff’iin 1970 tarihli calismas: (WOLFF) (¢.n).
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