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KUZEYBATI GRUBU TURK LEHGELERINDE ZARF GRUBU
Arzu Sema ERTANE BAYDAR"

OZET

Tiirkgede c¢esitli  kelime gruplar: her tir metinde farkli sikliklarda
kullanilmaktadir. Bu gruplardan biri de zarf grubudur

Eldeki makalede odncelikle zarf grubunun yapisi ve hangi terimlerle
karsilandig1 Tiirkiye Tiirkgesi iizerine yapilmis c¢alismalar esasinda incelenmis,
daha sonra ise zarf grubunun Kuzeybati Grubu Tiirk lehgelerindeki durumu ve
hangi gorevierde kullanildigr bu lehgelerle olusturulmus metinlerden tespit edilmis
orneklerden faydalanilarak dikkatlere sunulmugtur.

Anahtar Kelimeler: Kuzeybati Grubu Tiirk lehgeleri, kelime gruplari, zarf
grubu.

ABSTRACT

Adverbial Clause in the Turkish Dialects of Northeast Group

Various groups of words in Turkish are used in each kind of texts in
different frequencies. One of those groups is adverbial clause.

In this article, firstly the structure of the adverbial clause and with which
terms it is expressed is analyzed in line with the studies on Turkey Turkish, and
secondly, the situation of the adverbial clause in the Turkish dialects of Northeast
group and in which tasks it is used is presented to the attention by benefiting from
the examples that have been determined in the texts which are constituted with those
dialects.

Key Words: Turkish dialects of Northeast group, word groups, adverbial
clause.
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Giris

Kelime gruplari dilde yeni olusan kavramlari karsilamak igin
basvurulan yontemlerden biri oldugu gibi, tek kelime ile karsilanamayan
yapilar1 gostermek i¢in de kullanilan bir yontemdir."Ancak kelime gruplar
ifadeyi giizellestirmek, etkili kilmak, mesaj1 daha net vermek gibi nedenlerle
daha c¢ok kullanilmaktadir. Cilinkii kelime gruplar1 ifadeyi yalinliktan,
cilizliktan kurtaran; anlatima kivraklik, ahenk veren unsurlardir. Kelime
grubunun ne oldugu konusu degil; ancak Tiirk¢edeki kelime gruplarinin
neler oldugu yani kag¢ ¢esit kelime grubundan bahsedildigi / bahsedilecegi
konusu net degildir. Kelime grubu sayis1 konusunda arastirmacilar arasinda
farkli yaklagimlar mevcuttur. Zarf grubu da bunlarin basinda gelmektedir.
Bu yazida once zarf grubu hakkindaki goriigler Tiirkiye Tiirkgesi lizerine
yapilmis ¢alismalar esasinda tartisilacak; ardindan da Kuzeybati Grubu Turk
lehgelerinde kullanilan zarf grubu 6rnekleri verilecek ve bu gruplarin hangi
gorevlerde kullamldig iizerinde durulacaktir.

Zarf Grubu

Arastirmacilarin bir kismi zarf grubuna ¢alismasinda yer vermis, bir
kismi ise vermemistir.”> Ancak zarf grubuna yer veren arastirmacilar da

1 bk. Bu konu ile ilgili olarak Leyla Karahan (2004), Tiirkcede S6z Dizimi, 7. bs., Ankara:
Akgag Yay., s.39-41.

Caligmalarinda zarf grubuna yer veren arastirmacilar ve s6z konusu grubu hangi terimle
kargiladiklar1 arastirmacilarm soyadlarina gére dikkatlere sunulmustur: Ornek olarak bk.
Tahsin Banguoglu (1995), Turkgenin Grameri, 4. bs., Ankara: TDK Yay., 5.502-504 (zarf
obekleri); Ahmet Beserek (1991), Tiirk¢ede Ciimle Yapusi, Istanbul: MEB Yay., s.30 (zarf
grubu), M. Kaya Bilgegil (1963), Turkce Dilbilgisi, Ankara: Giizel Istanbul Matbaas,
5.162 (zarf gruplar); H. fbrahim Delice (2003), Tiirkge Soézdizimi, 2. bs., Istanbul:
Kitabevi, s.35 (zarf &begi); Nurettin Kog¢ (1990), Yeni Dilbilgisi, Istanbul: Inkilap
Kitabevi, 5.355-356 (belirteg 6begi); Jaklin Kornfilt, (1997), Turkish, London, s.123 (zarf
tamlamalart / &bekleri); Mazhar Kiikey (1975), Tlrkcenin Sozdizimi, Ankara: Kardes
Matbaasi, 5.54-56 (belirteg 6begi); Rasim Simsek (1987), Orneklerle Turkce Sozdizimi,
Trabzon: 1987, 5.367-369 (belirte¢ begi).

Caligmalarinda zarf grubuna yer vermeyen arastirmacilar soyadlarina gore siralanmustir.
Ornek olarak bk. Nese Atabay-Sevgi Ozel-Ayfer Cam (1981), Tirkiye Tirkgesinin
Sozdizimi, Ankara: TDK Yay.; Fuat Bozkurt (2000), Tirkiye Turkgesi, 2. bs., Ankara:
Hatiboglu Yay.; M. Ata Catikkas (2001), Ornekli ve Uygulamal: Tiirk Dili Kilavuzu, 3.
bs., Istanbul: Alfa Yay.; Hikmet Dizdaroglu (1976), Tumcebilgisi, Ankara: TDK Yay.;
Haydar Ediskun (1992), Tirk Dilbilgisi, 4. bs., Istanbul: Remzi Kitabevi; Siier Eker
(2003), Cagdas Tiirk Dili, 2. bs., Ankara: Grafiker Yay.; Ahmet Cevat Emre (1945), Turk
Dilbilgisi, Istanbul; Muharrem Ergin (1989), Tiirk Dil Bilgisi, 18. bs., Istanbul: Bayrak
Yay.; Tahir Nejat Gencan (1979), Dilbilgisi, Ankara: TDK Yay.; Sezai Giines (2002),
Tiirk Dili Bilgisi, 6. bs., Izmir; Vecihe Hatiboglu (1972), Tiirkgenin Sozdizimi, Ankara:
TDK Yay.; Mehmet Hengirmen (1997), Tirkce Dilbilgisi, 2. bs., Ankara: Engin Yay.;
Leyld Karahan (2004), Tirkcede SOz Dizimi, 7. bs., Ankara: Ak¢ag Yay.; Zeynep
Korkmaz (2003b), Gramer Terimleri Sozliigii, 2. bs., Ankara: TDK Yay.; Mustafa Ozkan-
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neden bu yapimin zarf grubu olarak ifade edilmesi gerektigi konusu iizerinde
durmamuislardir. Ornegin; Rasim Simsek Orneklerle Tiirkce Sozdiziminde
zarf grubu belirte¢ 6begi olarak isimlendirmis, bu grup hakkinda sunlart
sOylemis ve su ornekleri vermistir: Bir belirtecle, bunun anlamint berkittigi
onadin ya da baska bir belirtecin olusturdugu niteleme obegine belirteg
obegi denir.

....Baska bir deyisle, eylem ve eylemsilerle kullanilan belirtegler,
obek olusturmazlar. Obek olusturan belirtecler, yalmzca, onadlarla
belirteglerin anlamim giiclendirenlerdir. daha giiclii (atlar), en giizel
(cicekler)... pek ¢ok (sevmek), en ¢ok (tamdigimiz)... (Simsek 1987: 367-
369).

M. Kaya Bilgegil de Tirkge Dilbilgisinde zarf grubu terimini
kullandig1 bu yapr hakkinda Bir veya birden ziyade zarfla, bir sifat, bir
mastar veya bir fiilden meydana gelen kelime grubuna zarf grubu denir. Bu
cesit gruplarda zarf belirten; sifat, mastar veya fiil belirtilen durumundadir.
Zarf birden fazla oldugu takdirde ilki belirten, ikincisi belirtilen sayilr. ¢ok
yorgun, fazla hassas, pek ¢aliskan, pek fazla vb. demektedir (Bilgegil 1963:
162).

Zarf grubundan bir bashk altinda degil de calismalarinin bazi
boliimlerinde bahseden arastirmacilar olmustur. Ancak bunlardan zarf grubu
olarak degil; sifat tamlamasi olarak bahsetmisler ve su oOrnekleri
vermislerdir: en / tath, cok / giizel, pek / dogru, daha | gésterisli (Ozkan-
Sevingli 2009: 35).

Turkcede daha iyi (kitap), en iyi (kitap), daha guzel (konusan /
konusmak), en glizel (konusan / konusmak) gibi yapilarda yani zarflarda ve
sifatlarda tstiinliik ve en iistlinliik zarflarla yapilir.

Zeynep Korkmaz sifatlarda iistiinliik derecesi igin Genellikle sifattan

once daha zarfinin getirilmesiyle karsilanir diyerek (Korkmaz 2003a: 373-
374) su ornekleri vermistir:

» Eger diizenli ¢alisirsan daha iyi bir derece alabilirsin.

» Fakat Nuran i iginde konusan yalniz biiyiik annesinin sesi veya
hayati degildi. Daha derinden gelen, daha koyu, daha karisik bir ikinci ses
daha vardh.

Sifatlarda en tstiinliik derecesinin ancak eklendigi sifatin oniinde bir
anlam kazanan en zarfi ile karsilandigim ifade eden Korkmaz,

Veysi Sevingli (2009), Turkiye Turkgesi S6z Dizimi, 2. bs., Istanbul: Akademik Kitaplar;
Ahmet Topaloglu (1989), Dil Bilgisi Terimleri Sozhigi, Istanbul: Otiiken Yay.; Berke
Vardar (2002), A¢iklamal Dilbilim Terimleri SozLigii, [stanbul: Multilingual.
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» Aswrlarin macerasini, birka¢ dakika icinde en belirgin ve en
anlamli ¢izgileriyle yeniden yasamigtim.

» O kus en Kuytu bahcelerde oter; / Sarmasiklarla yukli vadide
orneklerini vermistir (Korkmaz 2003a: 376-377).

Korkmaz zarflarda Ustiinlik derecesinin ise daha kelimesi ile
kargilandigini su 6rneklerle anlatmis:

»Bu basit entrika gen¢ Frenk’in muhayyilesini daha beter
alevlendirdi.

P Sonra gozleri daha ileriye gitti (Korkmaz 2003a: 519-520). ve
zarflarda en Gstunlik derecesi icin de En dstinliik derecesi, sifatlarda oldugu
gibi zarflarda da en sozii ile karsilanir. En zarfi yalniz basina bir anlam
tasimaz, bir fiilden 6nce de gelmez. Yalniz sifatlarin oniine gelerek zarflar
olusturur bilgilerini vermistir (Korkmaz 2003a: 520).

Kononov karsilastirmalar hakkinda Sifatlarda karsilastirmamin iki
cesidi vardir. Biri iistiinliik, digeri de en iistiinliik diyerek tstiinliigiin Morfo-
sentaksi yoluyla +DAn yoluyla yapildigini belirtmis ve O benden buyuktir.
Dil kiligtan keskin. 6rneklerini vermis; ardindan da iki sey arasinda yapilan
karsilagtirmalar1 esas almis ve sifattan Once daha, ziyade, fazla vb.
kelimelerden birisi gelir diyerek su 6rnekleri vermistir:

Artik iyiyi kotiiyl senden de benden de daha mikemmel takdir
ederler. / On iki saatten biraz fazla bir zaman icinde aramizda ne kadar
biiyiik bir mesafe farki olusmugtu.

Kononov, sifatlarda en istinligiin ise sifatin 6niine en Kkelimesi
getirilerek olusturuldugunu, en kelimesinin sifatla beraber bir sey ifade
ettigini en iyi, en blylk kelime gruplariyla somutlastirmis ve Hayatinin en
mesut bir giiniinde korkung mazisinin en feci sahneleri 6rnegini vermistir
(Kononov 1956: 159-160).

Yine Kononov zarflarda Gstlinlik ve en Ustlinliigiin Babam Nimet’i
camindan ¢ok severdi. | Icinde bir seneden fazla bir zamandwr yasadigim bu
oda. / Geceleri daha sakin uyuyor, gindizleri daha az inliyor. / Bana daha
az verdiler. / Ona en az verdiler. / En ileriye gidiniz. 6rneklerini vererek
sifatlarla aymi sekilde yapildigini ifade etmistir (Kononov 1956: 299).

Turkish isimli eserinin Isim Tamlamalarindaki Diizenleyicilerin
Tirleri bash@ altinda Zarflar basit isim tamlamalarinda sifatlarin
diizenleyicileri olarak ortaya ¢ikarlar. diyen Kornfilt Ustiinlik / En Ustiinlik
/  Esitlik Yapilart isim tamlamalarindaki kiyaslama yapilan sifatlart
diizenleyen zarflar gibi islev goriirler. Ingilizcede ‘than’ ile ifade edilen
kiyaslama unsuru +DAn hdli ile belirtilir ve ismi niteler: Hasan -dan geng
bir erkek oOrnegini verir ve en iistinliigiin sifatlardan once en ‘most’
getirilerek yapildigini en geng erkek ifade eder (Kornfilt 1997: 105-108).
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Jaklin Kornfilt sifat tamlamalar1 i¢in de Baglactan oncekinde degil ama
sonrakinde sifat tamlamasindaki zarf diizenleyicisi kullanilmayabilir: ¢ok
guizel ve eski ifadesini kullanir (Kornfilt 1997: 123).

Eserinde zarf tamlamalar: / ébekleri terimini kullanan Kornfilt bu
grup hakkinda Tipk: sifat tamlamalarindaki gibi zarf tamlamalarmmdaki
diizenleyiciler de baglagtan dnce degil de sonra kullanilmayabilir. ¢OK yavas
ok -ur ve yaz-ar demistir (Kornfilt 1997: 123).® Kornfilt'n bizim de
kullandigimiz zarf grubu ifadesini kullanmasi da burada dikkatleri ¢eken bir
durumdur.

Geoffrey L. Lewis Kkarsilastirmalarla ilgili olarak Sifatlarin
karsilastiriimasinda Ustiinlik derecesi ikinci unsura +DAn hali getirilerek
yvapilir: agwr ‘heavy’, kursun-dan agwr ‘heavier than lead’. ‘Less... than’
ifadesi +DAn hdlindeki unsur ile sifatin arasina az ‘little’ getirilerek yapilir
diyerek kursundan az agir ‘less heavy than lead’. daha ‘more’ vurguyu
artirmak icin eklenebilir: kursundan daha agir, kursundan daha az agr.
orneklerini verir. Ayrica ikinci unsurun olmadigi durumlarin haricinde
bunun gerekli olmadigini bu ¢eki¢ daha ucuz, oteki daha saglam veya daha
beyaz camagir igin 6rnekleriyle vurgular.

En Ustunliik derecesi icin ise en ‘most’ ile yapilir: Istanbul en biiyiik
sehrimizdir ‘Istanbul is our greatest city’; bu toprak en az verimlidir ‘this
soil is least fertile’ demistir (Lewis 1967: 54-55).

Zarflarin karsilastirilmasiyla ilgili olarak da Bu da sifatlarda
usttinluk gibidir: sen benden iyi bilirsin ‘you know beter than I’; ucak,
sesten suratli gidiyor ‘the air craft is going faster than sound’ bilgilerini
vermistir (Lewis 1967: 196-197).

Robert Underhill ise Turkish Grammar isimli ¢alismasinda temel
olarak sifatlarda iistiinliigiin daha kelimesinin sifatin oniine getirilmesiyle
yvapuldigini daha ucuz ‘cheaper’, daha pahali ‘more expensive’ drnekleriyle
ifade ettikten sonra buna ek olarak dahanin az, ¢ok ve biraz ‘a little’ gibi
farkli yapilar: da vardwr diyerek

daha tembel ‘lazier’

daha cok tembel ‘more lazy’

¢ok daha tembel ‘much more lazy’
daha az tembel ‘less lazy’

az daha tembel ‘slightly lazier, a little
biraz daha tembel bit lazier’

biraz daha az tembel ‘slightly less lazy’

®  Kornfilt'm konu hakkindaki gbriisleri icin bk. Jaklin Kornfilt, (1997), Turkish, London,
s.178-179; 182-185; 417-418; 434-435

187



cok daha az tembel ‘much less lazy’

biraz daha cok tembel  “slightly more lazy’ drneklerini verir.

En Ustunliik icin de sifatin oniine en getirilerek yapilir: en_ucuz
‘cheapest’, en pahali “most expensive’ demistir (Underhill 1980: 224-226).

Kuzeybati Grubu Tiirk lehgelerine ait calismalarda da sifatlar ve
zarflarin karsilastirmalariyla ilgili agiklamalar vardir. Bunlardan bazilarim
dikkatlere sunuyoruz.

Hilya Kasapoglu Cengel, Kwrgiz Tiirkcesi Gramerinde konu
hakkinda Kirgizcada zarflarin derecelenmesinde ey, 6to, abdan, ayabay, ve
ebegeysiz gibi zarflar kullanilir. ey cakst “en iyi”, 0t0 kiictiiti “cok giiglii”,
0t6 kop ““cok fazla™, abdan biyik “cok yuksek™, ayabay suluu “cok guzel”,
ebegeysiz ¢on “cok biiyiik”.

» Ciynalis abdan tez bastaldi. “Toplanti ¢ok erken basladi.”

» Otd cakst kotormo boldu. “Cok iyi terciime oldu.”

» ey sonun Uy “en guzel ev”

Kirgiz Tiirkgesinde +(D)rAAk eki, vasif isimlerine gelerek onlarin
azhigim ¢oklugunu, derecesini bildiren zarflar yapar: caksiraak “daha iyi”,
SUluuraak “daha giizel”, ¢onuraak ‘“daha biiyiik”, koozuraak “daha
gorkemli”, ildamiraak ‘“daha ¢abuk”, tezireek “daha tez”, kiictiitirook

“daha guclu”. diyerek

» Emi kandayca kisip cakinwraak baris kerek? “Simdi nasu daha
yakin gitmek gerek?”

» Sizdi baskarma ¢akirip atat, tezireek kelsin deyt, dedi. ““Sizi idare
cagiryor, daha cabuk gelsin diyor, dedi” 6rneklerini vermistir (Kasapoglu
Cengel 2005: 202-203).

Zuhal Yuksel Kirim Tatar Tiirkgesi Grameri Ses ve Sekil Bilgisi
isimli calismasinda bu konuda Zarf, sifat ve fiillerden once kullanilan bu
zarflar, miktar ve derece bildirirler; ne gadar “ne kadar” sorusuna cevap
olan kelimelerdir demis, ardindan da bu kelimeleri su sekilde siralamistir:
tekaran “biraz”, aza¢iq “biraz”, az-azdan *‘azar azar”, ¢oq “cok™, bek coq
“pek ¢cok”, ey “en”, bayagr “epeyce”, epeyi(ce), “epeyce”, ziyadesinen
“fazlasiyla”, birley birley “teker teker”, az buguq “az bucuk”, bir talay “bir
miktar”, defalarca ** defalarca”, artqaginen “fazlasiyla”, qadar “kadar”,
gismen “kismen”, siyrek “‘seyrek’, butlinley “tamamen” (Yiksel 2005:
287).

Mustafa Oner (2007), Tiirk Lehceleri Grameri -Tatar Tirkcesi-nde
ayn1 konuda su bilgileri vermektedir: Sifatlarda karsilastirma derecesi -rak |
-rek eki getirilerek yapulr: zegufrek cir “daha zayif yer”, kéclérek késé
“daha gii¢lii insan”, bézden iréeklerek haliklar “bizden daha 6zgiir halklar”,
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azrak ey “daha az is”, kiibrek ak¢a “daha ¢ok para”, yahsirak kon “daha
giizel giin (hava)”, ywrakrak bér avil “daha uzak bir koy” (Oner 2007: 712).

Mustafa Oner ¢alismasinda miktar zarflariyla ilgili olarak da bik
“pek, epey”, saktry “epeyce”, beraz “biraz”, kiip “¢ok”, ozak “‘uzun
zaman”, baytak “epeyce”, botenley “biitiiniiyle, tamamen”, tulayim
“tamamen, biitiin”, tulisinga “biitiiniiyle, tamamen”, dlégsce “kismen”,
yartilas “yart yarrya”, kéné toné “gece giindiiz”, iskitke¢ “cok ilging, acayip
tarzda”, sirek “seyrek”, yis “sik”, ara-tire “zaman zaman, ara swra”
orneklerini vermistir (Oner 2007: 715).

Kenan Kog-Oguz Dogan, Kazak Tirkgesi Grameri, isimli
calismalarinda sifatlarda karsilastirma ve derecelendirme hakkinda Bir
varliktaki niteligin baska bir varlik veya varliklara oranla daha ¢ok, daha
ustin, daha az, daha digsiik oldugunu gosterme derecesidir. Tiirkiye
Tiirkgesinde sifattan once daha zarfimin getirilmesiyle verilen bu anlam,
Kazak Turkcesinde +raq, +rek, +waq, +irek; +law, +lew, +daw, +dew,
+taw, +tew ekleri ve gori, garaganda, salistirganda edatlariyla elde edilir.

aziraq “daha az”; kisirek “daha kiigiik”’; iilkendew “daha biiyiik”’;
kobirek “daha ¢ok”; azdaw “daha az”; (baladan) gori (aquldy) “‘gocuktan
daha akilli”’; (magan) qaraganda (jalgaw) “benden daha tembel”; (onimen)
salistirganda (kiskentay) “ona gore daha kiglk™ dedikten sonra agirilik igin
de Bu anlam ilgisi, azlik ve ¢oklugu nitelendirmede sifatin dniine asa, ote,
tim, tipti “¢ok, pek” gibi zarflarin getirilmesi suretiyle kurulur diyerek o6te
jagst “cok giizel,; ote aqild “¢ok akilli”; tim quin “iyice zor”; asa qumbatti
“pek degerli”’, tipti jaman ““pek kot drneklerini verirler.

Aragtirmacilar en Ustilinliik i¢in de Bu anlam ilgisi, sifattaki niteligin
en tist diizeyini nitelemektedir. En iistinliik derecesi sifatlarin oniine ep
zarfimin getirilmesiyle saglanir.

ey qorgaq ‘“‘en korkak”; ey ddemi “en giizel”; ey aqimaq “en
ahmak”; ey biyik “en yiiksek”, en keremet “en miikemmel” demektedirler
(Kog-Dogan 2004: 211-212).

Ayn1 aragtirmacilar ¢aligmalariin Azhk-Cokluk Zarflar1 bashg:
altinda da Fiilleri, sifatlart ve baska zarflart azlik veya ¢okluk bakimindan
belirleyen, niteleyen, bunlarin anlamint surlandiran zarflardwr bilgisini
verdikten sonra konu ile ilgili ornekleri siralarlar ey “en”; dbden “iyiden
iyive”; ugy “hep, swrf”; sdl “biraz”, ote “pek”; kébinese “cogunlukla”,
qatti “pek ¢ok”’; ayuwday “ayi kadar”; munsa “bu kadar”’; tagi “daha’; eg
“hi¢™; az “az”; kop “cok’; talay “epey”; az azdan “‘az az”; kop koptep
““cok” (Kog-Dogan 2004: 224).

Ufuk Tavkul da Turk Lehceleri Grameri -Karagay-Malkar Tlrkgesi-
nde konu ile ilgili olarak Sifatlarda karsilastirma derecesi -raq, | -rek eki
getirilerek yapilir:
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aruvraq “daha giizel”, alasaraq “daha algak”, kiisliirek “daha
act”, keyrek “daha genis” demektedir (Tavkul 2007: 906).

Arastirmact yine ayni ¢alismanin Miktar Zarflar1 boliimiinde su
ornekleri vermistir: bek “pek, ¢cok”, kéb “¢cok”, aslam “¢cok”, az “az”, ¢y
“en”, dagi da “daha”, em “en”, entda “daha”, hazna **biraz’, kem *““az”,
igi kesek “epeyce”, hayt deb ‘“‘epeyce”, tan kesek “‘epeyce”, mardasiz
“sumrsiz” (Tavkul 2007: 910).

Tiirk Lehgelerinin  Karstastirmali  Dilbilgisini  yazan Ferhat
Zeynalov da karsilastirmalarla ilgili olarak Bilindigi gibi nitelikleri c¢esitli
olan sifatlart birbirinden ayirmak kolaydir. Sozgelisi ag1 girmizidan, garayt
agdan ayirmak kolaydw. Fakat bu niteliklerin miktar bakimindan
birbirinden az veya ¢ok oldugunu ayirmak sanildigr kadar kolay degildir.
Iste bu noktada muhakkak karsilastirma yapmak gerekir. Béylece ayni
nitelikli iki veya daha ¢ok esyamn mukayesesi sonucunda karsilastirma
derecesi ortaya ¢ikar demektedir (Zeynalov 1993: 145-146).

Konu, aragtirmacilar tarafindan benzer ya da farkli sekilde
incelenmis olsa da hepsinin ortak goriisii sifatlarda ve zarflarda tstiinlik ve
en Ustlinliigiin zarflarla yapildigidir. Ayrica bazi arastirmacilar ortaya ¢ikan
bu yapinin zarf grubu olusturdugundan da bahsetmislerdir.

Arastirmacilarin konu hakkindaki goriislerini de aktardiktan sonra
Sifat tamlamas1 olarak ifade edilen yapilar gercekten birer sifat
tamlamasi midir, yoksa baska bir kelime grubu mudur? sorularinin
cevaplarin1 arayalim. Bu sorularin cevaplarini, verilen ornekler 1s18inda
inceleyelim: en / tath, ¢ok / giizel, pek / dogru, daha | gosterisli kelime
gruplarindaki birinci unsurlar sifat olarak degerlendirilmektedir. Bu
orneklerdeki daha, en ve pek kelimeleri birer zarftir ve bunlar zarflarda ve
sifatlarda Ustlnluk, en Ustlnlik ve asirilik derecelerini bildirirler. Dolayisiyla
bu kelimeleri alip sifat olarak kullanmak zaten s6z konusu degildir. Soyle ki;
bu kelimeler sadece sifat ya da zarf olarak gbrev yapabilecek kelimelerle
kullanilirlar. Bunun disinda asla bunlar isim gdrevi yapan bir kelime / kelime
grubu ile iliskiye girmezler. Korkmaz’in da belirttigi (Korkmaz 2003a: 520)
gibi en, bir fiilden 6nce gelmez. daha ev, en araba, daha kitap, en konus-, en
giyin-, pek ogrenci vb. kullanihiglar Tiirkcede ¢ok da olagan degildir. O
yiizden bu tir kelimelerin sifat tamlamasi olusturamayacaklar1 zaten
ortadadir.

Sifatlara ve zarflara asirilik anlami katan ¢ok bunlardan daha
farklidir. Ciinkii ¢ok hem sifat olarak hem de zarf olarak
kullanilabilmektedir. Soyle ki; ¢ok araba, ¢ok dgrenci, ¢ok para, ok kitap,
cok ekmek, cok bisiklet, cok gomlek ya da ¢oq yillar [¢ok yillar] (KTT-SE
83/5), kop terekler [daha ¢ok aga¢] (TLG-N 665/3), kop yuzim [¢ok
Uzim] (TLG-N 665/3), kdp satliklar [cok belge] (TLG-N 666/7), kop zat
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[cok sey] (TLG-K 1007/2) bu o6rneklerde ¢okun anlamini etkiledigi
sOzctikler herhangi bir vasif ismi degildir. Bu yizden de ¢ok ile birlikte birer
sifat tamlamasi olusturabilmislerdir. Ancak ¢ok kelimesinin belirtecegi
kelime eger bir vasif ismi ise yani sifat ya da zarf olarak kullanilabilecek bir
kelime ise orada sifat tamlamasi olusmamaktadir. Ciinkii ¢ok ev, cok
ogrenci, ¢ok para, Gok ekmek, cok bisiklet, cok gomlek ile cok guzel, ¢ok
zarif, ¢ok ince, ¢ok ¢aliskan, ¢ok tath aym sey degildir. ¢ok ev, gok ekmek,
cok para ifadelerinde cok, evin, ekmegin, paranin miktarini belirtmis ve birer
sifat tamlamasi olusturmustur. Ancak ¢ok ile guizel, zarif, ince, caliskan, tatl
arasinda boyle bir iliskinin varligin1 séyleyemeyiz. Elbette burada da cok,
guzelin, zarifin, incenin, ¢aliskann, tathmn anlamlarini etkilemistir; ancak
aralarindaki iliski bir sifat tamlamasindaki gibi degildir. Eger ¢ok guzel, ¢ok
zarif, ¢ok ince, ¢ok ¢aliskan, ¢ok tatli bir isimle birlikte kullanim alanina
cikarsa ¢ok guizel ev, ¢ok zarif insan, ¢ok ince kumas, ¢cok ¢caliskan 6grenci,
cok tatl bebek gibi, bir sifat olur; bir fiil ya da fiilimsi ile kullanim alanina
cikarsa zarf olur. cok guzel konustu | konusan, ¢oK iyi diisiindii / diisiinen,
cok diizgiin giyindi / giyinen gibi. Yani sifat tamlamas1 olan ¢ok guzel, ¢ok
zarif, ¢ok ince, ¢ok caliskan, cok tatl degil, ¢cok gizel ev, ¢ok zarif insan,
cok ince kumas, ¢ok ¢aliskan égrenci, ¢ok tatli bebektir. Bu paralelde Jean
Deny de Turk Dili Gramerinde Sunlar bir vasif rolii oynayabilir. diyerek su
é')rnelileri vermigtir: ne kadar tuz, ¢ok tuz, az seker, biraz seker (Deny 1941.:
715).

Kuzeybati Grubu Tiirk Lehcelerinde Zarf Grubu Ornekleri

Bu agiklamalardan sonra Kuzeybati Grubu Tiirk leh¢elerinden i¢inde
zarf grubu bulunan cimle &rneklerini ve bu clmlelerin  Tirkiye
Tiirkgesindeki karsiliklarini dikkatlere sunuyoruz:

» ...Ey kenis ve bereketli topraglar Ukrainada edi. (KTT-SE
245/4)

[...En genis ve bereketli topraklar Ukrayna’da idi.]

» Ozernaya yanindaki cenkte Rusiye ve Ukraina birlesik ordulariniy
tatar ordusina olgan gayet kii¢lii ticuminden soy, han Ukrainaniy Rusiye ile
birlesiivini tamidi. (KTT-SE 227/1)

[Ozernaya yanindaki savasta Rusya ve Ukrayna birlesik ordularmin

Tatar ordusuna karg1 olan gayet gucli hiicumundan sonra Han Ukrayna’nin
Rusya ile birlesmesini tanidi. ]

*  Deny’nin konu hakkindaki goriisleri icin bk. Jean Deny (1941), Tirk Dili Grameri,

(Terctime: Ali Ulvi El6ve), Istanbul: Maarif Matbaast, 5.290-295
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» Ey agir bir devirde, as-suvumiz yetmegende sitma hastaliginda
yerge yatip yuvarlangan vaqtimizda, er bir atqan adinumiznt izlegen vagqitta,
Samil-aga halqimiznen edi ve soyuna qadar éyle qaldir. (KTT-SE 8/10)

[En agir bir donemde, asimiz-suyumuz yetmediginde, sitma
hastaligindan yere yatip yuvarlandigimizda, attigimiz her bir adimin
izlendigi zamanda Samil Aga halkimizlaydi ve sonuna kadar 6yle kaldi.]

»...L&kKin men pek yas cagimda Oziimiznin ana tilimizdeki
zenginlikni ifade etici saifeler okudim. (KTT-SE 82/4)

[...Lakin ben pek gencken kendi ana dilimizdeki zenginligi ifade
eden sayfalar okudum.]

» Ol culduz u¢ub barib, bek uzaqda eki ullu tavnu arasinda tavian:
zigmirdatib, duniyani galtiratib tiiskendi. (TLG-KM 930/2)

[O yildiz kayarak gidip, ¢ok uzakta iki biiyiik dagin arasinda daglar
sarsarak, diinyay titreterek diigsmiis. ]

» Eki ayagindan tictingiisii bek miyik. (TLG-KM 932/1)

[1ki ayagindan iigiinciisii daha yiiksek.]

P Tek bek erte-erte zamanda, minlagan yillar artta elippe em kitap
bolmagan, ddemler okip em yazip bilmegen saklar bolgan. (TLG-N 666/1)

[Ama c¢ok eski zamanlarda, binlerce yil once alfabe ve kitap
yokmus, insanlarin okumay1 ve yazmayi bilmedigi zamanlar varmis.]

» Burin halk koz tiyiivdi bek arQv bilgen, tek Sovet viasttiy

zamanlarinda ol bos zat, sdarsilerdin aldamakay zatlarmiy birisi, dep
ayttirip ta unamadiar. (TLG-N 672/1)

[Eski halk géz degmesini pek iyi bilirmis, sadece Sovyet hiikimeti
zamanlarinda “O bos sey, biiyiiciiler o seylerden biri ile aldatmasin™ diye
onu istemediler.]

» Donyada kiip nerse béldem sin tugan tel arkili.

Iy élék bu tél bélen enkem bisékte koylegen, (TLG-T 739/1)
[Diinyada ¢ok sey bildim sen ana dili vasitasiyla.

En 6nce bu dil anacigim besikte ninni sdylemis, |

» Upkenénnen birlé, enkey, iy ahirgt kerre sin, (TLG-T 743/9)
[Optiigiinden beri, anacigim en son defa sen,]

» Tomaris usin bunnan artiq sawgany keregi de joq edi. (TLG-KA
614/1)

[Tomaris icin bundan daha degerli bir hediye olamazdi.]
» Bizden ozge yerlerde qol bulan is etmek bek az. (TLG-K 1004/3)
[Bizden baska yerlerde el ile is yapmak pek az.]
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» Bir gisi aga¢c homuznu alip, bek usta kiiyde sogup yibergende,
hamur basip turagan qatin, 6zii de bilmey, qollarindan hamurlar agzdira
turup, biyip yibergen dep de aytila. (TLG-K 1007/1)

[Bir kisi, aga¢ kopuzu alip pek ustaca ¢almaya basladiginda, hamur
yogurmakta olan bir kadin, kendisi de farkinda olmadan ellerinden hamuru
akitarak oynamaya baslamis diye sdylerler.]

» Utti tagt la quziwiraq yagirga la qaytanan hinap qararga kdrdk.
(TLG-B 803/10)

[Atesi daha da kizgin yakmak ve tekrar denemek gerek.]

» Bik awwr uga. (TLG-B 806/1)

[Durum ¢ok agr.]

» -Bil bik timli alma, &say, -tip niqisti Ayitbay. (TLG-B 806/14)

[-Bu ¢ok tath bir elma anne, diye 1srar etti Ayitbay.]

» ... Adamlardin en bir boorukeri, nazigi, kaygiluusu da, 6lbosi da
sensin. (TLG-KI 530/2)

[...Insanlarm en merhametlisi, en nazigi ve en kederlisi de sensin.]

» Koniiliin kursant, kusubak bolup tursa, casoodogu en ele kiiniirt
nerselerdin da calay gana carik caktarin kérésiin. (TLG-KI1 532/1)

[Gonlin huzurlu, mutlu olursa hayattaki en karanhk seylerin de
sadece ve sadece aydinlik taraflarini goriirsiin. ]

» Alar, ii¢ kizdin arasinda calgiz erkek bala Emilbek bolgonduktan,
anin tistiind en kencesi dep artigiraak erkeletiseer ele. (TLG-KI 534/1)

[Ug kizin ardindan erkek ¢ocuk olarak yalniz Emilbek oldugu igin ve
en kucuk diye onu daha fazla simartirlardi. ]

» Ayran 6t0 koyuu bolgonduktan cuta albadim. (TLG-KI 536/5)

[Yogurt ¢cok koyu oldugundan yutamadim.]

P ...Meni ogo beter ayanictuu sezimge ucuratti. (TLG-KI 538/4)

[...Benim daha ¢ok iiziilmeme sebep olmustu.]

» ...Qazanniy en songi batirlar: oristarga ayqaylap. (KTG 409/10)

[Kazanin en son bahadirlarindan biri Ruslara hitaben bagirarak. |

Kuzeybati Grubu Tiirk lehgelerinden yukarida verilen drneklerde de
goriildiigi gibi zarf gruplar kelime gruplarinin yapisina sifat tamlamalarinda
tamlayan unsur olarak katilmakta; ciimlelerde de zarf tiimleci olarak gorev
yapmaktadir. Soyle ki;

» Diinyaga ey acayip eserler dogurdi. (KTT-SE 8/6)

z s
zarf grubu

sifat tamlamasi
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[Diinyaya en acayip eserleri kazandirdi.]

» Olar suylw guydirgende vyireklerge iy nizaml sirdas, dert
giiydiirgende getri yoldas bola gelgen. z s
(TLG-K 1006/2) zarf grubu

sifat tamlamast
[...Onlar, agk atesi yaktigi zamanlarda yiireklere en sadik sirdas,
dert yaktiginda gergek yoldas olagelmis.
»Poctala sul tiklim kisi kiip ini, sirat kitirgd mdjbiir buldim.
(TLG-B 797/3)

z s
zarf grubu

sifat tamlamast
[Postanede ¢ok fazla kisi vardi, sira beklemeye mecbur oldum.]

» Ul iizin bik dzdpli titgan.(TLG-B 800/7)
z z
zarf grubu

zarf timleci
[O pek terbiyeli davraniyormus. ]

» Burin halk koz tiyiivdi bek ariv bilgen, tek Sovet viasttiy
zamanlarinda ol bos zat,
z oz
zarf grubu

zarf timleci
sdarsilerdin aldamakay zatlarimny birisi, dep ayttirip ta unamadilar. (TLG-N
672/1)

[Eski halk géz degmesini pek iyi bilirmis, sadece Sovyet hiikimeti
zamanlarinda “O bos sey, biiyiiciiler o seylerden biri ile aldatmasin” diye
onu istemediler.]

Sonug

Sonug olarak Tiirkiye Tiirk¢esinde oldugu gibi Kuzeybati Grubu
Tirk lehgelerinde de sifatlarda ve zarflarda tstiinliik ve en tstiinliik zarflarla
yapilir. Bu istiinliik ve en iistlinliik anlamlarin1 veren zarflar sifat ya da zarf
olarak kullanilabilecek bir kelime ile kullanim alanima ¢iktiklarinda ortaya
cikan yapr bir sifat tamlamasi degil, bir zarf grubudur. Ancak bu zarf
gruplar1 herhangi bir ismin anlamini etkilerlerse ortaya cikan yapi bir sifat
tamlamasi1 olur. Aksi hélde ortaya ¢ikan o yapidan sifat tamlamasi olarak
bahsetmek bizce ¢ok miimkiin gériinmemektedir. Ayni sekilde s6z konusu
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yapi bir fiilin ya da fiilimsinin anlamini da etkileyebilir o zaman da bu yap1
bir zarf grubu olarak cimlede / fiilimsi grubunda zarf timleci olur.

Yukarida verdigimiz Ornekler ve yaptigimiz agiklamalardan
anlasilacagi gibi Tirkcede bir zarf grubundan bahsetmek bize gore
miumkundur ve bu grup Kuzeybati Grubu Tiirk lehgelerinde siklikla
kullanilmaktadir.

Kisaltmalar

B Baskurt Tiirkcesi

K Kumuk Turkgesi

KA Karakalpak Turkgesi

KI Kirgiz Tiirkgesi

KM Karacay — Malkar Tirkgesi
KTG Kazak Turkcesi Grameri
KTT Kirim Tatar Tiirkgesi

N Nogay Turkcesi

S Sifat

SE Saylama Eserler

T Tatar Turkcesi

TLG Turk Lehceleri Grameri
z Zarf
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