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OZET

Bu calismada, III. Selim dénemi defterdarlarindan Morali Osman Efendi’nin
bir takririne dayanan bir vesika negr ve tahlil edilecektir. Bu vesika, Osmanli
Devleti’nin temel kurumlarindan olan miisadereye ve uygulamada ondan neget
eden problemlere devletin zirvesinin yaklagimini yansitmasi itibariyla temel bir
kaynak mahiyetindedir. Bu baglamda vesika, ozellikle muhallefat zabtlariyla ye-
tim mali-haram mal ve beytiilmal arasindaki iliskiyi, buna ve ideal olana iligkin
devletin tavrini ortaya koymakeadir. O bir yaniyla, miisadere kurumunun 1sla-
hina dair bir teklifi, diger yaniyla, buna ydnelik padisahin, bekleneni tam olarak
karsilamayan, cevabint igerir.
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Abstract

In this study, I analysed a document which is based upon a report (sakrir) of
Morali Osman Efendi, who is a head of provincial treasury (defterdar) in the
reign of Selim III. The document is a main source about confiscation (miisade-
re, especially muballefit zabt:) which is one of the fundamental institutions in
Ottoman State. On the one hand, it shows the structure of confiscation and the
connection between confiscations, orphan’s possessions, ill gotten gains and the
treasury (beytiilmal), on the other hand, the problems in practice. Additionally
it represents the thought of the Ottoman state about these and the ideal in this
subject. In the end, it has an offer about correction of confiscation and an answer
of the padisah which could not meet all expectations relating to the offer.

Keywords: Confiscation (miisadere), confiscating estate (muballefat zapts), orp-
han’s possessions, reign of Selim III, Defterdar Morali Osman Efendi.

*  Ars. Gor., Istanbul Universitesi Hukuk Fakiiltesi, Hukuk Tarihi ABD ogretim elemani. Metni
okuyarak caligmaya iliskin fikirlerini ileten Prof. Dr. Fethi Gedikli’ye ve Ars. Gér. Ali Adem Y6-
riik’e katkilarindan dolay: tesekkiir ederim.



254 / MEHMET AKIF AYDIN'A ARMAGAN Kalpgr

Giris

Miisadere, “kisinin malvarliginin tamamina ya da bir kismina, herhangi bir kargilik
odenmeksizin devlet tarafindan el konulmasi”dir. Diger bir¢ok boyutu da var olmakla
birlikte, Osmanli Devleti’nde miisadere denildiginde, akla 6ncelikle devlet gorevlilerini
mubhatap alan uygulamalar gelir. Bu devlette, timerinin ve viizerinin igledikleri bir sug
neticesinde malvarliklarinin miisadere edilmesi ya da bir sug islemedikleri halde 6liim-
lerinin ardindan mubhallefatlarinin zabti olagandir. Ilkinde daha gok cezalandirma,
ikincisindeyse miri ile iliskisi olanlarin tizerlerindeki miri malin tahsili amaci vardir. Ne
var ki, kimi zaman hazine darlig1 bahane edilerek bu amacin agildig; vakidir!.

Miisadere gayet hassas bir dengeye dayanir?. Bir yanda devletin temel kurum-
larindan olan beytiilmalin, diger yanda hak sahiplerinin menfaatleri yer alir. Her
ikisinin gdzetilmesi zaruriyse de, bunu adilane bir surette gergeklestirmek kolay de-
gildir. Beytiilmali muhafaza fikrinin agir basmasi hak sahiplerinin magduriyetine
neden olabilir. Hak sahiplerini muhafaza fikrinde agirtya gidilmesi de beytiilmalin
zararina yol acabilir. Buna kargin, iki degerin ziyana ugramasi da devlet i¢in yikicidur.
Bu yiizden, Osmanli Devleti’ni yonetenler bir taraftan beytiilmali dolu gérmek, 6te
taraftan onu haram maldan korumak istemislerdir. Tevki“i Abdurrahman Pasa Ka-
nunnamesi nde defterdarin “bi’l-cimle mal-i beytiilmal-i tahsil ve hazineyi tekmil” ve
“hususan emval-i yetimadan hazine-i 4mireyi styAnet ve beytiilmal-i mislimini mal-i
haramdan himaye” ile vazifeli olduguna dair vurgu dikkat gekicidir?.

Bu ¢aligmada, temeli bu vazife bilinciyle kaleme alinmig bir takrire dayanan
bir vesikanin negri ve tahlili amaglanmakradir. Vesika, miisadereye, ozellikle muhal-
lefat zabtlarina, iligkin 6nemli malumat icermektedir. Kurumun ihdasindaki amact
ve onun asli yapisini ortaya koymaktadir. Mesru ve gayrimesru olanini ayirmaktadir.
Ikincisinin zararlart ve defi icin tutulmasi gereken nizami agiklamaktadir. Defterda-
rin, sadrazamin ve padisahin konuya bakisini yansitmaktadir. Bir baska deyisle, bu
vesikada kurum, devlet tarafindan en st diizeyde ele alinmigtir.

Konuya iligkin ayrintli bilgi i¢in bkz. Mahmud Esad Kalipgi, “Klasik Dénem Osmanlt Huku-
kunda Miisadere Kurumu” (Basilmamus Yiiksek Lisans Tezi), Istanbul Universitesi Sosyal Bilim-
ler Enstitiisii, Istanbul, 2013.

Arsiv vesikalarinda, miisadere sézciigiiniin daha ¢ok ceza ya da tedip niteligi agir basan, mu-
hallefat zabu tabirinin ise bir ceza ya da tedip s6z konusu olmaksizin, eceliyle vefat eden devlet
gorevlerinin malvarliklarini muhatap alan uygulamalari ifade etmek icin kullanildig gdzlem-
lenmektedir. (Kalipgi, agt, s. 11-12, 124). Buna karsin, Esad Efendi, Ahmed Cevdet Pasa ve
Ahmed Liitfi Efendi gibi Osmanli miiellifleri miisadere sozctigiinii muhalleft zabu tabiri yerine
de kullanmaktadirlar. (Esad Efendi, Uss-i Zafer, Istanbul, Ibrahim Saib Marifetiyle, 1241, s. 127;
Ahmed Litfi Efendi, 7arib-i Liisfi, Istanbul, Matbaa-i Amire, 1290, c. I, s. 144-145; Ahmed
Cevdet Pasa, Tarib-i Cevdet, 2. tab‘i, Dersaadet, Matbaa-i Osmaniye, 1309, c. III, s. 118). Bu
calismada, benzer sekilde, miisadere sdzciigii muhallefat zabt tabiri icin de kullanilmustir.

“Osmanli Kanunnameleri”, Milli Tetebbular Mecmuas, c. 1, sy. 3 (Temmuz-Agustos 1331), s.
516-517.
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Asagida goriilecegi tizere, vesika ti¢ boliimden miitesekkil olup hatt-1 hiimaytin
kism1 daha evvel Ahmed Refik tarafindan nesredilmisti. Karal da ona atifla sz konu-
su kismi Latin alfabesine cevirmisti®. Literatiirde vesikaya yonelik atiflar, ikincil kay-
naklar iizerinden, yalnizca hatt-1 hiimaytin kismina yonelik olarak yapilmaktadir®.
Vesikanin varolus sebebi olan takrir ile derkenar kisimlariysa giindeme gelmemistir®.
Tiirk Hukuk Tarihi’nin 6nemli konularindan olan miisadere kurumuna iliskin temel
bir kaynak olmast nedeniyle, vesikanin bir biitiin halinde negrine ihtiya¢ duyulmus-
tur.

I. Vesikanin Sekli Ozellikleri

Vesika, Bagbakanlik Osmanli Arsivi’'nde, Hatt-1 Hiim4y{in Fonuna, 1387/55151
numarayla kayitlidir. Hatt-1 hiimay(n tabiri, kural olarak, padisahin kendi hatuyla
yazdigt emirler i¢in kullanilir. Bunlar, unvanina, beyaz tizerine ve telhis ya da takrir
{izerine yazilanlar olmak iizere {ie ayrilirlar’. Calismaya konu olan vesika, bu sonun-
cu gruptandir ve “takrir tizerine hatt-1 hiimay(n” 6rnegidir.

Takrir, bir isi yazili olarak ilgi mercie bildiren bir belge tiirtidiir. Bu merci pa-
disah ya da sadrazam olabilecegi gibi alt kademedeki gorevlilerden biri de olabilirdi.
Bunlar, her zaman verildikleri merci tarafindan neticeye baglanmayip bazen bir st
mercie gonderilirlerdi. Ornegin, sadrazama sunulan bir takrire iliskin padisahin go-
riigii alinmak istendiginde sadrazam konuyu ya ayr bir telhis diizenleyerek ya da

4 Ahmed Refik, “Sultan Selim-i Salisde Halk ve Millet Muhabbeti (Hatt-1 Hiimayunlarina Naza-
ran)”, Yeni Mecmua, sy. 23 (13 Kanun-i Evvel 1917), s. 449-450; Enver Ziya Karal, Selim III’ iin
Hatt-1 Humayunlari, 2. bs., Ankara, TTK Yayinlari, 1999, s. 33.

Ornegin bkz. Mehmet Ali Unal, “Osmanli imparatorlugu’nda Misidere, Tiirk Diinyas: Aragtir-
malars, sy. 49 (Agustos 1987), s. 105-106; Hasan Yiiksel, “Vakif-Miisadere Hi§kisi (Sam Valisi
Vezir Silleyman Pasa Olayt), Osmanly Arastirmalars, sy. 12 (1992), s. 405; Omer Karaoglu, “Os-
manli Devletinde Miisadere Uygulamasi-II. Mahmut Dénemi” (Basilmamis Doktora Tezi), Is-
tanbul Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Istanbul, 1998, s. 17-18; Tuncay (")gtin, “Osmanlt
Devleti’'nde Miisadere Uygulamalari”, Osmanli-Teskilat, Ed. Giiler Eren, Ankara, Yeni Tiirkiye
Yayinlart, 1999, c. VI, s. 378-379; Tuncay Ogﬁn, “Miisadere (Osmanlilarda)”, DIA, Istanbul,
TDV Yayinlari, 2006, c. XXXIL, s. 68; Mehmet Karatag, “18-19. Yiizyillarda Osmanli Devleti'n-
de Bazi Miisadere Uygulamalar”, OTAM, sy. 19 (20006), s. 233; Sevgi Giil Akyilmaz, “Osmanlt
Devleti’nde Yonetici Sinif Agisindan Miisadere Uygulamasi”, GUHFD, sy. 1-2 (2008), c. XII, s.
405; Niliifer Alkan Giinay, “Miisaderenin Sosyal ve Ekonomik Bir Analizi: 18. Yiizyil Sonlarinda
Bursada Yapilan Miisadereler”, Belleten, sy. 277 (2012), s. 799; Orhan Varan, “Osmanli Devle-
ti'nde 1826-1839 Yillarinda Yapilan Miisadereler” (Basilmamuis Yiiksek Lisans Tezi), Yiiziincii Yil
Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Van, 2013, s. 16.

Tespit edebildigimiz kadariyla, bu vesikanin bir biitiin halinde geviri yazisi ilk kez yiiksek lisans
tez calismamizda yapilmistir. Ancak, o ¢alismada hem vesikanin aidiyet problemi ¢oziillememis
hem de tahlili buradakinden daha dar bir kapsamda yapilabilmisti. (Kalipei, agz, s. 235-237).

7 Miibahat Kiitiikoglu, Osmanls Belgelerinin Dili (Diplomatik), 3. bs., Ankara, TTK Yayinlari,
2013, s. 172; Zeki Pakalin, Osmanls Tarih Deyimleri ve Terimleri Sozligii, 3. bs., Istanbul, MEB
Devlet Kitaplari, 1983, c. L., s. 767-768.
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takririn {izerine bir derkenar ilave ederek dogrudan padisaha sunardi. Bu derkenarda
takririn kime ait oldugu ya da konusu gibi hususlar belirtilirdi. Kimi zaman der-
kenar, bizim vesikamizda oldugu gibi, daha ayrinuli bilgiler icerirdi®.

Agiklamalardan anlagilacag: tizere, vesika ti¢ béliimden olugmaktadir. Bunlar,
padisahin hatt-1 hitméy(inu, sadrazamin derkenér ve defterdarin takriridir. Temelde
defterdar takriri yer alir. Evvela bu kisim kaleme alinmistr. Ardindan, sadrazam bel-
genin sol tist yanina bir derkenar ilavesiyle takriri padisaha takdim etmistir. Nihaye-
tinde, takrire ve derkenéra vakif olan padisah, vesikanin sag tist kismindaki bosluga
konuya iliskin gériiglerini yazmistir.

IL. Vesikanin Ait Oldugu Dénemin ve Kalemin Tespiti

Vesikanin aidiyet probleminin halline gegmezden evvel birkag sair hususa degi-
nilecektir. Zira bir vesikanin tahlilinin sithhati, birtakim 6n sartin tamamlanmasina
baglidir. Bunlar, vesikanin sahte olup olmadiginin ve muamelesinin tamamlanip ta-
mamlanmadiginin tespitidir.

[lmen gegerli bir tahlil, ancak gergek bir vesikanin varligina baglidir. Bu ise ve-
sikanin sahte olmamasini gerektirir. Ozellikle, devlet arsivlerine intikal etmeyen vesi-
kalar bakimindan bu, 6nemli bir sorundur. Haksiz kazang temin etmek isteyen bazt
kimseler, zaman zaman bu tiir yollara tevessiil etmektedirler’. 1nceledigimiz vesika,
bu bakimdan bir problem arz etmemektedir. Nitekim hem devlet arsivinde kayitlidir
hem de hatt-1 hiimaytin kismi, bizatihi padisah tarafindan kaleme alinmigtir. Bunun
yaninda, kismi olsa bile, Ahmed Refik tarafindan ele alinmis olmasi da sihhatine bir
emaredir.

Vesikanin muamelesinin tamamlanip tamamlanmadiginin tespiti, zikrolu-
nan fikir ya da taleplerin tatbik sahasina konulup konulmadigina dair bir karine
teskil edecektir. Mesela, tizerinde irade bulunmayan bir telhis, konunun dile getiril-
mis olmasini yansitmakla birlikte, muamelesinin tamam olmadigina delalet eder!?.
Inceledigimiz vesika ise, iizerinde yer alan hatt-1 hiimaytin géz 6niinde bulundurul-
dugunda, bu bakimdan bir problem teskil etmemektedir.

Bu 6n incelemenin ardindan, vesikanin aidiyet probleminin tetkikine gegilebi-
lir. Bilindigi tizere, bir vesikanin ait oldugu déneme, kaleme (mubharrire) ve biiroya
olan vukdfiyet, tahlil isini kolaylastiracakeir!!. 1nceledigimiz vesika, bu bakimdan
etrafli bir aragtirmay: gerektirmektedir. Belirtelim ki vesika, III. Selim dénemine ait-

8 Kiitiikoglu, Osmanl: Belgelerinin Dili (Diplomatik), s. 214-216.

9 Miibahat Kiitiikoglu, Zarih Arastirmalarinda Usiil, 6. bs., Istanbul, Kubbealtt Negsriyat1, 1998, s.
32-33.

10 Kitiikoglu, Zaribh Arastirmalarinda Usil, s. 33-34.
W Kiititkoglu, Tarih Aragtirmalarinda Usil, s. 33-34.
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tir. Hatt-1 hiimayGn kismi bizzat padisahin kaleminden ¢ikmistir. Ancak, bu fonun
ekserisinde oldugu gibi, tarih bilgisi icermez!2. Bu yiizden, onun var olus sebebi olan
takririn kimin kaleminden ¢ikug: belirsizdir.

Tarih usulti, muharriri me¢hul bir kaynagin muharririni tayinde, kaynagin sun-
dugu birtakim ipuglarindan yararlanmayr 6nggriir. Kimi zaman ismi me¢hul mu-
harrir, diger bazi kaynaklar yoluyla malum olan olaylara karistigindan ya da bu gibi
olaylar sirasinda bir makamda bulundugundan bahsedebilir. Bu halde, bahsedilen
olaylarin vuku buldugu sirada zikredilen makamda kimin bulundugu diger bazi kay-
naklar vasitasiyla bize intikal etmis olabilir. Bu sayede kaynagin mechul muharriri
tespit edilmis olur!®. Vesikamiz da benzer iki ipucu sunmakradur:

i. Sadrazam, derkenirda belgenin tiiriinii ve kime ait oldugunu, “Defterdar
Efendi kullarinin takriridir” diyerek belirtmistir. Boylece, takririn padisaha sunuldu-
gu anda gorevli olan bir defterdarin kaleminden ¢ikug anlagiimaktadir.

ii. Takririn muharriri “¢Aker-i keminelerini, halen serir-ara-y1 mesned-i hilafet ve
revnak-efzi-y1 erike-i saltanat olan riih-i alem efendimiz hazretleri ciiltis-1 hiimayun-
lart akibinde bi-liyakat ve istihkak rikdb defterdari nasb buyurduklarinda” diyerek
kendisi hakkinda 6nemli bir bilgi sunmustur.

Netice itibariyla, takrir muharriri bir defterdardir ve bu defterdar III. Selim’in
tahta giktigt 11 Recep 1203 (7 Nisan 1789)'“ tarihinin akabinde “rikib defterdarli-
g11°” gorevi de yapmustir. Buna gore, séz konusu isim Morali Osman Efendi olma-
lidir. Zira bu zi¢, III. Selim’in tahta ¢ikisinin akabinde, 28 Zilhicce 1203 (19 Eyliil

12 Arsiv katalogunda belge igin, “29 Zilhicce 1210 (5 Temmuz 1796)” tahmini tarihi yazilmustir.

Ancak, dogrudan tahmini tarihi esas almak yanlig sonuglara varmaya neden olabilir. Nitekim
kimi zaman tahmini tarihle belgenin gercek tarihi arasinda 6nemli zaman farklilig1 sz konusu
olabilmekrtedir. Ornegin, Kocaeli mutasarrifi Hiiseyin Paga'nin 6liimiiniin ardindan kaleme alin-
mis bir belge, “29 Zilhicce 1212” tahmini tarihiyle kayit altuna alinmigtir: “Kocaeli Mutasarrifi
Hiiseyin Paga mukteza-y1 irdde-i seniyeleri iizre i'dAm olunmus olmaktan nasi Daglu maddesinde
vaki olan hiyaneti hakkinda mucib-i siy4set oldugu beyaniyla iktizi eden yaftasi tahrir ve mak-
tll-i merkimun ser-i maketiu mahalline vaz‘ olundugu ve icra-y: siyasetten mukaddem zabt-1
emviligiin gerek beyaz iizerine Defterdar Efendi kullarina ve gerek Iznikmid ve Adabazarrna
iktizA eden evAmiri mektiman yazilup 4méde kilinmis olmakdan nasi (...)”. (BOA, HAT, nr.
34/1699, tt. 29 Z 1212-14 Haziran 1798). Oysa arsivdeki diger evrak, pasanin 1214 senesinde
sag oldugunu gosterir. (BOA, HAT, nr. 79/3299, 20 Za 1214-15 Nisan 1800; BOA, C.ML.,
nr. 84/3892, 28 Za 1214-23 Nisan 1800). Pasanin élimiiniin ardindan malvarliginin zabtina
iligkin hiikiim 1215 senesine aittir. (BOA, C.ML., nr. 76/3470, 28 Z 1215-12 May1s 1801);
BOA, C.ML., nr. 396/16216, 20 M 1215-13 Haziran 1800; BOA, C.ML., nr. 248/12380, 27 M
1215-20 Haziran 1800).

13 A. Zeki Velidi Togan, Tarihte Usiil, Istanbul, Enderun Yayinlari, 1985, s. 84.
14 Ahmed Vastif, Vésif Taribi, Stileymaniye Kiittiphanesi, Esad Efendi, nr. 03383, vr. 2b.

“Sefer nedeniyle Istanbul'dan ayrilan defterdarin iglerini yiiriiemek {izere merkezde birakilan ve-
kili. Rikab-1 hiimayun defterdar1 da denirdi. (Fehmi Yilmaz, Osmanls Taribi Sozliigii, Istanbul,
Gokkubbe Yayinlari, 2010, s. 545).
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1789) tarihinde, selefi Ismail Efendi’nin'® azli tizerine rikab defterdarlig gorevine
atanmustir'’, Herleyen zamanda, 28 Saban 1208 (31 Mart 1794) tarihinde, bagdef-
terdar olmustur'®. Bu gorevi, 27 Saban 1209 (19 Mart 1795) tarihine kadar yiiriit-

miistiir'?.

Vasif Taribinde ve Taribh-i Cevderte 1208 (1793-1794) senesine ait olaylarin
anlauldigi béliimlerde, III. Selim’in, “yetim malina taarruz olunmamasina” yonelik
bir irade gikardig: bilgisi aktarilmistir®®. Vesikamiz igerigiyle drtiisen bu iradeye at-
fin, onun defterdar olarak gérev yaptig1 senenin olaylari arasinda zikredilisi dikkate
sayandir?!. Bu malumat, vesikanin 1208 senesinde kaleme alinmus olabilecegini gés-

Ismail Efendi, 6nceden de yiiriittiigii bu goreve, 1203 senesi Cemaziyelevvelinde (Ocak-Subat
1789), o sirada rikab defterdart olan Mehmed Hakki: Bey’in azlinin ardindan tekrar atanmigtir.
(Ibnirl-Emin Mahmud Kemal, “Mehmed Hakki Pasa”, Tiirk Tarih Enciimeni Mecmuast, sy. 18 (1
Tesrin-i Sani 1926), s. 352).

7" Atazade, Tarib-i Lebibi, Siileymaniye Kiitiiphanesi, Esad Efendi, nr. 02158/002, vr. 128a. Buna
karsin Sicill-i Osmani'de, onun Zilhicce 1205 (Kasim 1791)’de rikib defterdart oldugu yazilidir.
(Mehmed Siireyya, Sicill-i Osmani, Haz. Nuri Akbayar, Transkripsiyon: S. Ali Kahraman, Is-
tanbul, Tarih Vakfi Yurt Yayinlari, 1996, c. VI, s. 1291). Ancak, 25 Muharrem 1204 (15 Ekim
1789) tarihli bir hitkiimde Osman Efendi’nin rikab defterdar: olarak zikredilisi bu bilginin yan-
lisligint ortaya koyar. Hitkiimde Osman Efendi’nin selefinin Ismail Efendi oldugu da agtk¢a
zikredilmistir. (BOA, C.ML., nr. 704/28747, 25 Muharrem 1204-15 Ekim 1789).

Osman Efendi bu vazifeye atanmadan evvel Tersane emini idi. Selefi Haci [brahim Efendidir.
(Vasif Ahmed, age, vr. 57a). Osman Efendi defterdarliga atanirken, Hact Ibrahim Efendi de,
Tersane eminligine getirilmistir. Buna iligkin hatt-1 hiimy(in sdyledir: “Benim vezirim, defterdar,
umr-1 mithimmeye bakmayub isti‘cil eyledigim hususlarda tekasiil ve betiet ve kendi menafi‘i-
ni miildhaza birle rehivet eyledigi ma‘Tam-1 hiimaytnum olmagla simdi defterdar: azl eyleyiib
yerine halen Tersane emini Osman Efendi’yi defterdar nasb idesin ve azl olunan defterdari dahi
Tersane emini idesin. Yani mansiblarint istibdal eyleyiib ikisine gayret ve sadakat eylemelerini
muhkem tenebbiih [tenbih] eyleyesin.” (BOA, HAT, nr. 191/9277, 30 B 1208-3 Mart 1794).
Dikkat edilirse, hattin tarihi ile Vasif Zarihi'nde yer alan atama tarihi arasinda yaklagik bir aylik
bir zaman farki mevcuttur. Biz metinde, hatt-1 hiimayt{inun, sadrazama atamay: emretmesi, ancak
emrin ne zaman tatbikata gegirildigini yansitmamasi nedeniyle, Vasif Tarihindeki tarih bilgisini,
Osman Efendi’nin defterdarliga baslangic tarihi olarak esas aldik.

Halil Nuri Bey, Osman Efendi’nin defterdarliktan azil sebebini soyle agiklamaktadir: “Sikk-1 ev-
vel defterdari Osman Efendi egerci miistakim ve sadikatkar ve tahsil-i emval-i miriyye ve te'diye-i
umr-1 defteriyyeye sarif-1 iktidar olub lakin mithimmat-1 seferiyye ve miiteferri4t olan mevad
ciimleden ehem ve kiffe-i umura akdem iken ol hususlara sarf-1 zihn eylemeyiib bu babda te’kid
ve ikdim dahi miifid olmadigindan azl ve tebdili lazim geldigi (...)” (Halil Nuri, Zzrib-i Nuri
Bey, Siileymaniye Kiitiiphanesi, Asir Efendi, nr. 00239, vr. 34a-b). Cevdet Pasa, Osman Efendi’yi
uzunca methettikten sonra, onun azledilis nedenini ve azlini bildirip yerine atanan Serbetgizade
Damadi Mehmed Emin Efendi’nin umfir-1 maliyenin miigkilit alunda ezilerek istifaya mecbur
kaldigini ifade etmekeedir. (Cevdet Pasa, age, c.VI, s. 156-157).

20 Vasif Ahmed, age, vr. 55°-56% Cevdet Pasa, age, c.V1, s. 124-125.

21 Gergi s6z konusu aktarimlar, ne emrin ¢ikis tarihini tam olarak vermekte ne de bu emrin def-

terdarin takriri Gizerine ¢ikarildigina dair bir veri sunmaktadir. Bunun yaninda, Vasif Taribi nde
konunun gectigi yerden bir varak sonrasinda, “azl-i defterdar-1 sikk-1 evvel” basligt altinda, Hact
Ibrahim Efendi’nin defterdarliktan azl edilip Tersane eminligine ve Tersane emini Morali Osman
Efendi’nin defterdarliga atandigs yazilidir. (Vasif Ahmed, age, vr. 57a). Her ne kadar iradeye
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terir’?. Moralt Osman Efendi o sene, Saban ayinin 28’inde goreve baslamustir. Su
halde vesika, kuvvetle muhtemel, 28 Saban 1208 (31 Mart 1794)-29 Zilhicce 1208
(28 Temmuz 1794) tarih araligina aittir.

Elde edilen netice, sadrazam derkenirinin aidiyeti hakkinda bir tahmine de
imkin tanimaktadir. Buna gore, derkenir kuvvetli bir ihtimalle, sadrazam Melek
Mehmed Paga’nin (6. 1802) kaleminden ¢ikmustir?3. Zira bu zit, 12 Ramazan 1206
(4 Mayis 1792)-25 Rebiiilevvel 1209 (20 Ekim 1794) tarihleri arasinda sadrazamlik

yapmustir’4,

III. Vesikanin Temeli Olan Takririn Muharriri Defterdar Morali Osman
Efendi

Osman Efendi, bugiin Yunanistan sinirlari icerisinde yer alan Mora yarimadasin-
dandur. Bu yiizden Moralt nisbesiyle anilir®>. Osmanli Devleti'nde 6nemli hizmetler
ifa etmis bir aileye mensuptur. Babasi, 18. yiizyil devlet adami, sair ve miinevverlerin-
den Siileyman Penah Efendi'dir (6. 1786)%. ilk daimi Tiirk sefiri Yusuf Agah Efendi
(6. 1824), kardesidir?’. Ilk daimi Paris sefiri Morali Seyyid Ali Efendi de (5. 1809),

iligkin bilginin defterdar Hac1 Ibrahim Efendi’nin azline dair bilgiden evvel verilmesi akla soru
isareti getirse de bu zat rikdb defterdarligs yapmamustur. (Mehmed Siireyya, age, c. IIL, s. 757).
III. Selim’in ciil@isunun ardindan rikib defterdarlig1 ve sonrasinda basdefterdarlik yapan, Osman
Efendi’nin disinda, bir bagka isme tesadiif olunmamaktadir. (Mehmed Siireyya, age, c. VI, s.
1797).

22 Halil Nuri Bey’in 1209 Muharremi (Agustos 1794) tarihinden itibaren vuku bulan olaylar: ka-
leme aldig1 eserinde, Defterdar Osman Efendi’nin takriri {izerine o yil nizam verilen meseleler
zikredildigi halde, bizim vesikamiz icerigine benzer bir husustan sz etmemesi de bu savimizi
destekler niteliktedir. (Halil Nuri, age, vr. 12-34%).

2 Melek Mehmed Pasa'nin hayatt hakkinda bilgi icin bkz. Mehmed Siireyya, age, c. IV, s. 1081-
1082.

24 Cevdet Pasa, age, c. V, s. 270-271; c. VI, s. 140.

25 Mehmed Siireyya, age, c. IV, s. 1291. Akrabasindan bir Moralt Osman Efendi (5. 1831) daha
vardir. O, Selimiye Camii bina eminligi ve Uskiidar Kislast bina eminligi vazifelerinde bulun-
mugstur. (Mehmed Siireyya, age, c. IV, s. 1292; Aliye Oten, “Liitfi Pasa Tarihi’nde Tmar ve Insa
Faaliyetleri” (Bastlmamis Yiiksek Lisans Tezi), Marmara Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii,
Istanbul, 2008, s. 111, 120, 188).

26 Hayau hakkinda bilgi igin bkz. Ahmed Vasif Efendsi, Mehisinii'l-Asér ve Hakéikiil-Abbir, haz.
Miicteba Hgﬁrel, Ankara, Tiirk Tarih Kurumu Yayinlari, 1994, s. 363; Mehmed Siireyya, age,
c. V, s. 1550-1551; Aziz Berker, “Mora Ihtilali Tarihgesi”, Taribh Vesikalars, c. 11, sy. 7 (Hazi-
ran 1942), s. 63-64; Tiirk Dili ve Edebiyats Ansiklopedisi, Yayim Kurulu: E. Erverdi, M. Kutlu,
1. Kara, Istanbul, Dergah Yayinlari, 1998, c. VIII, s. 69; Cahit Telci, “Bir Osmanlt Aydininin
XVIIL Yiizyil Devlet Diizeni Hakkindaki Gériigleri: Penah Siileyman Efendi”, Osmaniz, Ed. G.
Eren, Ankara, Yeni Tiirkiye Yayinlari, 1999, c. VII, s. 178-179; M. Cunbur, “Penah”, Tiirk Diin-
yast Edebiyargilar: Ansiklopedisi, Ankara, Atatiirk Kiiltiir Merkezi Bagkanligt Yayinlari, 2007, c.
VII, s. 233.

Osman Efendi’nin bir erkek kardesi daha vardir. Siileyman Penah Efendi’nin vefatinin ardindan
zeametinin ogullarina tevcih olunmast ve miriye borcu olup olmadigi anlagilana kadar hanesinin

27
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enistesidir?®. Osman Efendi, Mustafa Pasa adli bir zatin kiziyla evlenmistir®®. Dervis
Efendi (8. 1831-1832) adinda, kendisi gibi hacegandan olan, bir oglu vardir®.

28

29

30

miihiirlenmesi hakkinda kaleme alinan bir telhiste bu gdyle ifade olunmugtur: “(...) Siileyman
Penah Efendi hultil-i ecel-i meviuduyla irtihal-i dir-1 ahiret idiib {i¢ nefer ogullart olmagla iki
neferi hicegani-1 Divan-1 Hiim4y{indan otuzar yaslarini miitecviz ve bir neferinin sinni tahmi-
nen derece-i igrine miitendhiz idigi (...)” (BOA, HAT, nr. 1451/64, t.t. 29 Z 1200-23 Ekim
1786). Yusuf Agah Efendi’nin hayati hakkinda bilgi icin bkz. Akdes Nimet Kurat, “Tiirkiyenin
Ingiltere Nezdindeki [lk Elgileri”, Aksam, 23 Nisan 1951, s. 4; Erciimend Kuran, Avrupada Os-
manly Teamet Elgiliklerinin Kurulusu ve Ilk Elgilerin Siyasi Faaliyetleri 1793-1821, Ankara, Tiirk
Kiiltiiriinii Arastirma Enstitiisii Yayinlari, 1968, s. 15; Sinan Kuneralp, “Ilk Daimi Tiirk Sefiri
Yusuf Agah Efendi”, Hayat Tarib Mecmuasi, c. 11, sy. 9 (1 Ekim 1968), s. 10; “Agah Efendi”, Tiirk
Ansiklopedisi, Istanbul, Milli Egitim Basimevi, 1989, c. I, s. 198; Mehmed Siireyya, age, c. V, s.
1685-1686; Mehmed Alaaddin Yalcinkaya, 7he First Permanent Ottoman Embassy in Europe-The
Embassy of Yusuf Agah Efendi to London, 1. bs., Istanbul, The Isis Press, 2010, s. 47-49.

Hayau ve sefareti hakkinda bilgi i¢in bkz. Ahmed Refik, “Morali Ali Efendi’nin Paris Sefareti”,
Tarib-i Osmani Enciimeni Mecmuast, sy. 18 (1 Subat 1328), s. 1120-1138; Kemal Beydilli, “Sey-
yid Ali Efendi”, DIA, c. XXXVII, s. 45-47; Maurice Herbette, Fransada Il Daimi Tiirk Elgisi
Moralr Esseyyit Ali Efendi, Cev. Erol Uyepazarci, Istanbul, Pera Turizm ve Ticaret A.S., 1997.
Seyyid Ali Efendi’nin Sefdretndmesi, Tarib-i Osmani Enciimeni Mecmuasi nin 20-24. sayilarinda
yayinlanmustir.

Osman Efendi’nin evliligine dair bilgi, Tersane eminiyken, kayinpederini ziyaret icin istedigi izne
iligkin olarak kaleme alinan bir tezkirede yer almaktadir. Burada kayinpederi, “Tekfurdagi'nda
ikamete memur saidetlii Mustafa Pasa hazretleri” seklinde ifade olunmustur. (BOA, HAT, nr.
240/13401, t.t. 29 Z 1207-7 Agustos 1793). Bu bilgiden hareketle, séz konusu ismin, bir ih-
timal Seyyid Hact Mustafa Pasa olabilecegi soylenebilir. Zira bu zat, tekaiide ayrildiktan sonra,
Tekfurdagrnda ikamet eder iken vefat etmistir. Malvarlig1 hakkinda ne surette hareket edilece-
ginin tartisildigy vesikada, pasanin viizerd-y1 1zimdan olmasina karsin servet sahibi olmadigs ve
tekatide ayrildigindan beri kendisine baglanan aylikla yasamuni siirdiirdigii ve birgok masrafinin
da damadi tarafindan kargilandigs belirtilmistir. Bahse konu damadin, Osman Efendi olmas,
ihtimal dhilindedir: “Tekfurdagi’'nda miitekdiden ikimet iizre olan kaymakim-1 esbak Seyyid el-
Héc Mustafa Paga bu defa hultl-i ecel-i meviduyla irtihil-i dir-1 beka etmis oldugu ol tarafdan
ba-tahrirat ihbar olunub miigarunileyh mukaddema eyalét ve elviye zabt etmis viizera-y1 1zdimdan
ise dahi ashab-1 servet ve yesirdan olmamagla Tekfurdagi'nda tekdiiden ikimet edeliden berd ta-
raf-1 Devlet-i Aliyeden tayin buyurulan mahiye maas ile dairesini idare ve ekser masrifint damad:
ru'yet eder makileden olmaktan nagi ma‘rifet-i ser'le ol tarafta tahrir olunmak iizre olan yaninda
mevcud esyast goriilmek iciin bu taraftan hafifirl-me’(ine bir miibasir tayin ve eger cAnib-i miriye
deyni zuhtir eder ise zuhtr edecek deyni mikdart muhallefAt cAnib-i miriden zabt olunmasi
hususu muvafik-1 irAde-i sahineleri buyurulur ise ferman sevketlii kerAmetlii mehabetlii kudretlii
velinimetim efendim padisahim hazretlerinindir” (BOA, HAT, nr. 207/10884, 19 Ca 1211-20
Kasim 1796).

Osman Efendi’nin kardesi Yusuf Agah Efendi, ilk daimi el¢i olarak Londra’ya giderken maiye-
tinde, Avrupa’ya dil tahsili icin giden ilk Tiirk talebeler olan Mehmed Dervis Efendi ile Mehmed
Tahir Efendi de bulunuyordu. (Yusuf Agah Efendi’nin maiyeti hakkinda bilgi i¢in bkz. Mehmet
Alaaddin Yalginkaya, “Mahmud Raif Efendi as the Chief Secretary of Yusuf Agah Efendi, The
First Permanent Ottoman-Turkish Ambassador to London”, OTAM, sy. 5 (1994), s. 406). Bun-
lardan Mehmed Dervis Efendi’nin Morali Osman Efendi’nin oglu olmasinin pek muhtemel
oldugu belirtilmektedir. Mehmed Dervis Efendi, el¢iligin atasesi ve hazinedar1 olarak atanmisti.
(Mehmet Alaaddin Yalcinkaya, “Osmanli Zihniyetindeki Degisimin Gostergesi Olarak Sefaret-
namelerin Kaynak Defteri [Degeri]”, OTAM, sy. 7 (1996), s. 323). Hakikaten Osman Efendi’nin
hicegindan Dervis Efendi isminde bir oglu vardir. Onun hayat hakkinda bilgi icin bkz. Meh-
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Osman Efendi, esi az yetisir, alim ve fazil bir devlet adamiydi’!. Maliyeden ye-

tisip baghalifelik, defterdar mektupculugu, rikib-1 hiimaytn defterdarligi, Tersane
eminligi, basdefterdarlik, nisancilik, cavusbasilik, sadaret kethiidaligs, defter eminligi,

Esma Sultan kethiidaligi, rikAb-1 hitmaytin kethiidaligy, kereste glimriigii nazirligs ve

Saruhan nazirlig1 gibi birgok 6nemli gorevlerde bulundu®?. iki kez defterdarlik yapt1.

31

32

med Siireyya, age, c. II, s. 411. Osman Efendi’nin hicegan-1 Divan-1 HiimayGndan olduguna
dair bilgi, yukarida dn. 27'de kismen aktarimda bulundugumuz telhiste zikrolunmaktadir.

Cevdet Pasa, age, c. VI, s. 9. Osman Efendi’nin faziletine dair anlaulan bir menkibe s6yledir:
“Morali Osman Efendi degerli bir devlet adami idi. Buna mukabil de agir ve vekarli idi. Bu
sebeble Halet Efendiye riyakérlik etmezdi. O da onu durmadan en fena yerlere tayin ederdi.
Bir giin [zzet Molla, Halet Efendi’nin yaninda iken, Morali Osman Efendinin geldigini haber
verdiler. Derhal Halet Efendi merdiven basina kosarak, hiirmetkarane bir sekilde Osman Efen-
diyi kargiladi. Ona fazlasile hiirmet gésterdi. Osman Efendi gidince [zzet Molla dayanamiyarak:
‘Efendim, bu adama etmedigin fenalik kalmadi. Simdi bu sekilde iltifata sebep nedir?” Halet
Efendi: ‘Ben bu adama ¢ok fenalik ettim. Ne yapayim ki, onun tavrinda bir Osman Efendilik
var, onu bir tiirlii alamiyorum. Onu gdriince itibara mecbur oluyorum’ demigtir.” (Enver Behnan
Sapolyo, Tiirk Menkibeleri, Istanbul, Tiirkiye Yayinevi, 1964, s. 207-208). Bu degerli devlet ada-
miyla ugrasan yalnizca Halet Efendi olmamistr. Enistesi Seyyid Ali Efendi’nin Avrupa’ya génde-
rilmesinin arka planinda dénemin reisivl-kiittdbs ile Osman Efendi’nin arasinin bozuk olmasinin
yatugt rivayet olunur. (Herbette, age, s. 9). Osman Efendi’nin saglam karakterini ve niifuzunu
yansitan su olayr da aktaralim: III. Selim’in tahttan indirilmesinin ardindan IV. Mustafanin
adamlar1 eski padisahin 6ldiiriilmesi fikrine kapilmuslardi. Rusguk yarani ise eski padisahi tekrar
tahta ¢ikarmak icin miicadele ediyorlardi. Iste boyle bir ortamda, dénemin Hazine vekilli Nezir
Aganin eski padisahin §ldiiriilmesinden bahsetmesi iizerine, sadaret kethiidast Osman Efendi,
yeniceri agasina gizlice “Gen¢ Osman’in kani heniiz ocaktan silinmedi. Sakinin... sonra Allab’in
lanetine ugrarsiniz” seklinde bir haber géndermistir. Boylelikle, eski padisahin katli fikrinin ordu
tarafindan benimsenmesine engel oldugu belirtilir. (Midhat Sertoglu, Mufassal Osmanls Taribi,
Ankara, Tiirk Tarih Kurumu Yayinlari, 2011, . V; s. 2823).

Hayau hakkinda bilgi i¢in bkz. Mehmed Stireyya, age, c. 1V, s. 1291; Biiyiik Larousse Sozlitk ve
Ansiklopedisi, Gen. Yay. Yon.: A. Benk, {stanbul, Interpress Basin ve Yayincilik, t.y., c. XVII, s.
8924. Sicill-i Osmanide Osman Efendi’nin 11 Ramazan 1233'de (1 Temmuz 1818) vefat ettigi
yazilidir. (Belirtelim ki, ¢alismamizin genelinde esas aldigimiz Akbayar’in hazirladigt Sicil-i Os-
minide dliim yili sehven 1232 olarak yazilmistir. (Mehmed Siireyya, age, c. IV, s. 1291). Ancak,
eserin aslinda, Osman Efendi’'nin 1233’te 6ldiigii yazilidir. (Mehmed Siireyya, Sicill-i Osméini
Yahud Tezkire-i Mesihir-i Osmaniye, Istanbul, Matbaa-i Amire, 1311, c. III, s. 441). Bununla
birlikte, Osman Efendi’nin Veba Risalesi niishalarindan birinde “miiellifin tarih-i vefat1 1227 Ra-
mazan (1812 Eyliil-Ekim)” seklinde bir not vardir. (Osman b. Siileyman Penah, e/-Mdiin fi-Mese-
leti t-Ta4in, Siileymaniye Kiitiiphanesi, Serez, nr. 02920, i¢ kapak). Bunun diginda, hayatina dair
kaynaklarda, Osman Efendi’nin dogum tarihi hakkinda bir bilgiye de rastlamadik. Ancak, babast
Siileyman Penah Efendi’nin 8liimiinii {izerine, 1200 (1786) senesinde kaleme alinmus bir telhis-
te, Osman Efendi’nin o tarihte, otuz yasini geckin oldugu yazilidir. Bu bilgi, tahmini de olsa,
Osman Efendi’nin dogum tarihi hakkinda bir fikir vermektedir. Bundan yola ¢ikarak Osman
Efendi’nin gerek takriri kaleme aldiginda ve gerekse vefat ettiginde, asag: yukari kag yaslarinda
olduguna dair bir tahmin yiiritmek miimkiindiir: “(...) Ug nefer ogullari olmagla iki neferi
hacegani-1 Divan-1 Hiimaytndan otuzar yaslarini miitecaviz (...)” (BOA, HAT, nr. 1451/64,
t.t. 29 Z 1200-23 Ekim 1786). Vesika tahmini tarihli olsa da, Silleyman Penah Efendi’nin 1200
(1786) senesinde sldigii bilgisi, diger kaynaklardan dogrulanmaktadir. (Ahmed Vasif Efendi,
age (1994), s. 363; Mehmed Siireyya, age, c. V, s. 1551). Osman Efendi, farkli vazifelerdeyken,
birgok 6nemli hizmetler gérmiistiir. Dagli eskiyasinin iskininda; Fransizlarin Misir’1 isgal etmesi
karsisinda, Devlet-i Aliye'de bulunan Fransizlarin malvarliklarinin miisaderesi siirecinde; Fransiz
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Ozellikle mali islerde biiyiik muvaffakiyetler gosterdi*>. Bunun yaninda, o siradan bir
devlet adami degildi. Veba hastaligina iliskin olarak, e/-Madin fi-Meseleti t-Tiadin adly
bir eser kaleme almis olmasi bunu en giizel bir bicimde yansitir. Miellifin, “ehadis-i
serife ve akval-i fukah&”ya miiracaatla ortaya koydugu bu eser, onun ictimai ve ser'i
duyarliligina isarettir®®. Siiphesiz ki, onun bu girisiminde, babasin1 vebadan kaybet-
mis olmasinin etkisi biiyiikeiir®>.

Osman Efendi’nin vurgulanmasi gereken en onemli 6zelligi islahater kisiligidir.
Bu konuda babasinin izinden gittigi soylenebilir. Nitekim Siileyman Penah Efen-
di'nin Mora Ihtilalinin Taribesi ya da Penah Efendi Mecmuas: olarak bilinen eseri,
bir yoniiyle 1slahat raporu niteligindedir®*. Osmanli Devleti’nin muhtelif devirle-
rinde, kimi zaman padisahin istegi {izerine kimi zamansa béyle bir istek olmaksizin,
devlet adamlar 1slahat hakkindaki gériislerini rapor ederek padisaha sunmuslardir”.
Her ne kadar Siileyman Penah Efendi’nin slahata iliskin diisiincelerini padisaha
takdim edip etmedigi mechulse de oglunun bunda muvaffak olduguna siiphe yok-
tur®®. Zira 1. Selim’in emrine binaen devlet nizamina dair layiha sunan yirmi iki
kisiden biri zamanin Tersane emini Osman Efendi idi*. Maahaza, onun 1slahatct

isgalinin son bulmasinin ardindan Misir'in yeniden nizama sokulmasinda aldi1 gorevler bunlara
misaldir. (BOA, HAT, nr. 44/2211, t.t. 29 Z 1217-22 Nisan 1803; BOA, HAT, nr. 134/5538,
30 Ca 1213-9 Kasim 1798; BOA, HAT, nr. 155/6501, 8 Ca 1216-16 Eyliil 1801).

33 Cevdet Pasa, age, c. V1, 5. 9.

3 Osman b. Siilleyman Penah, el-Maiin fi-Meseletit-Tiin, Sileymaniye Kiitiiphanesi, Bagdatls

Vehbi, nr. 01370, vr. 22-2°. Herbette eserinde, Osman Efendi’nin vebaya iliskin bir kitap yaz-
digindan bahseder. Eserin miitercimi ise béyle bir bilginin ne Sicill-i Osmani, ne de Osmanis
Miellifleri adl eserlerde yer almadigini ve meslegi itibartyla da Osman Efendi’nin vebaya iliskin
bir kitap yazma olasiliginin neredeyse hic yok gibi oldugunu, not diigmiistiir. (Herbette, age, s.
17-17/dn.). Ancak, belirttigimiz iizere, Osman Efendi isin tbbi cihetinden ziyade, ser ‘i cihetin-
de kalem oynatmaktadir. Calismasinda, muteber kitaplara bagvurarak, 6zellikle veba hastaliginin
bulasici olup olmadigr hususunu, hadisi serifler ve fukahanin gérisleri dogrultusunda, ortaya
koymay1 amaglamistir. Kitabin yazilis amacini ve usuliinii kendisi su sekilde ifade etmektedir:
“(...) Buabd-i kembid4‘a Osman b. Silleyman Penah, emin-i DArii’s-Sina‘a, bu babda, yani tatin
ve vebanin sari olub olmadigini ve def™-i vahset iciin firArin ceviz ve adem-i cevazinda ehadis-i
serife ve akval-i fukaha ne vechile oldugunu kiitiib-i mu‘tebereye miiracaat ile tetebbii‘ ve istikra
idiib zaferyab oldugum akval-i sahihayi isbu mecelle-i celileye derc ve tebyin ve nAmuni el-Miin
fi-Meseleti't-Tiiin tesmiye ve tayin eyledim. Hasebii'l-beseriye vaki‘ olan sehv ve hatasini tashth
ve bu abd-i 4cizi hayr dua ile yid edenleri Cenab-1 Hak korktuklarindan emin eyle[ye]. Amin
bi-Muhammedi’l-Emin (...).” (Osman b. Siileyman Penah, age, vr. 22-2P).

35 Ahmed Vasif Efendi, age, s. 363; Mehmed Siireyya, age, c. V, s. 1550-1551.

36 Berker, agm, s. 63-64. Eserin, tamamina Tarih Vesikalar: dergisinin su sayilarindan ulagilabilir: c.

11, sy. 7, s. 63-80; c.IL, sy. 8, s. 153-160; c. II, sy. 9, s. 228-240; c. I1, sy. 10, s. 309-320; c. IL, sy.
11, s. 385-400; c. II, sy. 12, s. 473-480.

37 Telci, agm, s. 178.

3 Siileyman Penah Efendi’nin eserini padisaha takdim edip etmediginin mechul oldugu bilgisi icin
bkz. Telci, agm, s. 179.

39

Osman Efendi’nin islahat hakkindaki diisiinceleri, diger layiha sahiplerine benzer bigimde, as-
keri alana iliskindir. (Cevdet Pasa, age, c. VI, s. 9, 31, 38; Enver Ziya Karal, “Nizam-1 Cedid’e
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taraft yalnizca bunlardan ibaret degildir. Osman Efendi, nizama muhta¢ gordigi
meseleleri etraflica tahkik ve akabinde problemin halline iliskin fikirlerini bir takrir-
le ilgili mercilere nakletmesiyle de meshurdur®’. Sézgelimi, hicri sene ile mali sene

#1”nin hesabindaki siiregelen hata,

arasindaki farktan kaynaklanan “tefaviit-i hasene
onun girisimiyle diizeltilmistir*2. Emval-i atiyye ve mevkafenin diizene konulmast
da onun islerindendir®3. Tlk defterdarlik dénemine ait bu iki 6rnek, hazineye biiyiik
yarar saglamigtir. Nitekim Cevdet Pasa, mali iglerdeki basarisini methettigi bu zat
icin: “Vazife-i memuriyetini ifa edebilmek ve gerek nezd-i devlette ve gerek enzar-1
enimda mesuliyetten tahlis-i giriban etmek i¢in hazinenin hakk: olan hususlarda
akge sektirmezdi.” demistir. Elbetteki, onun bu hususiyeti istikametine ve ehliyetine

44 mealinde-

delildir. Miverrihlerin, ondan bahsederken, “Emanetleri ehline veriniz
ki ayetin hikmetine bir misal olduguna dair yapuklar: vurgu, bu konuda baska soze

hacet birakmamaktadir®.

Dair Layihalar®, Tarih Vesikalars, c. 11, sy. 12, s. 424-425). Herleyen donemde, Humbarac1 ve
Lagimei ocaklarinin nizamuna iliskin kanun hazirlanmast isi giindeme gelmistir. Meclis-i Mes-
verette “dahil-i megveret olan rical-i Devlet-i Aliyeden bu makule kavanin ve seritin ustl ve
furu‘unu kaleme almaga kidir” birinin vazifelendirilmesi goriisiilmisgtiir. Bunun tizerine sadra-
zam, bir telhisle bu iste sibik Tersane emini Osman Efendi’nin vazifelendirilmesini teklif etse
de, padisah baska miinasip bir ismin tayinini emretmistir. S6z konusu telhis, Osman Efendi’nin
Megsveret Meclisi’ne katilan devlet adamlari arasinda yer aldigini ve isminin “bu makule kavanin
ve serditin ustl ve fiiru‘unu kaleme almaga kidir” olma kistas1 dogrultusunda giindeme geldigini
gdstermesi itibariyla dikkate sayandir. (BOA, HAT, nr. 187/8832, t.t. 1 R 1211-4 Ekim 1796).
Neticede, halen Bab-1 Ali'de Amedi olan Atf Efendi bu is ile vazifelendirilmistir. (BOA, HAT,
nr. 186/8795, 11 R 1211-14 Ekim 1796). Burada aktardigimiz belgelerden ilkine Arsivde 29 Z
1211-26 Haziran 1797 tahmini tarihi verilmistir. Ancak, ikinci belgenin iceriginden, ilk belge-
den daha sonra yazildigs anlagilmaktadir. Bu yiizden, tahmini tarih olarak ikinci belgeden 10 giin
oncesini verdik.

40 Nitekim Halil Nuri Bey’in, onun nizam verdigi bir konuyu aktarirken kullandigi “hala mes-
ned-nisin-i cah-1 istifa olan Osman Efendi geregi gibi gene ve hakikatiyle miildhaza ve miizakere
ederek zahire ihrag etmekle suret-i nizimi taraf-t mma-ileyhten Bab-1 Alf’ye takrir (...)” ifade-
sindeki “gene” sozciigii dikkat ¢ekicidir. (Halil Nuri, age, vr. 16b- 17a-b).

41

“Hicri sene ile Mali sene arasindaki on giin ve yirmi bir saatlik farktan meydana gelen varidat
(gelir) farks yerinde kullanilir bir tibirdir. Bu fark Hicri senenin 354 giin 8 saat 48 dakika, Mali
senenin ise 365 giin 8 saat 5 dakika olmasindan ileri geliyordu. Maliyece mukataalar Hicri sene
tizerine ihale edilir ve bu iki sene arasindaki farka isabet eden kisim ayrica alindigindan bu farka
“Tefaviit-i Hasene’ denilirdi. (Pakalin, age, c. I11, s. 434).

42 Halil Nuri, age, vr. 165~ 172 Cevdet Paga, age, c. V1, s. 150-153; Pakalin, age, c. I, s. 209.

4 Birtakim devlet gorevlilerine, Ramazan aylarinda mevkuf adiyla ihsanda bulunulurdu. Ramazan

bayrami sonrasindaki tevcihatta da birtakim atiyye dagitilmasi adettendi. Ancak, bunlarin bir
karsiliginin olmamasi hazineyi zarara ugratiyordu. Osman Efendi’nin girisimiyle, bunlarin kar-
sthiginin [rad-1 Cedid Hazinesinde mahfuz ve mevcut bulunmasini saglandi. (Halil Nuri, age, vr.
22b-23a-b; Cevdet Pasa, age, c. VI, 5. 154-155).

44 Nisa 4/58.

45 Halil Nuri, age, vr. 16°-173%; Cevdet Pasa, age, c. V1, s. 154.
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Vazifesini hakkiyla eda etmeye calisan bu zat, gerek kanun ve gerekse sera mu-
vafik hareket etmeye ¢abalamistur. Bunun en bariz misallerinden biri, ¢alismamiza
konu vesikaya temel olan takriridir. O, kanunun ifadesiyle, bir yandan “bi’l-ctimle
mél-i beytiilmal-i tahsil ve hazineyi tekmil” ile istigal ederken, diger yandan “emval-i
yetamadan hazine-i 4mireyi siyAnet ve beytiilmal-i miislimini mal-i harimdan hima-
ye” etmekle mesgul olmustur®®. Vazifesinin ser‘i cihetine olan vukifiyeti ve bu isteki
gayreti vesikanin muhtevasindan anlagilmakradir.

IV. Vesikanin Muhtevas1

Evvelden belirtildigi tizere, vesika ti¢ bolimden miitesekkildir. Bu yiizden, her
bir bélimiin muhtevasini ayrt bagliklar altinda ele almak uygun disecektir. Bu ger-
geklestirilirken, vesikanin olusum siirecine paralel (kronolojik) bir siralama yontemi

takip edilecektir.

A. Defterdar Morali Osman Efendi’nin Takriri

1. Takririn Baglangic1

Osman Efendi, oldukea ¢arpict ve hassas bir noktaya temas ederek soze baglamis-
tr. Bu nokta yetim mali konusudur. [leride goriilecegi tizere, bu hassas konu, hatt-1
hiimaytnun baglangicinda da zuhur edecektir. Ona gore, Kur'an-1 Kerim'de yetim
malina el uzatmak bir tarafa, ona yaklasmak dahi katiyetle yasaklanmisken, uzun bir
miiddetten beri, vefat eden zenginlerin malvarliklarina, mirinin miizayakas: bahane
edilerek el konulmaktadir. Bu ise, Kur'an-1 Kerim’in “feraiz’e iliskin hiikiimlerinin
tatbikine engeldir?’. Bu sekilde, yetim mali-feraiz ve miisadere arasinda kurulan bir
iligkiyle konuya giris yapilan takrirde sirasiyla, asagidaki sekilde basliklandirdigimiz,
su konulara deginilmistir.

2. Mubhallefit Zabtinin Ortaya Cikis Gerekgesi

Osman Efendi, takririn devaminda, Osmanli Devleti’nde muhallefat zabtlarinin
varolus gerekgesini ortaya koymaktadir. Buna gore, esasinda muhallefat zabtlari, ya
tizerinde mukataa olan vezirler ve devlet adamlari ile beytiilmélle muamelesi olan

4 Metindeki alintlar, Tevki-i Abdurrahman Paga Kanunnamesinin defterdarin gorevlerine iliskin

boliimiindendir. Bkz. “Osmanli Kanunnameleri”, s. 516-517.

Ahmed Refik, hatt-1 hiimiyGnu aktarmadan hemen 6nce, burada ifade olunanlara paralel bir
bicimde, defterdarin mirinin miizayakas: dolayisiyla gergeklestirilen 6zensiz muhallefat zabtr uy-
gulamalarinin Kur’an-1 Kerim hiikiimlerine aykir1 oldugunu agik delilletle ispat ettigini belirt-
mistir. (Ahmed Refik, “Sultan Selim-i Salisde Halk ve Millet Muhabbeti (Hatt-1 Hiim4yunlarina
Nazaran), s. 449).

47
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497 ve “4amil®®” gibi memurlarin ya da miras¢i birakmadan

“cizyed:ir48,” “miiltezim
dlenlerin, vefatlarinin ardindan s6z konusu olurdu. ilk gruptakilerde, 6lenin dev-
lete olan borcunun tahsili amaglanirdi. Kayitlardan devlete borglari olup olmadig:
yoklanirken, malvarliginin telef edilmesinin dniine gegmek igin, zabt ve tahrir iglem-
leri gerceklestirilirdi. Tahkikat neticesinde bir borg ortaya ¢ikarsa bu, 6lenin muhal-
lefatindan, evleviyetle, tahsil edilirdi. Ikinci gruptakilerde ise amag mirasgist olmayan

terekelerin beytiilmale aktarimuyd:®!.

3. Mubhallefat Zabt1 Usuliiniin Yozlagmas1

Osman Efendi, takririn devaminda bu asli gayeden ne surette uzaklagildigini dile
getirmistir. Buna gore, zamanla 6lenin mirascisi ya da devlete borcu olup olmadigina
bakilmaz olmugtur. Devlet adami, miiltezim, esnaf ayirt edilmeksizin, biraz zengin
olanlarin muhallefidlarina el konulmaya baglanmistr. Bu ise, yetimlerin hicbir seysiz
gozii yasl kalmalarina ve borglularin mahkeme kapilarinda perisan olmalarina neden
olmustur. Oyle ki, babalarinin malvarlig: zabt edilip ag ve muhtag kalan yetimlerin,
bir tepki olarak anneleri tarafindan, “bu yetimin mevras malini biitiin miriden zabt
eylemigsiz, simdi a¢ ve muhtag kaldi, bari bu yetimi dahi alin” feryadiyla defterdar-
larin onlerine firlauldigr vakidir. Osman Efendi, bizzat miisahede ettigi bu carpic
tabloyu, boylelikle yansiemugtir.

4. Gayrimegru Muhallefat Zabtinin Zararlar:

Problemin farkinda olan Osman Efendi, takririn devaminda, gerek rikab def-
terdarligi ve gerekse el-An yiiriittiigii defterdarlik vazifelerinde, hazinenin yetim ma-
lindan muhafazasina ve hak sahiplerinin magdur edilmemesine gayret sarf ettigini ve
bunun hem padisaha hayir duaya sebep, hem de devlete idari ve mali bir¢ok fayday:
havi bir i oldugunu belirtmistir. S6yle ki, hesabina gére, bir hassasiyet gozetilmeksi-
zin gergeklestirilecek muhallefat zabtlarindan elde edilecek gelir en fazla bin kesedir.
Bu ise, hazineye pek bir yarar saglamayacakur. Aksine ilahi emir ve rizaya aykiri bir is

48 Hristiyan tebaadan alinan cizyeyi toplamakla gérevli memura verilen isimdir. (Pakalin, age, c.
s. 303; Yilmaz, age, s. 99).

4 “Bir kdy veya kasabanin devlet varidatini (gelirini) deruhde ve iltizam edip buna mukabil hazine-
ye maktuan para veren kimse hakkinda kullanilir bir tabirdir.” (Pakalin, age, c. II, s. 614).

50

“Halife, hiikiimdar ve emir tarafindan emvalin alinmast isine memur edilen kimsenin unvaniy-

di.” (Pakalin, age, c. I, 5. 57).

Devletin bu tavri feraiz kurallarindan kaynaklanir. Buna gére mirascisi olmayanlarin terekeleri
beytiilmale kalir. Olenin ardinda yalnizca es biraktigi ya da tereke miktarindan az vasiyeti oldugu
hallerdeyse, bunlara ait belirli paylar ¢ikarildiktan sonra geriye kalan beytiilmale konulur. Bey-
tiilmalin terekelere bu suretle el koymasi mirascilik iliskisinden degil, bunlarin sahipsiz, zayi mal
hiikmiinde olmasindandir. (Omer Nasuhi Bilmen, Hikuk-1 [}kimz'yye ve Istilahati Fikhiyye Ka-
musu, Istanbul, Bilmen Yayinevi, t.y., c. V, s. 326; Ali Himmert Berki, Miras ve Tatbikat, Istanbul,
Ucler Basimevi, 1947, s. 107).

51
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olarak kalacak ve muhtemelen devletin bagina bircok masraf agacaktir. Osman Efen-
di bu kismi, yetim malinin hazinenin bereketini giderdigi ve onun ziyanina sebep
oldugunu belirterek bitirmistir.

Burada, Osman Efendi’nin srarla vurguladigi, hatt-1 hiimayna da yansiyan,
yetim mali-beytiilmal iliskisini biraz etraflica ele almak yerinde olacakur. Zira tak-
rirde, gayrimegru muhallefat zabtlarinin karsisinda ileri siiriilen en kuvvetli argiiman
bu cihetten sudur etmektedir. Bir kere defterdarin bu bakist kanuna ve sera muva-
fikur. Tevki“i Abdurrabman Pasa Kanunnamesinde, defterdarin hazineyi yetim mali
ve haram maldan muhafaza etmekle vazifeli oldugunun yazdigini yukarida beyan
etmistik. Fikih literatiiriinde de yetimin korunup gézetilmesi konusunda ciddi bir
hassasiyet vardir>2. Oyle ki, bu koruma ve gdzetme miikellefiyetine yetimin mallar:
da dahildir*3. Kur'an-1 Kerim, yetim malini haksiz yere yemek bir yana, ona megru
olmayan bir surette yaklagmay1 dahi yasaklanmistir>, Haksiz yere yetim mali yemeyi,
ates yemekle bir tutmustur®. Hz. Peygamber de, yetim mali yemeyi insani helak edi-

ci bityiik giinahlar arasinda saymistir®®. Nasslarin kati tavri karsisinda, yetim malina

52 Fikihta yetimin durumuna iligkin su ¢aligmalara miiracaat olunabilir: Ibrahim Kafi Dénmez,

“Yetim”, A, 1.bs., Eskisehir, MEB Yayinlari, 1997, c. XIII, s. 401; Abdiisselam Ari, “Yetim”,
DIA, c. XLIIL 5. 501; Mehmet Sirin Ayral, “Kur’an’in Yetimlere Bakis Agtst” (Basilmamug Yiitksek
Lisans Tezi), Selcuk Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisti, Konya, 2007; Nurullah Eski, “Hak
ve Sorumluluklar1 Bakimindan Islam Hukukunda Yetimler” (Basilmamus Yiiksek Lisans Tezi),
Selguk Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Konya, 2007; Hiiseyin Ertug, “Islam'da Yetimlerin
Hukuki Statiisii”, Atatiirk Universitesi ]/a/]z'yat Fakiiltesi Dergisi, sy. 31 (2009), s. 127-150; Vecdi
Akyiiz, Lslam'da Yetim Haklar: ve Sorumluluklarimiz, 6. bs., Istanbul, Insani Yardim Vakfi, 2010;
Leyla Batchaeva, “Islam Hukukunda Yetimin Malinin Korunmasi ve Kullanilmas:” (Basilmamus
Yiiksek Lisans Tezi), Ankara Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Ankara, 2013; Ibrahim Ca-
nan, Allakin Cocuklara Verdigi Haklar-Haksiz Degilim, Istanbul, Isik Yayinlari, 2014.

Konuya iliskin Kur'an ve Siinnette yer alan hiikiimler i¢in bkz. Mukatil b. Silleyman, Abkim
/Iyetleri Tefsiri, Terciime: M. Begsir Eryarsoy, 1. bs., Istanbul, Isaret Yayinlari, 2005, s. 149-152;
Batchaeva, agt, s. 37-49; Muhammed Ali Sabani, Kurin-1 Kerim'in Abkim Tefsiri, Terciime:
Mazhar Taskesenlioglu, Istanbul, Samil Yayinevi, 2012, c. I, s. 403-414; Vecdi Akyiiz, “Yetim

Mali Yemek”, (Cevrimici) http://www.yenisafak. com.tr /yazarlar/vecdiakyuz/yetim-mali-ye-
mek/1200, 8 Aralik 2014.

54 Enam 6/152.
55

53

Nisa 4/10. Konuya iliskin bir hadis-i serif séyledir: Hz. Peygamber “Yevm-i kiyAmette kabir-
lerinden bir kavim ates alevi ¢ikararak kalkar” buyurunca, orada bulunanlar “onlar kimlerdir?
Ya Resulallah” diye sormuslardir. Bunun tizerine Hz. Peygamber bu ayeti okuyup “gérmediniz
mi Allahii tedld yetimin malini ekl edenler haklarinda ne buyurdu?” demistir. (Mehmed Vehbi,
Hiildsatii'l-Beyan fi-Tefsiri’l-Kuran, Istanbul, Evkaf-1 Islamiye Matbaasi, 1339, c. IV, s. 25). Bir
baska hadis-i serifte Hz. Peygamber mira¢ hadisesini anlatirken sunlara deginmistir: “Orada bir
topluluk gérdiim. Onlarin, deve dudaklar: gibi dudaklart vardi. Onlarin dudaklarini tutup agiz-
larina ategten kayalar atan kimseler vazifelendirilmigti. Aulan taglar, onlarin altlarindan ¢ikiyor-
du. Dedim ki: Ey Cebrail bunlar kimdir? Dedi ki: Bunlar, haksiz yere yetim malini yiyenlerdir.
Bunlar yetim malini yerken karinlarina sadece ateg tikamis olurlar.” (Taberi, Zaberi Tefsiri, Cev.

K. Aytekin, Istanbul, Hisar Yayinevi, 1996, c. II, s. 453-454.
56 Zebidi, Sahibh-i Bubari Mubtasar: Tecrid-i Sarih Tercemesi ve Serhi, Miitercimi ve sarihi: Kamil
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el uzatmak, kisiyi atese gotiiriicii cirkin bir is olarak goriilmiistiir’”. Edebiyatimiz
bunu yansitan birgok isaretle miizeyyendir>®. “Yetim mali atesten gémlektir” atasozii
bunun en giizel 6rneklerindendir’.

Elbette ki bu hassasiyet, yalnizca bireysel ihlaller icin s6z konusu degildir. Ye-
timin korunup gozetilmesi toplumsal bir vazifedir®. Bu noktada, devlet miispet ve
menfi bir yiikiimliiliik alundadir. O, ilk olarak yetim malinin korunup gozetilmesi
icin gerekli tedbirleri alacaktir®!. ikinci olarak, yetim hakkini ihlalden kendisi bizzat
kaginacaktir. Devlet adamlarina 6giit vermek amaciyla kaleme alinmig olan nasihat-
ndmelerde bu husus 6zellikle vurgulanir. Bu eserlerde genel olarak su noktalara de-
ginilmistir: Yetim mali gézyasidir. Hitkiimdar, boyle mali almak bir tarafa ona yak-
lasmakran dahi kaginmalidir®2. Bunun hilafi, hesabi verilemeyecek bir davranistir®,

Miras, 8. bs., Ankara, Diyanet Isleri Bagkanligi Yayinlari, 1987, c. VIIL, s. 224. “Ben size iki
zayifin hakkini tahrim ederim. Bunlarin biri yetim digeri kadindir” hadis-i serifine iligkin bir yaz1
icin bkz. Ali Suad, “ITkaz: Inni Uharrimu Heykum Hakka'z-Za‘ifeyni’l-Yiitmi ve'l-Mereti”, Islam
Diinyast, sy. 14 (2 Eylil 1329), s. 211-213.

57 Kadizade, Serh-i Birgivi li-Kadizade, Istanbul, Darii’t-TibAati’l-Amire, 1240, s. 134.

58 Ahmed Miirsidi (1688-1760), Pendname’sinde bunu su sekilde dile getirir:
Gele sekizinci béliik ciisselii / Ol karinlari igi ates dolu
Hem agjzlariyla ategler saga / Ehl-i mahger savusa andan kaga
Bunlar anlardir yetimin malini / Yediler gériin simdi bed-halint
Mal-i eytamu yiyiip itdi telef / Simdi ates oldu anlara alef
Ol eytamiyla divana gideler / Hakkini ol demde da‘'va ideler. (Diyar-1 Bekri es-Seyyid Ahmed
Efendi, Kitab-1 Miirsid-i Pend-i Ahmediyye, Dersaadet, Matbaa-i Osmaniye, 1303, s. 473). Hz.
Omer'in halifeligi dsnemine dair bir rivayet de benzer bir bakist yansitir. Bir adam bir yetimin
malini, korumasi gerekirken, yemisti. Magdur olan yetim balig olup riisde erince, adamu halifeye
sikdyet etti. Halife adami cagirtti. Ancak, adam yetimin iddialarini inkar edince, bir bagka sahidi
olmayan yetim mahzun oldu. Isin hakikatini anlayan halife, yetimin séylediklerinin dogru oldu-
gu kanaatine varinca, “yetimlerin mallarini haksiz olarak yiyenler karinlarina ancak bir ates yemis
olurlar.” ayeti uyarinca adamin karnina yanmayan bir mum tuttu. Mum kendiliginden yands.
Bunun iizerine adam yetimin hakkini iade etmek zorunda kaldi. (Vasif Ahmed, age, vr. 55b;
Cevdet Paga, age, c.V1, s. 124).

59 Tekkezade M. Said, Duriib-1 Emsal-i Tiirkiyye Yahut Atalar Sozii, Dersaadet, Kasbar Matbaasi,
1312, s. 372.

Ar1, agm, s. 501. Kur’an-1 Kerim ve siinnette bu esasi yansitan bir¢ok hiikiim vardir. Bu hiikiimle-
re drnekler icin bkz. (Neset Ulusal, “Kur’an'da Yetim Kavrami” (Basilmamus Yiiksek Lisans Tezi),
Marmara Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Istanbul, 2006, s. 15 vd.). Ebussuud Efendi’nin,
ikinci kez hacca gitmek isteyen bir zenginin, bunun yerine, fakirlere, dul ve yetimlere tasaddukta
bulunmasinin daha hayurli bir is olacagina iliskin fetvast da bu baglamda ilgi ¢ekicidir. (M. Ertug-
rul Diizdag, Seyhiilislam Ebussuud Efendinin Fetvalarina Gore Kanuni Devrinde Osmanly Hayatz,
6. bs., Istanbul, Gonca Yayinevi, 2009, s. 92).

Islam devletlerinde gbriilen yetimhaneler, yetim mektepleri, yetim sandiklari, vakiflar gibi ku-
rumlar yetim hakkinin korunup gézetilmesine hizmet etmistir. (Ar1, agm, s. 501).

62 Gazali, Nasdyihii'l-Miiliik, Haz. Turgut Tok, [stanbul, Bilgeoguz Yayinlari, 2009, s. 110.
63

60

61

Siyasetname'de gegen emr-i Adilin hikayesinde, onun fakir ve yetimden zulmen toplanmis olan
serveti, hesabini verememekten korktugu icin hazinesine koymadigi anlatlir. (Nizamiilmiilk,
Siyasetname, Cev. M. Serif Cavdaroglu, Istanbul, I.U.H.E Idare Hukuku ve Idare {limleri Ensti-
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Bu irkin ise tevessiil edende namus ve ululuk alameti bulunmaz®. Devletler icin de
durum béyledir. Zira “mal namus-1 saltanattir”®. Boyle mal hazineyi eritir. Devlet
nizamini bozar ve onun batmasina neden olur®. Ciinkii bu agik bir zuliimdiir®.
Zuliimse zeval sebebidir®®. Hitkemanin “miilk kiifiirle fena bulmaz, cevr ve zuliimle
fena bulur®®”, “esyanin sebat1 adl iledir ve zevali cevr iledir” ve “siz cevrden hazer
edin, zira cevr helake sebep ve harab-1 bilada illettir” gibi sézleri buna isaret eder®.

Osmanlt Devletini yonetenler, genelde, bu uyarilara paralel bir bi¢imde, bu ise
ozen gostermislerdir’!. Beytiilmale yetim mali girmesinden endise duymuslardir. Ta-
rihlerde bu hassasiyeti yansitan birgok olay aktarilir. I. Siileyman zamaninda veziri-
azam olan Liitfi Pasa, eserinde belirttigi tizere, yetim malinin beytiilmale konulma-
sint asla caiz gdrmezdi’2. Bunun yalnizca uhrevi degil, diinyevi birgok mazarrata da
neden olacagini bilirdi. Bu nedenle, padisahin iradesini alarak bir nizam tesis etti ve
bu nizam kanun oldu’?. Buna gére, vefat edenlerden bilinen mirasgist olmayanlarin

tiisii Yayinlari, t.y., s. 34). “(...) amma eger harim vechden olsa zulmila alinsa eyii tevfir olmaya
belki bu egerci sureta mal ola lakin siretd mar ola ki hazineye cem® iderler. Mal suretinde amma
sifatinda ejdehadur. Imdi bu ejdehdnun zahmeti kiyimet giiniinde ma‘lam olur (...)”. (Kasim
b. Seydi el-Hafiz Ankari, Enisiil-celis, Haz. A. Azmi Bilgin, Istanbul, 1.U. Yayinlari, 2009, s.
87).

64 Ebun-Necib, Nehciis-Siilik [fi-Siyaseti I-Miilizk, Cev. Nahifl, Kahire, Dariit-ub4ati’l-Bahire,
1257, s. 43; Nizami, Mahzen-i Esrdr, Cev. M. Nuri Gengosman, 2. bs., Ankara, MEB Basimevi,
1960, s. 91; Keykavus, Kabusnime, Cev. Mercimek Ahmed, Haz. Atilla Ozkirimly, Istanbul,
Kervan Kitapailik, t.y., c. I s. 213.

65 Ebu’n-Necib, age,s. 17.

6 Defterdar Sart Mehmed Pasa, Devlet Adamlarina Ogiitler-Nesayihiil-Viizera ve'l-Umeri, Haz. H.

Ragip Ugural, Istanbul, Kiiltiir ve Turizm Bakanligs Yayinlari, 1987, s. 20; Liitfi Paga, Asaﬁzdme

(Yeni Bir Metin Tesisi Denemesi), Haz. M. Kiitiikoglu, Istanbul, Edebiyat Fakiiltesi Basimevi,

1991, s. 11; Gazali, age, s. 110.

Nizimi, age, s. 91.

%8 Ebu Hammt Musa b. Yusuf, Visitatiis-Siilik fi-Siyéseti’l-Miilitk, Cev. Rahmi Giridi, Aydin, Ay-
din Vilayet-i Celilesi Matbaasi, 1296, s. 8; Zencani, Sultana ng’it[er—A/ém’din Keykiibat'a Sunulan
Siyasetname, Haz. H. Hiiseyin Adalioglu, Istanbul, Yeditepe Yayinlari, 2005, s. 104; Bedreddin
Ibn Cemaa, Adl'e Boyun Egmek-Ehl-i Lslém’im Yonetimi f;z‘n Hiikiimler, 1. bs., Istanbul, Klasik Ya-
yinlari, 2010, s. 43-44; Ejder Okumus, “Osmanlilarda Siyaset Kurumu Olarak Adalet Dairesi”,
Din ve Hayat, sy. 18 (2013), s. 104-105.

Hatta Mecusilerin saltanatlarinin uzun émiirlii olmasinin nedeninin, adil olmalar1 ve halka zul-
metmemeleri oldugu belirtilir. (Molla Cami, Baharistan, Cev. Rufat Bilge, Istanbul, Meral Yayi-
nevi, 1970, s. 35-36).

70 Ebu’'n-Necib, age, s. 43.

71

67

69

Kadi beratlarinda yetim mallarinin korunmasinin kadilarin gérevleri arasinda zikredilisi de bu
baglamda dikkate sayandir. (Ismail Hakk: Uzungarsili, Osmanly Devleti'nin ]/mzj/e Teskilits, An-
kara, Tiirk Tarih Kurumu Yayinlari, 1988, s. 85-86, 108, 112-113, 136).

72 Liitfi Pasa, age, s. 10/dn. 209.

73 Asafnameé nin bazi niishalarinda bu nizamin I. Selim zamaninda cari oldugu yazilidir. (Liitfi Pasa,

age, s. 10/dn. 211).
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mubhallefats, yazimin ardindan, “Bab-1 Hiimayun'da’” bu is igin bina ettirilen ayr1
bir hazineye konulur ve miihiirlenirdi”>. Ardindan, mirascist ¢tkma ihtimaline kar-
sin, burada yedi seneye kadar bekletilirdi. Bu siire zarfinda bir mirasci ortaya cikar
ve bunu ispatlarsa muhallefit kendisine teslim edilirdi. Aksi halde, siirenin sonunda
s6z konusu mubhallefat askeri islere sarf olunurdu. Bu nizam bir siire cari olmustur.
Boylelikle, beytiilmalin zarar ve ziyandan korundugu belirtilir’®. ran sahi Abbas‘in
tahta ¢ikuginda, Osmanli Devleti’'nin kudretinin sebeplerinin aragtirilmasini iste-
mesi lizerine devlet adamlarinin ileri stirdiikleri sebepler arasinda, beytiilméle yetim
malinin girmemesinin yer almast da ilgi gekicidir’’

Ne var ki, reayay1 zuliimden korumak, yetkililerin keyfi tasarruflarinin oniine
gecmek, ancak giiclii bir merkezi otoriteyle saglanir. Osmanli Devleti, bu giice sahip
oldugu dénemlerde bu isi bagarmisur. Ancak XVI. yiizyilin sonuna dogru merkezi
otoritenin giderek zayiflamastyla bu basar sekteye ugramistir’®. Adaletsizlik ve hak-
sizliklarin yayginlasmasi, mali sikintilar vs. bircok menfi etken, yetim malina iliskin
hassasiyetin de zamanla giderek azalmasina yol agmistir. Gérevlilerin keyfl tasarruf-
larinin bunda etkisi biytikeiir. Vasif Taribi'nde, Liithi Pasa'nin tesis ettigi nizamin,
defterdarlar tarafindan hazineye gelir getirmek amaciyla bozuldugu, ancak bunun
devlete ve hazineye yarardan ¢ok zarar getirdigi, bu yolla haklar1 yenen bircok ye-
timin a¢ ve muhtag¢ kaldig1 ve insanlarda devlete karsi kin ve nefret duygularinin
olustugu yazilidir”®. Bu tablonun ortaya ¢tkmasinda bazi hukuki kurumlar da etken-
dir. Miisadere de bu kabildendir. Osman Efendi, takririnde muhallefat zabtlarinda
hukuki sinirin agilmasinin zararli neticelerini, bu hassas ciheti vurgulamak suretiyle,
dile getirmistir.

Belirtelim ki, Osman Efendi’nin tenkitleri, Osmanli Devleti’nde konuya iliskin
olarak dile getirilen ilk ve son tenkitler degildir. Morali ailesinden olup bu konuda

74 “Saray mensuplarindan 6lenlerin mallarinin muhafaza edildigi hazine”. (Yilmaz, age, s. 52).

75 Mirasgist olmayan terekelerin beytiilmale intikalinin feraiz kurallarinin bir geregi olduguna dair

bkz. yukarida dn. 51.

76 Vasif Ahmed, age, vr. 55P; Cevdet Paga, age, c. V1, s. 124.

77" Enderunlu Kogi Bey, Ko¢i Bey Risalesi, Miistensih: Seyyid Osman, Marmara Universitesi Nadir

Esetler Koleksiyonu, nr. 12907/Y028.01, Istinsah t. 1198, vr. 81a. Siileymaniye Camii’nin ingast
siirecinde gozlemlenen bir olay da bu baglamda zikre degerdir. S6yle ki, camiin ingaatinda kul-
lanilan taglarin bir kismi Istanbul disindaki ocaklardan getirilmistir. Bu yerlerden biri Ereglidir.
Burada tas ¢tkarmada kullanilan aletler bir evde muhafaza edilmistir. Miilk sahibi, buna kargilik
devletten bir kira bedeli istemistir. Eregli kadisinin arzinda yer alan “Ve hem kiirek ve kazma olan
evin kirasin talep iderler, yetim hakkidur, pad1§ahlmlla vebal olmasin (...)” seklindeki ifade bu
yonde bir hassasiyetin varligina delildir. (Omer L. Barkan, Siileymaniye Camii ve Imareti Insaat:
(1550-1557), Ankara, Tiirk Tarih Kurumu Yayinlari, 1972, c. I, s. 106-107/dn. 32, 355).

78 Halil Inalcik, Devlet-i Aliye, 47. bs., Istanbul, Tiirkiye Is Bankasi Kiiltiir Yayinlari, 2010, c. I, s.
323-324; Mustafa Cezar, Mufassal Osmanly Taribi Resimli-Haritaly, 1. bs., Ankara, TTK Yayinla-
1, 2011, c. III, s. 1588-1589.

79 Vasif Ahmed, age, vr. 55P; Cevdet Pasa, age, c. VI, s. 124-125.
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tenkitte bulunan tek kisi de o degildir. Zira babasi Silleyman Penah Efendi eserinde,
“nizam her ne gline olur ise katl ve nefy ve miisadere ile mutlak olmaz san‘at ile olur”
diyerek miisaderenin esasli bir fayda saglamayacagini belirtmistir. Bu ifade, ozellikle
XVIIL yiizyilda yayginlasan, muhallefat zabtlarina yonelik bir elestiri mahiyetinde
olsa da, ondan 6nce ya da sonra vicdan ehli devlet adamlari yahut miiellifler bu ko-
nuda elestirilerini dile getirmekten ¢ekinmemiglerdir. Bunlarin ekserisi yetim hakki
mefhumuna dair vurgu da igermekle birlikte, miri ile miinasebeti olmayanlarin mal-
varliklarina ilisilmemesi hususunda mutabiktirlar®,

5. Defterdar Morali Osman Efendi’nin Kurumun Islahina Dair Teklifi

Osman Efendi, yalnizca problemi ve onun zararlarini dile getirip bir kenara
¢ekilmemigtir. Zaten bdyle bir tavir onun islahatgt kimligine uygun diismezdi. O,
takririnin devaminda, bu konuda diistur tutulmast gereken yolu da izah etmistir.
Esasinda teklif ettigi usul bir manada, takririn baglangicinda bahsettigi, kurumun
asli yapt ve amacina geri donistiir. Buna gore, her halde gerek ricalden ve gerekse
diger zenginlerden vefat edenlerin malvarliklari, devlete borglari olmamasi duru-
munda mirascilarina teslim edilmelidir. Borcu olanlarinsa, borglari resmi kayitlardan
yoklanarak tahsili saglanmali ve kalan meblag mirascilarina iade edilmelidir. Mirasci
birakmadan dlenlerin muhallefatlarinin zabuysa tabii olup bir problem teskil etme-
mektedir. Sagliklarinda “zuliim ve ta‘addisine” binaen, bir ceza olarak, malvarliklar
miisadere edilenlere yonelik uygulamaysa istisna kabilinden devam etmelidir®!. Os-

80 Siileyman Penah Efendi ve diger miinevverlerin konuya iliskin goriisleri ve elestirileri igin bkz.

Telci, agm, s. 180; Kalipgt, agt, s. 119-121.

81 Defterdarin buradaki adlandirmada miisadere sozcugiini kullanmast, bu sdzciigiin daha ¢ok ce-

zal yant olan uygulamalar icin kullanildigina dair yukarida dn. 2'de zikrettigimiz duruma bir
ornek teskil etmektedir.

Yeri gelmisken belirtelim ki, Tanzimat Fermaninda daha da ileri bir adim aularak genel miisa-
derenin bir ceza olarak kabul edilmemesinin gerekliligini vurgulamistr: “ (...) ve herkes emval
ve emlakine kemal-i serbestiyetle malik ve mutasarrif olarak ona bir taraftan miidihale olun-
mamak ve farzan birinin tdhmet ve kabahati vukuunda onun veresesi ol tdhmet ve kabahatten
beriiz-zimme olacaklarindan onun malini miisadere ile veresesi hukiik-1 irsiyelerinden mahriim
kilinmamak ve tebea-i saltanat-1 seniyyemizden olan ehl-i Islim ve milel-i siire bu miisdadat-1
sahanemize bila-istisna mazhar olmak iizere can ve irz ve namus ve mal maddelerinden hiitkm-i
serl iktizasinca kéiffe-i memalik-i mahriisemiz ahalisine taraf-1 sahanemizden emniyet-i kimile
verilmis (...)”. (Diistiir, Istanbul, Matbaa-i Amire, 1289, c. I/, s. 6; Ed. Engelhard, Tiirkiye ve
Tanzimat Devlet-i Osméniyenin Tarib-i Islahdt: (1826-1882), Cev. Ali Resad, Istanbul, Miiretti-
bin-i Osmaniye Matbaast, 1328, s. 478). Ferman'in Latin alfabesine ¢evrilmis metni i¢in bkz. S.
Kili, §. Goziibiiyiik, Sened-i jztiﬁz/e’mn Giindimiige Tiirk Anayasa Metinleri, 3. bs., Istanbul, Tiirki-
ye Is Bankasi Kiiltiir Yayinlar, 2006, s. 11-14. Burada yer alan metinde fermandaki “ve farzan”
ibaresi yerine sehven “ve firarda” yazilmistur. Fermanin sadelestirilmis metni icin bkz. Midhat
Sertoglu, “Osmanli Imparatorluguw’nun Yapisini Degistiren Bityitk Devrim: Tanzimat 27, Hayat
Tarih Mecmuast, sy. 9 (Byliil 1976), s. 39-41; Halil Inalcik, “Sened-i Ittifak ve Giilhane Hatt-1
Hiimaytnv”, Tanzimat Degisim Siirecinde Osmanly Imparatorlugu, 3. bs., Ed. E. Yaloin, Tiirkiye
Is Bankas: Kiiltiir Yayinlari, 2012, s. 99-102.
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man Efendi bu kisma, bu konuda ve daima seriatin gereklerine uygun is goriilmesi ve
cizdigi yolun diistur tutulup aksi uygulamalardan kag¢inmak amaciyla “Bagsmuhase-
be'de®?” bulunan muhallefit defterlerine yazilip kaydedilmesi ve Divan-1 Hiimaytin
kalemine ilmiihaber verilerek gerekli diizenlemenin yapilmast hususlarinda ferman
ctkarilmasi talebiyle son vermektedir. Her ne kadar burada kullanilan “ferman dev-
letlii saAdetlii sultanim hazretlerinindir” ifadesi takririn sona erdigi izlenimini verse
de, bunun ardindan iki satir bogluk birakilmis ve biiyiik vezirler igin bir talep ilave
olunmugtur. Mezkr kismin vurgu amaciyla kaleme almis olma ihtimali var olmakla
beraber, takriri padisaha takdim eden sadrazamin bu yondeki bir dahli de bu ilavede
etken olmus olabilir. Burada, 6nerilen nizamin viizerd-y1 1izimin yetimleri hakkinda

83” sefkatle muamele edilerek

da cari olmasi istenmistir. Bunlarin “evlad u 1yalinin
kayirilmasinin sanin ve ululugun gereklerinden oldugu ifade edilmistir. Boylelikle,

miisadere uygulamalarina siklikla muhatap olan kitle, takrirde 6zel bir yer edinmistir.

B. Sadrazamin Derkenar1

Sadrazam derkenara, “defterdar efendi kullarinin takriridir” diyerek tiir ve ai-
diyet hakkinda verdigi bilgiyle baglamistir. Ardindan, defterdarin fikirlerini destek-
lemek suretiyle, o yonde ferman ¢ikarilmasina ¢abalamigtir. Buna gore, onun teklif
ettigi nizam hem Allal’in hem de padisahin rizasina muvafik hayirli bir istir. Devlete
gizli ve acik birgok faydayi i¢inde barindirir. Diinyevi ve uhrevi miikifau izahtan
varestedir. Takrire mutabik bir surette ferman buyurulmasi yiice bir eser olacakur.

C. Padigahin Hatt-1 Hiimaytnu
1. Padisahin Tenkit ve Teklif Kargisindaki Cevabi1

Padisah, defterdar ve sadrazamin cabalarina karsin, hatt-1 hiimayGnu gayet
temkinli bir tislupla kaleme almigtir. S6ze, yetim malina ilismenin megrebine ters
diistiigii ve buna asla rizast olmadig ifadesiyle baslamugtir. Takririn elegtiride 6ne
ctkardigr en kuvvetli argiimanin, hattn baglangicina da yansimasi, devletin tepesi-
nin yetim hakkina iligkin hassasiyetinin yani sira, Vasif Tarihi ve Tarib-i Cevderin
konuyu ni¢in “men‘-i zabt-1 emval-i eytdmi” yahut “emval-i eytAm hakkinda nizAm”
seklindeki basliklarla ele aldigini da ortaya koymaktadir®*. Belirtelim ki, bu ele alis

82 Defterdarlik tegkilatr altinda yer alan Bagmuhasebe, en 6nemli maliye kalemlerinden olup Mu-

hallefat Kalemi de ona bagli bir kalemdir. Mirascisiz terekeler ve miisadere edilen emvéle iligkin
islemler bu kalem vasitastyla goriiliir ve bu tiir mallarin hesabi bu kalemde tutulurdu. (Pakalin,
age, c. 11, 5. 565).

Bir kimsenin ogullari ve kizlari ile bakmakla yiikiimlii oldugu kimseleri ifade etmek icin kullani-
lir. (Mehmet Erdogan, Fikih ve Hukuk Terimleri Sozliigii, 3. bs., Ensar Nestiyat, Istanbul, 2010,
s. 129, 216).

84 Vasif Ahmed, age, vr. 55P; Cevdet Pasa, age, c. V1, s. 3, 124-125.

83
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ilk degildir ve padisaha babasindan mirastir. Nitekim III. Mustafa, yetim malini mu-
hafaza etmek kasdiyla, bunlarin mevcut paralarinin hazineye aktarilip kargiliginda
mukataa verilmesini ve boylelikle kendilerine senelik bir gelir tahsisini bir nizam
olarak koymustur. III. Selim ise ciilisunun akabinde, yetim malinin zabtini tama-
men yasaklamis ve miiteveffanin miriyle bir hesabi olmadig: takdirde muhallefatina
ilisilmemesini emretmistir. Vesikamizda yer alan irade de, bu evvelkinin tecdit ve
tekidi mahiyetindedir>. Aradan uzun bir siire gegmeden, 1209 Sevval ay1 sonlarinda
(Mayis 1795) kadilarin gorevlerine iligkin olarak ¢ikarilan bir hitkiimde, yetim mal-
larinin muhafazasinin vurgulanmasi da, hatt-1 hiimay(nda yer alan hassasiyetin bir
yansimast niteligindedir®.

Hattin devaminda, kimin malinin miisadereye tabi tutulup tutulmayacagy, agik
bir bi¢cimde ortaya konulmugtur. Buna gére, ticaret, sanat ve ziraatla mal elde etmisg
olanlardan mirasct birakarak vefat edenlerin mallarinin bir akgesine dahi el siiriilme-
yecektir. Ancak, devlet menfaatlerinden gelir saglayarak hazineden servet edinmis
olan ricilden ve kibardan vefat edenlerin mallar1, ne miiteveffanin, ne mirascilari-
nin ne de padisahindir. Bu mallar tiim misliimanlarindir ve beytiilmale aittir. Bu
ylizden, tamamiyla zabt olunup din ve devlete sarf olunur. Padisah, “ecdad-1 iza-
mim dahi bdyle yapardi” diyerek konuya bakiginin kdkenini yansitmis ve devamin-
da miriyle miinasebeti olmayan esnaf sinifinin malvarliklarina, defterdarin haksiz
surette el atmamasini tekit ederek hatt1 sona erdirmistir. Hatt-1 hitm4ytnun, takrirde
vurgulananin aksine, viizeraya iligkin bir ayrinti icermemesi manidar olup gerek def-
terdar ve gerekse sadrazamin kasdettiginden nakis bir nizam koydugu muhakkakr.
Bunun yani sira konu, ilerleyen donemde, tekrar giindeme gelmistir®”. Bu da padisah
iradesinin, uygulamadaki problemlere kalict bir ¢6ziim saglamadigina isarettir. An-
cak, onun kalici ¢6ziime giden yolda bir satha teskil ettigi unutulmamalidir®.

2. Padisah Iradesinin Fikhi A¢idan Degerlendirilmesi

Padisahin iradesinin, Osmanli ulemasinin/fukahasinin yaklasimina uygun ol-

85 Vasif Ahmed, age, vr. 56a; Cevdet Pasa, age, c. V1, s. 125.

86 Uzungarsils, age, s. 258-260.

87 I1. Mahmud’a ait bir hatt-1 hiiméytin, hem devletin konuya iliskin hassasiyetine hem de uygula-

manin sapmaya agik yoniine delalet etmektedir. Esnaftan Bandirmali Haci Ali vefat etmis, servet
sahibi oldugundan 6tiirii malvarligs hakkinda ne surette hareket edilecegi padisaha sorulmustur.
Buna cevaben padisah, esnaf sinifinin mirasgis1 varken malvarligina el atilmasinin riza-y1 ilahi’ye
aykur1 bir hareket olacagini ifade etmistir. Buna kargin, sefer ihtiyaglart dolayistyla, muhallefatin
bir kismi, kargiliginda esham kaimesi verilmek suretiyle miiteveffanin mirascilarindan istikraz
edilmigtir. Mezk@r uygulama, ¢alismamiza konu takrirde, zamanin ve sartlarin elzem kildigi mu-
hallefat zabtlarinda mirasgilarin haklarinin gozetilmeye caba sarf edildigine dair aktarimin da,
ilerleyen zamandaki izdiisiimii niteligindedir. (BOA, HAT, nr. 517/25247, t.t. 29 Z 1242 (24
Temmuz 1827).

88 Miisadere kurumunun ihdasi ve ilgas siirecine iligkin malumat igin bkz. Kalipei, g, s. 115-121.
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dugu goriilmekeedir. Bunu en iyi yansitan kaynaklar fetva mecmualari ve onlarin
niikdlleridir. Konuya iliskin daha ziyade fetva var olmakla birlikte, biz burada, bun-
lardan padisahin iradesiyle bire bir 6rtiisen bir tanesini vermekle iktifa edecegiz®’. Bu
fetva Seyhiilislam Feyzullah Efendi’ye (1639-1703) ait olup su sekildedir?’:

“Rical-i devletten olup taviif-i askeriyeden bir taifenin reisi olan Zeyd, taife-i
mezbareye ultfelericiin beytiilmalden verilen malin bir mikdarini mezbtrlara
vermeyip nefsiciin alikoyup ve sair cdh-1 devlet ile su kadar mal kesb ve cem*
eylese seyyidir's-selatin imami’l-miislimin padisahimiz hazretleri ol mali bil-
climle ahz edip beytiilmale vaz‘ etmeye seran kidir olur mu? El-Cevab: Olur.”

Fetva, devlet gorevlilerinin haksiz kazang saglamalarini, hakli bir miisadere ge-
rekgesi olarak zikretmistir. Bu kapsamda, onlarin makamlari vasitasiyla elde ettikle-
ri servetin miisaderesini 6ngérmiistiir. Fetvanin niikéliinde, Imam Tarstsi’nin (6.
1357) Tubfetiit-Tiirk adli eserine auf vardir’!. Bu eserde, vali, kadi, naip gibi makam
ehlinin, makamlarin: vasita edinerek elde ettikleri mallarin miisaderesinin caiz ola-
cag1 beyan edilmistir’2. Bu kabul, padisahin “menifi‘-i devletimi kendiiye me’kel ey-

89 Miisadere kurumuna iliskin fetvalar ve bunlara dayanak eserler hakkinda bilgi igin bkz. Kalipgt,

agt, s. 85-94.

9% Asil adi Mehmed olan es-Seyyid Feyzullah Efendi, 1639°'da Erzurumda dogmustur. Babasi, Er-
zurum miiftiisi Mehmed b. Ahmed b. Seyh Ciineyd'dir. Soyunun Sems Tebrizi’ye dayandigt
rivayet olunur. Sultan II. Siileyman ve II. Mustafa zamanlarinda iki kez geyhiilislamlik makami-
na oturmustur. 1703’de ¢cikan Edirne ayaklanmasi neticesinde gorevinden alinip 8ldiiriilmiistiir.
Feyzullah Efendi’nin hayat: hakkinda bilgi icin su eserlere miiracaat olunabilir: Hmiye Salnimesi,
Istanbul, Matbaa-i Amire, 1334, s. 491-492; Fahri C. Derin, “Seyhiilislam Feyzullah Efendi’nin
Nesebi Hakkinda Bir Risale”, JUEF Taribh Dergisi, c. X, sy. 14 (1959), s. 97; Mehmet Serhan
Taysi, Seyhiil-Islim Seyyid Feyzullsh Efendi ve Feyziyye Medresesi (Ayr: Basim), Istanbul, Tiirk
Diinyasi Aragtirmalart Vakfi, t.y.; Mehmet Serhan Taysi, “Feyzullah Efendi, Seyyid”, DIA, ¢. X1,
s. 527-528; Mehmed Siireyya, age, c. I, s. 533-534; Selim Karahasanoglu, “Yanlis Zamanda
Yanlis Adam: Feyzullah Efendi”, Tiirkiye Arastirmalar: Literatiir Dergisi, c. 111, sy. 5 (2005), s.
843-847.

Seyhiilislam Feyzullah Efendi, Fetdvi-y: Feyziye maan-nukil, Dersaadet, Sirket-i Sahéfiye-i Os-
maniye Matbaasi, c. I, 1324, s. 256 (Eser, Fetdvi-y: Ali Efends’nin kenarinda basilmigtr.); Seyhii-
lislam Feyzullah Efendi, Fetdvi-y: Feyziye, Haz. Silleyman Kaya, 1. bs., Istanbul, Klasik Yayinlari,
2009, s. 132. XIV. yiizyil Hanefi fikih alimlerinden Imam Tarstis'nin hayati ve eserleri hakkinda
bilgi i¢cin bkz. Asri Cubukeu, “Tarstsi, Hayat, Sahsiyeti ve Esetleri”, (Bastimamig Doktora Tezi),
Ankara Universitesi Hahiyat Fakiiltesi, Ankara, 1977; Muharrem Kilig, “Tarstisi, Necmeddin”
DIA, c. XL, s. 114-115.

Eserin, “Miisadere yoluyla elde edilen mallar, miisaderenin sekli, kimlerden alinabilecegi, kimin
alabilecegi ve bu mallarin sarf yeri beyan edilir” seklinde baslayan dokuzuncu fasli su sekildedir:
“Bu mallar1 alma sekli, naibler, vililer, kidilar gibi makim ehlinin vazifeleri ve makdmlar1 imtiy4-
ztyla mal edinmeleridir. Bu makimlar olmasayd: bu mal da ele ge¢meyecekti. Vlilere, naiblere
ve kadilara halkin hediyyeleri de buna dahildir. Nitekim Nebi (s.a.v.): ‘Sizden biriniz anasinin
ve babasinin evinde otursaydi, boyle mi yapardi (boyle yapar miydi)” buyurmakeadir. Sultdnin
bu malt alip Omer b. el-Hattab'in Eb& Hureyreyi Bahreyne vali ta'yin ettiginde yapugt gibi
beytir'l-mal’e koymas: uygundur. Hadise meshurdur. En dogrusu, bu malin yeri, kayip mallarin
toplandigt yerdir.” (Cubukgu, agz, s. 47). (Calismanin esas kismi 92. sayfada sona ermekte olup
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leylip emval-i miriyyeden servet kesb eylemis” diyerek ifade ettigi dl¢iite mutabikur.
Fetvanin mefhum-1 mubhalifi de iki neticeyi havidir. Bir kere, devlet gorevlisi olmak
miisadere i¢in tek basina yeter sebep degildir; muhakkak bir haksiz kazanim olmali-
dir?3. Ayrica, devletle bir miinasebeti olmayanlar, kural olarak, miisadere muhatab:
degildir™. Tarstisi’nin goriisiinde temel dlgiit de budur®.

3. Padisah Iradesinin Fiili Durum Bakimindan Degerlendirilmesi

Padisahin kuruma iliskin fikirleri ser‘a muvafik olsa da tatbikatta birtakim ak-
sakliklar oldugu muhakkaktir. Meselenin tartigilmast ve neticede ¢ikan irade bunu
teyit etmektedir. Mesruiyet zeminindeki bu sapmanin en 6nemli nedeniyse mali
buhrandir. Savaglarin devletin belini biiktiigii ve hazinenin bosalmasina neden oldu-
gu bu donemde, tiirlii yollar denense de bu iste bir tiirlii muvaffak olunamamistir®®.
Malumdur ki, mali buhran dénemleri birtakim tazyiki da beraberinde getirir. III.

Selim’in su hatt-1 hiimaytinu, bu gercegi giizel bir sekilde yansitur.

“Benim vezirim, goreyim defterdar efendi emval-i miriyyeyi bir akge telef ol-
madan cem u tahsil ve mevAcibleri dikkat ve zamaniyla ihric eylemeye gayet
sa'y U ikdim eyleyiib masirifda tasarruf iderek ve kimesnede bir ak¢e mal-i
miri birakmayarak kemal-i dikkatle idare ve tasarruf eyleyiib bana ve beytiil-
mal-i mislimine hizmet ve sadikate boyle vakitlerde da‘vat-1 hayriyeme maz-

har olmaga gayret eylesiin. Hiida muvaffak eylesiin®”.”

Nitekim kimi gayrimesru miisadere tesebbiislerinde, etkenin bu ahval oldugu
acikea zikredilmistir. Mesela, cukaci esnafindan Haci Ismail adli bir sahsin vefatinin
ardindan muhallefitu hakkinda ne surette hareket edilecegi padisaha sorulmus ve pa-
disah bu konuda “sera ve kanuna” muhalif bir is yapilmamasini emretmistir. Buna
cevaben kaleme alinan vesikada, bdyle mirlyle miinasebeti olmayanlarin muhallefat-

akabinde, Tarstisi'nin Tuhfetiit- Tiirk adli eserinin terciimesi ve metnin asli yer almaktadir. Bizim
auf yaptigimiz sayfa numarasi, ana ¢alismanin hemen ardindan gelen “Terceme” kismina aittir.);
Tarstsi, Tubfetii't-Tiirk fimd yecibii en ya‘mele fi'l-miilk, Siileymaniye Kiitiiphanesi, Bagdatli Veh-
bi, nr. 01042, s. 27.

9 Bu yéniiyle fetva, kul sisteminden yola ¢ikarak devlet gorevlileri agisindan miisaderenin mukad-
derat oldugunu ileri siiren goriiglerin teorik tutarliliginin da tekrar sorgulanmasi gerekliligini
yansitmaktadir. Bu sorgulamay1 hakli kilan diger argiimanlar ve konu hakkinda ayrinuli bir de-
gerlendirme icin bkz. Kalipgi, agt, s. 101-114.

94

Nitekim Esad Efendi’nin bu fetvanin hemen ardindan aktardigs su fetva aynt anlama gelmek-
tedir: “Bu surette bilad-1 Islamiyede sakin olup cih-1 devlet ile kesb-i mal etmeyip ancak ticaret
ile kesb-i mal eden agniya yedlerinde bulunan emvalden muziyaka yog iken imdad-1 seferiye
namina rizalarinsiz mallar ahz olunup beytiilmale vaz‘ olunmak ser‘an caiz olur mu? El-Cevab:
Olmaz.” (Esad Efendi, Uss-i Zafer, Istanbul, Ibrahim Siib Marifetiyle, 1241, s. 127).

9 Sunullah Efendi, Fetdvi-y: Sunullah Efends, Siileymaniye Kiitiiphanesi, Serez, nr. 01132, vr. 32b.
9% Cevdet Pasa, age, c. IV, s. 295-296.

%7 BOA, HAT, nr. 238/13289, t.t. 29 Z 1218 (10 Nisan 1804).
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larinin devlet tarafindan zabunin “sera” aykiri oldugunun bilindigi, ancak bunun
“miicerred miizayaka-y1 miriden neset eyledigi” itiraf olunmustur®®. Ahmert Refik
de calismamuiza konu hatt-1 himayGnu ele alirken, “o devirde zenginlerden biri vefat
eyledigi zaman, mirinin miizayakast ileri siiriiliir, muhallefit1 zabt olunurdu” diyerek
soze baglamis ve padisahin hatta yanstyan iradesini, onun beytiilmali muhafazadaki

azmi olarak yorumlamistir®.

Sonug

Alim, fazl ve ehil bir zat olan Defterdar Morali Osman Efendi devlet yapisinda
var olan bozukluklarin giderilmesine gayret sarf eden bir devlet adamidir. Babasindan
devraldigi bu karakteriyle, 6zellikle mali alanda, mithim islere imza atmistir. Bunlar-
dan biri de miisadere, 6zellikle muhallefat zabti, konusundadir. O, haklara dogrudan
temas eden mahvedici etkiyi haiz bu kurumun mesru zeminden sapmasinin zarar-
larini bizzat miisahede ve tespit etmistir. Fikirlerini kaleme aldig1 bir takrirle devlet
idaresiyle paylasmis ve bu iste, diger bir¢ok iste oldugu gibi, bir nizam tesisine vesile
olmay1 arzu etmistir.

Mubhallefat zabt, baslangigta miri malin tahsili gibi mesru bir amaca hizmet i¢in
ihdas olunsa da, zamanla bu amactan sapildig1 bir vakiadir. Bunda, mirinin miizaya-
kasinin etkisi biiyiiktiir. Bu bahane edilerek miriyle herhangi bir hesabi olmayanlarin
mallarina dahi el aulir olmustur. Bu ise, yetim hakkina halel getiren bir zulimdiir.
Defterdar Morali Osman Efendi, bu zulmiin giderilmesini talep etmis ve izlenilmesi
gereken yolu géstermistir. Viizeraya da faydast olacak bu teklifi sadrazam, destekle-
yerek padisaha takdim etmistir. Padisah, takrire paralel bir bicimde, yetim hakkina
tecaviize asla rizasi olmadigini belirtmis ve miri ile miinasebeti olmayanlarin mu-
hallefatlarina ilisilmemesini tekit eylemistir. Ancak, onun kullandig1 temkinli tislup,
verdigi nizamin defterdar ve sadrazamin umdugundan daha az1 olduguna isaret eder.
Hatt-1 hiiméytinda, takrirdeki vurgunun aksine, kurumun asil muhatap kitlesi devlet
gorevlileri ve ozellikle de viizera hakkinda bir ayrint yer almamasi bunun en kuvvetli
delilidir. Ilerleyen dénemde benzer iradelere rastlanilabilmesi de padisah iradesinin
kalict bir ¢oziime vesile olmadigina isarettir.

98 “Bursa sakinlerinden servet ve gini ile meshtir cukact el-Héc Ismail bu defa fevt olmagla mu-

hallefAtinin cinib-i miriden zabti ve yahud taarruz olunmamasi istizdnini havi ma‘riz-1 atebe-i
ulyalar1 kilinan takrir-i ¢ikeri balasina serefyafte-i sudiir olan hatt1 serif-i sevket-rediflerinde
ser‘~i serife muhalif olmayarak tanzim ve eger ser’ ve kanuna muvafik ise zabt oluna dey(i emr
u fermin-1 sahaneleri buyurulmus. Bu makile miri ile miinisebeti olmayan kimesnelerin mu-
hallefatlart canib-i miriden zabt olunmas: hilaf-1 ser'-i serif idiigi ve bu sureti ihtiyar, miicerred
miizayaka-y1 miriden neget eyledigi ma‘lim-1 hiimytnlaridir.” (BOA, HAT, nr. 1413/57611,
t.t. 29 Z 1205-29 Agustos 1791).

9 Ahmed Refik, “Sultan Selim-i Salisde Halk ve Millet Muhabbeti (Hatt-1 Hiimayunlarina Naza-
ran), s. 449-450.
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Her ne kadar padisah, kuruma iliskin islah teklifini tamamuiyla karsilamamis olsa
da, vesika hem kurumun klasik yapisi hakkinda bilgi sunmasi hem de onun kaldiril-
ma safahatinda bir yeri olmast itibariyla, temel bir kaynak mahiyetindedir.
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EK L Defterdar Morali Osman Efendi’nin Takriri Uzerine

III. Selim’in Hatt-1 Hiimaytinunun Cevriyazisi

Defterdarin Takriri

Hak Subhanehti ve Te4la hazretleri Kur'an-1 Keriminde yetimlerin mallarini
ahza taarruz degil, belki takarriibii bile nehy-i sedid ile men‘ buyurmus iken miiddet-i
vafireden ber(i mirinin muzayakasi var denilerek vefit eden miitemevvilce adamlarin
kffe-i muhallefit ve emval ve esya ve ciftlik ve akarlari cAnib-i miriden zabt u tahrir
ile bazan bedelle kat® ve bazan dahi bild-bedel iride-i hitkkdm ile ctimlesi miriden
satilup savilup yetimleri vesair varis-i ser‘ileri haib i hasir kaldiklar1 ve Furkin-1 Me-
cidde olan miras ayet-i kerimesinin hitkm-i latifi bazi ahyinda ciri olmadigi malum
olan hélatdandr.

Fi'l-asl bu muhallefait maddesinin zabti, uhdesinde mukatait olan viizera ve ri-
cil-i devlet ve sdir mirf ile muamelesi olan cizyediran ve miiltezimin ve ummalden
birisi fevt oldukda deyn-i mirisi aklimdan yoklanup zahire ihrac olununcaya kadar
karin-i telef olmamak i¢iin miri tarafindan zabt u tahrir ve deyn-i mirisi ne mikdar
ise ol mikdari mal-i miiteveffidan evvel be-evvel ifrdz ve istifA olunmak iridesine
miibteni iken veyihud kat‘an vérisi olmayan beytiilmal-i sirfa makstr iken, giderek
evlad ve varis aranmayub miriye deyni var mi yok mu bakilmayub heman miite-
veffa-y1 ricAl ve miiltezim ve esnaf her kim olur ise olsun, mademki biraz servet i
yesar me'mil ola mirinin muziyakast vardir deyti bila-sual taraf-1 miriden muhal-
lefat1 zabt ettirildiginden, nice kerre yetimlerin {iryan i giryan ve bor¢lulart hitkkim
kapularinda sefil @i sergerdan gezdikleri goriilmiistiir. Ezmine-i silifede bazi nisvin
makulesi, sa¢1 bitmedik masumcalarini kucaklarina alup ‘bu yetimin mevris ma-
lini biitiin miriden zabt eylemissiz, simdi a¢ ve muhtag kaldi, bari bu yetimi dahi
alin’ deyu biika iderek, defterdarlarin 6niine yuvarladiklarini re’yirl-ayn miisahade
eylemis oldugumdan, ¢aker-i keminelerini, halen serir-ara-y1 mesned-i hilafet ve rev-
nak-efza-y1 erike-i saltanat olan rih-i alem efendimiz hazretleri ciilGs-1 hitméyunla-
r1 akibinde bi-liyAkit ve istihkdk rikab defterdari nasb buyurduklarinda bu eytdm
maddesinde mehma-emken dikkat ederek hasbe’l-vake ve’l-hél birisinin muhallefatt
ba-iride-i aliyye canib-i miriden zabt u tahrir olunsa bile vérisleri gozediliip kavlen ve
fiilen tatyibine ve cAnib-i seniyyirl-menkib-1 hazret-i Zillullahi’ye da‘vat-1 hayriyye
isticlabina mezid sa‘y u ihtimdm olunur idi. El-haletii hazihi bi’l-asile me'mariyyet-i
bendeginem vukuundan bert lillahi’l-hamd eytim malini Hazine-i Amireye koyma-
maga ve bu cihetden Padisah-1 Islim efendimize azim hayr dua aldirmaga sarf-1 viis*
u ikdim idib ingdallahti Te4la bu niyyet-i halisanin min-tarafillah 4sar-1 hayriyye
ve menafi’-i méliyye ve miilkiyyesi miisshade olunacaginda siibhe yoktur. Zira bir
senede bu makule muhallefitdan hasil olsa olsa bin kise ancak olur. Bu ise masérif-1
Devlet-i Aliyyeye medar olamayub hilaf-1 emr-i Bari ve muglyir-i rizi-y1 hazret-i
cihan-dari vaz‘ u hareket olundugu kalur ve belki buna mukabil nice masrif zuhd-



Miisadere Kurumunda Islaha Dair Bir Teklif: ITI. Selim Déinemine Air Bir Vesika 283

ra geliir. El-hasil mal-i eytdm hazine-i ma‘mirenin olanca malini ifn4 ve bereketini

mahv eyledigi zahirdir.

Fi-ma-ba‘d gerek ricalden ve gerek sair agniyadan birisi vefat ettikde mademki
seran varisi ola ve Miri ve Harameyn hazinelerine ve Darbhane-i Amireye deyni
olmaya o makulenin malina taarruz olunmayub ali-mé-farazallahii Te‘ala varis-i ser‘l-
lerine teslim ve it olunmak ve eger miri deyni var ise gerek miiteveffinin olsun ve
gerek varisin olsun kuy(id-1 aklimdan yoklanub sahthan diiyin-1 miriyyesi mikdar
evvel be-evvel alinub fazlast yine varislerine verilmek ve bila-véris olup sirf beytiilmal
ise ol vakit de cAnib-i miriden zabt olunmak ve hal-i hayatta zuliim ve taaddisine
binden mali miisadere olunanlar miistesniyattan olmagla bu maddede ve herhalde
muktezi-y1 ser'-i mutahhar tizre amel ve hareket ve isbu nizim fi-ma-ba‘d diistaru’l-a-
mel tutulup hilafindan hazer ve miicinebet olunmak igiin Basmuhasebede muhal-
lefat defterlerine sebt i kayd olunup Divan-1 Hiim4yun kalemine ilmiihaber i‘t4styla
tanzimi nezd-i hidivinelerinde istisvb buyurulur ise insallahii Teala ma‘muriyet ve
refahina vesile-i esile olacagi ma‘liuim-1 devletleri buyuruldukda her ne vechile emr
u irde-i aliyyeleri buyurulur ise ferman devletlii saAdetlii sultanim hazretlerinindir.

Ba-husus riitbe-i vala-y1 vezareti ihriz eden viizerd-y1 1zAm hazeriu vefat ettikle-
rinde bend-i evvelde yazilan nizim bunlarin eytdmi haklarinda dahi cari olmak yani
viizerddan vefat edenlerin evlad it 1yali olanlar hakkinda sefkac-i sh4ne erzan buyu-
rularak sin-1 Devlet-i Aliyyeye layik olacak derece kayrilmak hususlari mukteza-y1
san u siikth-1 saltanat-1 seniyye idiigi maltm-1 devletleri buyuruldukda emr u ferman
hazret-i men lehirl-emrindir.

Sadrazamin Derkenéir:

Defterdar Efendi kullarinin takriridir. Rizaullah ve rnizé-y1 sefkat-iktiza-y1
miiltikinelerine muvafik bir suret-i hasene olup bi-avnihi Te‘4la Devlet-i Aliyyelerine
nice fevaid-i celiyye ve hafiyyesi derkar ve diinyevi ve uhrevi miikafac-1 celilesi bedi-
dar olmagla boylece tanzimi, ferméin-1 hiimayun buyuruldugu halde zaman-1 sa‘d-ik-
tirAn-1 sihénelerinde bu dahi bir eser-i celil olacagi malum-1 alileri buyuruldukda
fermin men lehiv'l-emrindir.

Padigahin Hatt-1 Hiim4ytinu

Benim Vezirim, mal-i eytima taarruz eylemek benim hilaf-1 megrebimdir. Ve
maazallahii Te‘ald miidahale olunduguna bir tiirlii rizam yoktur. Ticaret ve san‘at
ve harasetle tahsil-i mél eylemis adamlardan her kim vefat eder ise mademki varisi
vardir, bir akgesi cAnib-i mirlye alinmasin. Lakin menéfi*-i devletimi kendiiye me’kel
eyleylip emval-i miriyyeden servet kesb eylemis ricil ve kibardan vefat eyleyenlerin
mali ne benim ve ne miiteveffanin ve ne varislerinindir; ancak beytiillmal-i miislimin
ve emval-i miriyyedir; tamamca alir hifz-1 din @ devlet i¢iin sarf eylerim ve ecdid-1
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1zamim dahi boyle ederler idi. Eger defterdar ehl-i hak ise esnaf makulelerin terekele-
rin temhir eylemesin. Yohsa kibar hakkina fi’l-asl olan muamele olunur!!

EK II. Defterdar Morali Osman Efendi’nin Takriri Uzerine

III. Selim’in Hatt-1 Hiimaytinu

o Al t“ﬁéﬁ-ﬁiﬁfﬁ'ﬁﬂmhaﬁ.#xﬁ i e
i s e, s, i i st o s
s i
b-rl\!‘fauﬁ”,." ) il gt . u_p/-r:,_l:l ) . %
Laby 2R s R I el bt e g A S el et
Hidy s e 8 s s s Ui et
1] 6, T e A e O i3 s i e P
ﬂl:-.n!.._-ﬁ_-"_rr ;-u :t.:..‘l'l.l "f"b-*‘fbbhi.ui-l_._. (-fg'«‘.‘i‘r'.'f--ull,,‘ .'jlu.l.‘:"”"’-ﬁ.g-wlr_-_.-d.‘__,‘
Ailingy I ity sl G A, 5, g
iy

Rt e T RO
PP T ; B 15
&L, b olop aLlie i et s A
j J&f‘zﬂ!‘l‘. . iEp m g g =

) ol b S N
Sk i e i _ ki g Aule g, .#:4-‘“: !
e S
- -':'E"‘;,.’J":"“ﬂ-':«bijﬁ;uﬁfu- A B By
[F Wﬂ_f:w‘g_pb-r _f ! i q:i" ;ffs:éﬂ.r}a.l};-,
TR e

=5

A vaal, |
i .

(BOA, HAT, nr. 1387/55151)

101 Hartt-1 hiimaytnun evvelki nesirleriyle ceviri yazimiz arasinda esasa etki etmeyen kiigitk farkli-
liklar mevcuttur. (Krs. Ahmed Refik, “Sultan Selim-i Salisde Halk ve Millet Muhabbeti (Hatt-1
Hiiméyunlarina Nazaran), s. 449-450; Karal, Selim III’ iin Hatt-1 Humayunlars, s. 33).



