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Ozet

Gostergeler sadece dil felsefesine indirgenemezler. Insanin evrene katiliminda &nemli bir arag
olan gostergeler, dil tiretiminde de énemli bir “sey” durumundadirlar. Ancak sanildigi gibi sadece dile
ait olmayip en biiyiik olay olan evrenin bilinme arzusunu da tagimaktadirlar. Deleuze, gostergelerin bir
koksap olarak 6grendigimiz her sey bir gosterge yayar, diyerek gostergelerin hayata aktif katilimini
isaret etmektedir. Gostergelerin anlagilmasi; gostergelerin ne olduklari, gostergelerin karakterleri, tiirleri
ve insanin evrene katilminda aldigi roliin bilinmesine baglidir. Gostergeleri anlamak ayrica yasami
olumlayan bir durum oldugundan gerek Ogrenme durumlarinin gerekse yasamin yeniden
olusturulmasindaki oneminin de anlasilmasini saglayacaktir. Gostergeler sadece birer isaret degil,
anlamin kesfinde de 6nemli yer tutan seylerdir.
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Abstract

Signs are not things that cannot be reduced to a mere philosophy of language. As the most
important tool in man's participation in the universe, the signs that participate in the event are also an
important "thing" in the production of language. However, as it is thought, they are the state of
overflowing the desire to be known not only in language but also in the universe, which is the biggest
event. Deleuze says that everything we learn emits a sign for the reflection of this situation on human
as a rhizome. To understand the signs; Knowing what the signs are, their characters, types and the role
of human beings in their participation in the universe will enable both learning situations and the re-
creation of life, since it is a life-affirming situation. Signs are not just signs; they are the most important
things in the affirmation of life.

Keywords: Deleuze, Signs, Art, Sensitivity, Apprenticeship, Pursuit.
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Girig

“Bu o kadar giizel bir destan ki sen de benim gibi kelimelerin artik 6nemli olmadig
sonucuna varirdin.” Marcel Proust’un bu ifadesi artik kelimelerin yetersiz kalip dogrudan sey
ile temas kurma durumunun bir {iriinii olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Peki, insan evrenin i¢inde
dogmasina ragmen bir yiizey olarak olaya nasil katilir, olayla nasil temas eder? Evren ile
temasta, dil bir i¢ yiizey olarak insanla varlik gosterir. Ancak temas noktasinda dilin yetersizligi
bir bosluk yaratmaktadir. Bu bosluk aslinda yokluk barindiran bir bosluk olmayip gostergelerin
doldurdugu yer olarak ele alinmaktadir. Algiya tasinsin ya da taginmasin her sey gosterge yayar
ve bu gostergeler insan1 evrene davet eder.

Deleuze; gostergelerin anlam ile olan iliskisini ele aldig1 Proust ve Géstergeler adli
eserinde nesneler, maddeler ve kisilerin yaydig1 gostergelerin sistemleserek bir birligi
olusturdugunu isaret etmektedir. Ancak sistemlesen bu gdstergelerin hepsi ortak bir sistemi
olusturmayip ayr1 ayri kendi sistemlerini olusturmakta ve her sistem kendine ait bir diinyay1
olusturmaktadir. Gostergelerin diinyasina dahil olmak ve onlar1 desifre etmek kuskusuz bir
arayist gerekli kilmaktadir. (Deleuze, 2016). Her bir gosterge sisteminde sakli olanin desifre
edilmesi i¢in sitemi kuran gostergenin ve arayisin belli bir durumda olmasi gerekmektedir.
Gostergeleri desifre etmek; anlama ulasip onu ortaya ¢ikarmaya, yeni anlamlar liretmeye, sanat
olusumunun ortaya ¢ikmasina imkan verir. Deleuzecii gosterge anlayisi genel olarak mevcut
gostergebilimin niteliklerinin digina ¢ikarak hem iiretimin hem 6grenmenin hem de bir yasamin
ifadesidir.

Deleuzecii gosterge anlayist; yorumcu-6z-gosterge iiclemesinde birlestirilebilecek bir
sistem olup gostergelerin yorumcu iizerinde yarattig1 etkilerle ele alinmaktadir. Caligmamiz
Deleuze’iin gostergelere bakisinin agimlanmasini, desifre islemi i¢in gostergelerin nasil bir
yapida oldugunun ortaya c¢ikarilmasini, gostergelerin kaynaklariyla olan iliskilerini ve arayis
olarak niteledigimiz desifre edicinin hangi seviyede olmasi ve nasil bir yol izlemesi gerektigini

de ortaya koyacagi i¢in evrene katilimda gostergelerin 6nemini igaret etmektedir.

1. Gostergelerin Karakteri

Cevremizi kusatan ve algimiza siirekli olarak hiicum eden seylerin vermis oldugu
rahatsizligin ortadan kaldirilmasi, bu seylerin ne olduklarinin agimlanabilmesi i¢in ontolojik
olarak niteleyebilecegimiz bir etki ile insanlik, dizgeleri yani dili tiretmistir. Dil bir {iretim
olarak kusatilmisligin siddetini kirmanin ve seylerin anlamlarinin ¢6ziilmesi i¢in hem savunma

hem de saldir1 araci halini almistir. Anlami ¢6ziilen seyler birikim olarak dilin atilimini ve
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genislemesini saglarken karsilagmalar ise tecriibeyi yaratmistir. Buradaki tecriibe, arayisin
acemilik seviyesinden kurtulup ¢irakliga ulastigi tecriibedir. Arayis; ustalik kaygisi olmadan
kendine 6zel yontem ve tekniklerle strateji gelistirerek yeni arayiglarin ve yeni liretimlerin
arzulandig1 siireci ifade etmektedir. Arayis aym1 zamanda gostergelerin imkanlarinin da
farkinda olustur.

Dilin yaratimu ile birlikte bizi kusatan seyler gosterge olarak tanimlanmistir. Gostergeler
kaynak bulduklar seyin birer izi olarak topografik bir yapiyla, algilami ve anlama duygusunu
stirekli olarak hareket halinde tutmaktadir. Anlama ve iretme ihtiyact dogal olarak bir
hammaddeye gereksinim duyar. Algilamaya en yakin ve ona siirekli taarruz halinde olan
gostergeler anlamanin derinlerine yerleserek onu siirekli canli tutar ve arayisi bir {iretim
makinesine doniistiirlir. Arayis ihtiyact olan seylere algilami yonlendirerek gostergelerin
taarruzunu parcalar ve yakaladig1 gostergelerden gerekli anlam iiretimini yapar. Uretilen bu
anlam ayni zamanda dille kurulup dili genisleterek kendi gostergelerini de iiretmeye baslar.
Deleuze’iin agiklamasini yarim biraktigi  gostergelerin  karmasik sistemi bu sekilde
dogmaktadir.

Sonsuz gostergeler evreni ig¢inde anlamin dil ile olan bagi, gostergeler ile
seylerin/anlamlarin iligkisi ilk olarak stoacilarin dikkatini ¢ekmistir. Stoacilarin gosteren ve
gosterilen iligkisi tizerine yaptiklar tartigmalarda semiotike kavrami yaratilmis ve bu kavram
sayesinde gostergeler bilimsel bir isim kazanarak bilimsel temele kavusmustur. (Rifat: 2019).

Yakingagda J. Lock™un Insan Anligi Uzerine Bir Deneme adli galismasi; gostergelerden
s0z ederken “zihnin seyleri kavramak ve bilgisini baskalarina iletmek i¢in kullandigi imlerin
dogasini inceleyen” ifadesini kullanmasiyla gostergeler ayri bir disiplinin konusu olarak
tescillemis ve modern déneme (2013: 495).

Gostergeler, modern doneme tasinincaya kadar genellikle dilbilimin altinda sozciikler
diizeyinde ele alinmistir. Charles Sanders Peirce gostergeleri modern anlamda ele alarak
gostergeleri yeniden tanimlamis ve onlarin 6zgiin bir inceleme alani haline gelmesini
saglamistir. Peirce, gosteren ve gosterilen arasindaki bagintinin yeterli olmadigini fark ederek
bireysel yorumun da bu iliskiye dahil olmasi icin Oncelikle gostergeleri sinmiflandirmis ve
tcliiklere dayali bir gosterge dizgesi olusturmustur. Peirce gostergeleri gercek bir varlik
olusuna, nesne iliskisine ve yorumcuya gore -alt birimlere de ayrilan- {i¢ kisma bolmektedir
(Karaman, 2017: 29). Peirce, gostergeleri sozciikler diizeyi ve gosteren-gosterilen iligkisinin
disina tasirarak 6zne ve zihin iligkileri i¢cinde gruplandirmistir. Bunlar, tiim seylerin ayr1 ayri
gosterge kaynagi oldugunu vurgulamasi ve gostergebilimi modern temele oturtmasi agisindan

Onem arz etmektedir.
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Gostergebilimi modern anlamda ele alan bir diger diisiiniir ise Peirce ile ayn1 zamanda
yasamis olan Ferdinand de Saussure’diir. Dilin gostergeler dizgesi oldugunu diisiinen
Saussure’e gore, evren bir isaret etme evrenidir. Saussure ayni zamanda dil ve gostergelerin
temsiller iligkisi oldugunu belirtip mevcut gosterge calismalarinin kapsaminin dar oldugu
diistincesiyle- gostergelerin toplum i¢indeki yerini inceleyecek, dilbilimi de kapsayan bir bilim
kurulmasini1 6nermektedir. Bu bilim gostergelerin yasalarini ve islevini bize verecektir (Rifat,
2019: 33). Saussure; Peirce’deki bireyselligin aksine gostergelerin toplumsal yoniine dikkat
cekmistir. Ona gore “insan, anlamak ve anlamlamak i¢in gostergelere gereksinim
duymaktadir”. Bu iliskisellikte Saussure gosteren kismi inceleyerek Peirce’nin sisteme dahil
ettigi yorumcuyu iliski dis1 birakmis, salt toplumsalliga ve gosteren-gosterilen iligkisine
yonelmistir (Onal, 2014: 46).

Goriildugi tizere, modern zamanda gostergelerin dil ve dil dis1 olmak {iizere iki genel
kisimdan olustugu fark edilmistir. Gostergelerin yazin alaninda yeniden ele alinmasini saglayan
ise Derrida olmustur. Derrida yapibozumcu bakis agisiyla yazinsal gdstergebilimin dogusuna
onciilik etmistir. Derrida kendinden Onceki ses merkezli ve isaretlere dayanan gosterge
algisiin aksine yaziya yonelerek evrenin yazi oldugunu ileri siirmektedir. Ona gore yazi ayri,
konusma ayr1 gostergelere sahiptir, bununla birlikte bizde bozum yaratan ise yazidir (Derrida,
2014: 41). Derrida anlam-isaret-diisiince ekseninin yerine trace (iz) eksenli bir diigiinmeyi
onermektedir. “Iz; anlamimn genel bir kokeni olarak gériinmeye, isaretlenmeye kap1 agan ve
anlami meydana getiren bosluktur” (Mikics, 2019: 98).

Bir kuram olusturma iddias1 olmadan gostergeler iizerine deginen bir diger cagdas
filozof ise Gilles Deleuze’diir. Deleuze gostergelere dogrudan ydnelmek yerine Marcel
Proust’un eserleri ilizerinden yonelerek konuyu Proust ve Géstergeler eseri lizerinden ele
almaktadir. Gilles Deleuze gostergeler iizerinden Oncelikle bir temsil elestirisi yaparak
gostergelerin ancak kendileri oldugunu vurgulamaktadir (Deleuze, 2016: 10). Gostergeler ayn1
zamanda Saussure’lin iddia ettigi gibi salt gosteren ve gosterilen iliskisi i¢cinde ortaya ¢ikan bir
isaret etmeler biitlinii de degildir. Deleuze’lin gostergelere bakis1 Peirce’ilin sisteme ekledigi
yorumcu iizerinden sekillenmekte olup, “biitlin diinyalarin birligi gosterge sistemi
olusturmalarinda yatmaktadir ve desifre, yorumlama olmadan da higbir sey Ogrenilemez”
(Deleuze, 2016: 11). Deleuze gosterge evreninde Oncelikle bir arayisi, duyarliligi vurgulayarak
gostergelerin tamamiyla bireysel yanina dikkat ¢cekmektedir. Gostergeleri duyarliliga ugrama
ve yorumcuda ortaya c¢ikan etkilerine gore bazi Olgiitler yardimiyla gruplara ayirmaktadir.
Deleuze’iin gostergeleri bir temsil ve bir isaret etme olmadig: gibi ayn1 zamanda toplumsal da

degildir. Gostergeler, Deleuze acisindan hem bir liretimin malzemesi hem de sonucu olarak

22



23

Evrene Davet ve Deleuze’iin Gostergeleri

bireysel yorumun konusudur. Deleuze gostergelerin temsil iligkisini elestirirken Derrida’nin iz
kavramina yakin olarak onlara sinyaller olarak bakmaktadir. Gostergeler seylerden kaynak
bulan sinyallerdir ancak seylerin birer temsili degillerdir. Seylerin birer izi olarak gostergeler
bizi kaynaga yaklastirir; kaynagin agcimlanmasina, bilinmesine imkan tanimaktadir.

Deleuze’e gore diisiincede bir siddet vardir; bu siddet, kisiyi gercegi aramaya
zorlamakta ve arayisi baslatmaktadir. Arayisin baslatilmasi dogal olarak gostergelerle bir
karsilasmay1 da dogurmaktadir. Gostergelerle karsilagsma ve arayis bizi gostergelerin kaynagina
gitmeye, kaynag desifre etmeye zorlamaktadir. Gostergelerin desifre edilmesi i¢in gotiirdiigii
kaynagin da desifre edilmesi, anlamin ortaya cikarilmasi gerekmektedir. Deleuze’e gore
anlamla gostergenin birlestigi ve acimlanmay1 saglayan, gostergeyi nesneden ayiran sey
gostergenin dogdugu 6zlerdir. Ozler maddelerde canlanarak gostergeleri dogurur ve ontik bir
acimlanma arzusuyla gostergeler yayar (Deleuze, 2016: 48). Gostergelerin yapisinin ortaya
cikarilmas: ve kurduklari sistemde c¢irakligin onlardan bir desifreyle liretim yapmasi i¢in

gostergeler ve 0z iligkisinin de ele alinmas1 gerekmektedir.

2. Gostergeler ve Oz

Insanm biitiin yapma ve etmeleri acik ya da gizli 6grenmeler sayesinde olmaktadir.
Olusa getirmis oldugu davranislarin arkasinda onu bu davranisa iten bazi sebepler bulunur.
Bunlardan biri 6grenmis olduklarmin yarattig1 itici gii¢, ikincisi ise yeni Ogrenileceklerin
vazgecilmez bilinme isteginin zihinde olusturdugu siddettir. Zihinde olusan bu siddet, temel
yonlendirici olarak isimlendirilen duyarliliktir. Duyarlilik, gostergelere karsi egilimi ifade edip
gostergeleri yakalama ve onlarla yliriime durumudur. Duyarlilik ayni zamanda alttan alta
diinyanin yiizeyini olusturan gostergelerin zihindeki kapisidir (Altug, 2016: 44). Bizi
gostergelere ve onlarin arayigina iten ve bagli bulunduklar bir 6zii de arayisa ¢ikaran bu
duyarhiliktir. Duyarlilik 6zii aramaktadir ¢linkii onun aradig1 sey, 0z; gosterge ve anlamin
birligidir (Deleuze, 2016: 439).

Gostergelere kars1 duyarli olmak ayni zamanda gostergelerin de duyarliligi cezbetmek
icin olus sergiledigi ikili bir durumu ortaya koymaktadir. Gostergeler de kendine yonelecek bir
duyarlilig1 beklemekte, ona sirlarin1 sunmak i¢in yayilmaktadir. Peki, bizi kaynagina gotiirmek
ve bir sirrin ifsasina arag olmak isteyen gosterge nedir?

Gostergeler diizlemin derinliklerinde ve lizerinde bir nesneye veya bir seye bagli olarak
yayilan ¢esitli izler, sinyallerdir. Bir 6ze bagli bulunan kendi zamansal siiresince ve desifre
edilecekleri ana kadar varlik gosteren bir¢ok sinyal vardir. Bu sinyaller kendilerine yonelecek

bir duyarliliga esas olana kadar fark edilmemis gostergeler olarak kalmaktadir. Heniiz fark
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edilmemis ancak olusa gelmis durumdadirlar. Baska bir agidan sdylenecek olursa bu
gostergeler yorumun malzemesi olmamis, var olan ancak duyarlili§i cezbetmemis olanlardir.
Gostergelerin varligit maddi olarak bir 6ze bagli olmak zorundadir. Deleuze bu durum igin,
“Gostergelerin maddi anlami ideal bir 6z olmadan higbir seydir” (Deleuze, 2016a: 18) diyerek
gostergelerin bir dze baghiligmin dnemine vurgu yapmaktadir. Oz; gosterge ile mananin
iliskisini belirleyip, gostergeye sarilan, 6zne ve seylerin iginde, bireysellestirici olan, yani
gosterge ile mananin bir nevi birlikteligidir (Deleuze, 2016a: 51). Ozler 6znenin kalbinde yer
alan hakiki monadlar olarak 6znenin nihai niteligini yansitan seylerdir (Deleuze, 2016a: 44).
Deleuze’e gore manevi gostergeler 6zlerden kaynak bulurlar. Gostergeye mana katan sey bu
bagliliktir. Onu olusturabilen seyler 6zdiir. Gostergeler 6ziin varlik gosterdikleri anda ontolojik
olarak 6zle birlikte varlik bulurlar. Gostergeler varlik bulduklar1 andan itibaren biitiin etrafa
goriinmektedir, bir gdsterge birden ve ansizin sadece bir seye beliren degildir. O, siirekli
dagilim gostergen bir sey olmaya devam etmektedir. Bir gosterge desifre edildiginde ve
yorumlandiginda bir bilgiye dontigmektedir. Gostergenin yorumlanmasi, duyarliligin
sonucunda olusan bir durumdur. Bu, bir nevi gdstergeden {iriin elde etme yani 6ze yaklasma,
onu desifre etme, ylizeye ¢ikarmadir. Fakat bu iirlin duragan bir iiriin olarak karsimiza ¢ikmaz,
yeniden bir olus ile kendine yakin ya da bagl 6zlere gondermelerde bulunan, onlar1 da yiizeye
cekmeye zorlayan bir iirlin olarak var olur. Gosterge aksi durumda sadece sinyal gdstergeleri,
bagka bir deyisle 0ziin statik enerjisi gibi sakli durumda olmaya devam etmektedir. Kendini
acacak, yakalayacak, takip edecek bir duyarliligi beklemektedir. Ger¢ek anlamda bir
gostergeden bahsetmek icin gostergenin desifre edilmis yani farkina varilmis olmasi,
yorumlanma asamasina gelmis olmasi gerekmektedir. Bir gdstergenin varligi ancak desifre
edilip yorum sayesinde bir 6grenme sagladiginda anlam kazanmis olur. Goriildiigii iizere, bir
birim 6grenme i¢in bir gostergenin varligi zorunludur. Hatta demeliyiz ki 6grenmelerimiz
ancak gostergelerin sayesinde olusan bir eylemdir fakat burada gostergeleri desifre edecek ve
yorumlayacak organizmanin bir gosterge siirecini saglayacak tiim siirecler icin gerekli sartlari
sagladigin1 varsaydigimizi belirtmemiz gerekmektedir. Deleuze, gostergeler ile gerceklesen bir
cirakligin bize 6grenme sagladigina isaret etmektedir. Ayni1 zamanda gostergelere kars1 duyarli
olmak, diinyay1 desifre edilmesi gereken bir sey olarak gdrmenin bir yetenek oldugunu ifade
etmektedir (Deleuze, 2016a: 30). Ciraklik bir arzuyu tasiyarak ortaya bir eser koymak ve
somutlastirmaktan ziyade sonsuz imkanlarin takip edildigi ve bu imkanlarin 6z ile iliskisinin
ortaya konuldugu bir siire¢ olarak vardir. Deleuze’iin burada ¢iraklig1 esas almasi Heidegger’in
kayg1 fenomenini; biitiine yonelik, arayip tarayan ve bakisi buna gore belirleyen, bir hal olarak

bir seyin i¢cinde olma tanimlamasiyla da yakindan iligkilidir (Heidegger, 2019: 292). Ciraklik
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bir hal olarak arayisin 6zgiirce yolunu belirmeye basladigi bir durumu ifade etmektedir.
Acemiligin vazge¢me, imkanlar1 kagirma ve duyarliligi sonlandirabilecek arzularinin olmasi,
ustaligin ise tek bir imkani ylicelterek somut bir esere odaklanmasi arayisin imkanlarini
kisitlamaktadir. Ciraklik ise gostergeler icinde arzunun yolcuguna firsat vererek sadece tek bir
anlamin aksine hakikati aradigi i¢in olaym tiim imkanlarimin ve ufuklarinin dolasilmasini
saglamaktadir. Gostergelere karsi duyarlt olmanin, onlara ihtimam géstermenin bir yetenek
olarak tanimlanmasi da c¢iraklifin ayn1 zamanda bir yetenegin kosusu olmasindan
kaynaklanmaktadir. Yine Deleuze’iin bahsettigimiz ifadesinden yola ¢ikildiginda, gostergelerin
belirtimiz gibi bir duyarlilik sonucunda ve bir desifre, yorum ¢ikarma isleminin sayesinde ise
yarar olduklarin1 gostermektedir.

Gostergelere karsi duyarsiz olug, gostergelerin varligini yoksamasa da onlarin veri
saglayict yaninin, bilgi ve 6grenme olusturucu potansiyelinin fark edilinceye kadar devam
ettigini ortaya koymaktadir. Fakat belirtilmesi gereken bir diger husus, gostergelerin kendi
baslarina ve oliimsiiz olarak varlik gdstermedigi gercegidir. Bir gdstergenin biitiin olusunu
gerceklestiren seyin 0z oldugu disiiniildiiglinde, 6zii yansitan seyde olusan her tiirlii arzu,
degisim, deformasyon gostergeyi de bir degisime tabii tutmaktadir. Bu degisim aslinda yiizeyin
ve 0zlerin bulundugu derinlerin degisimidir. Bizi derinlere gbtiiren duyarliligimizda olusan bir
degisiklik; bu derinlerdeki 6zlerin yaymis oldugu gostergelerin fark edilisini, yorumlanigini
etkileyebilir. Gostergelerin yorumlaniginda ve irdelenisinde izlenilen yolun hatali olmasi,
gercege olan baginin ve gercekle iliskisinin anlagilamamasi, bizi derinlerden uzaklastiran
seylerdir. Bir gostergenin sadece maddi yanina odaklanmak, onun sagladigi heyecan ile manevi
yaninin kagirilmasina neden olmaktadir.

Gostergeler bize bir ger¢egi sunmazlar ancak bellegimiz onu bir gercekle bagdastirma,
birlestirme ve onu seylestirme egilimindedir. Gostergenin bir sey ile bagdastirilmasi, seyin
oncesi ile seylik durumu ve sonrasi gostergede degisiklik olusturmus olur. Fakat bu degisim,
gostergelerin ortaya ¢ikardiklar1 duyguya gore dogan bir degisikliktir. Maddi seylerle
baglanilan ya da sadece maddi yani desifre edilmis gostergeler, diislinceyi harekete
gecirmedikleri gibi sadece duyusal isaretler olarak kalmakta, ideal bir 6z tiretmekten de yoksun
kalarak manevi bir anlamdan da yoksun kalmaktadir. Oz olmadig1 i¢in ayn1 zamanda anlam
tiretimi de kagirilmistir (Dejanovic, 2014: 48). Ilerde de bahsedecegimiz gibi, gdstergenin
tiirlere ayrildig1 nokta da buradan baslamaktadir. Gostergede olusacak degisimin bir bozulma
olarak disiiniilmesi ve gostergenin 6zne verisi gibi goriilmesi gostergenin yanlis algilanmasina
sebep olur. Oziin varlig1 6zneye bagl olmanin aksine, dzneyi olusturan zdiir. Gdstergelerin

asil kaynagini da 6z saglamaktadir. Biz bir 6zii desifre ettigimizde artik iKili bir durumu ortaya
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koymus oluruz. Bunlardan biri, yakalanan gdsterge ve 0ziin varligi; digeri ise zihnimizde
gosterge sayesinde olusturmus oldugumuz 6ze ait gergekliklerdir. Bellegimizin somut olan
seylere bir yatkinlig1 s6z konusudur. Bellek maddi olanlar1 barindirip onlara karsilik birer isaret
belirleyerek kendinde tutar. Ancak maddi olmayan seylere karsilik bellek, zorlu bir siiregten
kacinarak onlar isaretlerle kaydetmek yerine kavramlastirma gibi siirecleri seger. Deleuze’iin
bahsettigi yetenek durumunun ortaya ¢iktig1 ikinci kisim da burada ortaya c¢ikar. Bellegin
kavramlastirma ya da somut olmayanlara dair siireclerini bu yetenek ifade eder. Oz arayisinda
yetenegin olmadigi bellek, sadece somut siiregleri tercih eder. Aklimiz, gostergeleri ifsa
ettiginde Oziin bir tanimin1 yapip sadece 6ze ait bir birikim olusturmaz; ifsa edilmis gostergeden
zihin kendi derinliginde bir iiretim yaparak bir tanimlamada bulunur. Deleuze’e gore 6ziin;
goriilen sey olmaktan ve diinyay: birlestiren idealliklerden ziyade evrenin has 6zelliklerini
goren derin, indirgenmez bir bakis acist oldugunu belirtmekte fayda vardir. Deleuze’iin
bahsettigi yetenek durumu bir kez daha burada ortaya ¢ikmaktadir. Akil, gostergeleri ifsa edip
0ziini kavradiginda artik diinyalar1 desifre etmek i¢in bir adim daha atmis olmaktadir. Bu siireg,
her gosterge ayn1 goriinse bile 6ziiniin ayr1 olabilecegi ve farkli durumlar1 ortaya koyabilecegi
thtimalini hep canli tutar, siirekli basa donerek her gostergede arayisi bir paradoks halinde
gerceklestirmektedir. Gostergelerin zihin tizerinde paradoks olusturan giicii de buradan
kaynaklanmaktadir. Bu giiciin varhigini, “Gostergeler akil, bellek, imgelemi zorlayarak
diisiinceyi harekete gegirir ve onu, 0zii diisiinmeye zorlar” (Deleuze, 2016a: 94) ifadesiyle
tanimlayan Deleuze, gostergenin bir islevini de ortaya koymaktadir. Bu ifade, gostergenin
kendi basina bir itici gii¢ olarak bellegi hem 6ze hem de evreni bilmeye zorladigini ortaya
koymaktadir ¢iinkii duyarlilik, bir yetenegin yansimasi olarak gostergelere kars1 gelismis bir
durumdur. Duyarliligin gostergeleri takip ettigi gibi gostergelerin de duyarliligi cezbeden ve
dongii olusturan yan1 mevcuttur. Ayrica dikkat edilmesi gereken diger durum ise Deleuze’lin
gostergeleri birer temsil unsuru olarak gormedigidir. Gostergeler tiirleri ne olursa olsun bir
seyin kopyasi, taklidi degil aksine o seye gondermelerde bulunan, diisiinceye varligi veren,
diisiinceyi arayisa ¢ikaran gergeklerdir. Gostergeler temsiller gibi bir seyi yansitmaktan ziyade
cesitli baglamlar olusturarak diislinceyi zorladig1 gibi, bir 6zden dogarak da diislinceyi harekete
gecirmektedir (Uysal, 2017: 237).

Bizi disilinceye sevk eden gostergelerdir, gostergeler bu noktada karsilasmanin bir
nesnesi durumundadirlar. Diislince edimi, olasiliklardan dogmayip gostergeyi yeni olusglar
kurup, gelistirip, doniistiirerek bir gercek yaratmis olur. Bu bir nevi gostergelerin ayni zamanda

evrensel bir misyonu ifa ettigini de ortaya koymaktadir.
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Gostergeler her ne kadar bir zihinsel yetinin varliginda ortaya ¢ikmis olsa da her
gosterge kendini her zihne agmaz. Gostergenin biitiin sirlarini hazir her zihne agmis oldugunu
var saydigimizda, biitiin bilmelerin bugiin tilkenmis olmas1 gibi bir durum ortaya ¢ikar. Ayni
zamanda bir bellek biitiin bilmeleri basarmis ve her seyi bir sekilde kendinde bulundurmus
olurdu. Deleuze’iin bu durum i¢in gostergelerin oncelikle bir duyarlilig sart kostugunu ifade
etigini daha once de belirtmistik (2016a: 95). Gostergelerin ifsa edilmesi onlarla bir dostlugu
ve onlara kars1 bir ¢irakligi gerekli kilmaktadir. Ciinkii bir gdstergenin barindirmis oldugu
derinlik tek bir veri saglayacak kadar ylizeysel degildir. Gostergelerin logostan farki da burada
yatmaktadir. Gstergenin derinligi, ayn1 zamanda onu ifsa edenin ifsa durumundan da derindir.
Bu derinlik gostergenin yiizey derinligi oldugu i¢in bir paradoksu, bikkinligi, kirikligi, zamani
ve defalarca denenmeyi gerekli kilar. Gostergenin acgilmasi, sirrinin ortaya ¢ikarilmasi bir
niyetin tek basina basaracagi bir durum degildir. Gostergeyi desifre etmeye calisirken
gostergenin de bu ¢abaya cevap vermesini saglamak gerekmektedir. Bu ancak istemli bir
cabanin sonucunda miimkiindiir. Istemli bir caba da ancak dostluk ile miimkiin olacak bir
durumdur. Gostergenin siralarini agmasini beklemek ise yine dostlugun bagka bir boyutu olarak
duyarlilik icinde gostergenin takibinin yapilmasini 6ncelemektedir.

Gostergenin ortaya ¢ikarilisi, tabii olarak bir ¢irakligin ugrasidir. Bir yiizey derinligini
kesfetmek, paradokslar ¢ikarmak, farkli oluslar1 ortaya koymak ancak bir ¢iragin ugrasidir.
Ozellikle gostergeyle yasanmis bir hayal kirikligi, bellegin nesnel-telafi edici gagrist ve
gostergenin derinligi icinde, gosterge ile zihnin yeni oluslar yaratmasini ve dostlugunu dogurur.
Gostergeyle kazanilmis bir ustaliktan ise Deleuze agisindan s6z etmek miimkiin degildir.
Gosterge ile usta bir siiregten bahsetmek gostergenin ve zihnin birbirine tiretim imkani
saglamadig1 durumu ifade etmektedir. Ustanin gdstergeden elde edecegi yeni bir seyden soz
edilemez. Bu anlayisla gostergeler ele alindiginda, gosterge kendi basina bir 6zneye isaret eder
ve ifsa edildigi anda gostergenin islevi son bularak her gosterge bir temsile doniisiir.
Saussure’iin iddia ettigi toplumsal bir uzlasim sonucunda iiretilmis salt temsil 6gesi halini alir
(Kilig, 2013: 22).

Deleuze agisindan her gosterge kendini her desifre ediciye agmaz, buna sebep ise
gostergelerin her zaman Ortiik olmasi, nesnelere, zamana sarilmis olarak bitmeyen bir deneme
stirecini ve duyarlilig1 esas almasidir. Bu duyarlilik, sadece gostergelere karsi gelistirilen bir
duyarlilik olmay1p bir siirecin ortaya ¢iktig1 tiim ylizeye olan duyarhiliktir. Gostergeler bazen
ylzeyde saklanir, doniisiir, uzaklasir ya da zaman ve nesneler gibi seylerle i¢ ice gegerek bir
sarmal olustururlar. Tiim bu sarmalda bir gostergenin takibi, bahsettigimiz gibi her zihin i¢in

miimkiin degildir. Bir gosterge gercek ile i¢ ice gecmis olabilir fakat bu gerceklik gdstergenin
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isaret ettigi bir 6ziin ya da nesnenin gercekliginden ziyade gdstergenin ifsa edildigi siirecin
gercekligidir.

Gostergeler kaynak buldugu ya da isaret ettigi 6zden saf bir anlam kazanirlar. Ozler;
gostergeleri anlamla bir arada tutar ve gostergelerin sanallasmasini engelleyerek onlarin saf
olusunu saglar. Oziin mantik dis1 ve mantik iistii olusunun yaninda 6znelik durumlarini astig1
durumlar vardir. Oziin kendisine bir 6zneyi sart kosmasi, gdsterge ve nesnenin birlikte olusunu
saglar. Bu birlik olus, asla birbirinin yerine temsil olus degil birlikte olus ve birbiri igine batigik
olus durumudur. Bu ise gostergenin salt ve saf olarak nesneye indirgenmesine ve nesnede yok
olusuna mani olmus olur. Ozlerin gizemli yapisini ve derinliklerindeki sirlar1 bize diisiindiiren
ve bu sirlart agiga ¢ikartan, anlam ile bulusturan 6ziin kendisine sarildigi gostergelerdir
(Deleuze, 2016a: 40). Gostergeler, bellegimiz tizerinde bir baski kurarak bizi bir arayisa, bir
edimsellige iterler ve bu edimsellik aklimizin bir gercek arayisi olarak varlik gdsterir. Aklimizin
ifsa etme, arzu ve arayislarinin gostergeler ile olan miinasebeti bize gercegi vermektedir.
Gostergeler ifsa edildiklerinde nesnelerle karigsarak zamansallasmis olurlar, bu zamansallagma
gostergenin sirrinin ortaya koyularak bellek icin kullanabilir ve bagka bir arayisa taban
olusturabilir olma durumudur. Gostergenin gotiirdiigii yer, artik bellek i¢in bir menzil haline
gelir ve gdstergenin burada bagli oldugu 6z, artik bilince ugramig olarak arayisin menzilini
olusturur. Bu durum hem zamanin yakalanmasini hem de gostergenin nesneyle bir olus
yakaladig1 zamansal gergekligi de olusturmaktadir.

Deleuze’e gore gostergeler, kendi baglarina varlik gostermedikleri gibi onlarin hangi
nesneyle batisik oldugunu ve hangi 6ze ait oldugunu ¢6zmek ise birdenbire ¢6ziilecek bir durum
degildir. Gostergeler kendilerini ortaya ¢ikarmak i¢in dncelikle bir fark edilisi, desifreyi, algiyi,
akli ve diger siiregleri sart kosar. Aklin, gostergeleri nesnelestirme gibi dogal bir egilimi vardir.
Akil, gostergeleri dogrudan mantik eksenine indirmeye ve onu bir nesneye atfetmeyi, bir temsil
yaratmay1 tercih eder. Fakat gostergeler agisindan bakildiginda aklin bu durumu, gostergelerin
derinligini yoksamaktadir. Aklin bu tutumunda alginin da akil gibi nesnellige olan egilimi
vardir. Akil gibi alg1 da bir nesneye baglh kalmak ve bir nesneden orijin almak ister. Bu ise
mantik {istli olan ve derinlerde bulunan 6zlere ait gostergelerin desifresini 6zel bir yetenege
birakmaktadir. Alginin nesnelerden gelen gostergelere takilmasi ve sadece gergek olanin
gbozlemlenmesine olan baglhligi aklin sadece nesnelligin ifade edilmesine olan tutkusu,
derinlerin gostergelerinin degil sadece nesnel olan gostergelerin, nesnelerde bulunan
gostergelerin 6grenme saglamasina neden olmakta; bu da kisiyi diinyay1 desifre etmekten

ziyade tanimlamak hatasina itmektedir. (Deleuze, 2016a: 32-33). Gostergelerin mantikli
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atfetmelerden uzak 6zgiirliik¢li yonii vardir. Bu diinyay1 desifre edilecek sey olarak gormeye
imkan vermenin yaninda imkanlarin kesif siirecinin 6zgiirliigiinli de garanti etmektedir.

Gorildiigii izere Deleuze’iin gostergeye bakisi, onun islenebilir ve iiretilebilir olusuyla
ilgilidir. Ogrenmeler Deleuze agisindan bir gosterge yorumundan vukuu bulur. Gosterge,
ogrenmenin bir bakima ilk malzemesi durumundadir. Ogrenmeye Platoncular gibi, bir
hatirlama eylemi olmaktan ziyade gostergelerin islenmesinden elde edilen bir olus olarak
bakmaktadir. Gostergelerin kendilerine 6zgii ve farkli diinyalara ait olan yapisi, 6grenmeleri de
cesitlendiren ve bitimsizlestiren bir olus arz eder. Deleuze’e gore bir sey, 6grendigimiz her sey
gostergeler yaymakta, dogal olarak ogrenmelerimiz de bu gostergeler sayesinde baslangic
bulmaktadir (2016a: 10). Gostergeler bu bakimdan ele alindiginda, oluslarin yer aldig:
diinyalarin sifrelerini olusturmaktadirlar.

Gostergeler; apeyron dahil olmak iizere tiim seylerin 6zlerinin i¢inde yatan bilinme ya
da agilma arzusunun birer isareti, sinyali olarak vardirlar. Deleuze, Saussure’iin sadece insana
dair olan gosterge algisinin tersine tiim seylerin gostergeler sistemine dahil oldugu varsayimi
tizerinden gostergeleri agimlamaktadir. Bu bakimdan gostergelerle yolculugu, dostlugu, arayisi
ve duyarliligi esas alir. Deleuze’e gore, bir bakima diinya i¢inde diinya ile ilisigimiz, gostergeler
sayesinde olmaktadir. Bu bakimdan tiim sey durumlar1 dahil olmak {izere diinya ile bag,
yetenegin imkaninca meydana gelmektedir. Yetenek, 6zleri ortaya ¢ikarmada bir makine gibi
arayis1 ve arzuyu kullanir ve gdstergelerin kaynagi olan dzlere ulasmay1 amaglar. Ozler sadece
gostergelerin bagh oldugu son kaynaklar olmaktan ziyade, neviyat1 fark etmeksizin bellegin
kendine yurt edinerek yeni arayisini kurdugu birer menzili de teskil etmektedir. Deleuze’e gore
6z, bir seyin dogas1 olan, metafizik bir 6z degildir. Oz, bireysellestirici olan ve gdsterge yayan
seyin icindeki nihai noktadir. Bu da farki isaret etmektedir. Bir seye farki kazandiran sey ise
anlamdir. Oz ile anlam birliktedir ve her ikisi de gdstergenin manevi yanini olusturan kendini
nihai olarak sanatta disa vuran monadlardir (Deleuze, 2016a). O halde arayisin yolu sanat

tizerindedir ve ¢iraklik, anlami 6zden elde eden bir makinedir.

3. Gosterge Sisteminin Olgiitleri

Deleuze, Proust ve Géastergeler’de gostergeleri bir biitiin olarak ele almak yerine onlari
zaman Uzerinde ait olduklar1 ylizeye denk geldikleri duruma gore kavramsallagtirarak
acimlamaktadir. Gostergeler Deleuze agisindan kaynaklandiklart seylere gore cesitlenip
farklilik olusturmaktadir. Maddi seylerden kaynaklandiklari gibi soyut olan seylerden de

kaynaklanabilen gostergelerin kaynaklarina ulasildiginda bir tarihsellik yani zaman iizerinde
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bir yer kazanirlar. Gostergelerin bu Ozelliklerinin belirlenmesi, ¢irakligin nihai anlama
ulagsmasinda zaman kayiplarindan ve hayal kirikligindan kaginabilmesini saglamaktadir.

Bir gostergenin kaynaginmi kesfeden ciraklik, onu sadece bellegin kosesine itmekten
ziyade onu aragsallastirarak yakin oldugu 6zlerin yanina ya da farkli oldugu 6zlerin karsisina
yerlestirip bir sistem dairesi kurma arzusunu tagir. Bu durum ayni zamanda gostergelerden
O6grenme olusturma arzusunun karakterini bize sunmaktadir. Gostergelerin ¢iraklik tarafindan
sistemlestirilme ¢abasi zaman lizerinde karsiliklar bularak, birbirlerini etkileyerek, birbirleriyle
kesiserek, gercegin sistemini olusturarak ve karmasiklasarak yeniden varlik gosterir. Bir
bakima bu sistemlestirmeyle gostergeler ¢irakta yarattiklari etkiye gore ¢iragin belleginde de
uygun yerler edinmeye devam ederler (Aroles & McLean, 2017). Bu durum, gostergelerin
kendiliginden de bir sistem olusturdugunu ve sisteme dahil oldugunu ortaya koyar. Gostergenin
sistemi ayn1 zamanda gosterge ile olan arayisin yani ona olan duyarliligin her ne kadar kaotik,
rastgele ve istem disina dahil siireclerin biitiinii olsa da bir evrenin biitiiniidiir. Gostergeler
sistemi, farkli bakis acilarinin ve Olciitlerin bir birlesimidir; bu yiizden gdsterge sisteminin
yapist ¢ogulcu bir ozellik gosterir. Gostergelerin bir sistem olusturmus olmasi ve onun bu
sisteminin farka taginmasi icin Olciitlerin bulunmasini saglayan temel sey, bakis agisidir.
Gostergeler arasindaki iligkiler de fark ile belirlendigi i¢in farkin varligini ortaya ¢ikaracak olan
da ayni zamanda bu bakis agisidir (Kilig, 2013: 21). Bakis acisinin ¢ogulculugu, sistemi ve
dlgiitler diizlemini sart kosan gosterge dist unsurdur. Olgiitler, bakis agisinin kaotik sistemleri
icinde gostergelerin 6zden uzaklagmasini ve bellek i¢inde 6zlerini kaybetmesini 6nlemektedir.

Ozlerin ve gostergelerinin birbirinden koparilmasi gostergelerin boslukta ve bos
olmasina sebep olmaktadir. Boslukta kalmis bir gostergenin 6zden kopuk olarak hi¢bir 6zelligi
yoktur. Tlim arayis slirecinin bosa ¢ikarak kayip zaman olarak dogmasina sebep oldugu gibi
hayal kirikligin1 da meydana getirmektedir. Gosterge sistemindeki dlgiitlerin en temel islevi,
dogal olarak hayal kirikligin1 en az diizeye tagimaktir. Bakis acisinin ¢oklugu, hayal kirikligini
kaciilmaz kilarken gostergeleri bir Olciitle ayirmak nihai acimlamalara imkan verip hayal
kirikligini azaltir. Olgiit, aym1 zamanda gostergeleri dzelliklerine gore ¢irakligin yolculugunda
uygun yere ve arayisin uygun zamanina denk getirerek zaman kaybini da azaltan yapidadir.

Deleuze gosterge sisteminde yedi 6l¢iitten bahseder fakat bu 6lciitlerden iki tanesinin
sonuglart gelistirilmemistir. Buna karsin zaman ve anlamla olan iligkiyi verdikleri igin
yazimizin biitiiniinde onlar1 da isleyecegiz. Deleuze’e gore, gelistirilen bes 6l¢iit ise sunlardir:

a. Gostergelerin i¢inde somutlastigi madde: Arayista her gosterge cosku, seving
liziintii gibi bir hissi tetiklemektedir. Bu hisler ayn1 zamanda anlamin nihai arayisinm1 da

belirleyen hislerdir. Ozellikle sosyete gostergeleri cirakliga, anlamin gostergeleri yayan
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maddelerle birlikte oldugunu diisinmekte ve anlamla maddeyi birlestirme yanilgisina
diistirmektedir. Bu durum, gostergenin kaynak buldugu maddeyle ayni1 anlami isaret ettigi
yanilgisinin yaninda, gostergenin maddenin baska bir 6zelligini isaret etmesi durumunun
ihmalini dogurur (Aroles & McLean, 2017:180). Fakat yine de madde, gostergeye bir
dayatmada bulunur; bu dayatma gostergenin yapisimi belirleyen bir dayatmadir. Madde ile
gostergenin sarmasikligi gostergeye bir sekil kazandirir fakat bu dayatma, ayni zamanda
gdstergenin de gii¢ kaynagidir. Gostergeler maddi bagintilariyla nesnelesirler. Oregin kokular
ile maddeler arasindaki sarmagiklik bu durumu agiklayan durumdadir. Koku, duyarlilig
cezbedip maddeye dogru bir yolculuga cikarir; madde ile koku arasindaki bu bag, kokunun
degisimini engelleyen dayatmada bulunur. Koku, kendi basina maddeden bagimsiz olarak
ortaya ¢cikmadigi gibi kendi basina bir degisimi de olusa getirmez. Koku ile maddenin bu bag
giicli, kokuyu da nesnelestirerek maddeyle birlesmesini ve kokunun gostergelesmesinin
yaninda, somut gostergelerin maddeyle bir esitlesme i¢inde oldugunu ortaya ¢ikarir. (Deleuze,
2016a: 81). Gostergeler maddeyle iligkili olsa da yakalanmasi gereken, gdstergenin anlaminin
madde olmadigidir.

b. Bir seyin gosterge olarak yayildigi ve kavrandigi tarz: Gostergeler bir nesneye
bagli durumdadir, yorumlandiginda bizi bir 6ze yaklastirir ya da 6ze gotiiriir fakat bu eylemi
yapacak olan edim, bir kaynak bulmalidir. Bu edimin kaynaklandig1 yerde ortaya ¢ikan durum,
hayal kirikligi, haz ya da baska bir diislinsel baski durumu gostergeye ritim kazandirir.
Gostergenin duyarlilikta meydana getirdigi bu degisim gosterge ile 6z arasindaki arayisin
tarzim belirler. Bu tarz, ayn1 zamanda bakis acgisin1 ve gostergenin 6ziinilin kategorik olarak
yerlestirildigi yeri belirler. Somut bir gdstergeden kaynaklanan hayal kirikligi, bu gostergenin
ol¢iitlinti degistirebildigi gibi gostergenin 6zliniin aranacagi kategorik yeri de belirler (Deleuze,
2016a: 81).

C. Gostergenin bellek tizerindeki etkisi: Gostergeler, duygu sistemimiz tizerinde bir
tiretimi de gerceklestirir. Tiirlerine gore; baski, gerginlik, 1stirap, seving, hayal kiriklig1 ve haz
gibi gostergelerden vukuu bulan duygularimiz karsilikli olarak gdstergelerin seklini belirlerler.
Seving veren bir gosterge bellegimizi ve duyarliligimizi sevinglerin oldugu diizleme davet
ederken ¢ acilarin kaynak buldugu gostergeler de belle§in yoksama, kagma ve unutma
egilimlerini etkinlestirmektedir. (Deleuze, 2016a: 81).

c. Gostergenin anlam ile olan iliskisi: Gostergeler tiirlerine gdre bir anlam
iretirler; bazi gostergeler dogrudan bir 6ze gondermede bulunamadiklar1 ve 6zden kopuk
olduklart i¢in ¢irakliga anlam arayisinda zamani kaybettirirken, baz1 gdstergelerin aldaticiligi

ve acilart doguran yani arayisin siddetini etkilemektedir. Manevi bir derinligi yansitan
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gostergeler de cirakliga hem manevi bir doyum hem anlamin ifsasi hem de iiretim doyumu
sagladigi i¢in kendine has diinyay1 sart kosar ve kendi diizlemini olusturur. Gostergelerin 6z ile
olan baginin hangi tarz ile belirlendigini de ortaya koyan bu durum, ifsa edilmis gostergelerin
kendi icinde sistemlesmesini saglar. (Deleuze, 2016a: 82). Ciraklik gdostergelerle olan
yolculugunda elde ettigi anlamlara gore gostergeleri takip eder.

d. Gostergeyi yorumlayanin temel yetisi: Gostergeleri yorumlayan yeti, gostergeyi
belirleyen baska bir unsurdur. Aklin isaret ettigi ve saf diisiincenin isaret ettigi gosterge tiirleri
bulunmaktadir. Aklin ifsa etme ve tanimlamaya olan egilimi, somut bir dayanak arayisiyla
gostergeleri maddeyle birlestirmek ister. Gostergeler maddeyle birlesseler de asil kaynaklarini
6zden alirlar. Oze ulastirmayan ve maddenin ilk algilanigina yani maddi gostergelere takilan
yeti, gostergelerin ¢ogulcu yapisini dikkate almadigi i¢in sadece maddi yanindan dolayi
gostergenin anlamla olan birligini ihmal edecek ve arayisi hayal kirikligina ugratacaktir. Bu
acidan gostergeleri yorumlama yetisi ayn1 zamanda fark duyarliligini da gerekli kilmaktadir.
(Deleuze, 2016a: 81). Gostergeleri yorumlayan yetinin yetenek diizeyi agisindan isaret ettigi
nokta, Kant’in Yarg: Yetisinin Elestirisi’inde ele aldigi “deha” kavramiin da aslinda
gostergeleri yorumlamayla iligkili oldugunu ortaya koymaktadir (Kant, 2016: 127).

Deleuze’iin belirmis oldugu bu dlgiitlere gore gostergeler, kendi diinyalarini olustururlar
ve kendi diinyalar i¢inde birbirlerine géondermelerde bulunurlar. Gostergelerin bu diinyasi
birbirinden kopuk ve uzak olmay1p diizlem {izerinde ve diizlemin derinliklerinde girisik olarak
bulunmaktadir. Gostergelerin diinyasindan s6z edildiginde Heidegger’e de bagvurmakta fayda
vardir. Gostergeler Heidegger’in Dasein kavramiyla da yakindan iliskili durmaktadir.
Gostergeler diinyada ve kendi diinyalarina sahip olarak bir igeriklik icindedir. Gostergeler
diinyanin iginde ama kendi 6zel varoluslariyla birliktedirler. Heidegger Varlik ve Zaman
eserinde bilmeyi Dasein’in bir modusu olarak tanimlamaktadir (Heidegger, 2019: 105).
Gostergeler de nihai olarak bir 6zii ve kaynaklarinin maneviyatin1 agimladiklari, bir anlam
iiretimine isaret ettikleri i¢in diinyanin mottosu gibidirler. Diinya i¢inin derinliklerinde veya
koselerinde birer duyarlilik avcist olarak gostergeler hem diinya hem de diinya disina
gonderimde bulunabilen bir agkinliga da sahiptir.

Gostergelerin belirlenmesinde Deleuze’iin 6ne siirdiigii Olgiitlere bakildiginda, bu
Olctitlerin gostergeler ile liretime girdikleri makine olarak zihin arasinda en kisa ve en reel yolun
yakalanmasini ve diinyaya ait gercekligin ortaya ¢ikarilmasini igaret etmektedirler. Gosterge
sisteminin Ol¢iitler vasitasiyla farka tasinmasi ve bu sayede gostergelerin derin diinyalarinin

ortaya cikarilmasi, onun tiirlenmesini saglamaktadir. Daha once de ifade ettigimiz gibi bu
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tiirlenme, bir ayrim degil aksine gostergeler diinyasina hizli ve duyarl bir yolculugu saglamak,

iiretimi gergeklestirmek ic¢in kisa yol mahiyetindedir.

4. Gosterge Tiirleri

Deleuze’e gore dgrenmeler gostergelerle ilgilidir fakat bu 6grenmeler soyut olarak
ortaya ¢ikan seyler degil zamana dayali bir ¢irakligin konusu olarak ortaya ¢ikan seylerdir.
Gostergeler ile gecirilen bir zaman olmadan 6grenmeler olamaz. Bize bir seyler 6greten her sey
gostergeler yaymaktadir, 6grenmeler de bu gostergelerin yorumlari olarak olusa gelirler. Biitiin
diinyalarin birligi ve bizim evrene katilisimiz gosterge sisteminde yatmaktadir. Fakat biitiin
olarak birlik kurmus bir diizlemden s6z etmek gostergeler agisindan varsayim olarak
kalmaktadir ¢iinkii sistemler {izerinde yapilan desifre ve yorumlamalar bize oluslarn
vermektedir. Ayrica gostergelerin ayni olamamalari, seylerin ayni1 sekilde gosterge
yayamamalari, desifreye aymi sekilde ugrayip sirlarii aynmi sekilde agimlamamalari onlari
tiirlestirdigi gibi diinyalarin birligini de varsayimda birakir. Biitiin gostergeler kendileridir ve
kendilerine ait diinyanin maddesini olustururlar. Bu sayede gostergeler kendine ait diinyalarin
varhigini sart kosar ve birlikler diinyasini bozuma ugratirlar (Deleuze, 2016 a: 11-12).

Deleuze gostergeler iizerine incelemelerinde, biitiin gostergelerin bir arada olmayip
kendilerine has diinyalar olusturdugunu fark ederek gostergeleri belirledigi bes Olgiitiin
sonuglarina ve gostergelerle karsilagmada canlanan duygulara gore onlan tiirlere ayirmustir.
Gostergelerin tiirlere ayrilmasi ayn1 zamanda sadece verdikleri duygulara bagli kalmayip
gostergelerin bagl olduklart seylerle de iligkilerini ortaya koymustur. Gdostergeleri tiirlerine
ayirmak oluslarin diinyasinda bir birligin olmadigini ortaya koymustur. Ayrica Deleuze
acisindan 6zdeslesmis ve birliktelik kurmus seyler ancak aligkanliklarimiz iirlinii olup diinya
hakkinda da bir seyler vermez, siirekli degisen ve yeni oluslar olusturan diinya ancak fark
olusturabilen ve ayr1 ayr1 6znellik kazanmis seyler sayesinde sirlarini agabilir (Aras, 2013: 84).
Bu yiizden gostergeler de tekillesmis ve 6zdeslesmis olmayip tiirlenmis ve ayrilmislardir.
Gostergelerin tiirlenisi tarafimizdan sirlar1 ¢6ziiliip yorumlandiginda, yorumun disinda
kalanlarin da farklilig1 ortaya koyulmustur. Her gosterge tiirli ayr1 bir olusun diinyasini sart
kosmakta ve onu yeniden olusturmaktadir. Deleuze oluslarina, durumlarina gore gosterge
tirlerini §oyle isimlendirmistir: Sosyete gostergeleri, agk gostergeleri, duyumsanabilir

gostergeler ve sanat gostergeleri (Deleuze, 2016a: 81-82-83).
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4.1. Sosyete Gostergeleri

Deleuze, sosyete gostergelerinin boslukta durduklarini ve boslukta ilerlemek i¢in maddi
gostergelere dontistiiklerini belirtir. Sosyete gdostergelerinin maddi olusu onlarin siirekli
degisen, kaybolan, bir yerde ve zamanda yeniden ortaya ¢ikan 6zellikte olduklarini da ortaya
cikarir. Bu gostergeler bellegimizde daha ¢ok yer isgal ederler. Fark edilmenin disinda maddi
olan oOzellikleri sayesinde siirekli bir gosterge bombardimani seklinde yayilirlar. Sosyete
gostergelerinin yayilis tarzi siirekli bir heyecan ve cosku seklinde oldugundan, diislince ve
eylemi yerinden ederek kendini onlar {izerinde yeniden kurarak ortaya ¢ikma siirecini hedefler.
Duyarliliga ugramis olsalar da bir anlam arayigini siirekli degisimlerinden dolay1 harekete
geciremezler; zihin, stirekli bu gostergeleri yorumlamaya g¢aligmasina ragmen yine boslukta
kalir, bosuna mesgul olur (Dejanovig, 2014: 42). Sosyete gostergelerinin maddi seyler
tizerinden bir 6ze bagli olmaksizin yayilmalari, onlarin goénderilerinin bos olmasina sebep olur.
Isgal ettigi her madde iizerinde baska bir yayilim gdstererek déngiisel bir degiskenlige kapilmus
haldedir. Sosyete gostergelerini Ornekleyerek acimlayacak olursak, “selam™ bir sosyete
gostergesi olarak ornek verebiliriz. Selam, bir igerikten ve sekilden yoksundur fakat ok degisik
sekillerde kendini ortaya koyar ve baska seylerin yerini alir. Buna karsin manevi bir yiik
tasimaz. Selam bir sosyete goOstergesi olarak degisir ve eylemin formunu da degistirir;
boylelikle kendini baska durumlarda yeniden ortaya koyar. Elin alina goétiiriiliip capraz
tutulmasinin yerine gegerek orada kurulmasi bir selam durumu iken bazen basin egilmesinin de
yerine gecerek onu yerinden eder ve orada kurularak kendini ortaya koyar. Bazi durumlarda da
s0zll ifade bir selam olur, hatta so6zlii ifadenin de degistigi ve baska kavramlar {izerinden selam
oldugu da goriiliir. Otomobil kornasina basip kisa ses ¢ikarmak bir selam olur, yazin iizerinden
bir ileti yollamak bir selam olarak ortaya ¢ikabildigi gibi, bir seye kars1 sadece bir durusun bile
yerine gegerek o durusu selam olarak yerinden eder. Goriildiigii lizere sosyete gostergesi olarak
selam, bir¢ok eylemi yerinden edip onlarin formuna girmeye ¢aligsmakta, farkl yerlerde farkl
olarak olusa gelmektedir. Sosyete gostergelerinin belle§imize ve diisiincelerimize taarruz ettigi
temel davranis sekli boyle olmaktadir. Sosyete gostergelerinin bellek ve diisiince iizerine olan
bu taarruzunun sebebi ise sosyete gostergelerini yorumlayan ve gelistiren temel yetinin akil
olmasindan kaynaklanmaktadir. Aklin maddeye olan tutkusu, bu gostergelerin de madde
tizerinden degisken ve bos olarak siirekli hareket halinde olmasini saglamaktadir.

Sosyete gostergeleri zamanin bosa harcanan kismini olusturur. Sadece bir sosyete
gostergesi olarak selami 6rnek aldigimizda bile onu derinlemesine ele alip ylizeyinin altina

inemedigimizi goriiriiz. Sosyete gostergeleri bu derinlikten yoksun olarak var olduklari igin
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onunla derinlemesine bir ugras, c¢irakliZin degil acemiligin gostergesidir. Zamanin
kacirilmasina sebep olan sey ise bu acemiliktir. Kendisi olmayan bir géstergenin pesine diismek
ve onu yorumlamaya ¢aligmak basli basina bir kayiptir. Aklin onunla ugrasi elzem bir kazanim
saglamadig gibi, zamanin yakalanmasini da engeller ve zaten bos olan gostergelerin zamansal
bir boslugu da yaratmasimma neden olur. Gosterge tiirlerinin hepsi bizi kaynagina gotiiriir
(Deleuze, 2016a, 84-85). Bu gotiiriis iki yonlii olarak devam eder. Kaynagina ulastiran gosterge,
onu fark eden yorumlayan 6zneye de bizim ulagmamizi saglar. Bu ulastirma siirecinde zamanin
cizgilerine ulasiriz. Iste bu cizgilere ulasildiginda sosyete gostergelerinin bos oldugu gibi
ulagilan zaman ¢izgisinin de bos oldugu, sosyete gostergelerine kapilanin ¢irakliktan ¢ok
acemilik esiginde oldugunu fark ederiz. Clinkii sosyete gostergeleri bir yiizey gostergesi olup
kendi derinligi olmayan gostergelerdir. Sosyete gostergeleri diinyaya dahil olan seyler
konusunda kazanim degil agilim saglar, anlami dogrudan veremedigi gibi bir anlam arayisini
da harekete gecirmez (Dejanovic, 2014: 42). Onun maddeye tutunusu ve eylemleri yerinden
edisi bir derinlik arastiricisini kandiran ve acemilestiren bir durumdur. Bu gostergede elde
edilecek ve zamani yakalayacak bir sey olmamasi, eylemi ve diisiinceyi harekete gecirmek
yerine onlarin yerini tutan yapisi pismanlik ve kayip duygularini dogurur. Sosyete gostergesinin
degisken olan yanindan dolay1 bir anlam ifade etmemesi ve tiretimde kullanilamamasi, arayisin

degil kaygisizligin dogmasina neden olur.

4.2.  Ask Gostergeleri

Gostergeler, soyut bir nesne karsiligi olmaktan ziyade fark edis ve bakis agisinin ugras
konusudur. Zihnin bir yone dogru duyarli ve yatkin oldugu gibi gostergelerin de bir yone dogru
yatkin olma 6zelligi vardir. Bu yatkin olus, gdstergelerin oldugu gibi gosterge gruplarinin da
kendine has olusumunu saglar. Gostergelerin yatkinlik alanlarindan biri de ask alan1 yani “ask
gostergesi” olma durumudur. Sosyete gostergelerinin ¢ok sesli, ukala ve ¢igirtkanliginin aksine
sessiz ve sakin bir mecrada gelisen, bireysellestirici etkiye sahip ask gostergeleri, bu alana
duyarlilig1 olan1 cezbeder. Fakat bu, sosyete gostergelerinde oldugu gibi bos bir fark ediligin
aksine geg bir fark edilisin tiriiniidiir.

Ask, olustugunda bizi haberdar eden ya da olusmak icin bizden onay alan bir olus
degildir. Bu sebepten ask gostergeleri sonraligin bir gostergesidir. Ask artik sevilmis bir seyin
desifre edilmesini, yorumlanmasini, anlagilmasini sart kosar. O, bizim tercihimizi beklemedigi
gibi nesneye baglanisi konusunda da bizi beklememistir. Ask gostergeleri artik bir seven ve
sevilen olusunu kurmus, seven kisinin biitiin duyarliliklarin1 kendine biikmiis durumdadir.

Seven, kendi i¢inde kurdugu biitiin hayallerin ortagi olarak sevileni gormek ister. Ondan gelen
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biitiin gdstergeleri dnceleri bir agk olarak yorumlar. Bu yiizden sevilene kimsenin dokunmasini,
kimsenin yaklagsmasini istemez. Sevilenin biitlin gostergelerini yorumlayarak kendine ait
diinyasin1 ortaya ¢ikarmak ve biitiin gostergelerle sevileni bireylestirip tekillestirmek ister
(Dejanovic, 2014: 45). Bir anlamda onun biitiin gostergelerinin ve var olusunun kendisinin
sebebi ya da kendisine ait oldugunu diistiniir. Sevilenden gelen biitiin gostergeler bencil olarak
yorumlanir. Istenilen sadece sevilenin sevene agimlandig1 bir olusun var olmasidir. Fakat zihin,
aski fark ettigi gibi belli bir siire sonra sevilenin sevene ait gostergelerinin herkes tarafindan
yorumlanabilecegini ya da sevilenin kendi gdstergelerini baskalarma da sundugu endisesini
tasimaya baslar. Bu seviyede ask gdstergeleri kendini kiskanglik duygular tizerinden yeniden
kurgular. Deleuze, bu noktada kiskangligi irdeleyerek kiskangligin asktan daha derin
oldugundan bahseder ve kiskanc¢ligin artik ask gostergeleri agisindan vazgecilemeyen gaye
oldugunu belirtir (Deleuze, 2016: 24). Ask gostergeleri, sevilenin bize sundugu gibi
acimlandiklart ilk baglardan sonra, zamanla kiskangligin gostergeler tizerindeki baskici
yorumunun da etkisiyle, artik sevilenin bize sunmadigi ya da sunmak istemedigi yanlarinda
ortaya ¢ikmaya baslar (Aroles&mcLean, 2017: 180). Bu bakimdan ask gostergeleri, aldaticilik
noktasinda sosyete gostergeleriyle birlesmis olur. Fakat sosyete gostergelerinin aksine ask
gostergeleri, diisiincenin ve edimin yerine ge¢cmez. Sadece ilk baslarda sevenden gizlenen ve
gosterge kaynaklarini saklayan bir yapisi vardir.

Ask gostergelerini zaman ¢izgisi a¢isindan ele aldigimizda, ticlii bir ¢izgiyle karsilasiriz.
Bunlardan birincisi, askin ve sevilenin tarafimizdan fark edildigi zamandir. Ikincisi; sevilenin
gostergelerinin yorumlandigi, baska bir deyisle sevilen zamandir. Ugiinciisii ise gdstergelerin
gercekligi aktardigil, hazzin ya da hayal kirikliginin yayildigi zamandir. Ask gostergelerinin
ikinci zamaninda artik sevilen kisinin tiim 6zellikleri ortaya ¢ikmis ve agimlanmis oldugundan
seven, artik her gostergenin yorumcusu halini almigtir. Fakat bu yorumlar derinlerden gelen bir
korkuyu da yaninda getirmektedir: tekrar korkusu. Tekrar korkusu, agk gostergelerinde hayal
kirikliklarinin yonlendirmis oldugu bir ruh ile yorumlari etkiler. Sevilenin bize sundugu evrenin
ortaya ¢ikisi, gecmiste yasanilan ask kayiplar1 ve dogru yorumlanamamis yalanlarin artik
stiraba ve hayal kirikligina doniistiigii nokta, sevenin artik sevilenden bagimsiz olarak bir
yorum sistemi kurmasina sebep olur. Seven, artik kaginma igerisindedir. Sevenin kagindigi sey,
gostergelerin ifade ettigi gercekler degil gegmiste yasadigi hayal kirikliklarinin korkusudur.

Ask gostergelerinin ikinci zamani ¢ogunlukla bireysellesmenin ya da bir yok olusun
meydana geldigi zamandir. Fakat buradaki yok olus, askin yok olusundan ziyade sevenin
gostergeler i¢inde kendi yok olusudur. Bu yok olusun iginde seven ayni zamanda agkin da

tilkkenmekte oldugunu fark eder. Ciinkii bu ruhu daha 6nce de yagsamis ve bunu yine sonradan
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olarak bilmektedir. Seven, bu zamanda hayal kirikligindan ka¢gmak icin biitiin gostergeleri
sevilenin en gilizel hali olarak yorumlamay1 sectigi gibi, kati bir kaybetme korkusuyla
gostergeleri yok sayip, kendi gostergelerini yansitarak sevenin ona inandig1 bir durum ortaya
cikartir. Ayni bedende hayal edilen duygularin kolektif gostergeleri, arzuyu bélmeye baslar ve
onu alip gotiiriir. Artik nese siliresi bozulmaya bagladigindan neseyi bozan gdstergeler
yorumlanmaktan imtina edilir. Arzu gostergeler iizerinden igsel bir yon degistirir. Deleuze bu
durumda; 1stiraba sebep olan biitiin yorumlarin, seveni artik eril bir duruma tasidigini, sevenin
escinsel bir hal aldigmmi belirtir (Deleuze, 2016a: 15). Seven, sevilenden gelen ask
gostergelerinin ac1 verici yanindan usanmis ve sevmenin nedeninin sevilende olmadigini ac1 bir
sekilde anlamistir. Ask anlayis1 ve ask gostergelerine olan bakisi degismeye baslar. Seven artik
sevilene ac¢ilmanin, ifade etmenin boslugunu gérmiistiir. Artik sevileni kendi benligi igine
katma arzusu ve mantik {istii bir kavrayisla kendini sevmeye baslar. Bu tipk1 eskilerde oldugu
gibi kendini yeniden tekrarlayan ask gdstergesi durumudur. Eskiden de yasanmis, 6znel yeni
bir dizi olusumu tekrarlanir.

Ask gostergelerinin liglincii zaman1 hazzin ya da hayal kirikliginin yayildigi zamandar.
Ask gostergeleri, cogunlukla 1stirap ¢ektiren ve hayal kirikliginin yasandigir zaman sart kosar.
Ask gostergelerinin kayip bir zamani ortaya c¢ikardigi yer de burasidir. Ask gostergeleri kendi
olusunu hazirlarken bir ¢ift yasam olarak yok olusunu da birlikte biiylitmektedir. Bu yok olusun
fark edildigi ikinci zaman ile sonuglarinin ortaya ciktigi iiclincii zaman, aci ve istirabin
zamanidir. Bu merhalede biitiin duygulanimlar karigmaktadir. Bir yanda escinsel bir bencillik
ve kiskanglik, benligin zarar goren yani, eskinin kendini tekrar1 ve diger yanda kayip zaman
kaotik duygulanimlar yaratir.

Ask gostergeleri 1stirab1 ve hayal kirikligin1 yasatmis olsa da sosyete gostergeleri gibi
bos olarak gelip gegcmez. Onun bize yasattigi ac1 ve istirap, bir arayisi siirekli canli tutar.
Tekrarlara diislis, bir kurtulus ¢izgisini sart kosar. Akil, bu noktada her ne kadar zamam
kaybetmis olsa da gdstergelerden bir 6grenme saglar. Her ne kadar hayal kiriklig1 yasasa da ask
gostergelerini aldig1 kisiyi unutur ve yeniden bu tekrar1 sart kosar (Deleuze, 2016a: 28). iste
aklin bir 6grenme ve unutma sagladigi bu noktada gercek haz ve gercek sevme edimi baglar.
Ask gostergelerinin yalin ve yogun olarak yasandigi, ama sevilenin bilinmedigi mantik {istii bir
diizlem Kayip zamanin ddiinlenmeye ¢alisildig1 ask gostergelerinin hayal kirikligr olmadan
yorumlandig bir diizlemdir bu. Bu diizlemde artik arzulama boyut degistirmis; sevilenden
gelecek gostergelerin yalan ve yanlis yorumlari degil, yalin agk gostergelerinin haz sagladigi

kendini sevme, iistiin olma ve yorumda yetkin olma istencine donlismiistiir. Akil, kendi
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arzulamasimi elde etmis ve kendi ask gostergelerini yaratip yalin olarak yorumladig: ikiz
escinsel durumunu, Narcissus durumunu yaratmistir (Deleuze, 1995: 42).

Ask gostergeleriyle yolculuk, Dogulu bilge deyisiyle bir Kafdagi yolculugunu esas alan
seydir. En basinda duyarliligin getirdigi gostergenin pesinde gegen yorumlama ve desifre
siireci, en sonunda ise gostergenin isaretle gotlirdiigli ve yaklastig1 seyin kendi 6zii oldugunun

fark edilme siireci baslar.

4.3. Duyumsanabilir Gostergeler

Gostergeler cesitlerine gore, belli duygulanimlar1 yaratmamizi saglarlar; daha dogrusu
bu duygular1 dogrudan yaratan sey, gostergelerdir. Ask gostergesinin yarattigi act ve 1stirap,
sosyete gostergesinin yarattigi 0fke gibi duyumsanabilir gostergeler de sevinci yaratir.
Duyumsamaya ait nitelik ve izlenimlerimiz, sevingler sunmanin yaninda; gostergenin
kaynaklandig1 bir nesnenin disinda, baska bir nesneye aitmis gibi goriiniirler. Duyumsanabilir
gostergeler, baglangicta sagladigi devasa nesenin pesinden bir zihinsel yiikiimliligi de getirir.
Gostergenin yorumlanmasi ve ait oldugu nesnenin kavranmasi zorunlulugudur bu. Fakat bu
noktada gostergenin verdigi sevinci tercih edip cogunlukla arayis kismindan feragat ederiz. Her
ne kadar uygun bir acimlamay1 yapmis olsak da izlenimlerimizin eksiklikten kaynaklanan kacis
egilimi, duyumsanabilir gostergelerin verdigi biiylik sevinglerin ve dolaysiz hazlarin
yasanmasina engel olmaz. Bu gostergeler sayesinde biiyiik kahkahalarimizi atar ve neselerimizi
en derinden yasariz. Duyumsanabilir gostergeler maddi ve olumlu gdstergelerdir (Deleuze,
2016a: 18). Sosyete gostergeleri gibi etrafimizda ¢ok olan bu gostergeler, maddi boyutlarindan
dolay1 bir yok olusu ve bozulmay1 da barindirmaktadir. Duyumsanabilir gostergeler istem dist
bellegimizi etkileyerek eski ve yeni duygularimizi birlikte faaliyete gegirip yeniden yasatan ve
duygulanimlar1 dontistiirerek duygusal karmasaya ¢evirebilen yapidadirlar.

Duyumsanabilir gostergelerin dogurdugu sevingler, bellek iizerinde etki yaratacak
gostergeleri ¢agristirip kayip zamanin varligini giin yiiziine ¢ikarir. Bu noktada kayip zamani
yeniden dogurmay1 basardiklari igin, duyumsanabilir gostergeler bize zamani tam ortasindan
yakalama firsat1 sunarlar. Prous’tun Yakalanan Zaman kitabinda kahramanin eski arkadasiyla
yeniden tanistirildiginda, gegen zamanin degisime ugrattigi arkadasinin mavi gozlerinden
arkadaglik donemlerine gitmesi ve eskiyle simdinin arasinda zamani birlestirmesi bu
yakalamaya ornek olusturmaktadir (Proust, 2019: 247). Duyumsanabilir gdstergelerin nesnel
olarak fark edilen yani, gostergenin isaret ettigi ya da kavradigi sey ile onu karistirmamiza
sebep olur. Bu durum gostergenin anlam ve gergek ile olusan bagini kopararak aslinda gercek

ve sinirsiz bir hazzi kagirmamizi da neden olur. Bundan dolayidir ki duyumsanabilir
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gostergeler, neseyi ve sevinci dogurdugu gibi ansizin agk gostergeleri gibi bir “eyvah™ da
dogurur.

Duyumsanabilir gostergelerin nesnellige kagisi, algilarimizin sadece duyumsanabilir
olanlara yatkinlig1 ile aklimizin nesnellife olan tutkusundan kaynaklanmaktadir.
Duyumsanabilir gostergelerin ait oldugu temel yeti, akildir. Akil, bizi nesnelerle bir aligverise
iter. Gostergelerin tiim sirlarin1 bilmek isterken hepsinin bir nesnel objeye, maddeye sarili
olmasimi, nesnel kalmasini ister. Gostergelerin 1siltisin1 kaciran akil, duyumsanabilir
gostergelerin de lizerimizde gergek bir yaratict olmasini engellemis olur. Maddelestirilmis ve
maddi olmus gostergelerin bir yaratim sunmasi ve kesfe donilismesi, aklin bu cabasiyla
uzaklastirilmig olur. Bu ylizden duyumsanabilir gostergeler, akil i¢in bir tuzak haline
doniismektedir. Onlar biitiin anlamlarin1 kaynak bulduklari nesnelere gdmmiis gibi goriintirler
(Deleuze, 2016a: 34). Bizler bu tuzak i¢inde 6ze yaklasir, etrafindan dolasir ama asla ona
ulasamayiz. Bu bakimdan ask, sosyete ve duyumsanabilir gdstergeler gercek birer hayal
kiricidirlar. Duyumsadigimiz her sey, sevdigimiz sekiller, hayal ettigimiz seylerin sonucu bile
hep bir madde olarak karsimizda durur.

Duyumsadigimiz gostergeler biiylik neseleri getirmis olsalar da nese ve hazzin daimiligi
s6z konusu degildir. Bir yirtilmay1 ya da hayal kirikligini bir noktada karsimiza ¢ikarirlar. istem
dis1 bellegimiz bizi bu kirillgan ¢izgiye gotliirmektedir. Gostergeni lizerimizdeki arayis baskisi,
istem diginin her seye sahipmis gibi duran yapisi ve zaman ¢izgisinin boslanmasi basl bagina
kiricidir. Istem dismin arzulari, gdstergenin maddileserek 6zden kopmasina neden olur. Istem
dis1 maddeye ulastiginda akil, aradig1 seyin madde olmadigini -agk gostergelerinde oldugu gibi-
bunu sonradan anlamis olur. Bu merhalede aklin bosa gecen zamandan kurtulma, zamani
yakalama ve kayip zamani yeniden isteme arzusu harekete ge¢mektedir. Duyumsadigi
gostergeleri imge ve figiirlerle yorumlamayi1 segerek sanatsal bir birirkim olusturur.
Duyumsanabilir gostergeler ile sanatin yakinligi da bu sekilde ortaya ¢ikmis olmaktadir.
(Dejanovic, 2014: 46). Fakat hala nesneleri birlestiren istem disindan ve arzudan gelen nesneleri
toparlayici yapisindan dolayr hayatin gostergeleridir. Daraltir, nesnelestirir ve maddidirler.
Duyumsanabilir gostergeler, gercekligi daraltirlar ¢linkii hala 6zii sarmis ve Ozli veren
gostergeler degillerdir. Tek bir durum ya da seye gondermede bulunmazlar. Etrafinda
dolastirdig1 sey 6z olsa da 6zii ¢ikarabilecek, sirrini ifsa edebilecek diizeyde gostergeler
degillerdir. Bu gostergeler alg1 ve duyarliligimiz bir noktaya dogru ¢ekmeyi basarirlar ve
duyarliligimizin evreninde daraltmis olurlar. Oze yaklastirmasina ragmen gercegi sunamamast,
duyumsanabilir gostergelerin de bu noktada bir bozulmaya ugramasina sebep olur ¢linkii

duyarlilik ve bellek bir gercegin pesindedir ve ona kati surette ulagmay1 arzular. Onun desifre
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cabasini bir gosterge lizerinde durduracak olan sey gercege yani 6ze ulagsmasi, manevi olarak
hazzi yakalamasina baglidir. Duyumsanabilir gostergelerin manevi olana yaklagmasi onu hala
maddilikten siyirmis degildir. Maddi kalisi da duyumsanabilir gostergelerin 6ziin sirrina
ulagmasini engelleyen baska bir boyutudur. Hem duyarliligin evreniyle algiy1 daraltan hem de
maddi olmaktan styrilamayan duyumsanabilir gostergeler 6ziin sirrina ulasamadig i¢in akil, bu
gostergeyi kaynak buldugu nesneye atfederek onun nesnellesmesine sebep olur.
Duyumsanabilir gostergeler, zamanin en azindan bir kismini1 yakalamamizi saglar.
Duyumlar cezbettikleri i¢in nihai bir anlam da sunmazlar. Duyumsanabilir gostergeler daha
cok geegmis ile simdi arasinda kurulan bir bag dogurur. Anilarimizi harekete geciren, ge¢cmis ile
simdi arasinda bellekte bir yol kuran gdstergelerdir. Bu gostergeler, seylerle ya da olaylarla
anilar1 birlestirerek zaman1 somut bir sey ya da imge iizerinde birlestirirler. Sevinci
yasatmasinin yaninda acty1 da dogurmasi, simdi ile bellegin anilar1 arasinda bag kurmasindan
kaynaklanmaktadir. Duyumlar1 cezbetmesi; anilari, zamani, seyleri ve imgeleri birlestirmesi
duyumsanabilir gostergelerin sanata da yaklagsmasini saglamaktadir. Ayrica duyumsamanin

bellek ile olan iligkisi Platoncu bir 6grenmeyi de isaret etmektedir.

4.4. Sanat Gostergeleri

Deleuze ask, sosyete ve duyumsanabilir gostergelerin maddi gostergeler oldugunu
soyler (Deleuze, 2016: 18). Maddi gostergeler maddi olan ile karisik olduklari, ideal bir 6ze
gonderme yapmadiklar icin cogunlukla devamsiz ve bosturlar. Siirekli bir geg¢is ve doniisiim
halinde devam ederler. Ancak sanat, gdstergelerin evini ve kendine ait olduklar1 diinyay1
olusturur. Sanat, gostergeleri maddilikten arindirarak ideal olanla 6z ve saf olarak bulusturur.
Sanat, gostergelere 0z ile bag ve bir ideallik kazandirdigi gibi diger gostergeleri de etkiler. Sanat
gostergelerinin aydinlattigr her bir imge, her bir metafor bir tat veren olarak duyarliligin
yolculugunu belirler ve onu canli tutar. Diger gostergeleri de duyarliligin makinesinde {iretime
sokarak tadi yani kavramsal bir lretimi dogurur (Cengiz, 2018: 98). Duyumsanabilir
gostergelerin oOrtiik olarak gonderme yaptiklar1 6zler, aslinda sanatin i¢inde bulundugu 6zler
olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Sanat olmasa ideal bir 6ziin varlig1 anlagilmaz, biitlin géstergeler
yorumda kalirdi. Sanat karanlik ve i¢ gozlemde igerilmis bir baglami, yeniden iiretimle ve
ylizey durumlartyla bir genislik olarak bize sunar (Dilthey, 2017: 38). Gostergelerin bir
anlagilma arzusu olarak kendilerini sanata yakinsamalari, 6ze olan ihtiyaglarindan
kaynaklanmaktadir. Gergeklik, sanat gostergelerinde aklin bir baskist olmaktan c¢ok
kendiliginden olarak ortaya ¢ikar. Bu yilizden sanat gostergeleri derinligi olusturmaktadir. Bu

derinlik havada olan bir derinlik degil aksine yiizeyde ve yiizeyin her iki yoniinde de ortaya
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c¢ikan igi sir dolu derinliktir. Sanat gostergeleri de bu derinligi kendilerine sart kosar ve biitiin
giiclerini dolu olan bu derinlikten almaktadirlar. Sanat gostergeleri kendinden emin gostergeler
olarak varlik bulurlar; yorumlanacak nesnelerin, gosterilecek seyin ve gézlemi lizerine ¢ekecek
seyin sirrina sahiptirler. Asili ya da askin olmayisi, derinde ve bayagi olarak ylizeyde durmayisi,
sanat gostergesine dogal olarak bu 6zgiiveni katmaktadir. O, sadece isteyenin ve arzulayanin,
pesine diisenin, ¢irak olmay1 goze alip dostlugu arzulayanin gostergesidir. Bir anlamda elit bir
gostergedir.

Sanat bir amacin varligin1 kendinde tasir; bunun i¢indir ki bir dostlugu arzulayan
kendine ¢eker. Sanat hayatla birlesip hayat1 derinlestirmek, kapal1 diinyasindaki sirlari salmak
icin hayatla birlesiktir (Deleuze, 2016a: 37). Sanat gostergeleri hayatla sarmagsik vaziyettedir,
onunla i¢ ice girisiktir. Diger gostergelerde oldugu gibi, asil kaynagi belirsiz ve salt yoruma
muhtag degildir. Sanat gdstergesi samimi ve gergek ile birliktedir. Oz ile bulunur. Hayata saril1
ve hayatta canli olarak varlik gostermesi, ona bir iistiinliik olarak doner; maddeden siyrilmis
gercegi kendine dost etmeye dayanan bir iistlinliiktiir bu. Sanat maddeye bagli kalmadan madde
icindeki esrar1 ortaya ¢ikarir; bu baslica sanata bir hareket verir ve sanat gostergeleri bu sayede
saf ve kararliligi kazanmis olur. Deleuzeyen sanat anlayisi sanata hayati diizenleme gorevi
atfeder ve sanat bir varliga gecisi saglar. Yalin bir gerceklik ona bagli, onunla bitisik olarak
durur. Bu, sanat gostergelerinin gercek etkiler yaratmasinin gili¢ kaynagidir (Sauvagnargues,
2010: 30).

Sanat gostergeleri ve sanat diinyasi, olus iginde farklilasma ve fark yaratma hatta bu
farklilig1 ortaya serpme yetisinden de gii¢ bulur (Altekin, 2019: 25). Sanat gostergeleri, sanatin
icindeki ozleri dogrudan ortaya koyarlar. Fakat bu ortaya koyma, her ne kadar rastgele bir
durummus gibi gorlinse de Dilthey’in belirttigi sanatin kurallarin disinda olmadig: ilkesine
bagl olarak devam eder (Dilthey, 2017: 96). Sanatta iki temel olarak gostergeler ve Ozler
birbirleri arasinda kendi kurallarini ortaya koyarlar. Sanattaki olaymn serbestligi de 6z ve
gostergenin arasindaki bag kuralinin esneyebilme ve gizlenip acilabilme durumundan
kaynaklanmaktadir.

Sanat gostergeleri, 6ziin karakterini ¢okluk ve farklilasma icinde ortaya koyar. Bu
farkliklagma, 6ziin farklilagsmasi degil 6ziin sanat i¢indeki yansimasindan yani sanat nevinden
kaynaklanan farklilasmadir. Bir 6zlin gostergesi; yazinda, resimde, sinemada ve mimaride
farkli sekillerde ortaya ¢ikmaktadir. Deleuze, sanat gostergelerinde sadece yazini ele almaz
fakat yazin sanatinin fazlasiyla iizerine gider. Yazinda kullanilan sozciikler, ciimleler 6zleri ve
ideleri agimlarlar (Deleuze, 2016: 43). Gosterge, olusu ne sekilde olursa olsun kendini ortaya

koyan ses, yazin ya da imgelerden bagimsizca kendi gercekliginin giiciinii bu 6zlerden alir.
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Gostergenin farkliligi ve i¢imizdeki farklilik ancak sanatla olusan bir farklilik olarak karsimiza
cikmaktadir. Deleuze’e goére sanat, etkiler yaratir. Sanatin imgeleri, duyumsalligi ve
duygulanimi siirekli canli tutar. Sanat; ¢esitli kaotik durum ve farklarin etkisiyle diisiincenin
duyarliligini saglamaktadir. Gostergeleri diisiinceyle bulusturarak duyarliligi harekete geciren
sanat kutularindan bagimsiz olan her sey, bir sosyete gostergesi gibi bos ve manasiz olarak
kalmak durumundadir.

Sanat gostergelerinin ifadesi, dogal olarak sakli bir diinyanin ifadesidir. Fakat bunlar,
ifade ettikleri diinya degillerdir. Monet’nin Piknik tablosu, empresyonizmin ilk 6rneklerinden
biridir. Tabloda kirda ve agag¢ golgesinde piknik yapan insanlar resmedilmistir. Tablo hayatin
icinden herhangi bir kesit sunar ama hayatin i¢inde herhangi bir yer degildir. Bir durumun
temsili olmadig1 gibi, bir durumun fotografi da degildir. Tablo, piknik ismi ile hayatin bir
kesitini sunarken her izleyicinin bir anlam iiretmesini saglamaktadir. Bagka bir sdyleyisle tablo,
kimsenin gitmedigi bir piknik durumundan herkes i¢in olay barindirmaktadir. Burada tabloya
bakanlarin izleyici olarak nitelenmesinin ise 6zel bir sebebi vardir. Sanat kendisi olay olan,
i¢inde olay barindirandir. O hélde sanattan anlam iiretecek olan arayis, ancak ondaki izleri takip
etmelidir. Sanat; sanatgmin ya da baska bir seyin temsilcisi degil ayni1 zamanda bir iiretim
makinesi olarak gostergelerin, imgelerin, figlir ve zamanin birlestirilmis sentezi olarak stirekli
tretim héalindedir. Sanat her bir duyarlilikta fark ve duygulanim firetir, temsilden ise uzaklasir.

Sanatin giic kazanimi, sentezleme Ozgilinliiginden vukuu bulmaktadir. Sanat
gostergeleri 0zli tagimaz; dogrudan, ortaya ¢ikardigi yeni gérme, duyma, duygu yollar
sayesinde 6ze gotiiriir (Cross, 2017: 177). Oz, kendi evreninin baslangic1 olarak gdstergeleri
iretir. Bir sanat eseri nasil ki yaslanmiyorsa 6zler de yaslanmazlar; onlar siirekli olarak kendisi,
siirekli olarak sanatin evi konumundadirlar. I¢indeki maddeleri maddelikten arindiran sanat, bir
gosterge diinyasi olarak 6z tarafindan bireysellestirilir ve tekillestirir.

Ozler, sanatla ortaya ¢iktiklarmda kendilerinin kurdugu bir zamam da ortaya cikarir.
Sanatsal gostergelerin zamani diyecegimiz bu zaman, ebedi olarak yakalanan bir zamandir.
Burada zamami yakalanir kilan sey, bilingtir. Ister bilincin diger siireci olsun isterse anlik biling
olsun, burada 6zler, zamanla birlestirilerek sonsuz hareket veren bilince tasinmistir. Bu, bosa
giden ve kayip zamana karsi kendini siirekli olarak kendi olarak tekrarlayan sanatsal bir
zamandir. Istem disina tasinan ya da bilincin disina bir sekilde yerlesen dzleri ise iizerindeki
gostergeleri ¢cozecek, dogasini kesfedecek giliciimiiziin olmamasi sebebiyle kagirmis oluruz.
Fakat bu kagirma, yok olan bir kacirma olmanin aksine degisik siire¢lerde yiizeye ¢ikan ve

hareketli yapisindan dolay1 belirsiz zamanlarda ylizeyi gerebilen 6zlerdir.
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Biling ve bilincin ansak alaninda hareket eden sanat gstergelerine sarildigimizda sanat,
bize saf gergekligi verdigi icin dogal olarak oncelenir. Kendi saf 6zlerini agimlamamiza izin
verir. Fakat istem diginin i¢inde kalan 6zlerle de belirsiz ve karanlik yakin iligkileri olabildigi
icin, bu 6zleri dogrudan degil ikincil olarak imgelerle yiizeye ¢ceken de sanat gostergeleridir.
Ansak alanda ve bilincin diginda bitimsiz hareketlerinden dolay1 bir sekilde maddilikten arinmas
Ozler, bizim dogrudan ulasacagimiz ozler degillerdir. Saf oOzlere ulasmak biling kaosu
durumuyla sanat eseri i¢cinde bulunan gostergelerin yakalanmasiyla bu gostergelerin incelenme
ve ayiklanmastyla miimkiindiir. Ansak alanda ve bilin¢ disinda tanimadigimiz 6zler de taninir.
Bu 6zleri tanimak sanatin da iizerinde bir paradoksu gerekli kilabilir. Sanat, ancak yakaladigi
gostergelerden agimlayabildigini bize sundugu i¢in istem digimiz lizerinde bir kisirlik olgusunu
yasar. Bu noktada sanat gdstergelerinin yaptig1 bir ¢ikis vardir. Sanat derinlerin 6zlerini ve
gostergelerini yakalamak, ifsa etmek icin diger gosterge tiirlerini de kullanir; onlari da
biinyesinde isler. Sanat gostergelerin hayati dncelemesi de bu sekilde dogar.

Sanat gostergeleri saf diisiincenin bir yetisidir (Deleuze, 2016: 83). Gostergeye sart
kosulan1 ortaya ¢ikarmanin ve bu ortaya ¢ikarilanin da en yalin halini ancak saf diislince
miimkiin kilmaktadir. Sanat, saf diisiince ile seylere yalin bir hal katar ve onlar1 6zlere
dontstiiriir hem gercegi hem de elde etmek istedigi tirlinii ortaya ¢ikarir.

Sanat gostergeleri elit gostergelerdir. Saf diistinceyi oldugu gibi, saf bir arayis1 ve bakis
acistmt da gerekli kilmaktadir. Sanat gOstergeleri diger biitiin gdstergelerin manipiile
edilmisliginin aksine onlar1 da sakinlestiren, sabitlestiren ve hayatin i¢ine tasiyan giicleri
barindirir. Sanat gdstergelert, ileri diizey bir sorgulamay1 ve zihin organizasyonunu gerekli kilar
ve harekete gecirir. Saf diisiince ile 6zgilir bir ortamin yaratilis temelini atmis olur. Sanat
gostergeleri kendini bakis agis1 olmayandan gizler, saf bir yorumu ve gercek bir anlami bu
sekilde korumus olur.

Sanat gostergelerini genel olarak bir climlede Deleuze agisindan ele aldigimizda, sanat
gostergeleri elektromanyetik bir etkiyle birliktedir. Bundan dolay1 birliktelikler kurar, harekete
gegirir, yansitir ve ¢arpar (Sauvagnargues, 2010: 203).

Gostergelerin farkli sistemleri olsa da birlikte bir diinyay1 olustururlar. Biitiin gosterge
tiirleri, sanat i¢cinde kendine yer bularak sanatin bir etki olmasini saglar. Sanat gostergeleri tek
basina bir eseri igsgal eden degil, aksine diger biitiin gdstergeleri baskinligiyla doniistiiren ve bir
arada toplayan yapidadir. O hélde sanat; gostergelerin birligi, onlarin en temel diinyasidir
(Sauvagnargues, 2010). Sanat etki yaratma giiciinii ise bir arada topladigi gostergelere
kazandirdig1 duyarliliktan, nihai bir anlama olan yakinligindan almaktadir. Gostergeler ile

seylerin arasindaki iligkinin ise mantiksal bir yan1 mevcut degildir. Anlam, gdstergelerde
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verilen bir sey degildir (Semetsky, 2010). Ancak sanat gostergelerinde bulunan 6z, bir etkiyle

anlam ve gostergeyi, gostergenin 6zelligine gore sanatta birlestirir.

Sonuc¢

Gostergelerin tiirii ne olursa olsun bizde ortaya ¢ikardiklar1 duygulanim ya da diisiinlim
bizi evrene davet eder ve evrene katilisimizi saglar. Gostergeler, seylerden ve mantik istii
durumlardan kaynak bulurlar. Ozellikle 6zel yetilerin sanat {iretimine olanak tanirlar ve
Ozgiinliigli garanti ederler. Gostergelerin yorumlanis tarzi ise hayat igindeki kavramsal
kisiliklerin ortaya ¢ikmasini saglar. Fark, tamamiyla gostergelerle iliskili olarak hayata dahil
olur ve gostergelerin yorumlanisi farki ortaya ¢ikarir. O halde evrene katilirken bireyler olarak
katilmamizi saglayan sey de gostergelerin yorumuyla alakalidir. Evrene bir sey ya da nesne
olarak katilmanin disinda birey ve kavramsal tekillik olarak katilmak, arayisin gostergeler
ilgili olmas1 durumu bize bir ipucu sunmaktadir. Ogrenmelerin aktarimlar iizerinden degil,
yaratim ve yasanimlar tizerinden gostergelerin farkinda olarak saglanmasi gerekliligidir. Bu
tarz bir katilim, nesne ve sey durumu olarak evrene katilim seviyesinden kavramsal katilim
seviyesini getireceginden dolayi, evrene katilmaya arayis1 doyuran ve evrene katilimda arayist
canli tutan bir anlam katacaktir.

Evren i¢inde oldugumuz ama gdostergelerini yorumlayabildigimiz bir diinya durumuna
getirildiginde gostergelerin ve seylerin diinyasinin birlikleri saglanmis olacagindan dolay1
bireyin 6zgiirligi desteklenmis, 6zgiinliigii garantilenmis olacaktir. Sanatsal bir yasam tarzi
sunmak, bireyin 6grenmelerinin ve hayata katiliminin gostergeler diizeyinde gelistirilmesi
hayatin amor fati olarak anlam kazanmasini saglayacaktir. Bireysel diinyalarda ortaya ¢ikan
farklarin gostergelerden kaynaklandiginin ve bunun da bir dlgiitler sistemine dahil oldugunun
dikkate alinmasi, birer kural yaratma potansiyeli degil kurallar1 ortadan kaldirma, hayati olaya
davet etmektir. Duyarlilik; egitilebilen, gelistirilebilen bir durum olarak 6grenmelerle de
yakindan iligkili olup gostergenin arayisi desteklemesini ve rutinin degil diaforasophia’nin (fark

arayist) hayata katilisin1 saglayacaktir.

44



45

Evrene Davet ve Deleuze’iin Gostergeleri

Kaynakc¢a

Altekin, M. (2019). Gilles Deleuze’de Sanat ve Sanatin Kavramlarla Iligkisi. (Y ayimlanmamis
Yiiksek Lisans Tezi). Artuklu Universitesi, SBE, Mardin.

Altug, T. (2017). Modern Felsefede Metafizigin Elenmesi, Belge Yayimnlari, Istanbul, 2016.

Altug, T. Dile Gelen Felsefe. Yap1 Kredi Yayinlari, Istanbul.

Aras, K. (2013). Gilles Deleuze Felsefesinde Ozne olusun Ontolojik Tasarim. Ankara
Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Ankara, , (Yaymlanmamis Doktora Tezi).

Aroles J, M. (2017). “Deciphering Signs: An Empirical Apprenticeship.” Ethnography, Vol.
18, , No. 2.

Bergson, H. (2015). Madde ve Bellek. Cev. Isil, Ergiiden, Dost Yayinlari, Ankara.

Cengiz, Y. (2018). “Felsefeyi Bastan Cikarmak ve Kavram Pedagojisi.” Gergeklik, Azu, ve
Gégebelik Uzerine. Ed. Ziilkiif Kara. Cizgi Yaymlari, Konya.

Cross, j. D. (2017). “Furtive Contemplations: Self, Time, and Affect in Deleuze”. CR: The New
Centennial Review, Say1. 17.

Calcy, S. (2020). Olus Seriiveni. Otonom Yayinlari, Istanbul.

Dankel, A. (1988). “Bilgi ve Nesne I Epistemizm ile Gergeklik Arasinda Cagdas Tartigmalar.”,
Felsefe Tartismalari, Cilt 3, s. 78.

Deleuze, G. (2007). Kritik ve Klinik, Cev. Uysal, Inci, Norgunk Yayinlar1, Istanbul.

Deleuze, G. ve Guattari, F. (2015c¢). Felsefe Nedir, Cev. Ilgaz, Turhan YKY, Istanbul.

Deleuze, G. (2016a). Proust ve Gostergeler, Cev. Meral, Ayse, Alfa Yayinlari, istanbul.

Deleuze, G. (2017). Fark ve Tekrar. Cev. Yalim, Burcu ve Koyuncu, Emre, Norgunk Yaynlari,
Istanbul.

Dejanovic, S. (2014). “Deleuze’s New Meno: On Learning, Time, and Thought”, The Journal
of Aesthetic Education, Vol. 48, No. 2.

Derrida, J. (2014). Gramatoloji, Cev. Birkan, Ismet, Bilgesu Yayinlari, Ankara.

Dilthey, W. (2017). Hermeneutik ve Tin Bilimler, Cev. Ozlem, Dogan Notos Yayinlari,
Istanbul.

Heidegger, M. (2019). Varlik ve Zaman. Cev. Okten, Kaan, Alfa Yayinlari, Istanbul.

Kant, 1. (2016). Yarg: Yetisinin Elestirisi. Cev. Aziz Yardiml, Idea Yaymevi, Istanbul.

Karaman, E. (2017). “Roland Barthes ve Charles Sanders Peirce’in Gostergebilimsel
Yaklagimlarin Karsilastirilmas1.” Istanbul Aydin Universitesi Dergisi, Say1.34,
Istanbul, s. 25-36.

Kilig, S. (2013). Deleuze-Guattari Sizoanaliz Yaratict Bir Fark ve Arzu Ontolojisi. Sentez

Yayinlari, Ankara.




Mutlu Bigak

Locke, J. (2013). Insan Anhgi Uzerine Bir Deneme. Cev. Hacikadiroglu, Vehbi, Kabalci
Yaynlari, istanbul.

Mikics, D. Jaques Derrida Kimdir. Cev. M. B. Giirsoy, M. Burak, Fol Yaynlari, Istanbul, 2019.

Platon (2015). Timaios. Cev. Akderin, Furkan, Say Yayinlar1, Istanbul.

Proust, M. (2019). Kayp Zamamin Izinde Yakalanan Zaman. Cev. Hakmen, Roza, YKY
Istanbul.

Rifat, M.(2009). Gésterge Bilimin Abc’si. Say Yaymlari, Istanbul.

Rifat, M. (2019). Géstergebilimin ABC’si. Say Yayinlar1, Istanbul.

Saussure, D. F. (1998). Genel Dilbilim Dersleri. Cev. Vardar, Berke, Multilingual Yayinlari,
Istanbul.

Sauvagnergues, A. (2010). Deleuze ve Sanat. Cev. Sarica, Nurten, DeKi Yayinlari, Ankara.

Sayn, O. (2014). Géstergebilim ve Sosyoloji. Am Yaynlari, Ankara.

Zourabichvili, F. (2011). Deleuze Sozliigii. Cev. Kilig, A. Ufuk, Say Yayinlari, Istanbul.

46



