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Oz

Haber kavrami tizerinde uzlasi saglanmasi zor alanlardan biri olarak goriilmektedir. Liberal goriise
gore haber, dordiincti kuvvet olarak yer alirken ayni zamanda demokrasinin agik biraktigr iki se¢im
arasini doldurmak i¢in 6nemli bir konumda yer almaktadir. Ayn1 zamanda Liberal goriiste haber, dis
etkenlerden etkilenmeyen, okuyucuya gercegi ileten bir kavramdir. Elestirel goriige gore ise haber,
“gercegin egilip biikiilebilen” bir halidir. Bu egilip biikiilme siirecinde iktidar, sermaye ve ideoloji onemli
bir rol oynamaktadir. Her iki goriiste de gergeklik varligini siirdiirmektedir. Caliymanin amaci, haberin
tanimlanmasinda yapilan elestirilerden farkli olarak haberin temel etkeni olan gergeklik kavramini ele
almaktir. Haberin tanimlanmasinda ise Baudrillard’in Simiilasyon goriisii ve haber hakkindaki diisiinceleri
temel alinarak yeni bir bakis agis1 getirilmistir. Hakikat Sonrasi (PostTruth) ¢agda, yalan haber olarak sik¢a
duyulan bu haber tiirii Post-Haberden farklidir. Arendt'in hakikat elestirileri baglaminda ele alindiginda
yalan, gercegin karsisinda durandir. Baudrillardda bu durum farklidir. Ortada olmayan gergekligin
karsisina herhangi bir sey konulamaz. Haber bu tartismalarin 1siginda ancak bir simiilakr olarak
aciklanabilir. Simiilasyon evreni igerisinde haber, ger¢ekligin yerine bizzat kendisi gegmeye ¢aligmaktadir.
Gergeklikten kopan haber, pargalanan 6zne tizerine bombardiman seklinde diismektedir. Okuyucu, tim
bu simiilasyon tezgahinda simiilakrlar tarafindan sarilmistir. Bu simiilasyon diizeni igerisindeki haberin
yeniden yorumlanmasi, bundan sonraki haber tartigmalar: i¢in de bir adim olarak yer almaktadir. Haber
ii¢ evreden ge¢mekte ve gérevini tamamlamaktadur. {lk olarak - mis haber, yani olmasi beklenen haberdir.
Ikinci evre ideoloji sonrast haber, ideolojinin gésterdigi gizleme boslugunu dolduran haberdir. Son olarak
ise simiilasyon haberdir, simiilasyon tezgahindan ¢ikmamizi engelleyen simiilakr haberdir.
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Abstract

The concept of news is seen as one of the difficult areas to reach a consensus on. According to the liberal
view, news is the fourth estate and at the same time it is in an important position to fill the gap between
the two elections left open by democracy. At the same time, in the liberal view, news is a concept that is not
affected by external factors and conveys the truth to the reader. According to the critical view, on the other
hand, news is a form of “truth that can be bent and twisted”. Power, capital and ideology play an important
role in this bending process. In both views, reality continues to exist. The aim of the study is to address the
concept of reality, which is the main factor of the news, different from the criticisms made in defining the
news. In defining the news, a new perspective is brought based on Baudrillard’s Simulation view and his
thoughts on the news. This type of news, which is frequently heard as fake news in the Post-Truth era, is
different from Post-News. When considered in the context of Arendt’s and Baudrillard’s criticisms of truth,
the lie is what stands against the truth. This situation is different in Baudrillard. Nothing can be put in front
of the reality that is not there. In the light of these discussions, news can only be explained as a simulacrum.
Within the universe of simulation, the news tries to replace reality itself. The news, detached from reality,
falls on the disintegrating subject in the form of a bombardment. The reader is surrounded by simulacra
in this simulation loom. The reinterpretation of the news in this simulation order is also a step for further
news discussions. The news passes through three phases and completes its task. Firstly, it is — like news was,
that is, the news that is expected to be. The second stage is post-ideological news, which is the news that
fills the concealment gap shown by ideology. Finally, it is simulation news, simulacrum news that prevents
us from leaving the simulation loom.

Keywords: News, Post-News, Baudrillard, Reality, Post-Truth

Giris

Medyanin var olani yansitmast dénem donem farkli agilardan ele alinarak getirilen elestiriler
dogrultusunda bir anlam biitlinligiine oturtulmaya ¢alisilmigtir. Bu anlam biitiinliigii olusturma
birok farkli acidan inga edilmis ve akabinde tizerine drnekler ile agiklama getirilmeye ¢aligilmistir.
Bu ¢aliyjmada medyanin ve haber kavrammin icinde bulundugu tanimlanma durumu gergeklik
kavrami iizerinden sorgulanarak yapilmaya ¢aligilmistir. Giinden giine artan medyanin mesajlari,
okuyucunun iizerine atilan bir bombardiman olarak goriilebilir. Bu bombardimanda ise anlamin
yitip gitmesi konuyu irdelemeye deger bir hale sokmaktadir. Baudrillard'in Smiilakrlar ve Simiilasyon
(2021f) eserinde sik¢a bahsettigi gerceklikten kopus ve simiilasyonun niifuz edisinin 6rnekleri haber
agisindan da kayda deger bir yerde bulunmaktadir. Baudrillard bir¢ok konuda farkli 6rnekler ve
zaman zaman da radikal ornekleri ile dikkat cekmektedir. Simiilakrlar ve Simiilasyon kitabinda yer
verdigi Borges'in masalindaki haritacilar hikayesine dikkat ¢ekmektedir. Ulkenin biiyiikliigii kadar
yapilan haritadan geriye artik sadece bir simiilasyon belirtisi, bir toz kalmistir. Buradaki 6rnek
bir simiilasyon alegorisi olarak anlam yitimine érnek olabilir. Bagka bir deyisle “Bir koken ya da
bir gergeklikten yoksun gercegin modeller araciligiyla tiiretilmesine hipergercek yani simiilasyon
denilmektedir”.

Baudrillard’in bir masal 6rnegi tizerinden yaptig1 simiilasyon tarifini bu metinde de simiilasyonun
gliciinil tarif etmek i¢in bir bagka hikéye 6rnek gosterilebilir. ] R.R. Tolkien'in (2021, s.1) “Yiiziiklerin
Efendisi” kitabinda yaptig1 hikayenin temel yapi taglarini tarif ettigi kisimdan bir alinti ile agiklamakta
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fayda vardir. “Ug Yiiziik gogiin altinda yasayan Elf Krallari'na, Yedisi tastan saraylarindaki Ciice
Hiikiimdarlara, Dokuz Yiiziik Oliimlii Insanlara élecekler ne yazik, Bir Yiiziik golgeler icindeki Mordor
Diyarinda kara tahtinda oturan Karanhklar Efendisine, hepsine hiikmedecek Bir Yiiziik, hepsini o
bulacak, hepsini bir araya getirip karanlikta birbirine baglayacak golgeler icindeki Mordor Diyari’nda’.
Tolkien’in hikayesinde yer alan topluluklar: bir benzetme ile tarif edersek; Elflerin iktidar, Ciicelerin
sermaye, insanlar da ideolojinin bir temsili olarak goriilebilir. Simiilasyon temsili ise biitiin bunlarin
ustiinde bir gii¢ olarak, hikdyede yer alan karanliklar efendisi diye tanimlanan Morgothun temsil
ettigi sOylenebilmektedir. Hepsine hitkmedecek olan tek yiiziik hikdyeden koparildiginda artik
simiilasyon olan haberi temsil etmektedir (Toraman, 2022, ss.11-12). Genel anlamryla baktigimizda,
iktidar, sermaye ve ideoloji hepsinin anlami zedelenmekte ve farkli bir boyuta ge¢mektedir. Biitiin
bunlarin iistiinde veya kapsamindaki duruma simiilasyon denebilir. Buradaki hikayede goriildigii
tizere hepsine hitkmeden yiizitk simiilasyondaki giicii ve Borges'in masalindaki harita ise gercegin
istiine ¢ikisini anlamamiza fayda saglamaktadir. Liberal goriiste yer alan gergeklik kavrami ve gercegi
halka iletme arzusunun saf bir iletken olarak goriilmesi ile Elestirel bakista yer alan iktidar, sermaye,
ideoloji etkenlerinin esiri haline diigmiis olan medya, biitiin bunlarin haricinde bir ger¢eklik sorunu
icerisinde bogusmaktadir. Her iki goriiste de gergeklik kavrami vardir. Liberal goriiste saf bir iletken
ile halka iletilirken Elestirel goriiste farkl etkenler ile egilip biikiilmektedir. Buradaki ¢alismada yer
alan tartigma ise haberin diisiinsel anlamda gerceklik ile olan iligkisini sorgulamaktadir.

Gergeklik kavramini sorgularken ortaya ¢ikan ¢ikmazlar okuyucuyu da igine alan bir ortam
olusturmaktadir. Gergeklik ve simiilasyon es degerdir fakat boylesi bir ortamda gercekligi gormek
imkansizdir. Bir yerlerde gergeklik yoksa simiilasyon da yoktur. Simiilasyon var olan gergekligikapattig1
i¢cin ortada ne gerceklik ne de bunu anlayacak okuyucu bulunmaktadir denebilir. Baudrillard'in
Tiiketim Toplumu (2022b) isimli eseri de simiilasyon evrenini tarif etmekte 6nemli yerlere dikkat
¢ekmektedir. Toplumun ve diinyanin iiretimden tiiketime gectigini belirten Baudrillard, simiilasyon
tezgahinin da bir nevi amacini bize gostermektedir. Bu ¢aligmanin amaci olan haber kavraminin
gergeklik odakli tartismasinda okuyucunun rolii de goz ardi edilmemektedir. Okuyucu, haberler
karsisinda nasil bir konum alacagini bilemez hale gelmistir. Haberlerin ger¢ek mi yoksa kurmaca
mi1 oldugunu bilememesinin yani sira simiilasyonun farkinda bile degildir. Bu durumu da bir
filmden 6rnekle agiklayabiliriz. Christopher Nolan'in Inception filminde gegen hikéayede riiyalar aras:
yolculuklar yapilmaktadir. Bu rityalarda yolculuk yapan karakterler gesitli gorevlerde bulunmaktadur.
Gergek hayata dondiiklerinde her karakterin kendi totemi bulunmaktadir. Riiya igerisinde yer alan
hareketler ile gercek hayattaki bazi hareketler farklilik gostermektedir. Bu sebeple karakterlerin
totemi bu farklilig1 ortaya koyacak tiirdendir. Filmdeki karakterlerden Cobbun totemi bir topagtir.
Her rityadan uyandiginda bu totemi gevirerek durup durmadigina bakmaktadir. Bu érnekte oldugu
gibi gerceklik ve gercek olmayan arasindaki farki anlamak i¢in insan kendi zihninden bagimsiz bir
etken tarafindan uyarilma ihtiyact duymaktadir. Liberal goriiste bu uyaran medyadir. Elestirel goriise
gore ise uyaranlar gii¢ sahiplerinin elindedir. Bu ¢aligmada ise ortada bir uyaran yoktur. Medya bir
simiilakr gorevini iistlenmekte ve simiilasyon tezgahina hizmet etmektedir. Kisaca, okuyucunun

elinde herhangi bir totem yoktur. Okuyucu, rityadan uyanip uyanmadigini araglar ile anlayabilecek
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bir film karakterinden daha zayif durumdadir. Okuyucunun elinde bir yalan 6l¢cer bile olsa hangi
evrenin nasil tepki verecegi kestirilememektedir.

Git gide artan anlamsizlik seriiveni ve haber bombardimani, okuyucunun giinden giine
elini giigsiizlestirmektedir. Anlam yitimi olusturdugu yeni anlamsizlik diizeninde kendi giictinii
olusturmaktadir. Baudrillardin (2021e, s.143) deyisiyle “Bu hayvani bir korku ve boyun egme
davramisi olusturmaya yonelik, zanaatsal ve sinai bir siddet bicimidir”. Ekleziyastdan yaptig1 alintida
ise “Hakikati gizleyen sey simiilakr degildir. Ciinkii hakikat, hakikat olmadigini soylemektedir.
Simiilakr hakikatin kendisidir” ifadelerine yer vermektedir (Baudrillard, 2021f, s.13). Biitiin bu anlam
tartigmalar1 arasinda simiilasyon evreninde yer alan haber, kendi anlamini yaratmakta ve gergekligin
yerine gegmektedir. Artik haber i¢in bir simiilakr denebilir. Kitlelere firlatilan birer anlam karmasgasi
yigin igerisinde ideoloji de iktidar da eriyip gitmektedir. Sermaye ise bu erimenin kesinlikle bir
pargasidir. Bu giicler ellerinde medya araglarini bulundursa da simiilasyon igerisinde kendilerinden
verdikleri tavizlerin farkinda olmadan simiilasyonun dayattig1 parcalari kendilerine aitmis gibi
benimsemektedir. Yeniden dretilen anlam bu sekilde bir gii¢ karmasasina da neden olurken
gergekligin yerine oturmak igin gayret etmektedir. Biitiin bu tartigmalarin 1s1ginda Post-Truth
kavrami ve akabinde Baudrillard’in bakis agisiyla yalan ve gercekligin kiyas: yapilmistir. Kavramsal
bakisin icerisinde yeniden bir tanimlama ile haberin tarihsel siirecinden bu yeni tanimlama diizeni
okunmaya calisilmigtir. Haber, i¢inde bulundugu dénemde farkli bir anlam kazanmis ve artik bir
simiilasyonun vazgegilmez parcasi olmustur.

Liberal-Cogulcu Bakisa Gore Haberin Tanimlanmasi

Haberin ne oldugu konusunda bir¢ok fikrin olmasi bu kavrami hem tartigilabilir hem de
degerli kilmaktadir. Bir olayin veya durumun toplum tarafindan deger tasimas: kitle iletisim
araglar1 tarafindan kitlelere ulastirilmasi en bilindik haliyle “haber” olarak adlandirilabilir. Gieber

» «

(1964, 5.173), “haberin insa edilmesinden’, “haberin yapilmasindan’, “gercekligin toplumsal olarak
ingasindan”, “haberin gazetecinin yaptig1 bir sey oldugundan” bahsetmektedir. “Haber, haber
caliganlarinin kullandiklart metotlarin sonucunda ortaya ¢ikar” (Fishmann, 1980, s. 14) ve “Haber,
gazeteciler tarafindan iretilen bir seydir” (Cohen & Young, 1973, s. 97) goriislerinde oldugu gibi
haberin tretimi tamamen gazetecilerin tizerine tanimlanmustir. Gazetecilerin yaptig1 haberlerde
bazen yanlilik, sansasyon ve hatalar olabilir fakat sorumluluk sahibi hicbir gazeteci hi¢bir zaman
haberleri uydurmaz (Schudson, 1989, s. 263). Haber igin farkli bilesenlerden olusan bir biitlindiir
denebilir. Bir olayin raporu, bir yer veya bir kimse hakkindaki olaylarin bilgileri, yine ayn sekilde
bir olgunun, bilgilerinin aktarimi haberin temelini olusturan unsurlardir. Cevrede gergeklesen her
sey, gazetecilik meslegini icra eden kisilerin yaptiklari, herhangi bir konunun bilgisi, gercek olanin
kurgusu ve 6zetidir (Girgin, 2000, s. 13). Haberin temel bir ihtiya¢ olmasinin sebeplerinin en baginda,
insanin diinyada neler olup bittigini anlamak istemesi yatmaktadir. Her insan ¢evresine duydugu
ilgiyi ¢esitli yollarla 6grenerek gidermek ister. Haber ise hem ¢evreden hem de diinyadan insanin
zihnine agilan bir iletidir. Burada diger goriislerden farkli olarak Wilbur Schramm’mn gériisiine
bakilabilir. Haber bir olay degildir. Haber, bir olayin ardindan olusan olgudur. Olayin 6zdesi degil
onun yerine olayin esas gercevesi icerisinde yeniden kurgulanarak kurulabilmesidir (Tokgoz, 1981,
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s. 52). Haberin buradaki tanimlamalarinda var olan olayin iletildigine dikkat ¢cekilmektedir. Haber,
disaridan bir miidahaleye maruz kalmamaktadir ve dogrudan okuyucuya iletilmektedir. Kisaca
haber, meydana gelen bir olayin belirli ¢ergevede kurularak yeniden yorumlanmasi ama gergeklikten
kopmayan bir sekilde sunulmasidir. Liberal goriigiin bu tanimy, isin teknik kismuiyla ilgilenen kisilere
soylenebilecek bir tanim olabilir. Gazeteci tarafsiz ve haber de dogruyu ileten konumdadir. Liberal
gorisiin bu diigiincesi, olan degil, olmasi gereken olarak yorumlanabilir.

Liberal goriiste yer alan haber se¢im unsuru ise 6nemli bir yer kaplamaktadir. Yine burada da
editor dis etkenden etkilenmemektedir. David Manning White'in “The Gate Keeper: A Case Study
in the Selection of News” isimli iinlii makalesi editoriin se¢me isleminin aragtirilmasinda 6nemli
bir yap: tagidir. 1949da kiigiik bir gazetede ¢alisan bir editérden gazeteye gelen haberlerin hepsini
saklamasini istemistir. Mr. Gates olarak adlandirdigi bu kisiden hangi haberin yayinlanacag hangi
haberin yayinlanmayacagi kararlarini verirken nelere dikkat ettigini not almasini istemistir. Mr.
Gates’in gelen haberlerin yiizde doksanini kabul etmedigini fark etmistir ve bu kabul etme siireci
veya reddetme sadece editoriin 6znel karari ile olmustur (White, 1950). Esik bekgiligi kuraminda da
oldugu tizere haber, disaridan bir etkene maruz kalmamaktadir. Sadece editériin kararina baghdir.
Lakin editériin kararlarindaki kaldig1 etki bir 6nem arz etmemektedir. Bu konu Liberal goriiste
muallaktir. Elestirel yaklasim ise haberin gercegi yansitmadigini bunun aksine gergekleri ¢arpittigini
ileri siirer. Bir diger goriis olan Cagdas haber tiretimi yaklagimi ise haberin gercekleri ¢carpitmanin
Otesinde, yeniden insa ederek kitlelere ilettigini vurgulamaktadir (Seker, 2009, s. 89). Cogulcu liberal
diisiince veya anaakim olarak da bilinen bu goriise gore basin; yasama, yiirtitme, yargiya ek olarak
dordincit kuvvet konumunda kilit bir rol oynamaktadir. Bu 6neriyle birlikte demokrasiye gelen
elestirilere bir nevi cevap niteligi de olmustur (Inal, 1996, s. 14). Liberal goriisiin medya ve haber
konusunda yaptig1 saptamalarda demokrasi énemli bir yer almaktadir. Baudrillard (2021f, s. 54)
icinse demokrasi, politikanin artik bir demokrasi simiilakri iginde oldugunu ve Tanrisal siirecin artik
yerini halka biraktigini ve iktidarin yeni bir siirecte yeniden canlandigini séylemektedir. Demokrasi
kendisine gelen elestirislerde medyay1 bir kalkan gibi goriirken aslinda sorunun temelinde yer alan
iktidarin sorgulanmasi bagli basina bir gedik olusturmaktadir. Burada dikkat ¢eken kavram ise
“watch dog” (bek¢i kopegi) kavramidir. Yoneticileri ve siyasileri segimden se¢ime goéren halk, aradaki
zamanda olusan kopuklukta basin sayesinde siire¢ hakkinda bilgi alabilecektir. Basin, hiikiimetin
yaptiklarini denetlemekte ve bunlari halka aktarabilecek konumdadir. Sorunlari ve ¢6ztim yollarini da
yine halka anlatacak olan basindir. Birbirinden farkli gruplarin, baski gruplari tarafindan kendilerini
ifade etmelerine kars1 gelinmesi, basinin 6nemini bir kez daha arttirmaktadir. Farkli gruplarin sesini
duyurma konusunda basin elzem bir rol oynamaktadir (inal, 1996, ss. 14-15). Liberal anlayisin baktig1
acidan degerlendirildiginde, uygulamay1 yapan kisilerin goérece tarafsiz bir konumda yer almasi
beklenmektedir. Bu beklenti 1900’lerin basinda “nesnellik” ad1 altinda belirgin bir hale gelmistir.
Liberal goriistin habercilik alanindaki ileri stirdiigi savlar ve ayn1 zamanda orgiitsel anlamda gelisen
haber tiretimi, nesnellik ad1 altinda bir diizene oturtulmustur. Genel olarak tanimlara bakildiginda
“nesnellik” gevresinde yer alan tarafsizlik ve dengelilik 6zellikle dikkat ¢ekmektedir. Bir paranin
iki ylizti gibi gortinen tarafsizlik ve nesnellik birbirinden ayrilamaz ve dengeli (balance) habercilik
hakkaniyeti (fair) beraberinde getirmektedir (Inal, 1996, ss. 16-17).
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1922de yaymlanan Lipmannm “Kamuoyu” kitabinda haberin toplum igerisinde gerceklesen
biitiin olaylarin yansimas: olmadigini belirtmistir. Olaylar arasinda segilenlerin halka yansitildigini
belirtmistir. Lipmanna gore haber ve dogruluk ayni sey degildir. Haber bir¢ok etkiye maruz
kalmaktadir ve okuyucunun eline gegene kadar farkli etkilere maruz kalmaktadir. Bu haliyle de
habere dogrudan tarafsiz ve nesnel demek dogru degildir. Haber, gerceklesen bir olay: isaret etmekle
yiikiimlidiir. Dogru olanin gorevi ise gizli bir durumun ortaya ¢ikmasini saglamak olarak gormek
gerekmektedir (Tilig, 1998, ss. 164-165). Anaakim goriis, haber kavraminin haber degeri ile nesnellik
arasinda iki farkli yonden ele alindigini belirtirken esas olarak kamu yararini 6n planda tutmaktadr.
Herhangi bir konuyu haberlestirirken kamunun yarar1 gozetilmekte ve buna gore karar verilmektedir.
Haber degeri {izerine yapilan tanimlamalarin gogu haberin temel 6gelerini ortaya koymaktadir.
Haberin deger ve temel anlayislar1 anlam bakimindan niteligini yiikseltmektedir (Karabay, 2000, ss.
92-93).

Elestirel Bakisa Gore Haberin Kavramsallastirilmasi

Haberin kavram olarak ele aliniginda Liberal goriisiin ilk etki dénemlerinden sonra Elestirel
goriisiin One stirdigii distinceler 20. Yiizyilin ikinci yarisinda ozellikle bityiik bir ilgi gormiistiir.
Iki goriis arasinda yapilacak kiyaslamada bir¢ok farklilik 6ne ¢ikarken bazi benzerlikler de bu
¢alismanin edindigi mesele dahilinde 6nem arz etmektedir. Hem Liberal goriisiin habere bakisinda
hem de Elestirel goriisiin habere bakisinda gergeklik bulunmaktadir. Liberal goriiste yer alan “gercegi
dogrudan iletme” diigiincesi, Elestirel goriiste bulunan “gercegi egip biikerek iletme” diistincesi
arasinda bir ortaklik bulunmaktadir. Her iki goriis de gercegin haberin icinde bulundugunu
belirtmektedir. Oysa haber hi¢biriyle bir anlasma imzalamamistir. Baudrillardin (2015) belirttigi
gibi toplum ile imzalanan bir anlasma bulunmamaktadir. Haber ne demokrasiye bir katk: saglamak
zorundadir ne de i¢inde bulundugu etkilenme siirecinden siyrilip saf bir hale gelmek zorundadir.
Bennet ve Lawrence (1995, ss. 28-29), liberal kuramlarin haber medyasina bakigini toplumun ve
hitkiimetin arasinda yer alan baglant1 olarak gérmektedir. Birey, demokratik haklar ¢ergevesinde bu
mecrada fikirlerini belirtebilmektedir. Giicii elinde tutmak isteyen farkli gruplarin kendi arasindaki
tartismalar1 kamuoyunun 6niinde yapmasi, degerlendirilmesi ve karar verilmesi i¢cin onemlidir.
Elestirel kuramlar ise medyay1 egemen siniflarin, iktidarin toplum tizerinde bir tahakkiim kurmasin
miimkiin kilan ve ayn1 zamanda ideolojisini iiretmesinde ve yaymasinda 6nemli bir rol oynayan yap1
olarak gormektedir.

Bir bagka acidan baktigimizda haberi {i¢ baslik altinda degerlendirebiliriz. “Politika olusturmanin
bir nesnesi olarak haber”, “Bir metalastirma nesnesi olarak haber”, “Kamuoyunun bir nesnesi olarak
haber” seklinde adlandirilabilir. Politika olusturmanin nesnesi olarak habere baktigimizda haberin
iletildigi yerdeki kisi segmendir. Bir metalagtirma nesnesi olarak haber, ekonomik temelli bir
yaklasimdir ve haber bir nesne olarak alinip, satilabilen bir konumdadir. Haberi alanlar bir titkketim
igerisindedir (Allan, 2004, s. 3). Baudrillard'in (2022b) da belirttigi gibi insanlar tiiketim igerisinde
bulundugu bir donemi yagamaktadir. Haber de bu konuda kendine diisen pay1 almistir. Habercilik
faaliyeti ile ugrasan medya kuruluslarimin biitiin bu olanlardan elde ettigi kar 6nemli bir yere
sahiptir. Kamuoyunun bir nesnesi olarak haber, kamusal alan icerisinde yer alan rasyonel elestirel,
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tartismanin ortasinda bir nesne olarak yer almaktadir (Allan, 2004, s. 3). Habermasin (1989;1992)
caligmalarinin kamusal alan tizerine olmas: haber acisindan da dikkat ¢ekici bir noktadir. Haber
medyasinin séylemsel bir alan olusturmada oynadig: belirleyici rol bu tanimda dikkat gekmektedir.
Haber okuyucusu, dinleyicisi veya izleyicisi kamusal faaliyetlere katilan vatandaslar olarak tanimlanir
(Allan, 2004, s. 3). Buna ek olarak Frankfurt Okulu, Marksizmin ekonomi politik yaklagimi ve kiiltiirel
calismalar gibi diigiince akimlari cercevesinde de haber ele alinmistir. Her biri radikal ve doniisiimcii
bir etkiden yola ¢ikarak hareket etmektedir. Biitiin bu yaklagimlar temelinde, iiretim araglarini
elinde bulunduran egemen smnifin kendi hegemonyasini devam ettirmek i¢in baskici bir gekilde
veya rizaya dayal olarak ideolojilerini iiretmektedir. Burada en temel dikkat ¢ekici nokta medya ve
ideoloji arasindaki bagdir (Dursun, 2014, s. 23). McLellan, “kaygan bir zemin” olarak tanimladig:
ideoloji kavraminin tanimlanmasinin zor olduguna dikkat ¢ekmektedir. Sosyal bilimlerin en zor
terimlerinden biri olan ideolojiyi agiklamak McLellan’a gére kolay degildir ve bunun nedeni olarak
da fikirlerimizin dayanaklarinin ve gegerliliklerinin sorgulanmasidir. “Ideoloji, nadiren bizim fakat
cogunlukla otekinin diisiincesidir” yani insanin kendi diisincesinin temelde ideolojik oldugunu kabul
etmesi olast degildir ve birey buna icgiidiisel olarak kargi ¢cikmaktadir denebilir. Ideolojiyi kavram
olarak bir Arsimet noktasina getirmek yani net hale kavusturmak imkansizdir (McLellan, 2005, ss.
11-12).

Marksist yaklagima gore, medya 6zerk bir yapiya sahip degildir. Hakim sinif, devlet ve egemen
ideoloji birlikte hareket etmekte ve medyay1 da ideolojilerini tiretmek i¢in kullanmaktadirlar. Bu
agidan bakildiginda kitle iletisim araglari ideolojik bir arenadir (Atabek & Dagtas, 1998, s. 321).
Haber, “toplumun, toplumsallasmasini saglar”. Toplumsallasma, ideolojik olarak olmakta ve haliyle
haber de toplumun ideolojik olmasini saglamaktadir. Haber séylemi haliyle ideolojik unsurlari
da i¢inde barindirmaktadir. Bagka bir deyisle, “Haber ideolojik degilse nedir?” (Ozer, 2020, s. 18).
Kiltiirel Calismalar agisindan bakacak olursak, iletisim araglarinin mevcut olan toplumsal yap:
ve pratiklerden ayr1 kavramsallastirilamayacagi soylenebilir. Glintimiizde toplumsal alanin inga
edilmesinde, tanimlanmasinda medya kurumlar: 6nemli bir rol oynamaktadir. Siyasal alanin inga
edilmesinde, ekonomik iliskilerin etkilesimli bir halde dolagsmasiyla maddi bir gii¢ haline gelmistir.
[letisim araglari, teknolojik olan1 tanimlamakta ve kiiltiirel olana da hiikmetmektedir (Hall, 2002,
ss. 107-108). Ayni sekilde medya Hall'in (2017) dikkat ¢ektigi temsil diizenini de beslemek igin
onemlidir. Ideoloji konusunda yapilan tartigmalarda bir baska dikkat ¢eken unsur ise hegemonya
kavramidir. Althusser ve Gramsci hegemonya kavramu iizerinden ideolojiyi a¢iklayarak dil siirecinin
de 6nemine dikkat gekmistir (Inal, 1996, s. 58). Athusser, gercekligi zihin diginda olan olarak
gormekte, hakikat de dogrulanmasimin gii¢ oldugu bir gerceklikte, eski maddeci anlayigin bilgi
kavraminin terimlerini tersine ¢evirmistir. Althussere gore biz hicbir zaman kendi zihinlerimizin
disina ¢ikamayiz (Jameson, 2002, s. 105). Gergeklik konusuna deginen Althusser, Baudrillard’ etkilese
de “Louis Althusser neden yaziyor?” baslhiginda Komiinist parti i¢cin yazdiklarini elestirmektedir.
Baudrillard’m bu elestirisi genel olarak Sol ideolojilerin i¢cinde bulundugu duruma yaptig1 elestirinin
bir parcasidir (Baudrillard, 2015, s. 48). Althusser, “Ideoloji ve Devletin Ideolojik Aygitlari” isimli
kitabinda devletin ideolojik aygitlarini; dinsel kurumlar, egitim ve 6gretim kurumlari, aile kurumu,
siyasal kurumlar, sendikal kurumlar ve medya olarak tanimlamaktadir (Althusser, 2019). Gramsci
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ise ekonomizme ve sinifsal indirgemecilige toptan karsi olmasindan dolay: ideolojik olani sadece
fikirler acisindan degil, ekseriyetle sivil toplumdaki hegemonik aygitlarin maddi bir toplami olarak
ideolojiyi gormektedir. Gramsci, genel olarak ideolojilerin, sivil toplumun ve sagduyunun igsel
geliskileri tizerindeki durumuyla ilgilenmistir. Bahsi gecen bu farkliliklarin siyasal anlamda hig de
azimsanamayacak bir iligkisi vardir.

Gramsci, Marks'in Ekonomi Politigin Elestirisine 1859da yazdig1 onséz boliimiinde, “iginde
insanlarin bu ¢atismamn bilincine vardiklart ve sonuna kadar gotiirdiikleri ideolojik bigimler”
kismindaki “i¢inde” kelimesi yerine “zemin olusturan” terimini kullanmustir. Ceviride yaptigi bu
degisiklik ondan sonraki gelen aragtirmacilar tarafindan siirekli olarak kullanilmistir. Ideolojik zemin
olarak yer alan bu kavram, bunlarin “hi¢ de yanilsama ve goriiniis olmadiklar:”, daha ¢ok, “nesnel ve
etkili gerceklik”, “list yapilar”in zemini olduklarini belirtmektedir (Rehmann, 2017, ss. 128-129). iki
diistiniiriin de yaptig1 hegemonya tanimi ideolojiyi farkli boyutta ele almistir. Birbirlerine benzerlik
gosteren bu iki diigiiniiriin hegemonya kavrami, kisaca toplum f{izerinde kullanilmaya ¢alisilan
hakimiyeti temsil etmektedir. Baudrillard ise hegemonya kavramini degerlendirirken kendine has
elestirilerini esirgememistir. Hegemonya kumanda eden, buyuran, ¢ekip ¢eviren, yoneten demektir
(yoksa hakim olan ve somiiren degildir). Bu tanimdan yola ¢ikarak “sibernetik” yani kubernetike
sozcligiiniin gercek anlamina yani “yonetme sanatina” ulasiyoruz. Egemenlikten farkli bir hegemonya
bulunmaktadir ve kiiresel bir giiciin bulunuyor olmasindan s6z edebiliyorsak eger sebep olarak ikili
iliskiler, kisisel, gercek bir egemenlik bi¢imini gosteremeyiz. Bunun nedeni olarak aglari, biitiinsel
hesap kitap ve degis tokus sistemini gosterebiliriz (Baudrillard, 2017a, s. 49). Haber agisindan da
bu baglamda hegemonya kavram: énemlidir. Yapilan biitiin elestirilerde haber, hakimiyet kurma
araci olarak goriilmektedir. Gerek Ekonomi Politik goriiste olsun gerek Bat1 Marksizm’inde, haberin
bulundugu konum, gii¢ sahipleri tarafindan ele gegirilmis ve gercegi “egip biiken” bir konumda
gosterilmektedir. Inala gére (1993), haberin sdylemi {izerine yaygin olarak gériilen galigmalarda
haberin, toplumdan kopuk olamayacagini, haberin hazirlanis kosullarinin 6nemi ve genis anlamda
siyasal, ekonomik gibi yapilardan izole etmeden bir anlam biitiiniiyle iliskilendirerek anlamak ve
aciklamayr diistinmektedir (ss. 158-159). Kisaca, Elestirel goriige gore haber, gerek hegemonya
kavrami adi altinda olsun gerekse sadece ideolojik bir kavram olarak olsun devlet, iktidar gibi
giiclerin kendi istekleri dogrultusundaki telkinlerle var olmaktadir. Geleneksel Marksizm goriisiine
gore de sermaye ve iktidarin i¢inde bulundugu iligki haberin durumunu belirlemektedir.

Arendt ve Baudrillard’in Yalan ve Gergegin Tanimlanmasindaki Ayriliklar:

Hem Arendt hem de Baudrillard i¢inde bulunduklari ¢agr tanimlamak igin farkli yollardan
gitseler de bir hakikat sorunu iizerinde ortak bir payda bulmuslardir. Farkli agidan hakikat ve
gerceklik kavramini degerlendirmek bu ¢aligmanin kavramsallagmast i¢in 6nemlidir. 16 Kasim 2016
tarihinde yilin s6zciigii secilen Post-truth, bir 6nceki yila gore yiizde 2.000 arttigr i¢in dikkat ¢ekici
bir konuma gelmistir (Oxford Dictioniries, 2016). Kavramin ilk ¢ikis tarihi 2016 degildir. Kavram bu
tarihte poptilerligini kabul ettirmis olabilir ama ilk olarak 1992 yilinda Sirp — Amerikali Steve Tesich
tarafindan Nationda yazdig1 “A Goverment of Lies” isimli makalede “Watergate Sendromu” dedigi
durumu tanimlamak i¢in kullanilmistir. Tesich, Richard Nixon’in istifa etmesinin ardindan beliren
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gercekleri isaret ederek “ulus olarak kitii haberler duymak istemedik ve bizi gerceklikten korumasi
icin hiikiimete giivendik” demistir (Kreitner, 2016). Baudrillard (2021c, s. 15), kitlelerin putperest
dogdugunu ve putperest kaldigini séylemektedir. Kiyamet giinii kitleleri hi¢ rahatsiz etmemektedir
ve bos inanglarini ve seytan: giinliik yasantilar: i¢ine sokmustur. Baudrillard bu durumu “Tanriya
inanmanin ruhsal giiciine karsilik, asagihk giinliik uygulamalar” olarak nitelendirmistir. Insanlar,
haberi okumak isterken i¢ten i¢e inanmak istedikleri dogrultuda hareket etmektedir. Ayn1 Hall'iin
“Kodlama/Kodagim” (Encoding/Decoding) (2006) baslikli makalesindeki hakim-miizakereci-muhalif
okuma tanimlamalarindan hakim okuma tanimiyla es degerdir. Okuyucu ideolojik olarak da yatkin
olduguna inanmak ister. Iste burada da Baudrillard’in tanimladig: seytan (burada iktidar olabilir)
aramiza kolaylikla yerlesmistir.

Hannah Arendt, Eichman davasinda etkilenmis yalan ve hakikati de bu baglamda ele almistir.
Arendte gore bu iki kavram hicbir sekilde yan yana gelememektedir ve ayni zamanda siyasette
hakikat ile bir baglant1 noktasinda uzlagamamaktadir. Arendt, dogrulugun siyasi bir erdem olarak
goriilmedigini belirtmektedir (Arendt, 2012, s. 271). Siyaset ve yalan i¢kin bir yapiya sahiptir ve
bu iki kavram ayrilmaz bir biitiindiir. Arendt su sorular1 sorar; “Bu neden boyledir? Giigsiizliik
hakikatin, aldatma iktidarin 6ziinde mi vardir? Giigten yoksun bir hakikat, hakikate itibar etmeyen bir
iktidar kadar alcak degil midir?” (Arendt, 2012, s. 272). Baudrillard1in demokrasi hakkinda yaptig1
yorumu bu kisimda yinelemekte fayda vardir. Politika, demokrasi olarak yeniden bir varolus i¢ine
girmistir. Demokrasi 6ncesi donemde Kaganlik, Krallik gibi hitkmeden kisinin belirlenisi Tanr1
tarafindan yapilirdi. Demokrasi bu diizeni degistirerek yeni bir evre getirdi. Artik Tanr1 yoneticiyi
belirlemiyordu. Yonetecek kisiyi ve yapiyr artik toplumsalin sonuna gelmis kitle belirlemektedir.
Iktidar yerini yeniden canlandirilan demokrasi simiilakrina birakmustir (Baudrillard, 2021f, s. 54).
Hanna Arendte atif yapan Baudrillard, Galileonun teleskopu icat etmesi ve matematiksel hesabin
kesfi ile dogal diinya bir Arsimet noktasi icat edilerek bu noktanin disinda kalan bir yere tasinmigtir
(Baudrillard, 2019, s. 14). Arendst, hakikat kelimesiyle adalet kelimesinin es anlaml: gibi kullanilmas:
gerektigini hatta adalet kelimesi yerine hakikat kelimesinin kullanilmasini sdylemektedir. Ancak
ayni zamanda bunun da miimkiin olamayacagini belirtmektedir ve buna sebep olarak da adalet ve
hakikatten daha 6nemli bir sey daha vardir, bu da hayatta kalma diirtiistidiir. Yalan siddet icermedigi
i¢cin masum sayilabilecek bir aragtir. Hakikat ise kendi alaninda durdugunda ve diinyanin olagan
akigina miidahale etmediginde bir sorun yoktur. Eger hakikati savunan kisi, dogal akis1 bozmaya
ve insanlar1 inandirmaya ¢alistiginda, hakikatin varligini tehlikeye atmaktadir (Arendt, 2012, ss.
273-274). Baudrillard'in ““mus gibi degil” (2021f) diisiincesine karsin Arendt'in “yalan” diigiincesi
hakikate kars: olan agiklamalarda farklilik olarak gosterilebilir. Kisaca 6zetleyecek olursak, Arendt
hakikate karsilik bir yalan1 konumlandirirken, Baudrillard ise ortada hakikatin olmadigini ve bu
nedenle karsisina konacak bir seyin de olmadigin: savunur. Gergek bir yerlerde vardir ama yalanin
karsisina koyabilecek sekilde el altinda bir yerde degildir. Ciinki, bu bir taklit degildir. Bu gercegin
yerine gegmek isteyen bir simiilakrdir. Hobbes'un su sylemi de hakikat i¢in 6nemlidir; “Hig siiphem
yoktur ki, bir ii¢genin i¢ agilarmn toplami bir karenin iki agisina esit olmalidir fikri eger herhangi
bir kimsenin egemenlik hakkina veya egemenlik sahibi insanlarin ¢ikarlarina aykiri bir sey olsayds,

177



Burak TORAMAN

dogrulugu tartisilmasa bile, ilgili kisinin elinden geldigi siirece, biitiin geometri kitaplarimin yakilmas:
suretiyle yeryiiziinden silinirdi” (Hobbes, 2007, s. 80).

Burada hakikati ikiye ayirmak gerekmektedir. Ik olarak rasyonel hakikatler denilen 6rnegin,
“licgenin i¢ agilari toplami 180 derecedir”. Ikinci olarak ise olgusal hakikatler sdylenebilir. Dogrulugu
herkes tarafindan kabul edilmeyen durumlarin isimlendirilmesi olarak gosterilebilir. Ornegin, Sovyet
kitaplarinda Tro¢kinin Rus devriminde herhangi bir rolii oynamamasina dikkat ¢ekilmesi ya da
gormezden gelmesidir (Arendt, 2012, s. 276). Baudrillard (2020a) hi¢bir seyin hatta Tanr1'nin bile sona
erip veya 6liimle yok olmadigini séylemektedir. Hizla ¢ogalip, sirayet ederek, doygunluk ve seffaflik
yoluyla, kokii kazinma, bitkinlik, bir simiilasyon salgini ve ikincil varolus olan simtilasyon aktarimi ile
her sey yok olmaktadir. Baudrillard’a gore, artik 6liimctil bir yok olma bigimi degil, fraktal bir dagilma
bi¢imi mevcuttur (s. 11). Buradaki iki diistintiriin kot ve iyi kiyaslamasi farklilik gostermektedir. Bir
tarafta 6liim yanlis bir harekete baglanirken diger tarafta algiladigimiz 6liim, yerini yeni bir dagilma
bigimine baglamaktadir. Daha agik bir sekilde agiklayacak olursak, Arendte gore yalan, masum ve
kullanimina gore tehlikeler icermektedir. Baudrillard ise yalani: konumlandirmamaktadir. Ona gore,
bir simiilasyonun i¢inde gercegin yerine gegmeye calisan “seyler” vardir. Arendt’in bakis agisindan
ele aldigimizda, bir marangozun elinde hakikat, istedigi sekle doniistiiriilmektedir ve bu da dogasina
aykaridir. Yalan ise bir sopa seklinde kullanilmadigy siirece tehlike barindirmamaktadir. Baudrillard
ise bir marangozun eline gecemeyecek kadar biiyiik bir tomruk parcasini isaret etmektedir. Oyle ki,
yuvarlanip geldigi yerden 6niine ne ¢ikarsa bigmekte ve kendi simiilasyonu i¢ine katmaktadir. Bicim
veren marangozu (iktidar, sermaye, ideoloji) da dagitmaktadir. Arent’in (2012) olgusal hakikatin
karsiti olarak “kasith yapilan yanhs veya yalan soylemek” olarak gordiigii séylenebilmektedir (s. 300).
Pentagon belgelerinin ortaya ¢ikmasiyla birlikte kasith yalan tiretiminin imaj tasarisiyla da ilgili
oldugu gostermektedir. Pentagon belgelerinde yasanan korku, savagi kaybetmek ile alakali degildir,
ABD Bagkanrnin itibarini kaybetme korkusu ile alakalidir (Arendt, 2018, s. 25). Vietnam savasindaki
ABD yoneticilerinin kararlari i¢in ise “hicbir olguya, hicbir bilgiye ihtiyaglar: yoktu: onlarin ‘teorisi’
vardi ve bu teoriye uymayan tiim veriler ya inkdr ediliyor ya da gormezden geliniyordu” seklinde
yorumda bulunmustur (Arendt, 2018, s. 53).

Ralph Keyes (2017, s. 161), post-truth/hakikat sonrasinin &gretisi i¢in sunlar1 soyler; “Yaratict
veri manipiilasyonu ve olgu icat etmek, bizi tek bir dogrunun diinyasimin étesine, anlatisal gercegin
diinyasina tasiyabilir. Siislenmis bilgiler ruhen dogru, boylece hakikatin kendisinden daha dogru
olabilir”. Baudrillard Foucaultu Unutmak (2017b, s. 12) eserinde getirdigi elestirilerde Foucault
hakkinda genel olarak “is isten gectikten sonra ortaya ¢ikan bir mesih, is isten gectikten sonra
yapilmaya ¢alisilan bir devrim gibi, is isten gegtikten sonra verilmis bir soylev olma ozelligine sahiptir”
seklinde ifadeler kullanmaktadir. Baudrillard’a gore Foucault, “sagma sapan bir simiilakr kiiltiiriiniin
iktidar: ele gecirmis oldugunu gorememektedir” (Baudrillard, 2017b, s. 21). Burada ger¢egin ortadan
kaybolmasina bakalim. Iletigim araglarinin ortaya ¢ikmast ile cesitli aglar tarafindan gercek yeterince
katledildi ve bu durumdan da yeterince bahsedildi. Gergegin ortaya giktig1 an ise bilimsel ve teknolojik
gelismelerin oldugu ¢agdir. Bu da yukarida bahsedildigi gibi Galileonun teleskopu bulmasindan
matematiksel isleme kadar hepsini kapsamaktadir. Gergeklik bu dénemde ortaya ¢ikmistir fakat
ayni zamanda diinyaya ¢ozlimlemeye calisan insanlik ile gercek de kopmaya baslamistir. Bu
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paradoksal bir durumdur ¢iinkd, ger¢ek diinyanin ortaya ¢ikmasiyla beraber ortadan kaybolmaya
baslamas: ayni andadir (Baudrillard, 2019, s. 14). Genel olarak bakacak olursak Hanna Arendt,
yukarida da bahsedildigi gibi yalan gercegin karsisinda vardir ve ortaya da ¢ikabilir seklinde bir
yorum yapmaktadir. Post-Truth ¢agda bu durum sikea ortaya ¢ikmaktadir. Baudrillard ise ne yalani
ortaya koymaktadir ne de gergegi. Onun diisiince yapisindan baktigimizda gercegin var oldugunu ve
simiilasyonun var olmasi i¢in birbirine bagl olduklarini sdyleyebiliriz. Simiilasyon evreninde saldir1
altinda olan 6zne, simiilakrlardan kurtulamamaktadir. Ortada taklit yapan bir “sey” olmadig igin
hakikatten ayirmak da 6zne i¢in imkansiz bir hal almgtir.

Jean Baudrillard ve Haber

Postmodernizm konusundaki bir¢ok tartigmada Jean Baudrillard’in adi gegse de hem Baudrillard
hem de onun fikirlerini ¢aligan arastirmacilar tarafindan bu durum yanlislanmaktadir. Baudrillard’in
gercek ile olan sorgulama siireci ister istemez kendisini de postmodernizm tartismalarinin ortasina
itiyor fakat bu durum dogrudan kendisinin bu akimin igerisinde yer aldigini gostermemektedir. Jean
Baudrillard’in eserlerinin neredeyse tamamini Tiirk¢eye ¢ceviren Oguz Adanir (2021) gergeklestirdigi
bir séyleside bu duruma dikkat cekmektedir. Baudrillard, Istanbul’a Bogazigi Universitesinde yapacag1
soylesi i¢in geldiginde TRT ile bir roportaj yapmustir. Burada roportaji gerceklestiren gazetecinin
baslangicta Baudrillard i¢in postmodernist ifadesini kullanmasindan sonra Baudrillard, gazetecinin
soziinil keserek “bu sekilde devam edecekseniz burada bu réportaji bitirelim” demistir. Bunun gibi
daha bir¢ok soyleside ve yazdigi makalelerde bu konuya deginen Baudrillard, postmodernizmi
de elestirmistir. Genel olarak Baudrillardin gesitli kategorilerde degerlendirilmesi ve kaliplara
sokulmasina karsin verilecek cevaplar ve tartismalar baska bir ¢alismanin baslica konusu olabilir.
Bu ¢aligmanin temel amaci olan haber kavraminin yeniden yorumlanmas: diisiincesi, Baudrillard
temelli bir diitince ile olusturulmaya ¢alisilmistir. Baudrillard (2021b, ss. 246-247) iletisime kuramsal
bir model belirlerken bunu ii¢ asamada yapmaktadir. Ik olarak McLuhan'in yaklagimina dikkat
cekmektedir. Kitle iletisim araglari igeriklerinden bagimsiz ele alinabilir ve sahip olduklar: teknolojik
yapiya bakilarak devrimci olduklari ve devrim yaptiklar1 soylenebilir. Fotonik alfabe, kitap, radyo
derken sinema ortaya ¢ikmis ve biitiin diinyanin aninda ve diinya ¢apinda iletisim ¢agina girmis
oldugu sdylenebilir. Ikinci olarak ise iktidar iletisim araglarini denetlemektedir. O nedenle kargimiza
iki tlir yorum gikabilir. Ya iletisim araclar1 iktidar: ele gegirecek ya da bol miktarda yikici igerik ile
amacindan saptirilarak iktidarin elinden iletisim araglar1 gekilip alinacaktir. Ugiincii adim olarak
Enzensberger’in yaklagimidir. Iletisim araglarinin sahip olduklari giincel yapist belli bir toplumsal
iligki bicimini sekillendirmektedir. Sahip olduklar: bu yap: ve gelisim siirecinden goriilecegi tizere
sosyalist ve demokratik bir iletisim bi¢imi olusturulabilir. I¢inde bulundurduklar1 bu gii¢ disarrya
¢ikarilmalidir. Goriildiigt tizere Baudrillard’in iletisimi kuramsal bir cerceve ile 6rneklendirmeye
caligirken yer verdigi diistinceler arag odakl: bir iletisim modelinin de gostergesidir.

Ote yandan McLuhan ve Baudrillard arasindaki etkilesimin tarifi yapilirken benzerlikler
gosterilse de bazi terimlerdeki benzerlik Stevensoma goére (2015, s. 242) bunlar Kkitle iletisim
aragtirmalar1 konusunda icepatlama ve aninda iletisim kavramlaridir. Stevenson ayni zamanda
McLuhan ve Baudrillardin ayrildiklari noktaya da dikkat g¢ekmektedir. Teknolojik baglanti
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bicimlerinin olugturdugu ortama Mcluhanin iyimser bakmasi ve Baudrillardin duruma daha
kétiimser bakmasi 6rnek olarak gosterilebilir. Baudrillard, enformasyon saldirisini 6zneyi ortadan
kaldirmak ve katilim yerine kayitsizlik yaratmakla iliskilendirmektedir. Baudrillard (2021d, s. 11),
toplumsali bir kér diigiim olarak gérmekte ve her seyi emen bir siinger olarak gérmektedir. Kitlelerin
etrafinda donen toplumsal, gonderene doniisen bir konumda yer almaktadur. Kitlelere yapilan ¢agri
her zaman yanitsiz kalmistir ve Kkitleler kendilerine yapilan biitiin ¢agrilar1 birer 151k demetine
doniistiiriip yaymamaktadirlar. Burada tam tersi bir durum s6z konusudur. Devlet, Tarih, Kiltiir
ve Anlamin ¢evresinde olusturulmus 1sitk demetlerini emerek ortadan kaldirmaktadirlar. Onlar
tepkisizliktir, tepkisizligin, notr olanin giictidiir.

Bitiin soylevlerin kokeninde yatan boslugun adi kitledir ve toplumsalla ilgili olan her sey
unutuldugunda geriye kalan artiktir (Baudrillard, 2021d, s. 14). Genel bir degerlendirme yapildiginda
toplumsal olanin aktif bir konumda yer alirken aslinda zithiga i¢inde yer vermesi ve pasif bir konumda
yer almasi bu durumu ag¢iklamakta zorluk ¢ikarmaktadir ve zaten kitle Baudrillard’a gore (2021d,
s. 13) bir kavram degildir. Ancak “hamurlasmis, viciklasmis liimpen-analitik bir kavram olabilir”
Haber kavrami giinliik bir konugsmanin yansimas: olmadig: i¢in iletildigi kitle ile bir farklilik ve
bir anlam kazanmaktadir. Yani bilginin iletildigi noktada yer alacak olan kitle, bu bilgiyi haber
yapan bir etkiye sahiptir. Baudrillard (20211, s. 114), “her gegen giin daha ¢ok haber ve bilgiye karsin
giderek daha az anlamin iiretildigi bir evrende yasiyoruz” derken anlam kaybina dikkat ¢ekmistir
ve haberi bir bombardiman olarak gérmektedir. Baudrillardin habere bakis agis1 ti¢ asamaya
ayrilmaktadir. ilk olarak haber, anlam iiretmekte fakat tiim alanlarda karsilagilan genel bir anlam
kaybin1 engelleyememektedir. fletisim araglar1 ile topluma istedigimiz kadar mesaj ve igerigi yeniden
pompaladigimizi varsaysak bile anlamin yok olus stirecinin hizi, anlamin pompalanma hizindan daha
ytiksektir. Birinci varsayimda anlamin iiretiminin ve yok olusun bir yaris halinde oldugu, yok olusun
iiretim hizina karg1 galip gelecegi vurgulanmaktadir. Ikinci yaklagima gore haber, anlamla iligkisi
olmayan bir “seydir”. Oyleyse haber baska bir sey baska bir islemsel model olup, anlam ve anlam
dolanimuyla bir iligkisi yoktur. Baudrillard, Shannon’un yaklagimini gostererek, iletisim evreninin bir
arag gorevi yapmaktan bagka bir ise yaramadigini séylemektedir. Haber, teknolojik bir arag 6zelligine
sahiptir ve igerdigi herhangi bir anlam yoktur. Bir baska deyisle “haberden ne anliyorsaniz anlam
odur” denebilir. Anlam ise sonradan ¢ikan bir seydir. Kisaca, haber enflasyonu ile anlam deflasyonu
arasinda hicbir zaman anlaml bir iliski bulunmamaktadir. Baudrillard'in tigiincti yaklagimina gore
haber, anlami1 dogrudan yok eder veya nétralize eden bir sey konumundadir. Haber enflasyonu ve
anlam deflasyonu arasindaki belirgin ve zorunlu bir iliski bulunmaktadir. Buradaki anlam yitimi,
kitle iletisim araglar1 ile baglantilidir ¢linkii, bu anlam yitiminin haber formuna doniigmesi kitle
iletisim ara¢larinin miidahalesiyle birlikte olmaktadir (Baudrillard, 2021f, ss. 114-115).

Haber kavramini agiklamada diger diisiince akimlarindaki agiklamalardan farkli olarak
Baudrillard haberin bir anlam zedelenmesi ve anlamin gittik¢e yok oldugu bir bombardiman araci
olduguna dikkat cekmektedir. Baudrillard, haberin artisin1 degerlendirirken kullandig enflasyon ve
deflasyon tanimi konuyu anlamamiz igin bize 6zetlenen 6nemli bir kaliptir. Her gecen giin haber
artig1 goriilmektedir. Baudrillard'in bunu dedigi dénemde internetin ve sosyal medyanin olmadigin
g6z oniine aldigimizda ileriye déniik Snemli bir saptama oldugu goriilmektedir. Ote yandan habere
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maruz kalmamiz her gecen giin artmaktadir. Gazete, tv, bilgisayar, akilli telefonlar, akilli saatler
gibi birgok teknolojik ara¢ hayatin her alaninda bize haber akisi saglamaktadir. Bunun yani sira
ise haberin anlam degeri Baudrillard'in soyledigi donemden daha da hizli azaldig1 s6ylenebilir. Bu
bombardiman saldirist altinda okuyucunun diren¢ gostermesi pek olas: gozitkmemektedir. Hizli
ve siirekli bombalanan bu “sey” artik ulastig1 yerde eski adiyla bilinen haber olmayacaktir. Iste bu
nedenle haber kavrami yeni bir ger¢eveden ele alinip, yitirdigi anlamla beraber i¢ine diistiigii yeni
tanimi yapilmistir. Simiilasyon icerisinde yer alan haber, artik gercegi ileten saf bir ara¢ degildir.
O, artik anlamini giinden giine kaybeden bir simiilakr 6zelligine biiriinmiistiir. Gergegin yerine
gecmeye ¢alisan simiilakr diizeninde haber de anlamdan yoksun olmasimin yani sira bir yerlerde
olan gercekligi ortmekte ve gercegin yerine gegmektedir.

Post-Haber

Buradaki “Post” kelimesi ya da Tiirkgesiyle “Sonras1” kullanimi, haberin artik baska bir boyuta
gecen kavram oldugunu belirtmek i¢indir. Ayni zamanda burada dikkat ¢ekilen nokta yalan haber
ve post-haber kavramlarinin ayni olmadigina dikkat gekmek i¢indir. Post-Truth kavrami ya da
“Hakikat Sonras1” kavrami 6nceki boliimlerde Arendt ve Baudrillard agisindan tartigitlmigtir. Burada
dikkat edilmesi gereken iki husus bulunmaktadir.

Birincisi Yalan Haber ve Post-Haber aynianlama gelmemektedir. Yalan haber, bir gerceklige karsin
tiretilen bir kavramdir. Post-Haber ise gerceklige karsi tiretilen bir kavrami isaret etmemektedir. Bizzat
gercegin yerine gegmek isteyen bir simiilakr diizenini isaret etmektedir. Bu konuda Baudrillardin
“Korfez Savast” soylemi O6rnek gosterilebilir. Baudrillard (Toffoletti, 2020, s. 117) bu sdylemiyle
neyi kastetmektedir? Norris gibi diisiiniirler bunu elegtirmekte ve kaybedilen canlarin, yikimin bir
sanal savag oldugu diigiincesine karsi ¢ikmaktadir. Ote yandan Victoria Grace, William Merrin,
Paul Patton gibi disiiniirler Norris'in yaptig1 yoruma kars1 ¢ikmaktadir. Baudrillard’in, basit bir
sekilde higbir seyin yasanmadigini séylemedigini belirtirler. Bu séylemin aslinda elektronik medya
ve sanal imajlarin siiriikledigi yeni bir savasi gozlemlemektedir. Baudrillard (2012), “savagin yerine
savasin isaretlerinin konulmasi” seklinde belirttigi gortisinde medyanin gériintiileri birlestirerek bir
medya taktigi ile olusturulduguna dikkat ¢ekmektedir. Ona goére, medya olani gergek haliyle degil,
olusturduklari istihbarat raporlari, haritalar, grafikler gibi iceriklerle savasin sanal boyutunu dile
getirmigtir.

Ikinci olarak ise haber, giinden giine azalan anlam igerisinde siirekli artan bir nicel durumda yer
almaktadir. Bunun yani sira haber, simiilasyon evreninde bir simiilakrdir. Ozne artik pargalanmug
bir halde oldugu i¢in haber gercekligi tasiyan bir anlama sahip olsa da karsisinda bir anlam diizeni
yaratabilecek okuyucu bulunmamaktadir ki haber de zaten gercekligi tasimamaktadir. Baudrillard
(2021f, s. 115), “haber enflasyonuna kars: anlam deflasyonu” 6nermesini yaparken git gide anlamin
yitiren bir olgu olarak haberden bahsetmektedir. Ona goére haberin anlami yoktur ve kitleler
haberden ne anliyorsa anlam odur. Anlamin yok olmas: konusunda Baudrillard (2018, s. 21) su
soruyu yoneltmektedir; “Bu yolculukta tek sorun su: Anlamin yok olmasinda nereye kadar gidilebilir”.
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Ona gore biitiin sorun buradadir. En 6énemli an olarak bu yolculugun sonu olmadig;, sona ermesi
i¢in de bir neden olmadi8 gerceginin 6ne ¢iktig1 o andir.

Baudrillard i¢inde bulundugu dénemde Kkitle iletisim araglarinin etkisinden kaynakli 6nemli
tespitler gerceklesmistir. Ote yandan anlamsal olarak da haberin i¢inde oldugu durumu tanimlamistur.
Biitiin bu kavramlar arasinda haberi kuramsal acidan yeni bir tanimlama ile anlamlandirmaya
calismak gerekmektedir. Bu ¢alismanin da amaci bu anlam yitimi ¢aginda farkli bir acidan haberi
ele alarak yeni bir tanimlama yapmaktir. O halde haberi tanimlamak i¢in belirli kategorilere ayirarak
anlamay1 daha kolay bir hale getirmek gerekmektedir. Haber, bu anlamlandirma sistemi igerisinde 3
baslik altinda tanimlanabilir. Baudrillard’in 6ne stirdiigii “-mus gibi” kavramiyla birlikte “-mis haber”
ilk asamas1 denebilir. fkinci agama ise “ideoloji sonrasi haber” olarak tanimlanabilir. Son agama ise
“simiilasyon haber” olarak soylenebilir.

-Mis Haber

Buradaki haberin icinde bulundugu ilk evrede yalan ve olmus gibi olan durum arasinda
bir fark bulunmaktadir. Yukaridaki hakikat tartigmalarinda da oldugu gibi yalan, var olan bir
gercekligin karsisinda durmakta ve kandiracak kitleyi beklemektedir. Burada ise kitlenin iizerine
giden bir simiilakr diizeni bulunmaktadir. Ortada bir gergeklik yoktur. Gergek yok olmamustir fakat
goriiniirde de yoktur. Simiilasyon evreninde varligini siirdiiren gerceklik, Borges'in masalindaki
haritanin altinda kalan iilkenin kendisidir. Baudrillardin (2021f, ss. 15-16) “-mis gibi” tarifine
bakacak olursak bu durumu haber agisindan da anlamak i¢in kolaylik saglayabilir. Hastaymuis gibi
davranan insan bir sahtelik sergilemektedir. Lakin kendinin hasta olduguna inanmuis biri hastaligin
semptomlarimi gostermektedir. Bu durumun karsisindaki psikanalistler, bu kisinin gercekten hasta
olup olmadigini anlayamamaktadir. Boylelikle haber de ilk evrede bir rol yetenegine biirtinmektedir.
[leriki evrelerde ise simiilakr olarak yerini alacaktir. Hastalig1 simiile eden kisiye hasta degil demek
miimkiin degildir. “-mis haber” kavraminda simiilasyonun 6ncesindeki bir basamak gibi bakilabilir.
Haber kendi basina olusmamaktadir. Bir siire¢ icerisinde yer alan farkli etkenler kendisini meydana
getirmektedir. Uretim asamasindaki bir diisiinceden yola ¢ikarak varligini iddia etmeye caligan
haber, buradaki hareketinde simiilakr gibi hareket etmek isteyen konumdadir. Kitlelere ilettigi
olay bilgisindeki anlam giderek azalirken son bir ugras ile kitlelerin akillarinda kalmaya ¢alisan
bir toz kalintis1 olmak i¢in ugragsmaktadir. Haberi tiretenlerin “olmus gibi”, “olmus olabilir”, “zaten
olacak yazalim” gibi diigiincelerden yola ¢ikarak trettigi haberler “-mis haber” olarak varliginm
stirdiirmektedir. Haberi iiretenler yalan sdylememektedir ya da bir kurgu igerisinde degildir. Onlar
i¢ine girdikleri simiilasyon evreninde titketime kargin yiiriitiilen yetistirme ¢abasi icerisinde temenni
ile haberleri hazirlamaktadir. Baudrillard, kitlelerin “Yalan soylediklerini biliyorum, ama herhalde
o kadar da degildir” diye diisiindiiklerini ileri siirmektedir (Baudrillard, 2021f, s. 117). Yalan haber
dememiz igin ortada bir gercek ve karsisinda olan “seye” de yalan dememiz gerekir. Oysa ortada
ne gergeklik vardir ne de gergegi anlayacak herhangi bir kitle. Gergek bir yerlerde mutlaka vardir
ki bunu bilmemizin tek sebebi simiilasyonun olmasidir. Aksi takdirde simiilasyon bir hayal tiriini
olarak kalacaktir ki bu onun dogasina karsidir. Kisaca 6zetleyecek olursak, “-mis haber” bir yalan
degildir. O simiilasyon tezgahinda tiiketim igerisinde var olmaya calisan ti¢iincii derece bir adimdur.
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Bir umut vaadi icerisinde olan bu haber tiiriinde, haberi iireten bir beklenti igerisinde, okuyucu ise
kendisine iletileni bekleyendir.

ideoloji Sonras1 Haber

Ideolojiler artik titkketim déneminin gerisinde kalmistir ve bu diizen igerisinde onlar anlamini
yitiren gostergelerden ibarettir. Boylesi bir diizen icerisinde gosterdigi yerin arkasindaki boslukta var
olmaya ¢alisan “sey” ideolojinin arkasinda olusturulmaya caligilan bir anlam biitiintidiir. Bunu da
haber saglamaktadir. Baudrillard, ilk ¢alismalarinda ideolojiyi maddi ve simgesel iiretim diizeninde
ele alarak anlamlandirmaya caligmistir. Sonraki ¢alismalarinda simiilasyon yani hipergerceklik
ve simiilakr kavramlarina ideolojiyi katmistir. Ideoloji, gercekte var olan seyleri gizlemeye isaret
eden ve ¢agin gerisinde kalmis eskimis bir anlam arayigina girmektedir. Ote yandan isaret aslinda
herhangi bir seyi gizlemedigini gizlemektedir ve bunun esas nedeni ise arkasinda hicbir seyin
bulunmamasindan kaynaklanmaktadir (Rehmann, 2017, s. 28). Baudrillarda gore (2022a, s. 62),
sorun bizim gerceklik anlayisimizda bulunmaktadir. Sahip oldugumuz tek gercekligi ayakta tutmaya
calismaktayiz. Bu is de akla gelen en sagma slogani iireterek yapiyoruz: “Bir seyler yapilmasi
gerekiyor. Hi¢bir sey yapmadan duramayiz”. Ona gore bu durum bir seyler yapmayi tetiklemek hicbir
zaman Ozgiir ve islevsel olmamistir. Bu durum olsa olsa kendi giigstizliigtinii aklama ve bir kendine
acima ¢abasi olabilir. Baudrillard (2021f, ss. 27-28), ideoloji konusunda sik sik Disneyland’1 6rnek
gostermektedir. Ona gore Disneyland, Amerikanin dviilen degerlerinin, ideallestirilmis zitliklarla
dolu bir gergekligin bir mekana uydurulmus halidir. Biitiin bunlar ideolojik bir tezgahtir ve tigiincii
basamak bir simiilasyon olayinin gizlenmesini saglamaktadir. Disneyland “gercek” iilkenin, “gercek”
Amerikanin bir Disneyland’a benzedigini gizlemeye yaramaktadir. Disneyland1 ¢evreleyen Los
Angeles ve Amerika, gercek bir evrene degil hipergercek ve simiilasyon evrenine aittir. Burada sorun
yaniltilmig bir yeniden canlandirilmis gerceklikten (ideoloji) ¢ok, gercegin gercege benzemedigini
gizleyebilmek ve gergeklik ilkesinin devamini saglayabilmektedir. Kisaca bu durum bir “gizleme”
simiilakridir. Baudrillard (2021f, s. 31) Bourdieudan yaptig1 alintida “Giig iliskilerinin oziinde yatan
sey, giic iliskilerine benzememeye ¢alisarak giiciiniin tamanuni bu gizlilikten almaktadir” ifadelerine
yer vermistir. Mark Poster’a (1994, s. 178) gore, Baudrillard igin dil sadece kendisi agisindan anlaml
bir var olma igerisindedir. Bu sebeple de dil 6zneyi kuran tarafta bulunmaktadir ve tersi s6z konusu
degildir. Burada yer alan gizlilik ayni sekilde habere uyarlandiginda dil agisindan insa edilen haber
metni bir gizlilik igerisinde yapilmaktadir. Ideolojik insanin herhangi bir tutarlilig1 yoktur ¢iinkii,
ideolojinin kendisinin bir tutarliligi bulunmamaktadir. McLellan'in (2005) dedigi “ideoloji kaygan bir
zemindir” sozii agiklamanin yani sira tutarlilik agisindan da kaygandir. Gazete, televizyon veya internet
medyast fark etmeksizin her haber tiretim aracinda yer alan haberler, bir tutarlilik sergilememektedir.
Gorece ideolojik yakinlig: belli olan bir haber tiretim mekanizmasinin yaptig1 haberdeki sdylem bir
diger giin tam tersi seklinde verilebilir. Ideolojinin var oldugu yerde bir ¢izgiden gitmenin olmasi
gerekirken burada bir ¢izgi bulunmamaktadir. Ideolojin anlam yitimi de ayn1 haber gibi giin gectikce
artmaktadir. Biitiin bu anlam yitimi sertiveninde hem ideoloji hem haber evrilerek yeni diizene
gecmistir. Simiilasyon tezgahinin ikinci adimi olan bu siireg, gizlemeye ¢alisilan fakat bunun igin
saklanmak yerine 6n plana ¢ikan bir hareket kabiliyetiyle var olmaktadir. Eski diizende ideolojinin

183



Burak TORAMAN

hedefini belirleyen iktidar yapisi kendi dogrularini belirlerken artik simiilasyon diizeni igerisinde
nesnelesmis ve simiilasyonun istedigi dogrultuda ¢evresine miidahale etmeye baglamistir. Ne iktidar
ne de ideoloji, simiilakrlardan 6te gidemez ve kendileri de birer simiilakr olarak varligin stirdiiriir.
Haber iiretenler tim bu simiilasyon tezgihi icerisinde tiretim gerceklestirmektedir. Haber artik
ideolojinin arkasindaki olusan yerde bulunmakta ve okuyucunun gercegi haber olmaktadir. Haber
de gercegin yerine gegmeye calisan bir simiilakr olmustur. Ideoloji sonrasi durumda ideolojinin
isaret ettigi yerdeki gizleme artik yerini bir simiilakra birakmistir. Ne kendisini gizlemekte ne de
gergege karsidir. O tamamen gergegin yerine ge¢me niyetindedir.

Simiilasyon Haber

Kendini tekrar etmekte olan tarihsel bir anlayigin tek basina anlagilabilir bir yagam olmasi
imkansizdir. O, artik ikiytizlii bir yasama sahiptir. Sanattan, felsefeye, politikaya hepsinde ve biitiin
katmanlarda kendini gizleme ve 6rtme haline sahiptir. Bu durum biitiin her yerine sinmistir. $oyle
ki, sistem oturdugu yerden biitiin var olusuyla birlikte yorgunlugu ve caresizligi biiyiik bir ekrandan
izlemektedir. Gorece yenilik ve teknolojik ilerleme olarak kabul edilen seyler bir simiilasyon
evreninde kaybolup gitmekte olan “seylerdir” (Baudrillard, 2022a). Aslinda biitiin ikilem sunlardan
ibarettir; simiilasyon tersinmezdir ve simiilasyonun &tesine bir gecis bulunmamaktadir. Artik
geldigimiz durumda simiilasyon bir olay degil, bizim mutlak bayagiligimizdir. Simiilasyon, giindelik
bir miistehcenlik ve kati bir nihilizm icinde yer almaktadir. Biitiin i¢inde bulundugumuz bu stiregte
nereden gelecegi bilinmeyen ve 6ngoriilemez farkli bir olay1 beklerken var olan formlarin hepsinin
bilingsiz bir sekilde tekrarlanmaya hazirlanmaktadir. Ikilemin diger parcasinda ise simiilasyon
sanati, diinyanin gortiniglerini yok etmek icin tekrar tekrar dirilen ironik bir vasfa sahiptir
(Baudrillard, 2021c, s. 35). Bir baska bakis acisiyla simiilasyonun gercekten farkini anlamanin ne
kadar zor oldugunu Baudrillard’in (20214, s. 80) verdigi su 6rnekle anlayabiliriz; “Biiyiisii bozulmus
simiilasyon: Porno - Hakikiden daha hakiki oldugu icin - simiilakrin doruk noktasidir. Biiyiilii
simiilasyon: Gozaldatim - Sahteden daha sahte oldugu icin - goriintimiin sirridir”. Simiilasyonu
farkli yaklagimla orneklendirdigimizde ortaya ¢ikan durumun biitiin bir sisteme hitkmeden bir
olgu oldugunu gérmekteyiz. Haber de bu sistem igerisinde kendi yerini almistir. Gergegin yerine
gecmeye c¢aligan simiilakr diizeninin bir pargasi olan haber, artik simiilasyon evreninin devamliligini
saglayan bir hale doniismiistiir. Haberi yeniden kavramsallastirirken izledigimiz bu yolda haberin
son evresine ulasmaktayiz. Haber, artik var olan bir gerceklik ile ayni derecede paralel degildir.

Liberal gostergeler demokrasiye katkisini saglamakla gorevlendirdigi haber, biitiin bunlarin
disinda bir bagimsizlik elde etmistir. Akillara su soru gelmektedir; “Liberal diisiincenin habere
yiikledigi anlami haber kabul etmekte midir?” ayni sekilde Elestirel diistincede yer alan “egip
bitkmek” diisiincesine karsi olarak da “Haber, egilip biikiilmekten ziyade acaba baska bir diizenin
nesnesi midir?”. Bu sorular ¢alismanin da bu zamana kadar ki elestirilerini icermektedir. Haber,
simiilasyon evreninde yerini alirken ardinda yalany, taklitleri, ideolojiyi birakmustir. Biitiin bu geride
birakma stirecinin devaminda ise haber okuyucusu olan 6zne, kendisine gelen iletilere karst bir
tepki verememektedir. fletiler bir 6zgiinliik tasimazken tek gorevi bombardiman saglamakla birlikte
6znenin diisiinsel anlamda bir farkindaliga kavugmasini engellemektir. Medyanin yarattig1 imgeler ile
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gonderdigi haber akisi okuyucunun elini kolunu baglamaktadir. Okuyucu, haberdeki gergekligi veya
hiper-gercekligi anlayabilecek durumda degildir. Medyanin biiyiik giicii sorgulamay: engellemek
tizerine kurulmustur. Bu devasa gii¢ tarafindan tretilen imgeler, varlig1 ortada olan ve yaganmis
olan gercekligin diger diizeyleriyle kiyaslanarak sinanmasinin imkansiz oldugu goriilmektedir. Bu
nedenle de 6zneler, taklitcilik yapan medya mekanizmalarinin devasa giictiniin olusturdugu bask:
altinda edilgen bir etkiye indirgenmesi olarak gortilmektedir (Rehmann, 2017, ss. 228-229).

Habere maruz kalan kitle, 6zelinde 6zne, 6zgtrliigii elinden alinmig bir balik gibidir. Cam
fanus igerisinde yagayan balik ile bilyiik bir okyanusta yasayan bir balik ayni gartlara ve diisiince
yapisina sahip degildir. Fanustaki balik, biri tarafindan beslenmekte, suyu degistirilmekte ve en
onemlisi ise sahip olan kisi nereye gotiiriirse orayr gormektedir. Bu durumda fanustaki baligin
ozgurligine kavugmasini beklemek bosuna bir beklenti olur. Bu durumun gergeklesmesi i¢in
baligin sorgulama yapacak zekaya sahip olmasi ve ayni zamanda gerekli evrimsel siiregleri gegerek
denize ulagmasi gerekmektedir. Lakin ne bu sorgulamaya erisecek motivasyona sahiptir ne de gerekli
evrimi gegirmesi i¢in siireye sahiptir. Okuyucu da buradaki 6rnek gibi sorgulayici akla ulagmasi
simiilakrlar tarafindan siirekli engellenmekte ve ayni zamanda gerekli gelisimi gosterecek biitiin
yollar1 simiilasyon evreni tarafindan yok edilmektedir. Bu yilizden 6zne pargalanmistir. Kisaca
medya simiilakri, eline aldig1 okuyucuyu simiilakr olan haberler ile istedigi sekilde yonetmektedir.
Burada dikkat edilmesi gerek ise sahiplik yapisi ve iktidar da simiilasyondan etkilenmektedir.
Simiilasyonun kendi kurallar1 gergeginden farkli oldugu igin gii¢ sahipleri de burada erimekte ve
simiilasyonun yarattig1 kap icerisinde kendine yer edinmektedir. Televizyonda yer alan sansiir 6gesi
kelimeler siirekli engellenirken, kelimesi kullanilmayan ama gosterge olarak viicudun belli kisimlari
yayinlanmaktadir. Buradaki sorgulamada bu simiilasyon tezgahinin belli bir tutarlilik icerisinde
olmadigini soyleyebiliriz. Baudrillardin Nesneler Sistemi (2020b) isimli eserinde degindigi gibi
titketim ile arsa ¢ikan bu diizende artik tiiketim kurami 6ncellik bir hal almigtir. Haliyle bu titketimin
doruk noktasinda verilen 6zgiirliik yine tiiketimin i¢inde yer alan bir bagka nesneyi isaret etmektedir.
Haberler de ayni sekildedir. Herhangi bir televizyon kanali, gazete, internet medyasi size hakikati
sunmaz. Hangi ideoloji olursa olsun bu simiilasyon igerisinde eriyen bir nesne durumundadir. O
ylzden “Tarafsiz medya istiyorum” demek anlamini yitirmis bir dilektir.

Calismanin genel olarak degindigi noktalardan yola ¢ikarsak Post-Haber kavramy, ti¢ asamadan
gecmekte ve her asamada var olan gerceklik sorununu yansitmaktadir. Beklenen haber agamasiyla
baslay1p, ideolojik olarak boslugun oldugu noktay: doldurmaktadir Ardindan da biitiin bir diizenin
icinde anlamsizlik olusturup gostergeler ile yeni bir evren yaratarak simiilasyonun siirekliligini
saglanmaktadir. Her tiirlii evrede bir simiilakr olarak yerini almaktadir. Yani ger¢egin karsisinda
olan degil, gergegin bizzat yerine ge¢mek isteyen bir yerde bulunmaya galismaktadir. Baudrillard’in
dedigi gibi haber bir bombardiman saglamaktadir fakat anlamin yitip gitmesini de saglamaktadir. Bu
iki olay, okuyucu agisindan anlasilmasi zor bir yere dogru gitmektedir. Haber iiretenlerin celiskiler
barindiran yayin politikalar1 eger ideolojik veya gercek olan haber olsaydi muazzam bir tepki ile
karsilagmasi gerekirdi. Bunun aksine herkes yayinlanan her haberle birlikte bir tepki ve bir doniisiim
gecirmektedir. Okuyucu biitiin bu anlam yitimini anlayamayacak durumda oldugu i¢in ¢eliskilerin de
bir 6nemi kalmamaktadir. Haberin buradaki tek gorevi bir simiilakr olarak gorevini yerine getirmek
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ve okuyucunun simiilasyon evreninde kalmasini saglamaktir. Sadece tiretim ve 6znelere gonderilen
iletilerden ibaret olan haber, aslinda tiiketim toplumunda yer alan ve ihtiya¢larinin elzemligi
konusunda bir fikre sahip olmayan 6zneye kolayca niifuz edebilmektedir. Baudrillard (2021f, s. 116)
haber simiilakrinin ayakta tutulmasi i¢in muazzam bir ¢abanin oldugunu dile getirmektedir. Amacg,
kesinlikle anlamdan yoksun bir gerceklikle kargilasmamiza yol agacak bir simiilasyon siirecinden

aniden kurtulmamizi engellemektir.

Sonug

Haber kavramu ilk ¢iktig1 andan itibaren yenilenen bir anlam biitiinii igerisinde yer almistir.
[letisim kuramlar1 arasinda kendine bir zemin olusturmakta zorlanan haber, McLellan'in ideoloji igin
dedigi gibi “kaygan bir zemin” tizerindedir. Bu kaygan zeminde haberi siniflandirmak ve belirli bir
kaliba sokmak gercekten zordur. Liberal goriiste demokrasinin agigini kapatan ve dordiincti kuvvet
olarak goriilen haber, Elestirel goriiste “egilip, biikiilebilen” bir nesne olarak goriilmiistiir. Liberal
gorisiin iddia ettigi tizere gercekligi iletme ve iktidar: denetleme gérevini haberin dogus nedeni
olarak gormek bir 6gretiden oteye gidememektedir. Elestirel goriiste ise bir hakim smnif aramak ve bu
sinifin stirekliligini saglamak i¢in haberi ve tiretim mekanizmasini ele gegirmek amaci vardir. Haber
burada da gergeklikten payini almistir ve sadece degistirilen bir unsur olarak sunulmustur. Her
iki goriiste de yer alan gergeklik, aslinda haberin temel bir sorunu olarak one gikmaktadir. Liberal
goriisiin haber anlayigini “olmasi gereken” olarak gorebiliriz. Elestirel gortisiin haber anlayist ise “eksik
bir elestiri” olarak goriilebilir. Simiilasyon evreninde yer alan haber, gergeklikten ve yalandan da
uzaktadir. O artik bir simiilakrdir. Baudrillard ve Arendt Post-Truth ¢ag ierisinde bir hakikat arayis:
varsa danisacagimiz iki 6nemli isimdir. Her iki diigtiniirtin de farkli bakis agilar1 olsa da 6ziinde bir
gergeklik sorgusu yapmaktadirlar. Arendst, yalani ve hakikati karsilikli olarak goriirken Baudrillard,
yalan ve hakikati karsilikli koymamaktadir. Gergek bir yerlerde bulunmaktadir. Simiilasyon ise
gercekligin varhigiyla sekillenmektedir fakat gercegi firlatip atmaktadir veya gizlemektedir. Bu
yiizden Baudrillard’in diisiin diinyasinda konumuzun odaginda olan haber igin yalan demek dogru
bir varsayim olmaz.

Haber kavrami bu ¢alismanin 6zelinde bir simiilasyon evreni icerisindeki simiilakr olarak ele
almmustir. Post-Truth ve yalan haber siirekli tartigtlmigtir fakat bu durum onunla karigtirilmamalidir.
Iki kavramin yakinlig1 ile 6ziinde Post-Haber’in bir baglantisi yoktur. Tek ortak noktalar1 hakikatin
tartisilmasidir. Baudrillardin diisiinsel diinyas: haberi farkli agilardan ele alsa da bu caligmada
biitiin sdylemlerinden yeni bir haber kurami olusturulmas: hedeflenmistir. Haber bir bombardiman
olarak yerini alirken giinden giine de yitirilen bir anlami isaret etmektedir. Simiilasyon evreninden
kurtulmamamizin saglanmast i¢in haber simiilakr siirekli olarak enformasyon pompalamaktadir.
Lakin yitip giden anlam ile bas edememektedir. Bir yerden sonra biitiin haberler sadece bir iletiden
ibaret olmaktadir. Yok olup giden toplumsal, bir kitle olarak yerini alsa da parcalanan 6znelerin
tizerine yagan yagmur taneleri gibi haber de yere diigmektedir ama kimsenin faydalanacagi bir zemin
tizerine diigmemektedir. Haberin anlamdan yoksun bir hale gelmesi ayni zamanda kitleyi de iletken
bir hale getirmistir. Haber siirekli tiretilen bir mekanizma olmustur ve i¢ine parcalanan 6zneyi de
katmigstir. Buradaki asil sorun, haberin anlamsizlig1 ve gercekten uzaklig ile pargalanan 6znenin
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katkis1 herhangi bir varlig1 isaret etmemektedir. Sadece iletilen imgelerden ibarettir. Bu kuramda, -
mis haber, ideoloji sonrasi haber ve simiilasyon haber evrelerinden gegilmektedir. Haber, bilingli bir
yalanin pargasi degildir. Bu ii¢ basamagin yogruldugu bir simiilakrdir. Ideolojiyi de asan haber, isaret
edildigi yerin arkasindaki boslugu doldurmaktadir. Kendi ideolojisini kendi olusturan bu simiilakr
diizeninde sistemli bir ideolojiden de s6z etmek pek olas1 degildir. Haber son basamakta ger¢eklikten
yoksunlugu iyice ispatlanmus, gercegi gizlemeye calisan simiilasyonun bir pargasi olarak simiilakr
diizeni i¢ine dahil olmustur. Amaci sadece ger¢egin yerine gegmektir ve kitlelere yagmaktir. Inception
filmindeki Cobb karakterinin totemi okuyucuda bulunmamaktadir. Neyin ger¢ek neyin simiilasyon
oldugunu anlayabilecek durumda degildir. Bu nedenle haberin yeni bir kuramsal yapida tartigilmasi
gerekmistir ve bu ¢alismada buna deginilmistir. Her ne kadar Baudrillard “beni anlamamuiglar”
dese de Matrix filmi giizel bir 6rnek olarak verilebilir. Nasil ki ger¢ek hayata donmeyi engelleyen
makineler ve kodlar varsa ayni sekilde simtilasyondan ¢itkmamizi da engellemek igin haber vardir.
Baudrillard'm yukaridaki soztinti yinelemekte fayda vardir; “amag, kesinlikle anlamdan yoksun bir
gergeklikle karsilasmamiza yol agacak bir simiilasyon siirecinden aniden kurtulmamizi engellemektir”.

Haber kavrami tizerine yeni bir bakis acis1 getirmeyi hedefleyen bu ¢alismanin olusturdugu
kavramsal cergeve genisletilerek, 6rneklemler tizerinden anlatilabilir. Post-Haber kavram, 6zellikle
dijital ortamda stirekli artan haber bombardimaninda yeni érnekler ile kuramsal bir temel olarak
konularak haberin degistigi stireci anlamamiza 151k tutabilir.
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