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ROMANLARDA KiSILIK KURGUSU: KURAMSAL BiR KARSILASTIRMA
Vedi ASKAROGLU*

Oz
Diinyanin merkezinde bulunan insan, sosyal bilimlerin de ana unsurunu
olusturur. Antropoloji ve Arkeoloji alanindan edebiyat, tarih, psikoloji, felsefe ve
sosyolojiye kadar uzanan genis alanda, insan c¢alismalarin merkezinde yer alir.
Edebiyat ise alanlararasi bir konuma sahiptir ve diger tiim sosyal bilimlere katk1 saglar
ve onlarin bulgularindan yararlanir. Merkezine insanin tiim yonlerini alan edebiyat,
Ozellikle roman Oznelinde, insan-toplum ve insan-insan iliskisini irdelemeye /
betimlemeye koyulur. Farkli edebi akimlarda insanin islenme sekli degisiklik gosterse
de, genel anlamda kisiligin belirli tarzlarda kurgulanmasina tanik oluruz. Edebi
metinlerde, Aristoteles'den baslayarak kisilik kurgusu c¢ok Onemli bir tartisma
olagelmistir. Caligmamizda, kisilik kurgusu iizerine yapilan tartigmalar kuramsal

ac¢idan karsilastirilacaktir.
Anahtar Kelimeler: Roman, Kisilik Kurgusu, Mekan, Zaman, Kurgulama Teknikleri 301

Abstract
Character Development In Novels: A Theoretical Comparison

Human, who is in the center of the world, is also the main constituent of social
sciences as a multi-dimensional being. Literature is an inter-disciplinary field; it makes
contributions to social sciences and uses their findings. Literature bases its essence
upon human life with all its aspects. Although humans are handled variously in literary
movements, there are general / common styles by which caharacter development is
constructed in novels. Character development has been a very important topic since
Aristotle. In this study, an attempt has been made in order to analyze / discuss

comparatively the theories of character development.

Key Words: The Novel, Character Development, Character Theories, Setting,

Time, Character Developmant Techniques
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Giris

Romanlarda edebi elestirinin biiylik bir kism1 kisilik {lizerine yapilmasina
ragmen, kisilik kuramlar1 edebi ¢oziimleme yontemlerinin en ¢ok elestirildigi ve
tizerinde duruldugu alanlardan birisidir. Romanda kisilik kurgusu, olaylardan, mekan
tasvirlerinden ve zaman kullanimindan daha 6n plana ¢ikar ¢iinkii insana anlam
kazandiran, eylemlerini yorumlanir kilan ana unsur insanin kim oldugu ve nasil bir
kisilik seklinde betimlendigidir. Bu yiizden, genellikle basarili ve biiyiik yazar etiketi,
¢cok yonlii, inandirict1 ve derinlemesine ¢izilmis kisiler insa edebilen yazarlara
verilmigtir. Usta yazarlar, kurgularinda isledikleri kisilerin davranislarina, tavirlarina,
cevrelerindeki diger kisilerle iliskilerine, zamana ve mekana gore takindiklar: tutuma,

duygularina ve konugmalarina 6zel 6nem vererek kurgularini olustururlar.

Kisilikle ilgili kuram, temel olarak taklit 6gesine dayanir ve roman sanatinda
kurami iki ana unsura, insan ve eylem seklinde ayirmak gerekir. Hangi 6genin daha
onemli oldugu kisiden kisiye degisebilir, ancak edebi ¢oziimleme agisindan her iki
kavramin da birbiriyle nasil etkilesim halinde olduklarin1 anlayabilmek ¢ok 6nemlidir.
Edebiyat alaninda, kisilik ve eylem iizerine Aristoteles'ten giiniimiiz postmodern 302
kurama kadar pek c¢ok farkli bakis acisi gelistirilmistir. Tim kuramlarin ortak odak
noktasi, insani tanimak, insanin hangi diizeyde edebi eserler yoluyla gercegi ve

toplumu yansitabilecegini tartismak ve edebi tiirler arasindaki ayrimin ¢izgilerini

¢izmektir.
1. Aristoteles'in Kisilik Kuram

Aristoteles, trajedi kavramini "konusma biciminde, oyun oynayan kisiler
tarafindan, anlatima dayanmayan tarzda ciddi ve tiimel bir temsil" olarak aciklar.
Kisilik konusunda ise "insanlarin davranmigina gére belirli kategoriye soktugumuz
ozellikler" (Ferguson, 1961:27) tanimim kullanir. Her iki tanimda da aktarim ya da
anlatim yerine davranis ve eylem On plana ¢ikmaktadir. Eylem, Aristoteles'e gore,
sozden daha 6nemlidir. Bir bakima "istir kisinin aynasi, lafa bakilmaz" tarzinda bir
aciklamada bulunmus olur. Kurgunun, séze dayanan 6zelligini, eylemin inandirici
niteligine kurban etme s6z konusudur. Diinyay1 olusturan asil unsurun dilden daha ¢ok,

eylemin oldugu ortaya ¢ikar. Insanlarin davranislar ile sdzleri arasindaki fark, kisilik
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acisindan, toplumsal bakis agisi ile gok 6nemli bir tutarsizlik gibi goriinse de, modern
diinyanin en Onemli belirteclerinden birisinin alasagi edilmesi anlamina gelir.
Giliniimiiz diinyasinda, s6z ve reklam, iirliniin kalitesini asil belirleyen unsur olarak
karsimiza ¢ikmaktadir. Ayni sekilde, bir politikacinin sdylemleri, eylemlerinden
bagimsizmis gibi diigiiniilmekte ve eylem dnemsizlestirilmektedir. Oysa, insanin hem
kendini, hem diisiincesini hem de diinyasini1 gerceklestirmesi / kurmasi eylemsel bir
nitelik tasir, ¢ilinkii nesneler, olaylar, olgular ve her tiirlii maddi iiretim diinyanin
deneyimlenme 6zelligine dayanir. Maddi varlik, sadece ve sadece sozle miimkiin
olamaz. Bu, insanin ve nesnenin dogasina aykirt bir durumu imler. Bir tiir, akil beden
iligskisine benzetilebilir. Beden olmaksizin aklin ve duygunun ortaya ¢ikmasi haline bir
ornek olusturur. Bir nesnesel boyut olmadan, duygusal ya da diislinsel bir iiretimin
olmas1 imkansizdir. Kisacasi, ilk olarak bir insan kendi fiziksel varlig1 ile ortaya
c¢ikacak, daha sonrasinda o nesnesel varligin yan 6zellikleri olan duygu ve diisiince bir
sekilde var olabilecektir. Bedenin varligi, diisiince ve duygunun varligina imkan
tantyan ana tastyici, Uretici unsurdur. Baska bir ifade ile, s6z ancak onu iiretebilecek

biling¢ ve biling ise onu var edebilecek vasitalar mevcut iken varlik alani olusturabilir.
303
Aristoteles, trajediyi alt1 farkli boliime ayirir: "olay orgiisii, kisiler, mantik,

konusma, bakis ag¢ist ve sarki” (Ferguson, 1961:28). Boliimleme mantigindan
hareketle, Aristoteles'in yine eylemi ve eylemin ortaya serdigi kisiligi, s6z ve sarkidan
daha onceledigi goriilebilir. Olay orgilisii, yani bir oyunda (ya da romanda) ne olup
bittigi kisiligi belirlerken, bu iki kavram arasindaki tutarlilik mantikli bir dizge ile
saglanmalidir. Daha sonrasinda s6z gelir ve s6z sayesinde bir kisinin bakis acisini
anlayabilecek duruma geliriz. Konusma ise sanata tekabiil eder ve soziin estetik
0zelligini doruk noktasina tasima ya da etki yaratma agisindan okurun / seyircinin
duygusal diinyas1 ile iletisime girer. Bu noktada, Aristoteles olay, eylem gibi
kavramlar1 onceleyerek, kisilik konusunda belirleyici unsuru tanimlamis olur. Bu
kurama kisilik kurucu olay orgiisii demek yerinde olacaktir. 19. ylizyila kadar gecerli
bir goriis olarak yerini alsa da, degisen diinya kosullar1 alg1 olugturma konusunda dili
ve betimlemeyi On plana ¢ikartarak kisilige bagli anlatim1 daha oncelemeye baslar.
Hardison'a gore, "eylem, onu eyleyen insandan daha onemlidir" (Chatman, 1978:107).
Hardison, Aristoteles'in kisi ve gosterici arasinda bir ayrima gitmesinden dolayi, onun

kisilerle ilgili bakis agisinin artik gecerli olamayacagini savunur. Oyuncu, bir araci
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olarak, kisiligin olusumunda 6n plana cikarken, trajedi kavraminin yerine romanin
girmesiyle, aracinin ortadan kalktigimi ve kisiligin artik s6ze dayali betimlemeler
yoluyla gizilmeye baslandigini1 savlar (Chatman, 1978:109). Poetika'da Aristoteles'in
iki temel kisilik oldugu seklindeki belirlemesi, kisilik konusunda siyah beyaz

arasindaki ayrima benzer.

Roman, bireyin farklilig1 ve biricikligi iizerine odaklanarak, ara renkleri de
olay oOrgiisiiniin icine katmaya basladikga, kisiligin farkli boyutlar1 da romancilar
tarafindan islenmeye ve 6ne ¢ikarilmaya baglar. Artik, romanlar sadece ya tiimii ile iyi
ya da tlimden kotii olan kisilerin ¢ikar ¢atismasinin yansimasi olmaktan uzaklasir ve
icinde hem iyi hem de kotii 6zellikleri barindiran yeni insan tasvirleri énem kazanir.
Yine Aristoteles'e gore, kisilik degisken bir 6zellik degil, insanin dogasinin igine
islenmis kalic1 bir niteliktir (Ferguson, 1961:6). lyi ya da kétiiniin niteligini ortaya
seren eylem ise kisinin bazi durumlarda yapmak zorunda kaldig: ahlaki secimlerde
ortaya ¢ikar. Eski Yunan trajedilerini, Shakespeare, Cristopher Marlowe'un oyunlarini,
John Milton'un epik siir anlatilarin1 ve hatta Romantik Cagin romancilarini bu bakis
agist ile eserler treten kisiler olarak gormek miimkiindiir. Ayni sekilde, Cumhuriyet 304
donemi Tiirk edebiyatinda, Halide Edip, Yasar Nuri Giintekin ya da Yakup Kadri gibi
modern diislinceyi isleyen romancilarin kimi kahramanlart da bu smiflandirmaya
uyabilir. Aristoteles'in kisilik konusundaki degerlendirmeleri, 6zellikle ideolojik
romanlarda, natiiralist 6zelliklerde kisiligi kurgulayan eserlerde ve hatta postmodern
donemin kisiligi kismen karikatiir diizeyine indirgedigi yiizeysel betimlemelerde de
goriilebilir. Biitiin bu edebi eserlerde ortaya konan kisiliklerin biiylik bir kismu,
degisen, doniisen ve yeni bir varolusa dogru evrilen bireyler olarak sunulmak yerine,
genellikle romanin basindan sonuna kadar degismeden kalan ve nitelik agisindan

hicbir gelisme gdstermeyen tiplemeler ya da duragan kisiler olarak tasvir edilir.

Lescky (1967) kurgusal kisilikte degisim ve gelisim diislincesinin dolayl
bicimde ilk kez Euripidies ve Sophokles tarafindan ortaya konuldugunu iddia eder.
Gledhill (1986) ise Sophokles'in trajedilerinde tasvir ettigi kisilerin duragan ve
devingen arasinda gidip geldigini ve bu yiizden hem diiz hem de degisken kisiler
olarak alimlanabileceklerini diisiiniir. Lescky'nin iddiasi, insan dogasini tanimlama

konusunda bir adim 6ne ¢ikar, clinkii dig olaylardaki degisim ile bir kisinin i¢
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diinyasinda yasadigi sorgulamalarin arasinda karsilikli bir etkilesim s6z konusudur.
Bu agidan Sophokles'in oyunlarinda tarjik kahramanin yasadigi igsel sorgulamalar,
onu devingen, degisken bir nitelige sokar. Ornegin Kral Oedipus'ta, Oedipus'un
gecmisi hakkindaki gercekleri 6grenmeye baslamasi iizerine yasadigr ikilemler,
sorgulamalar, kendine doniik elestirileri, kaosu sona erdirip kozmosu saglamak i¢in
kendine ne tiir bir ceza vermesi gerektigini diistinmesi gibi pek cok 6zellik degisen dis
diinya kosullar1 ile bunun kisinin ruhunda ve diisiincesinde yansimasini gosterir. Bu
tiirden, derinlemesine irdeleme ile sunulan kisilerin varligi, modern romanda ortaya

konan ve psikolojik ¢oziimleme gerektiren kisilik tasvirleri ile biiyiik benzerlikler tasir.

Aristoteles'in  kisiligi siyah-beyaz okumalar bi¢iminde goren yaklagimi,
ozellikle psikolojinin ve psikolojik, simgesel, sembolik o6zelliklerle donatilmig
romanin yiikselisi ile birlikte gecersiz gibi goriinse de, kisiligin 6zel tasarimlar
konusunda hala tarafsiz bakis agisina sahip bir¢ok kisinin katildig1 belirlemeleri vardir.
Ona gore (Ferguson, 1961), bir kisiligin dort temel ozelligi yazar tarafindan
islenmelidir. Bunlardan ilki kisinin iyi olmasz; ikincisi uygun; iiclinciisii gercege yakin
ve sonuncusu ise tutarli olmasidir. Bu dort 6zellik gercekei romanin da temel unsurlari 305
olarak kabul edilir. Ancak, ideolojik yaklagimdan uzak bir belirleme ile, Aristoteles,
iyi kavramimin herhangi, bir smif, irk, din, mezhep ya da diisiince i¢in gegerli
olmadiginin altin1 ¢izer. Modernist roman ise genellikle, baz1 sesleri kisarak 1yi
kavramini ideolojik bir zemine oturtur ve iyi olgusunu bilingli bir bi¢imde bazi
ozelliklere sahip sinif, goriis, 1rk ya da din ile baglantilandirir. Aristoteles (Ferguson,
1961), 1yi ve kotii kavramini sosyolojik degil, psikolojik hatta ontolojik bir kavram
olarak algilar ve bu agidan modernist bakis agisina ters diiserken, postmodern
diisiinceye kismen eklemlenir. Ornegin, ona gore, her smmfta iyi ve kotii insanlar
bulunur ve 1yilik kisinin asaleti ile ilgili bir olgu degil niyetle ilintilidir. Eger niyeti iyi
ise, degersiz bir kdle ya da daha algak bir konuma sahip bir kadin koétii niyetli bir
asilzadeden daha iyidir. Ornek olarak, Shakespeare'in Bir Yaz Gecesi Riiyasi'nda,
evlenmek tizere diigiiniinde hediyeleri kabul eden Diik'e sinirli dekor, yarim yamalak
konusmalari, alt diizey oyunculuk yetenekleri ile bir trajedi sahneleyen esnaf,
asilzadeler tarafindan alaya alinir. Kilik kiyafetleri, konusmalari, kullandiklar1 dekor,
giyimleri ve yetenekleri ile alay edilerek, hepsi asagilanir. Bu asagilama seckinci bir

mantiZin yansimasidir. Diik ise diigiinlinde kendisine bir¢ok pahali hediye sunan
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asilzadelere donerek onlar1 azarlar ve asaletin giysilerde, dogumda, ailede ya da pahali
hediyelerde olmadigini1 sdyleyerek asil diisiincenin kisinin niyetinde oldugunu iddia
eder. Diik'lin s6ylemi Aristoteles'in iyi ve kotii kavramlarini sosyolojik mantik yerine
psikolojik ve ontolojik diizlemde agiklamasi ile ortiisiir. Ote yandan, modernist
romanin tiimii ile sadik kaldig1 asil 6nemli unsur tutarlilik ilkesidir ki bunu postmodern
romanda gormek neredeyse imkansizdir. Fantastik Ogelerin bolca islendigi
postmodern romanda, Aristoteles'in belirledigi gercege uygunluk ilkesi de (Ferguson,
1961:81) onemsizlestirilir. Chatman, Aristoteles'in "kigilik kurgusu ile ilgili genel
yaklagimi(n1) modern roman kuramt igin gegerli (bulmaz)" (1978:107) ¢linkii oyuncu
ile kisilik arasinda her zaman bariz bir ayrimin yapilamayacagi goriisiindedir. Dilin
kurguyu olusturmasinin disinda, bu tezi dogrulayabilecek bazi degisimlerin altim
cizmek gerekir. Aristoteles'in taniminda one ¢ikarilan tiir trajedidir ve asil amag
insanin degil insan eylemleri ve yasamin anlatimiydi. Diger bir ayirim ise donemin
toplumunun farkli siniflara ayrilmasidir ve artik asalete bagli bir kast sisteminden
bahsedilecek bir ¢agda degiliz. Kast sisteminin kati sinirlar1 iginde her bir insandan
beklenen davranis bicimi belirli iken, gilinlimiizde, sorgulayan insan tipolojisinin
varligi, olaylara gore yeni tavirlar gelistirebilen, hayatta kalmak i¢in dig diinya kadar 306

kendini de yenilemek zorunda kalan birey tipinin ortaya ¢ikisidir.
2. Yapisalel Kisilik Kuram

Yapisalci kuram, biiylik oranda Aristoteles'in kuramina uygun goriisler belirler.
Yapisalcilar kisiligi olay orgiisiiniin bir sonucu olarak goriirler ve onlarin "konumu
islevseldir, kisacasi kisiler belirli bir rol verilmig aracilardir ve onlari ger¢ekmis gibi
diistinmek hatalidir" (Chatman, 1978:111). Yapisalcilar, roman kisilerinin varligini
olusturan psikolojik ve ahlaki boyutlarini distalar, bunun yerine "bir anlatida kisilerin
nasil ozellikler tasidiklarini degil, ne yaptiklarini" (Chatman, 1978:111) ¢oztimlerler.
I¢ catismalar, duygular, tepkiler, ahlaki secimler sadece yiizeysel bigimde irdelenir ve
daha ziyade dis evrende olusan psikolojik ve ahlaki olgulara nasil tepki verildigi
onemsenir. Kisi edilgendir ve sadece olup bitenlerin bir sonucudur, bu yilizden olay
akigini belirleyebilen biri degildir. Vladimir Propp da (1968) bu bakis acisini destekler.
Propp, efsane ve eski tajedilerle benzer 6zellikler tagiyan masallarla ilgilenir, ¢linkii

bu anlatilarda asil 6ne c¢ikan Ozellik olay kurgusudur. Kisiler olay oOrgiisiindeki
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ayrintilarin birbiriyle baglantili olmasi i¢in birer islevsel roldedir. Anlatilar duygulara
hitap ettiklerinden, izleyici / okuyucunun kisilerle empati kurmasi ya da onlara kars1
kin beslemesi beklenir. Hikayenin asil gerilimini, ¢atismalarini ve ¢éziimlerini ortaya
cikaran bagdastirmanin kendisidir. Bu agidan, kisiler ikinci planda kalmak zorundadir,
clinkii kisiler 6ne gecerse, olup biten olaylar yerine kisilerle ilgilenilmek zorunda
kalinacak ve bu da hikayenin 6zlinii kaybetmek anlamina gelecektir. Propp, bir
hikayenin islevi sayesinde, onu ¢oziimlemenin ¢ok kolay olacagini séyler, ¢iinkii
“islev, olay orgiisii agisindan onemine gore tanimlanan bir kigiligin davranisi olarak
anlagili" (Chatman, 1978:114). Buna gore, kisiler bir hikayede duragan, degismez

Ogeler olarak anlasilirlar.

Henry James ise olay orglisii ile kisiler arasinda bir dengenin var oldugu
goriisiindedir; "Kisilik bir olayin belirleyicisinden baska nedir? Olay da kisiligin
gostergesinden baska ne olabilir?" diye retorik bir soru sorar ve "anlati agisindan hem
olay hem de kigiler mantiken zorunludur" (Chatman, 1978:115) ¢ikariminda bulunur.
James'in denge gozeten yaklasimi modern roman agisindan ¢ok belirleyici olmustur.
Pek ¢ok romanci, seriiven ile ilgilenerek, Oykiilemeye, anlatmaya, aktarmaya ve 307
degisik anlatim teknikleri gelistirerek olay odakli romanlar yazmaya baslarken; bireyin
ruh iklimini daha derinden ¢ozlimleyebilmek adina biling akisi gibi anlatim
tekniklerinin yan1 sira gercekiistiicii de denilebilecek nitelikte kisilerin i¢ diinyasini,
ge¢mislerini biling altin1 ortaya ¢ikarmaya dayanan romanlar da yazilmistir. Kenan da
kisilik ile olayimn / eylemin "birbirlerine karsilikli bagimli oldugunu™ (1983:34) iddia
ederek, James gibi her iki kavram arasinda bir dengeden yana tavir koyar. Barthes
(1966) ise kisilere daha fazla vurguda bulunur. Barthes kisilik, kisilik 6zellikleri ve ad

verme islemine dikkat ¢ekerek, olay orgiisiiniin ana belirleyeni olarak kisileri gosterir.
3. Chatman'in Kuram

Chatman (1978) kisilikle ilgili kuramsal bir ¢cerceve gelistirerek, kisileri 6zgiin,
bagimsiz bir varlik olarak irdelemeyi Onerir. Modernistlerin gergege benzer ve
biitiinliiklii kisi yaratimin1 destekleyerek, akilda kalici tiplerin ortaya c¢ikmasi
gerektigini savunur. Anlatiy1 ii¢ ana 6geye ayirir: olay orgiisii, kisiler ve mekan-zaman.
Kisi ile ilgili bakis agis1 onciil kuramlardan sapmalar gosterir. Kisilikle ilgili ucu agik

bir yaklagim olmas1 gerektigini savunur. Kisiler, "yasayan gercek insanlar" degildir,
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ancak "sozciiklerle de karsilanamayacak varliklardi” (1978:126). Onlar, olay
Orgiisiiniin islevsel unsurlari degil, olaylardan bagimsiz, ayr1 varliklardir. Ancak,
kisileri olay orgiistinden bagimsiz diistinmek, onlar1 ¢oziimlemeyi ve anlamlandirmay1
nasil miimkiin kilacaktir? Eylemlerden soyutlanan bir kisilik olas1 midir? Chatman, bir
kisinin anlatinin genel ¢izgilerinde c¢ikartilabilecek kisisel dzelliklerinin bir araya
getirilerek anlasilabilecegini aktarir; kiginin adi, ailesi, davranislari, diislinceleri ve
konusmalar1, anlatici ve diger kisiler tarafindan kendisi hakkinda neler soylendigi gibi
veriler kisilik icin daha onemlidir. Chatman, kisileri "bir ozellikler paradigmasi"
olarak goriir ve ozelligi "gorece sabit ve belirleyici kisisel bir nitelik" (1978:126)
seklinde tanimlar. Baz1 kisisel Ozellikler anlatinin basinda mevcutken, daha sonra
ortadan kalkabilir ya da baska 6zellikler onun yerini alabilir. Ozellikler, psikolojik
unsurlardir ¢linkii duygulardan, ruh hallerinden, diislincelerden, tavirlardan ya da

giidiilerden olusurlar.

Phelan'a gore (1989), edebi bir eserde kisilik ii¢ ana bilesene sahiptir:
yansitmaci (mimetic), yapay (synthetic) ve izleksel (thematic). Yansitma, bir kisiligin
gercek bir insan olarak ozellikletini gostermeye ¢aligmaktir. Gergekeilikle baglantili 308
olan bu kavram, Aristoteles'ten giiniimiize kadar etkisini gdstermistir. Yapaylik, bir
kisiligin sozciikler ve kurgu vasitasiyla olusturulmasi olgusuna dayanir. Dil gosteren
ve gosterilen iliskisi agisindan zaten bir nesne ya da kavrami oldugu gibi yansitma
ozelligine sahip olamaz, dolayisiyla yansitilan kisilik ancak kurgusal bir gostergedir
ve okurun zihninde farkli bir bigimde yansimasini bulur. Izlek ise bir kisiligin bir
diisiinceyi, sinifi ya da bir ilkeyi simgelemek iizere kullanilmasi ve bunun sonucunda
edebi bir eserin genel anlamina yaptig1 katki acisindan onemlidir. Bu {i¢ bilesen her
zaman esit diizeyde Ooneme sahip olmazlar, tersine bireysel egilimler sonucunda,
yazarin bir kurguyu nasil kurguladigi, izlekleri nasil tasarladigi ve kisileri nasil bir
bicimde yansitmak istedigine bagli olarak degisebilir. Kisacast kurgunun tiiriine,
yazara ve yazarin egilimlerine gore sekillenir. Ger¢ek¢i romanlarda yansitma daha 6n
plana ¢ikarilirken, psikolojik bir romanda yapaylik ve ideolojik bir romanda ise
izleksel yap1 ana unsura doniistiiriilebilir. Yapaylik konusunda, psikolojik romanlarin
one ¢ikmasi, gercekei bir ¢izgiden uzaklasilmasi, baska bir ifade ile, okurun daha derin
bir psikolojik algiya sahip olmasi i¢in, yapay bir bi¢cimde anlatidaki bir kisinin biling,

bilingaltt ve bilingdis1 katmanlarina yonelik yazar tarafindan yapilan
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yonlendirmelerden kaynaklanir. Hem Phelan hem de Chatman edebi kisiligi devingen,
degisken bir 6ge olarak goriir. Phelan (1989), ¢ogu okurun bir anlatiy1 okuduktan
sonra, olay orglisiiniin biiyiik bir kismini unutmasina ragmen, ayrintili bigimde sunulan

kisileri ¢ok uzun siire hafizalarinda tutabildiklerine isaret eder.

Chatman'in tizerinde durdugu diger bir konu bir kurgusal kisinin metinden nasil
alimlandigidir. O, Barthes'in kisilik 6zellikleri adin1 verdigi kisiligi, ana olay orgiisiinii
olusturan bir dizi olaylar sonucu ortaya ¢ikan bir olgu olarak goriir. Dilbilimsel agidan
diisiintiliirse, her bir kisiligi anlatabilmek icin, yazar onlara cesitli sifatlar yiikler.
Yazarm ya da diger anlat1 kisilerinin, belirli bir kisi ile ilgili yaptiklar1 yorumlar ve
nitelemeler, tipki Barthes'in belirledigi isim verme gibi, bir kurgusal kisinin
niteliklerini okurun zihninde somut bir imgeye doniistiirme islevi goriir. Barthes'a
gore; "kisilik bir sifat, bir belirte¢ ya da bir atiftir ve ézel bir isim bir kisinin
goriinenden uzak bicimde varolmasim miimkiin kilar" (1966:190). Ozel isim, kurgusal
bir kisiyi glinliik yagsamdaki bir kisi ile esit bir diizleme tasir ve ayn1 zamanda ona ayri
bir kimlik kazandirir. Gilinlimiiz postmodern romanlarin bazilarinda kullanilan
belirtisiz adillarin, daha genis, daha kapsayici ve okurun izlenimlerine gore 309
sekillendirilebilme 6zelliginin disinda, bir isim, bir toplumu, inanci, cinsiyeti, sinifi ve
hatta bir ideolojiyi bile imleyebilir. Okur, bu agidan anlatinin kisilerini tiimii ile
zihninde serbest ¢agrisimlarla kurmak yerine, yazarin yonlendirmelerine daha fazla
tabi olur ve zihninde kismen daha yonlendirilmis 6gelerle diistinmek ve duyumsamak

zorunda birakilir.
4. Kisilik Kurgusu

Kisilik kurgusu, bir yazarin bir kurgusal kisiligi aktardigi / olusturdugu
yontemi anlatir. Anlatilar i¢in ve onlarin i¢inde haklarinda bilgi vermek, herhangi bir
eylemlerini betimlemek, bir takim olgulara tepkilerini aktarmak, diger kisilerle
iliskilerini ve konusmalarini anlatmak gibi teknikleri de i¢inde barindirir. Kisilik
kurgusu, ger¢ek¢i roman, psikolojik roman, modernist ya da postmodernist roman diye
smiflandirmanin ana unsurlarim1 belirleyen bir yaklasgimin da adidir. Kisiler,
betimleme, davranig, konusma ya da diislinceleri agisindan kurgulanabilirler. Kenan
kisiligin kurgulanmasinda iki temel metinsel belirleyici oldugunu savunur; "dogrudan

tammlama ve dolayl tanmimlama" (1983:59). Kisilik kurgusu farkli yazarlar tarafindan
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farkli sekillerde kullanilabilecegi gibi, ayn1 yazarin farkl eserlerinde ya da ayni eserde
yine farkli bicimde de kullanilabilir. Kisilik kavrami, Aristoteles tarafindan ortaya
atilmis, ancak olay orgiisii kisiligin oniinde gosterilmistir. Her bir kurgusal kisi; sac,
g0z, ten renginden yasi, boyu, yiiriiyiisii, yiiz yapis1 gibi unsurlar1 gosteren fiziksel ve
mizah anlayis1 ya da ahlaki, inangsal, cinsel, sinifsal ve estetik tercihlerine kadar
degisebilen duygusal, diisiinsel 6zelliklerin bileskesidir. Kisiler hakkinda okurun elde
ettigi bilgi ya da izlenimler, onlar hakkinda metnin i¢inde dogrudan ya da dolayh
bicimde sunulan bilgiler sayesinde gerceklesir. Kisacasi, bir kisinin kendi sozleri,
davraniglari, diisiinceleri, baskalar1 hakkindaki yargilari, bagkalarinin ya da yazarin
kendisi hakkinda soyledikleri, mekan ile etkilesimi ve zaman karsisindaki tavri okurun
zihninde, yazarin bilingli bigimde olusturmaya c¢alistig1 kisiligin niteliklerini belirleyen

unsurlardir.
5. Kisilik Kurgu Teknikleri

Kisilik kurgu teknikleri, okurun zihinsel agidan bir kurgusal kisiyi nasil
degerlendirmesi, nasil gérmesi, anlamlandirmasi ya da smiflandirmast gerektigini
belirleyen yazinsal vasitalardir. Kisacasi, bir metnin okuru bir kisi hakkinda nasil 310
bilgilendirdigi ve yonlendirdigidir. Hesaba katilmas1 gereken pek ¢ok unsur
mevcuttur: kisi nasil betimlenmistir? Kim tarafindan betimlenmistir? Kisilik metnin
icinde nasil sunulmustur? Bir kisinin davranislari, duygulari, diisiinceleri ya da i¢
diinyas1 hakkinda 6grendigimiz bilgi ne kadar giivenilirdir? Kisi hangi diger kisilerle
ya da durumlarla yiizlestirilmis ve nasil tepkiler vermistir? Ne tiir zitliklar kullanilarak,

bir kisinin 6znel tavirlari, toplumsal degerleri, ahlak anlayisi, tercihleri, gézlemleri,

sOzleri, tepkileri, diislinceleri, yargilar1 veya inanglari ortaya serilmistir?

Tim bu sorular, bagka bir¢ok soru ile birlikte, yazarin keyfi kurgulama
yetenegine gore yanit bulmak zorundadir. Sorularin yaniti, kurgusal bir kisinin kim
oldugu, kimligi, 6zellikleri, inancglar1 gibi pek ¢ok acidan ¢oziimlemesi i¢in gereklidir.
Degisken / devingen kisiler i¢in anlatinin basinda ve sonunda ortaya ¢ikan yanitlar
farklilik gosterebilir ve aradaki deger farki, kisiligin degisim Olciitiinii olusturur.
Kenan'a (1983) gore, yazarin bir kisi hakkinda bilgi vermesinin iki yolu bulunur:
dogrudan ve dolayli bilgi sunumu. Dogrudan sunumda, yazar okura acik ve dolayimsiz

bicimde bir kurgusal kisinin nasil giyindigini, nasil goériindiigiinii, konugsmasin1 ve
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onun hakkindaki fikirlerini aktarir. Yazar bilgi aktarimimi kendisi, anlatici, diger bir
kisi ya da bizzat anlatilan kisinin kendi agzindan yapabilir. Bu tiir bir aktarim,
genellikle son donem, ozellikle postmodern romanlarda, artik kullanilmamaktadir.
Yazar, kisilerini istedigi bi¢cimde tanimlamak yerine, onlar1 belirli baglamlar iginde
kurgulayarak, okurun etkin katilimini saglamaya calisir. Dolayli bicimde sunulan
bilgiler sayesinde, anlatinin inandiricilik etkisi, tanik bir anlaticinin denetiminden
kurtarilmaya caligilarak kirilir. Amag, sanki bir kisiyi ger¢ekten gdrmiis, onu taniyan,
onunla ilgili gozlemler yapmis bir yazarin tanrisal konumunu yerle bir ederek,

anlatinin algi kiriciligini saglamaktir.

Dolayli anlatimda ise okur ¢ikarimlar yapmaya zorlanir. Bir kurgusal kisinin
dolayl bicimde sezdirilen kisilik 6zellikleri onun diisiinceleri, eylemleri, konusmalari,
bakislari, yargilari, baskalar1 hakkindaki diislinceleri, ¢evresi ve diger Kkisilerle
etkilesimi ve onlardan gordiigii tepkiler gibi bircok yoruma acik olgunun sunumundan
anlasilir. Modernist romanin en ¢ok kullanilan yontemlerinden biri olan dolayli
anlatimda ana amag okuru zihinsel ve psikolojik bakimdan romana katmaktir. Ancak,
yine de yazar belirli bicimde tavirlar gelistirerek diger kisilerin de tavirlarin istedigi 311
bicimde belirleyebilir. Bu agidan, modernist romanin istedigi tarzda bi¢imlendirici
etkiye uygun bir anlatim olmasina ragmen, postmodern romanda kullanim1 algt kirici
ve yabancilastirma etkisi yaratmak adina yeni tekniklerle birlikte ise koyulur. Kenan
da ikinci yontemin gilinlimiiz romaninda daha fazla kullanildigini belirler ve "anlik
eylemler” ile "aliskanliga bagli eylemler" (1983:61) olarak iki farkli eylem tiiriiniin
kisilik hakkinda bilgi sunabildigini iddia eder; "anlik eylemler, anlatida onemli bir
noktada kisinin hareketli / degisken yoniinii ortaya sererken, aliskanliga bagl
eylemler kiginin degismeyen /duragan / genel dzellikleri ile ilgilidir" (2002:61).
Konugmalar bazen yazar tarafindan dogrudan verilebilir ya da biling akis1 tekniginde
oldugu gibi, bir kisinin zihninden akip giden bir nehir gibi disa aktarilir. Konusmalar,
her iki durumda da, bilincin, bilingaltinin yansimasini saglar ve kisinin kokenleri,
sosyal konumu, meslegi gibi daha ziyade sosyolojik veriler sunabilirken; konugmada
ifade edilen ile zihinde gecen diisiinceler arasinda farklilasma olmast durumunda,
kiginin gidiileri, gizli niyetleri, korkulari, hirslar1 ya da duygular1 gibi psikolojik
acidan aydinlatic1 olabilir. Eski Yunan (Sophokles'in Kral Oedipus ve Electra's),

Cristopher Marlowe (Doktor Faust) ve Shakespeare (tiim trajedileri) ile doruga ¢ikan
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ve giiniimiize kadar farkli bicimlerde sergilenen tragedya oyunlarinda kisilerin tek
basina konugmalari (soliloquy) biling akis1 ile benzerlik gosterir ve ironinin temelini
olusturur. Romanda, diger roman kisileri i¢in goriinen diizlem ile, yazarin sadece okura
goriniir kildig1 diizlem arasinda bir ¢atisma durumu bulunur. Okur ile romandaki
kisiler ayn1 konumda bulunmazlar ve bu yiizden yazar, okura ve roman diizlemindeki

kisilere iki farkli gergeklik sunar.

Konugsma ve eylemler, okurda bilissel diizeyde bir sebep-sonug iliskisi
kurmanin yolunu agar. Okur, kendisine sunulan verilerden kisiler hakkinda ¢ikarimlar
yapmak zorundadir ve glinlimiiz romaninda genellikle yazarlar bilingli bir sekilde
okura kisiler ve olaylar hakkinda dogrudan bilgi sunmay1 tercih etmemektedirler. Bir
tir karartmanin uygulandigr gilinlimiiz postmodern romanda, okur c¢ogunlukla
derinlemesine betimlenmeyen kurgusal kisiler hakkinda zihnini daha fazla zorlamak
ve kisith sayida verilen ipuglardan yola ¢ikarak kisileri tanimak ve olaylar hakkinda
fikir yiiriitmek zorundadir. Romanin evrimi ile ilgili 6rneklerden yola ¢ikarak, kisilerle

ilgili bir kiyaslama yapabilir ve genel ¢ikarimlara ulasabiliriz:

(1) Ahmet, ¢ok zeki bir insandi. 312

(2) Ahmet, Ayse'ye zekice bakti.
(3) Boylesine getrefil bir sorunun altindan ancak Ahmet kalkabilirdi.
(4) Ahmet'in zihninde her zamanki gibi parlak bir fikir beliriverdi.

(5) Sorulan soru bir tuzakti; "evet" derse niyetini belli edecekti, "hayir" demesi
ise Ayse'yi  kaybetmek anlamina gelebilirdi, bu yiizden Ahmet "simdiden karar

vermek i¢in ¢ok erken, bence bekleyip gorelim" dedi.

Yazarin agik ve dogrudan bicimde Ahmet hakkinda bilgi sunumu (1) ilk dénem
romanlarin tipik bir 6zelligidir. Roman sanat1 gelistik¢e, yazarlarin okurun zihnine
yiikledikleri yiik giderek artar ve dolayli anlatim biraz daha benimsenir. Ahmet'in zeki
oldugu (1)'de dogrudan verilirken, (2)'de gii¢lii bir bigimde sezdirilir. (3)'te sezdirimin

giicli ortalamaya diistiriilerek, kisinin zeki oldugu vurgulanirken; (4)'te sezdirimin
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dozu giderek zayiflatilir. (5), kurgu-i¢i diizlem ile okur-diizlemi arasindaki ayrimin

ortaya serimidir.

Kisilerin dis goriintiisii ya da ¢evrenin betimlenmesi kimi zaman sadece
gorlintiinlin okurun zihninde bir ¢agrisim yaparak kisilik hakkinda dolayli bir bilgi
verebilir. Baz1 yazarlar ise kisinin giyimi ile yiiz ifadesi ve davraniglarini ayn1 anda
isleyerek biraz daha derli toplu bir kisilik betimlemesinin yolunu acar. Ozellikle,
goriiniimiin yanisira kigilerin ruh hallerinin de serimlenmesi psikolojik boyutun daha
fazla 6n plana ¢ikmasini saglar. Romanin gelisim ¢izgisi i¢inde, dis goriiniim kisilik
Ozelliklerini belirlemek ya da ima etmek amaci ile kullanilagelmistir. Hatta,
psikolojinin bir doneminde belirli bir burun yapisina, oval, genis, kemikli vb bir yiize
ya da cenenin bicimine bagli olarak kisiligin ¢oziimlenebilecegi diislincesi de

mevcuttu.

Insan gevre iliskisi de romanlarda 6nemli bir yer tutar. Cevre kavramindan iki
seyin anlasilmasi gerekir; birincisi bir oda, ev, cadde, sokak, kasaba, dag, yol gibi
somut resim bigiminde betimlenebilecek olan fiziksel cevre, digeri ise arkadaslar, aile,
sokaktaki insanlar, sosyal simif, is ortamindakiler gibi insani iligkileri imleyen 313
insani/sosyal ¢evredir. Chatman g¢evrenin anlatidaki 6nemi konusunda su tespitte
bulunur; "(anlat) kisileri derin anlatida soyut bicimde varolan bir ¢evre icinde
bulunur ve hareket ederler. ... bu yiizden bir anlatida mekan ile kisileri birbirinden
ayirabiliriz" (1978:138). Mekan aidiyeti nasil bir anlati kisisinin sosyal ve psikolojik
yoniine 151k tutacak cagrisimlarla dolu ise, fiziksel mekan hem gerceklik algisinin
olusturulmasi hem de kisinin eylemleri, kararlari, giidiileri, amaglar1 ve hedeflerini
belirleyen ana unsurlardan birisidir. Kisinin hangi gerekcelere bagli olarak bazi
davraniglar sergiledigi, nasil bir diisiince, inang, ideolojiye sahip oldugu, kadin, din,
para, is, bilim, kent vb pek¢ok kavrama nasil yaklastig1 fiziksel ve sosyal ¢evre ile
dogrudan baglantilidir, ¢linkii ¢ocukluktan itibaren insanin zihnini sekillendiren
kosullarin arasinda mekan belki de en 6nemli bilesenlerdendir. Sosyoloji alaninda
gelistirilen kuramlar, kisiligin sosyal c¢evre ve altyapidan beslendigini ortaya
koymustur. Roman yazarlari da 19. yilizyildan itibaren bu yaklagimi kabul ederek
kisilikleri sosyal ¢evre i¢inde bicimlenen anlat1 kisileri yaratmiglardir. Kisilik kurgusu,

romancilar tarafindan genellikle iki sekilde gergeklestirilmistir: anlatma ve gosterme.
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Anlatma yonteminde, "yazar kisiler, onlarin diisiinceleri, giidiileri, duygulari,
inanglart vb seyler hakkinda okura dogrudan aktarimda bulunmasidr"; gosterme
yonteminde ise "okur kisilerin davranislarini ve konusmalarini gézlemleyerek, onlar

hakkinda sonuglara ulasir" (Gellet ve Valentine, 1984:12).

Kisilik kurgulama teknigine bagli olarak, okurun roman kisisi hakkindaki
yaklagimi degisiklik gosterir. Eger bir roman kisisi kendi niteliklerini kendisi sunarsa,
okur genellikle onun hakkinda siiphe duyabilir ¢iinkii kendisi hakkinda sundugu bilgi
belirli amaglar i¢in okuru yonlendirecek bi¢cimde, kendini hakli ¢ikarmak, iyi bir imaj
¢izmek, davranislarini gerekgelendirmek, baskalar ile iliskilerinde okurun sempatisini
kazanmak gibi bir ¢ok hedefe yoneltebilir. Kisi hakkinda verilen bilgiler samimi
olmaktan uzaklasabilir ve genellikle yanhidir. Ancak, birinci tekil sahsin kendisi ve
digerleri hakkinda verdigi bilginin tarafliligi, tigiincii tekil sahis anlatimlarinda, hatta
tanrisal bakis acis1 veya kamera bakis acisinda da gegerlidir. Tarafsiz gibi goriinen bir
anlaticinin olaylara ve kisilere hangi agidan baktigi, diisiincesi, deger yargilari, kadin-
erkek, siyah insan-beyaz insan, dogru-yanlis, dindar-kafir, ahlakli-ahlaksiz, sag-sol,
muhafazakar-ilerici gibi konulardaki tavri, secimleri yazarin/anlaticinin goreceli bir 314
bakis agisina gore degiskenlik gosterir. Yazar/anlatict kimi degerleri/tipleri/kisileri 6n
plana ¢ikarip onlar1 {ilkii degerler olarak gosterebilir, digerlerini arka plana iterek,
seslerini kisarak, farkli baglamlar i¢inde uygunsuz/degersiz/kotii olarak gostererek,
onlar1 susturabilir. Ancak, okur agisindan, anlatilarin dile yaslanmasi, derin gorecelik,
kisisel farkliliklarin ise karigmasi, inangsal, diisiinsel, cinsel, etnik, siyasal
tarafliliklara ragmen, diger kisiler tarafindan sunulan (hakim bakis agis1, kamera bakis

acis1) betimlemelerin digerlerine oranla daha giivenli oldugu diistintiliir.

Anlati kisileri hakkinda verilen bilgilere bagli olarak, okur o kisiler hakkinda
degerlendirmelerini yapar. Fiziksel ve sosyal ortam i¢inde anlati kisisinin davraniglar
ve digerleri ile konusmalar1 disinda, okur onlarin i¢ diinyasma da girebilir. I¢ diinya
ile 1lgili bilgi sunumu i¢ konugma, psikolojik anlatim, biling akis1, aktarimli konusma,
dolaysiz konugma gibi tekniklerle yapilabilir. Bennett ve Royle (1986) bir anlati
kisisinin i¢ Ve dig olmak iizere iki boyutlu oldugunu savunur. Disaridan gézlemle elde
edilebilecek bilgiler ile i¢ diinyasini yansitan, duygu, diisiince ve inanglar bu iki boyutu

olusturur. Her iki boyut biribiri ile karsilikli etkilesim halindedir. Tutarl ve dogru bir
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kisilik ¢oziimlemesi icin, bir kiginin dis goriintlisiinliin yani1 sira i¢ diinyasindaki

diisiinceleri ve duygularini birbirleri ile ortiistiirmek gerekir.

Kisilik kurgusu/¢oziimlemesi bir anlati kisisinin digerleri ile benzerlikleri ve
farkliliklar1 ya da aymi olaylara gosterdigi tepki, sergiledigi yaklasim, soyledigi
ifadeler yoluyla da gerceklestirilebilir. Bir romanda ayni tiirden sorunla karsilasan iki
kisinin, olumlu-olumsuz, sakin-fevri, akilli-duygulu, yikici-yapict gibi yaklagimlar
sergilemeleri saglanarak, onlar arasindaki kisilik farklari1 vurgulanabilir ve boylece
kisilikleri hakkinda okura onemli bilgiler sunulabilir. Yazarin, karsilastirma diginda
kisilik hakkinda agimlama yapmasi iki bicimde daha gerceklestirilebilir: bunlardan
ilki, yazarin anlati kisisi hakinda dogrudan 6zetleyici bilgi vermesi ya da kisiligi
hakkinda 6znel yorumlarda bulunmasidir. Oteki ise onun davramslariyla ilgili
gosterme yoluyla, eylemlerini, konugmalarini, dis goriiniisiinii, ¢cevre ve kosullar
icinde sunumu seklindedir. Ayni sekilde, baska bir anlati kigisi tarafindan diger bir kisi
hakkinda sozler soyletilebilir, yorumlar yaptirilabilir ya da bir ig/alt anlat1 yoluyla
baglam yaratilarak durumun sergilenmesi saglanabilir. Anlati kisisi de kendisi
hakkinda dogrudan bilgi vermeyi tercih edebilecegi gibi, onun kullandig: dil (argo, 315
resmi, kibar, samimi, kurall1, kuralsiz, entellektiiel, siradan, derin, s1g vb), yiiz ifadesi,
el kol hareketleri, tavirlari, dil stirgmeleri, 6znel dilsel edimler gibi ip uclart ile kendi

kisiligini ortaya serebilir.

Hikayeleme, anlatma, dykiileme, anlat1 gibi sdzciiklerle karsilanabilecek olan
"narrative" sozcligli Latince kokenlidir. Cuddon (1998) dykiilemelerin, romanlarda,
Oykiilerde, fikralarda, yasam Oykiilerinde bulundugunu sdyler. Buna gore, anlatilarin
kurgusal ve kurgusal olmayan seklinde iki genel tiirii oldugunu s6ylemek miimkiindiir.
Her iki tiiriin de pekcok izlegi ve kisisel deneyim, ilahi metin anlatilari, fikralar,
dedikodular, canlandirmalar, rivayetler, tanik anlatimlari gibi ¢ok farkl alt tiirleri de
bulunur. Anlat1 en genel anlami ile bir olay1r aktarma seklinde tanimlanabilir. Edebi
acidan ise bir olayin/0ykiiniin/hikayenin dogrudan okura hitap edecek bigimde bir
kurgu eser iiretimi oldugunu sdylemek miimkiindiir. Huhn, Schmid ve Schonert'e gore
(2009), anlati, anlaticinin okur icin anlattigi bir hikayedeki sestir. Sesin i¢inde
kullanilan fiil etken ya da edilgen olabilir. Daha genel anlam1 ile ses 6zne ve fiilin

eylemle iligkisini belirler. Anlatic1 bir anlatinin tekil sahis 6znesidir ve anlatidaki
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sOylemin sesi olarak da diistliniilebilir. Anlati igerigi ger¢ek diinyadaki olay ve kisilerle
ilgili ise buna "ger¢ek deneyim anlatisi" adin1 vermek miimkiindiir ¢iinkii olayn
kahramanlarindan / taniklarindan birisi tarafindan aktarilir. Cuddon'in (1998) belirttigi
gibi pek ¢ok anlatici tiiri bulunur. Her anlaticinin olay1 sundugu bir bakis agis1 vardir.
Bakis agis1 genel anlamiyla anlatinin sunuldugu aci1 olarak tanimlanabilir ve dort
bicimde gergeklesir: birinci tekil sahis, ikinci sahislar, sinirlt diglincii tekil sahis ve
hakim (smirsiz/tanrisal) bakis agisi. Romanlarda ikinci tekil sahis disindaki bakis
acilart ¢ok yaygin bigimde kullanilirlar. Bazen, bir anlatida birden fazla bakis acisi
kullanilabilir. Anlaticinin olay orgiisii ve kisiler ile iligkisinde farkli durumlar ortaya
cikabilir: anlatict kurgu kisilerinden daha fazla bilgiye sahip olabilir; esit derecede
bilgilidir; daha az bilebilir. Baska bir acidan, anlatic1 hikayedeki bir kisi olabilecegi
gibi, kurgu disinda bulunan ve herseyi bilen birisi ya da olaym dogrudan kahramani

konumundaki kisi de olabilir.

Anlaticilarin kullandig1 aktarim bigimleri de anlatilarda énemlidir. Dogrudan
aktarim yansitma ve gercekeilik acisindan en 6ne ¢ikan bicimdir. Leech ve Short
dogrudan aktarim sirasinda "birisinin soylediklerini kelimesi kelimesine aktarimin" 316
(1981:318) oldugunu belirler. Diger bir bigim dolayli aktarimda anlatict duydugu bir
sozii/ciimleyi "kendi ifadeleriyle" (1981:318) okura aktarir. Ornegin, "'Cok farkl:
sekillerde varolmak isteriz,’ diye soze basladi yeniden." (Conrad (Lord Jim), 2012:194)
tiimcesinde, anlatict bir roman kisisinin aktarimini kendisini hi¢ ortaya katmadan
okura sunarken; "Selim icin iiziildiigiini, karisint bu diisiincelerle yormak
istemedigini, zamanla bu yaramn kapanacagini, erkeklerin bazi yalniz sikintilarin,
evin diizenine dokunmadan zararsizca gegistirdikleri belirsiz  huzursuzluklar
oldugunu agiklad: .." (Atay (Tutunamayanlar), 2012:44) ifadesinde anlatic1 soylenmis

olan sozleri kendi sozleriyle aktarmaktadir.

Aktarim bigimleri, bakis agilari, anlatim teknikleri ve kullanilan dilin tiimi
hem izlekler, gerceklik duygusu ve inandiricilik hem de kisilerin kurgulanmasi
acisindan 6nemli anlati unsurlaridir. Kisilik kurgusunun okurda gergeklik duygusunu
uyandirmast beklenir ¢ilinkii okur anlatidaki kisi ve olaylarla ne kadar derin bir
yasamsal/deneyimsel baglanti kurabilirse, etkilenim derecesi de o denli yiiksek

olacaktir. Hem Forster (1927) hem Chatman (1978) kisilerin gercege benzediklerini
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ve ger¢ek davranig, diisiince ve duygulart yansittiklarini sdyler. Forster'a gére "bir
anlatidaki kisiler genellikle insan olduklart igin, bunu gergekle bagdastirmak
miimkiindiir" (1927:54). Chatman da kurgu Kisilerinin insani 6z agisindan gergeklige
denk diisebilecegini sdyler ve anlatilarin tarihi siirecte hikayeyi (olay orgiisiinii) 6ne
cikararak, kisileri ikinci plana ittigini iddia eder. Bunun da asil sorumlusu olarak
Aristoteles'in kisiligin sabit oldugu fikrinin kabul edilmesini gosterir (Chatman,
1978:107). Ote yandan, Bennett ve Royle kisilerin "edebiyatin hayati oldugunu'
sOyleyerek, onlar1 "merakimizin, hayranligimizin, sevgimizin, hayranligimizin ya da

lanetimizin nesneleri" (1986:60) olarak gortir.

Genel anlamda edebiyat insanla ilgilidir. Toplumsal bir 6zne olan insanin
hayati sadece edebiyatin degil tiim sanat dallarinin, psikolojinin ve sosyolojinin de
konusudur. Insanin tiim tarih i¢inde yaratic1 ve bilimsel etkinliginin insan yonelmesi,
insanin evrende anlamli bir varolus ve rahat bir yasam siirmesi amaci ile ortaya
cikmigtir. Bu agidan degerlendirildiginde, edebi eserlerde, 6zellikle anlati tiirlerinde,

toplumu anlamak, dogay1 bilmek ancak insanin ¢éziimlenmesi ile miimkiin olabilir.

Toplumsal bir 6zne olan insanin derin duygulari, bilingalti, varliginin anlami ve 317

inanclart anlagilmadan insani bilimlerin herhangi bir ¢alisma yapabilmesi imkansiz
goriinmektedir. Kisilik kurgularmin edebiyatta bu denli 6nemli olmasinin nedeni
budur. Bu yilizden, edebiyat ¢oziimlemesinde, roman ve diger edebi tiirlerdeki kurgu
tekniklerinde, edebiyat 6grencilerinin edebi eserleri anlama ve anlamlandirmasinda

insan 6gesinin ¢ok daha fazla lizerinde durulmasi bir zorunluluktur.
Sonug¢

Ik yaratict etkinligini magara resimleri ile gerceklestiren insanin, dini
ayinlerde, toplumsal uygulamalarda, hasat ve bereket torenlerinde, dogayla
miicadelesinde, toplum kurarken, kurallar koyarken, savasirken, gelecek nesillere
kiltiirel aktarimda bulunurken ya da diinyayr daha uygar ve yasanilir kilmaya
calisirken kendisini ve diger insanlar1t merkeze almasi sasirtict degildir. Zira diinya ve
yasam ancak insanla anlaml1 bir varolus mekanina doniisebilir. Insanin olmadig1 bir
toplum, yasam, diisiince, inan¢ ya da diinya olamaz. Genelde sanat ve edebiyat,

0znelde ise roman ac¢isindan merkezi konumun insana verilmesi, kisilik kurgusunu
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daha énemli bir boyuta yiikseltecektir. Insan1 anlamak, toplumu ve varolus gayesini

tiim derinlikleri ile ¢oziimlemek anlamina gelecektir.

Goreceli yapisi ile anlatilar dile yaslanan sanat unsurlaridir. Teknikler, bakis
acilar1 ve anlatim yontemleri her ne kadar tarafsizlik ve gerceklik gibi olgular1 6nerir
goriinse de dil ile iiretilen herhangi bir kurgunun tarafsiz ya da gergek olmasi
beklenemez. En iyi olasilikla, kurgular yazarimin tarafsizligi kadardir ve ancak
gercekligin olasiligina gonderme yapabilir. Yine de yarattiklar1 sorgulamalar,
gosterdikleri yeni perspektifler, 6ne ¢ikardiklar izlekler, araci olduklar1 tartismalar,
kurguladiklar kisiler yoluyla, kurgularin insani gerceklige tarih boyunca biiyiik katki
sagladiklar1 yadsinamaz. Ayni sekilde toplumsal, siyasal, ahlaki, diigiinsel ve duygusal
boyutlar ile bu islevlerini siirdiireceklerini 6n gérmek gerekir. Ancak, kurgulama
tekniklerinin niteliklerini ¢6zmek, anlati tiirlerinin altinda yatan goéreceli ve tarafh
bakig1 yakalamak, kisileri, toplumlar1 ve diinyay1r daha iyi/dogru/uygun bigimde

¢Oziimleyebilmenin anahtar1 olacaktir.
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