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Ozet

‘Kod” kavrami, Tiirkcede ‘harf’ veya ’‘sifre’ olarak tanimlanir ve
lengtiistikte ve semiyolojide iletisim fenomenini anlamlandirmak icin kullanilir. Bu
kavramin, sosyal bilimlerde etnisitelere ait kiiltiirel isaretleri anlatabilmesi igin,
‘etnisite’ ve ‘kimlik’ sozciikleriyle bir arada, ‘etnik kimlik kodlar1’ bigiminde
diistiniilmesi gerekir. ‘Etnik kimlik kodlar1” kavrami, bu ¢alismada bolgesel miizik
kilttirlerini ¢oztimleyebilmek amaciyla, etnomtizikoloji i¢in 6nerildi.

Oncelikle ¢alismada, miizikteki etnik kimlik kodlarmin lengiiistik-
semiolojik modeller igindeki yeri iizerinde duruldu. Ardindan etnik kimlik
kodlarinin etnisite, bolgesellik ve ideoloji ile iligkisi tizerinde duruldu. Calismada,
miizikte var olan ‘etnik kimlik kodlari’'nin degisken kombinasyonlari ile olusan
farkli miizik tiirlerinin, tipki diger kiiltiirel 6geler (edebiyat, yemek, giyim vb.) gibi
din, devlet, Marksizm vb. tabanli farkli ideolojilerin kurulmasinda ve
pekistirilmesinde gordiigii islev tizerinde ayrica duruldu.

Son olarak galismada, etnik kimlik kodlarina ¢rnekler verildi. Miizikteki
tiir, calgi, bicem, dinsel-diinyasal miizik sozleri ve dans, bolgesel lehce ve dil gibi
tim ‘Ozgiin/ayirt edici’ kilttirel 6geler, ‘etnik kimlik kodlar1’” kavrami catisi
altinda incelendi.
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Miizigi), Lengtiistik, Semiyoloji
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Abstract

The concept of ‘code’ is known as a ‘cipher” in English and it is used in the
linguistic and semiology for defining the communication phenomenon. The
concept of code should be conceived with ‘ethnicity’ and ‘identity’ as ‘ethnic
identity codes’ for connoting cultural emblems of ethnicities in social sciences. In
this study, the concept of ‘ethnic identity codes’ is offered for ethnomusicology to
analyse regional music cultures.

Before all else in this study, it was emphasized that the place of ethnic
identity codes in the linguistic and semiologic models. After, it was emphasized
that the relation of ethnic identity codes with ethnicity, regionality and ideology. In
this study, it was specially laid stress on different music genres, which consist of
variable combinations of ethnic identity codes in music, and their function, which
provide to constitute and to strengthen different ideologies such as the bases of
religion, state, Marxism etc., like other cultural elements (literature, food, clothing
e.t.c.)

Lastly, it was exemplified about ethnic identity codes in music in this
study. All the original/discriminative cultural elements of music such as genre,
instrument, style, religious-non religious musical lyrics and dance, regional dialect
or language was handled under the umbrella of ‘ethnic identity codes.’

Key Words: Ethnic Identity Codes, Regional Music Culture (Folk Music),
Linguistic, Semiology.

Giris

Bu calismanin amaci, bolgesel miizik kiiltiirlerini, etnik kimlik
kodlarin1 iginde barindiran birer iletisim gereci olmasi yoniiyle
¢oztimlemektir. Bu nedenle, calismada oncelikle etnisite, kimlik ve kod
kavramlarmin niteligi ve birbiriyle iligkisi tizerinde durulacak, ardindan bu
kavramlarin bir bileskesi olan ‘etnik kimlik kodlari” tanimlanacak ve
tartisilacak.

Ardindan miizikteki ‘etnik kimlik kodlar1’, var olan lengiiistik ve
semiolojik literatiirdeki modellerle iliskilendirilecek. Calismanin bu
asamasinda, miizik ve dilin ortak noktalar1 ve kod kavraminin iletisim
teorileri igindeki yeri tizerinde durulacak.

Ardindan miizikteki etnik kimlik kodlarinin etnisite, bolgesellik ve
ideoloji ile iliskisi ele alinacak. Calismanin bu asamasinda, etnisiteye bagh
kodlarmn nigin bolgesel bir nitelik tasidig1 ve ideolojilerin kurulmasinda ve
pekistirilmesinde bu kodlar1 tasiyan miizigin ne gibi bir islev gordigi
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tizerinde durulacak. Son olarak da tipk: diger kiiltiirel 6geler gibi bolgesel
kiltiirlerin baglamsal bir devami olan bolgesel miiziklerin barindirdiklar:
‘etnik kimlik kodlar1” na baz1 6rnekler verilecek.

Miizikolog ve etnomiizikologlar, son yillarda sosyoloji ve diger
sosyal bilim disiplinlerinden de devsirdigi bircok kuram ve metodolojiyi
kendi alanlarina katmis bulunmakla birlikte; ¢ok gerekli olmasma ve
semiyolojiden  devsirilmesi halinde son derece analitik olarak
kullanilabilecek bir kavram olan ‘kod’ tizerinde, bu zamana kadar
sistematik bir tartisma gerceklestirmemislerdir. Bu c¢alisma, etnik
kimliklerin birer isareti/gostergesi olarak degerlendirilebilecek ve direk
kiiltiirle aciklanabilecek olan ‘etnik kimlik kodlar1” kavrami tizerine, miizik
alaninda yeni bir katki saglamay1 hedeflemektedir.

Etnisite, Kimlik, Kod

Etnisite ve Kimlik: Etnisite, “Dil, kiiltiir, gelenek ve gorenek
bakimindan birbirine baglh ve genellikle ayni soydan gelen bireylerin
olusturdugu, gorece kiigiik Olcekli insan toplulugu” olarak tanimlanir
(Demir-Acar 202: 143). ‘Etnik’ ve ‘etnisite” sozciikleri, sosyal bilimler igin
kullanighdir; “ ¢tinkii “irk” teriminde oldugu gibi itibarin1 kaybetmis bir
bilimin ve kotii niyetli uygulamalarin ¢agrisimlariyla yiikli bir gegmisi
yoktur” (Fenton 2001: 6).

Sosyolojide “... “etnik” veya “etnik gurup” terimleri ozellikle
kiltirel farklihk baglamlarinda kullanilirlar (Fenton 2001: 5). Etnik
topluluklarin ¢izdigi tiim kiiltiirel farkliliklar, edinilmis olan ‘kimlik’le sik1
bir iligki icindedir. Kimlik, ortak bir tarih ve bu tarihin saglamis oldugu
kolektif bellegin, topluluklar {izerinde olusturmus oldugu aidiyet ve
cemaatlilik hissi ve kiltirel farkliik durumudur. “Kolektif kimlikte
gecmise doniik bir yan vardir; ¢tinkii kolektif kimlik, birtakim semboller,
anilar, sanat eserleri, toreler, aliskanliklar, degerler, inanglar ve bilgilerle
ylkli bir gelenekten, ge¢misin mirasindan, kisacast kolektif bellekten
hareketle insa edilir” (Bilgin 1999: 60). Kiiltiirel Bellek (‘'kolektif bellek” ile es
anlamli) adli ¢alismasinda Assmann, hatirlamanin ve bellegin, zamana,
mekana, topluluga baglh olmayla gerceklesebilen bir olgu oldugunu ele alir
(2001: 41-47). Oz olarak sdylemek gerekirse etnisite; kimlik ve kolektif
bellekle birlikte var olagelmis bir aidiyet ve cemaatlilik hissidir.

Kod: Fransizca kokenli ‘kod” sozctugii, “1) Harf 2) Sifre” olarak
tanumlanmaktadir (TDK 2005: 1194). Dolayisiyla harf veya sifreyi ifade
eden bir kavram, oOncelikle harf ve sifrelerden olusan ‘dil'in bilimi, es
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deyisle lengiiistik icin kullanilmaktadir. Lengiiistikte kod, “verici ve
alicinin iletisim icin kullandig: isaretler kiimesi (Herrlitz 1983: 17)” olarak
tanimlanir, baska bir deyisle iletisim amaciyla kullanilan sembollerin
butiuntdir.

Belirli sembollerle, ancak bu sembollere yiiklenmis olan
anlamlardan haberdar olan insanlarin iletisime gecebilmesi s6z konusudur.
“Eger bir konusucu, dinleyicisinin tanimadig1 bir kodu (mesela Ingilizceyi)
kullanirsa hicbir iletisim hasil olmaz...(a.g.e.: 20).” O halde diyebiliriz ki;
iki insanin iletisime gegebilmesinin temel yolu, ortak bir kodu, baska bir
deyisle ‘ortak” bir semboller biitiiniinii kullanabilmesidir. Bu olguyu
Herrlitz (a.g.e.: 21), ‘ortak (kolektif) kod” olarak adlandirir.

Iletisimin kodlar araciligiyla nasil gerceklestigini su Ornekle
gostermeye c¢alisalim: Bu yaziy1 yazarken, agirlikli olarak Tiirkiye'de
kullanilan lengiiistik semboller sistemini (Tiirkiye Tiirkgesi) kullaniyoruz.
Bu dil aracihigiyla, isaretci (signifier) olarak dinleyiciye (listener) bircok
‘sembol” iletiyoruz. Baska bir deyisle ontolojik varligi olmayan
diisiincelerimizi maddi bir ortamda (sonik ortam), maddi bir bigime
(seslere) dontistiirtip paketleyerek karsimizdaki dinleyiciye ulastiriyoruz.
Bu sembol sistemini bilen karsimizdaki dinleyici, bu paketi alarak agiyor,
desifre (decode) ediyor. Bu kez dinleyici, yeni bir paket olusturarak bize
iletiyor. Bu andan itibaren dinleyici isaretgi, isaretci ise dinleyici oluyor. Iki
insan ya da gurup arasindaki iletisim, bu dinleyici-isaretci rollerinin
nobetlese degismesiyle gerceklesiyor. O halde denilebilir ki ‘kod’,
gondericinin iletisim amaciyla alicitya yolladigr anlam yiiklii isaret
paketleridir.

Semiyoloji, anlam yiiklii algi nesneleri i¢cin daha ¢ok ‘gosterge’
sozctiginii kullanma egilimindedir. Ancak gostergeler icindeki anlamlar,
‘say1’, ‘renk’, ‘ses’, ‘sekil’ gibi isaretlerle, yani kodlarla aliciya
tasinmaktadir. Bizim burada tiim algilanabilen nesneler ve nihayetinde
miizikteki ve miizik metindeki! alg1 nesneleri i¢in Onerdigimiz kavram
‘kod’dur. Ciinkii kiiltiirel kimligin disa vurulmasini saglayan gostergeler,
bunu igerdikleri kodlar/isaretler araciligiyla gerceklestirirler. Barthes'in
ifadesiyle; “Anlam bir kodun kalkis noktasidir, bir koda dogru hareket
etmemizi saglayan ve bir kod igeren seydir....” (1993: 122). Nattiez’e gore
de kod ve iletisim, semiyoloji teorisine iliskin iki anahtar kavramdir ve kod,
gonderici ve alic1 i¢in ortak bir haberlesme kanalidir (1990: 18). Dolayisiyla

1Burada metin kavrami, s6z ya da diiz yazi anlaminda degil, gostergebilimdeki anlamiyla, okunmasi
gereken tiim gostergeler olarak kullanilmistir. Bu gostergelere, performansc¢inin giydigi kiyafetten,
kullanilan sahne dekoruna ve miizik sozleri iginde gegen jargonlara kadar her sey dahildir.
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sayilar, renkler, harfler, amblemler ve sesler hep karsi tarafa tasinan
anlamlar1 olusturan kodlardar.

Kodlar, ¢ok farkli amaclara dayanan iletisim bigimlerine hizmet
ederler. Bu iletisim bicimlerini Guiraud, semiolojik agidan kabaca su
sekilde ayirir:

Olmak Evlemek Bilmek
Dizanlam Dikkat
Mantiksal Belirgeler Belirtgeler Bilimler
nesnel dizgiler
Giizelduyusal (I}\f{odalakli gyinler1 i‘}anatlar ve
sznel dozgiler drenekler ayramlar azin
Davramglar | Ovyunlar
Yananlam Katilim
Belirtme Buyruk Betimleme

{Guiraud: 1994: 55)

Tabloda da goriildiigti gibi yazar, gostergeleri ‘mantiksal-nesnel
diizgiiler” ve ‘giizel duyusal-6znel diizgiiler’ olarak iki ana kola ayirmistir.
‘On boli iki bes eder” onermesindeki gibi bir mantiksal-nesnel diisiince
sistemi, her yerde evrenseldir. Ancak kiiltiir; baska bir deyisle gelenekler,
sanat ve ayinler vb., Guiraud’'un degimiyle “giizel duyusal-6znel
diizgiiler”, bolgeseldir. Kiiltiire iliskin ifade bigimleri, yukaridaki tabloda
uygun olarak siniflandirilmastir.

Etnik Kimlik Kodlar

Kodlar nasil iletisimi saglayan isaret paketleriyse, etnik kimlik
kodlar1 da belirli bir etnisitenin/cemaatin iletisimini saglayan isaret
paketleridir. Etnisitelere ait kiiltiirel donanimlar, bir takim isaret ve
semboller araciligiyla kimligin disa vurulmasimi saglar. Biz, calismamizda
bu isaretleri ‘etnik kimlik kodlar1” olarak adlandiracagiz.

Bizim etnik kimlik kodlari olarak adlandirdigimiz gostergeler
sistemi, elbette bolgesel farkliiktan kaynaklanan gorelilik ilkesine
dayandig igin, Guiraud’dan yukar: alinan tablonun ‘giizelduyusal 6znel
diizgiiler” kategorisi altinda ele alinmalidir. Es deyisle etnisitelere ait olan
tim kilttirel kodlar, tabloda gosterilen ‘mantiksal-nesnel diizgiiler’ gibi
diiz anlamlarla degil, giizel duyusal 6znel diizgiiler iceren yan anlamlarla
olugsur. Zaten tabloda da gosterilen ve etnik kimlik kodlarmi igeren
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gorenekler, davranislar, ayinler, bayramlar, oyunlar ve sanatlar, giizel
duyusal 6znel diizgiiler i¢ine alinmstir.

Simdi, ‘etnik kimlik kodlari” nin ozelliklerine iliskin ti¢ madde
tizerinde ayr1 ayr1 duralim:

1) Etnik kimlik kodlar: bolgeseldir. Bu bolgesellik Laponlarin Norveg'te ve
isveg’te, Lazlarin ve Giirctilerin Dogu Karadeniz’'de, Rumlarin Kibris ve
Yunanistan’da yasamas: gibi etnik demografi durumu ile iliskilidir ve
bolgesel  kiiltiirler go¢ ve  diasporik  hareketlilik  araciligiyla
tasmabilmektedir. Bolgesel kiiltiirlerdeki farkliliklarin nedeni, elbette ki
bolgelere gore degisen etnik demografidir. Etnik demografi, her bolgenin
farkl kiiltiirel renklerle yogrulmasini saglar. ‘Japon mutfak kiiltiirii’, ‘Arap
miizik kiltiirti’, ‘Anadolu giyim kilttirt’, ‘Kizilderili kiltirt” gibi
ifadelerle, ayn1 zamanda kiiltiirlerin bolgesel farkliliklar: vurgulanmis olur.

2) Etnik kimlik kodlari, ritiieller, degerler, davranislar, sozler, soylemler ve miizik
gibi cemaatselligi saglayan her kiiltiivel ogeyi alictya tasiyan; cemaat iiyeleri
arasimdaki ortak kimligi dogrulamay: ve pekistirmeyi saglayan genis skalali
semboller kombinasyonudur.

Insan, yalnizca mantigiyla hareket eden bir varlik degildir ve
davranislarinda kiiltiirel kimliginin teminati olan kolektif bellegi 6nemli bir
rol oynamaktadir. Davraniglarin ve diislincelerin ana-babadan ve
toplumdan goriilerek kazanilan ve kimligi pekistiren manevi anlamlar:
vardir. Sozgelimi batil bir itikat olmasina karsin Anadolu’ya 0zgii nazar
inanci, elit kesimlerin dahi davraniglarina yon vermektedir. Kimlik bilinci
oyle giicliidiir ki, kimligin bir parcasi olan tutumlarin da sorgulanmadan
benimsenmesini gerektirir. Bu tutumlar ayn1 zamanda kisinin kimligiyle
ilgili ‘duygusal baglar1” da igerir, birlikteligi saglayan bu kiiltiirel 6gelerin
mantiksal muhasebesi de yapilmaz.

Etnik kimlik kodlarmin cemaatsel goreliligi ve bu gorelilikten
kaynaklanan 6znellik, bir etnisitenin/cemaatin tamamina 06zgudiir.
Ozellikle performatif alandaki etnik kimlik kodlar1 s6z konusu oldugunda,
kiltirden kiiltiire degisen estetik, etik ve ayinsel yan anlamlarin desifre
(decode) edilebilmesi i¢in, incelenecek etnisitenin yan anlamsal bilgisinden
haberdar olmak gerekir. Kiiltiirel antropologlarin alan arastirmasi
araciligiyla elde etmeye calistiklar: da, bir yoniiyle farkl kiiltiirler iginde
bulunan bu yan anlamlardir. S6zgelimi, somut kiiltiir tirtinlerinden birine
ornek vermek gerekirse, Tevrat'in emri tizerine dort tarafi ptiskiillii tallit?
giyen bir kisinin Yahudi olmasi, Yahudi inancit hakkinda bilgisi olan bir

2 Musevi erkeklerinin sabah dualarinda taktiklar: beyaz tizerine mavi ¢izgili sal.
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kisiye ulasmis olan ‘yan anlamsal’ bir koddur. Somut olmayan kiiltiir
drtinlerine iliskin bir 6rnek vermek gerekirse Anadolu kiiltiiriinde dag,
ulasamamayi, asilamamaysi, garesizligi, ayriig1 ve dolayisiyla hiiznti ifade
eden bir koddur. Ancak dag, her kiiltiirde bu sekilde metaforize edilmek
zorunda degildir ve bu durum, kiiltiirel gorelilige bir 6rnektir.

3)Etnik kimlik kodlari, cemaat iiyelerinin “kendilerinden” olanlara yolladiklar:
isaretlerdir. Es deyisle, ortak bir cemaate (dinsel, etnik, ideolojik vb.)
mensup tyelerin, aralarinda olusturdugu bir iletisim ve haberlesme
bi¢imidir. Bu durumu, yasamis oldugumuz ve benzerlerinin yasanmasi her
zaman i¢in muhtemel olan bir 6rnekle dogrulayalim. Sekiz mart diinya
kadinlar giintinde devam etmis oldugumuz kursa, kursiyer iki arkadasimiz
da bizim gibi on bes dakika erken gelmisti. Kursiyerlerden biri, bayan
arkadasinin ‘diinya emekg¢i kadinlar’ giintinti kutladi. Daha sonra iki
arkadas, diinya kadinlar giiniiniin nasil, nerede ve hangi amacla ortaya
ciktigini ve kapitalizme nasil adapte edildigini tartisti. Ustiine basa basa
arkadasinin ‘diinya emekci kadinlar’ giintinii kutlayan kursiyer, kurs
bitmezden biraz daha erken ¢ikmadan once, tiim bayan kursiyerlerin ve
bayan okutmanimizin yalmizca ‘diinya kadinlar giinii'nti kutlamisti.
Kursiyer, smfin diger iiyelerinin diinya kadinlar giintinii kutlarken,
‘emekg¢i’ sozctigiinii ortadan kaldirmisti. Cilinkii ‘emekgi” sdzciigii, tipki
‘is¢i’, ‘sendika’, ‘devrim’ ya da ‘Che’ gibi sol goriislii cemaatin kendi
kimligini pekistirmek tizere kullandig1 kimlik kodlarindan biriydi.
Kursiyerin ‘emekgi’ sozciigiinii sinifa hitap ederken ortadan kaldirmasinin
nedeni, bu sdzciigiin kendi cemaatsel kimligine dahil olduguna inanmadig:
bir ortamda gereksiz ve iddiali bir ayrint1 olduguna inanmasiydi. Bu drnek
de bize gosterir ki; cemaat tiyeleri, kendi cemaatine dahil olan tiyelere
‘kimlik kodu” yollarken, dahil olmayan iiyelere yollamaz.

‘Bolgesel Miizik Kiiltiirleri’ Icinde Var Olan ‘Etnik Kimlik
Kodlar1” Uzerine Analitik Bir Degerlendirme

Miizikteki ‘Etnik Kimlik Kodlar1” Kavraminin Lengtiistik-Semiolojik
Modellerle iliskisi: “Miizik ve dil, farkli ifade potansiyelleriyle, ortak
seslerin benzer ve farkli karakterlerini kullanabilecek bir bigimde,
birbirlerine yakindan baghdir....” (Shepherd-Wicke 1997: 206). Her seyden
once her ikisi de ‘sonik” ortam araciligiyla tasinan sembollerin ve sonik
ortam igin gereksinim duyulan ‘zaman’ boyutunun kullanilmasi agisindan
ortaktir. “Miizik ve dilin her ikisinin artikiilasyon bi¢imlerinin yapisal
ilkeleri de, varliklarmnin iligkili oldugu fenomenler yoniinden ortak bir
zemine sahiptir” (Shepherd-Wicke 1997: 136).
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Sonik ortamda insanin kendi iradesiyle yaydig: isaretler, miiziksel
kodlar1 olustururlar. Dilsel anlatim iginde mantiksal tutarlilik tasiyan
sembollerin yerini, miizikte keyfiyet, estetik haz ve kimlik kodlarin iceren
semboller almistir. Baska bir deyisle miizige ve miizik metnine iliskin
semboller sistemi diiz anlamsal degil yan anlamsaldir, bu nedenle miizigin
kendisi, basli basina bir ‘metafor’ dur. Blacking’e gore “Direk olarak
anlasilamayan bir dil olan miizikten, duygularin metaforik ifadesi olarak,
kendine 6zgii yanitlar tiretmesi beklenir” (Blacking 1995: 35). Bu o6zel
isaretlerin diizenlenmesini saglayan en énemli etmen ise etnisite ve kimlik
olgulariyla siki bir ilinti iginde bulunan kiiltiir ve bu kiiltiirti kars1 tarafa
ulastiran ‘kimlik kodlar1’dir.

Nattiez’e gore sembolik bir olgu olan miizik, karmasik yorumsal
dokuyla karakterize edilir (1990: 102). Miizigi semboller araciligiyla
olusturan isaretgilerin (composer/performer) ifadesini onayan/begenen, es
deyisle bu ifadedeki anlamlar1 ¢oziimleyen ve bu ¢oziimden estetik bir haz
alan kitle, ‘izler kitle’dir. Burada izler kitleyi birlestiren, ortak estetik
begenidir. [ste bu ‘mutabakat durumu’ icin Herlittz’in (1983: 21)
lengtiistikte kullandig1 ‘ortak kod” kavramini, biz de miizik igin
kullanacagiz. Baska bir deyisle dil nasil anlamsal mutabakat1 ‘ortak kod’
aracih@iyla saghyorsa, miizik de ‘ortak kod’ aracihigiyla saglamak
durumundadir. Aksi takdirde miizik gondericisi/isaretcisi (musical
signifier) olan bestecinin ve icracinin olusturdugu isaretlere, miizik alicist
(listener) estetik anlamlar yiikleyemeyecektir. Bu diisiinceden hareketle
Herlittz’e ait lenguistikteki ‘ortak kod” kavramini, kiiltiiriin diger 6gelerine
ve miizige ‘etnik kimlik kodu’ olarak devsirebilmek miimkiindiir. Ciinkii
miiziksel performans iginde, etnisiteye ait ortak isaretleri kullanarak
iletisime ge¢me, birlestirici ve kimlik pekistirici isleve sahip bir davramstir.
Bu iletisim sonucu pekisen kimlik duygusu, ortak etnisitedeki guruplarin
orgtitlenmesinin ve birbirlerini desteklemesinin de teminatlarindan biridir.

Miizikteki Etnik Kimlik Kodlarmin Etnisite, Bolgesellik ve Ideoloji
ile Iliskisi: Etnik kimlik kodlari, ‘miizik’ i¢inde de fazlasiyla mevcuttur.
Ciinkii kiiltiirtin yalnizca dil ve diger 6geleri igin degil, miizik icin de
semboller sistemi gegerlidir. Etnik kimlik kodlarinin miizik tizerindeki
varligr tartislmadan ©nce, bir¢ok etnomiizikologun iizerinde anlastig
lizere, miizigin evrensel bir dil ‘olmadiginin’ tekrar vurgulanmas: gerekir:
“Miizik evrensel bir dil degildir, umuma ait iletisim bigimi olarak miiziksel
sistemler, sozsel dilden daha yabanil ve spesifiktir. Miiziksel sistemlerin
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cevirisi yapilamaz ve yabancilara gore belirli bir halk tarafindan kabul
edilebilir ve algilanabilir...” (Blacking 1995: 239).

Miizigin evrensel bir dil olmasi, miizikteki kimlik kodlarinn
bolgesel bir degiskenlige sahip ‘olmamasi” anlamina gelmektedir ki, tersine
soysal ya da cemaatsel birliktelikle iliskili olmakla birlikte miizik de diger
kiltir ogeleri gibi bolge bolge degismektedir. Yorubalarin Bati1 Afrika’da,
Keltlerin iskocya ve Irlanda’da, Azerilerin Azerbaycan’da varliklarini
stirdiirmesi, etnisitenin bolgesel oldugunun bir kanitidir. Bolgesel miizik
kiilttirlerini bigimlendiren en 6nemli faktoér de, bu etnisitelere ait bolgesel
demografidir. Bu nedenle bolgesel miizik kiiltiirleri, 6zgiin karakterleriyle
etnik kimligin bir gostergesi, kiiltiirel kimlige ait diger etnik kodlarin da
baglamsal bir devamidr.

Afgan ulusal kimliginin yaratilmasinda miizigin roliinii ele aldig:
calismasinda Baily (1997), Brezilya folk miizigi uyanisini ele aldig:
calismasinda Livingstone (1999),  Liverpool’iin kendine 0zgii rock
sound’unu ele aldig1 ¢calismasinda Cohen (1997), 6zgiin bir miizik tiirtinden
s0z ederken bu tiirlerin bolgeselligine vurgu yapmustir. Belirli bir ‘bolge’ye
Ozgii miizik stili (miizik metni-performans-dagar-begeni) icin kullanilan
‘scene’” kavrami ve yine belirli bir ‘bolge’ye iliskin miiziksel tiniy1 ifade
eden ‘sound” kavrami, direk olarak bolgesellik ve dolayli olarak bolgelere
iliskin mtizik kodlarini ifade etmis olur.

Toplumsal degisimden, gogten ve diasporadan kaynaklanan folk
miizige ait bolgesel degisimler sz konusu oldugunda Slobin, yapisalc1 bir
yaklasimla sosyo-lengtiistikten devsirdigi ve alt kiltir miiziklerini
incelemek i¢in kullandig1 code-swithing (kod anahtari) kavramini onerir.
Slobin; dil, lehge, diizey, perde gibi kavramlarin, tipki sosyo-lengtiistikteki
gibi miizikte de ‘kod” kavramiyla ifade edilebilecegini diistinmekte ve
tlirler arasindaki bicemsel odiing alma davranisi igin code-switcing
sozctiguinii onermektedir (1993: 87).

Etnik topluluklari temsil etmesi bakimindan folk miizikler, etnik
kimlik kodlarini iglerinde en fazla barindiran tiirlerdir. Bu diistince
etnomiizikologlar tarafindan da kabul goriir. Blacking, “Folk mtizik, bir
araya gelerek birbirlerine bagliliklarinin isareti olan ses kaliplarini {ireten
halklarin gergek birlikteligini ifade eder” (1995: 52) diyerek, Bohlman ise,
“Folk miizik ve sosyal temeli arasindaki siki iliski, bir¢ok folk miizik
teorisinin merkezinde yer alir”(1988: 53) diyerek folk miizigin etnisite ve
cemaat ruhu ile olan baglantisin1 vurgulamis olur.
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Bu nedenle folklorik niteliklerin sergilendigi cemaat toplantilarinda
etnisiteye iliskin diger aywrt edici nitelikler, miizikle birlikte
sergilenmektedir. Sozgelimi Savaglio, Detroit'te yasayan Polonya
go¢menlerini ele aldig1 calismasinda, Polonyali koro topluluklarinin,
bolgesel giyimleriyle Polonya’y1 gorsel olarak da temsil ettiklerini vurgular.
(1996: 38). Aymi bigimde Bohlman, “Bir¢ok folk festivali, pek ¢ok yaygin
ortak paydaya, en ¢ok da yiyecek, giyim ve folk miizik gibi etnik kimligin
etkin bicemine indirgenir” (1988: 66) diyerek, kiiltiir ve baglamsal devami
olan miizigin siki iliskisini vurgulamis olur. Benzer ornekleri Tiirkiye’den
de verebiliriz. Biiyiik bir kentte diizenlenecek olan bir Karadenizliler
gecesinde temsil edilen Karadeniz miizigi, calgilar1 ve danslary; bolgesel
yemeklerin, kiyafetlerin ve agzin (sive) yer aldig etnik kimlik kodlarinin
baglamsal ve bir o kadar da garpict bir devamidir. Ciinkii miizik kiltiird,
tipki etnisiteye ait diger kiiltiir 6geleri gibi calismanin basinda so6zii edilen
‘kolektif bellek’in bir devamidr.

Kilttirtin isitsel sembollere iligskin sonik bir agilimi olan mitizik de,
tipk: diger kiiltiirel 6geler gibi (edebiyat, yemek, din vb.) farkli ‘kod’lar:
nedeniyle bir topluluga, ulusa, etnisiteye 0zel bir vurgu yapip onu
digerlerinden ayiric1 bir islev gormekte, dolayisiyla ideoloji olusturmada ve
pekistirmede hayati bir rol oynamaktadwr. Ezan ve Kur’an Islami
ideolojinin, is¢i marslar1 sol ideolojinin, bolgesel nitelikli etnik miizikler
ulus-devlet ideolojisinin olusturulmasinda ve pekistirilmesinde kullanilir.
Baily'nin (1997) 1973-77 yillar1 arasinda Afgan wulusal kimliginin
yaratilmasinda miizigin roliinti ele aldig1 calismasi; ya da Daughtry'nin
(2003) eski Rus ezgileri tlizerine yazilan yeni anthemlerin bugiinkii ‘Rusya
Federasyonu’ ideolojisi ile iliskisini ele aldig1 calismasi, hep insa edilen yeni
‘devlet’lere iliskin yeni ideolojilerin i¢inde miizigin oynadig1 énemli roliin
ele alindigr calismalardir. Yine Bolseviklere katilan Ekim Devrimi'nin
onemli ideoloji mimarlarindan Sovyet politikact A. A. Jdanov, belirli
araliklarla diizenlenen konferanslarda yaptigi konusmalar aracihigiyla,
diisiin, sanat ve miizik etkinliklerini sol ideolojiye uygun olarak
yonlendirilmesi i¢in ¢abalamistir (Jdanov 1996: 64-65). Bu ve benzeri
ornekler, farkli kimlik kodlarinin bilesiminden olusan farkli mizik
ttirlerinin, ideoloji olusturmada ve pekistirmede de onemle kullanildigim
gosterir.

Miizikteki ‘Etnik Kimlik Kodlari'na Ornekler: Yukarida etnik kimlik
kodlarinin genel ozellikleri, miizikteki yeri ve kullanimi tizerinde
durulduguna gore, bu kodlarin miizikteki gortintimiine iliskin 6rnekler de
verilmesi gerekmektedir. Bu oOrnekleri vermeden once, su noktanin
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tizerinde durulmasi gerekir: Miizik i¢indeki kodlar, ezgi, s6z, armoni, ritim,
dans, calgilar gibi miizik gerecleri {izerinde ayr1 ayri ¢oztimlenmeli ve bu
¢oztimleme sirasinda, miizigin icinden c¢iktigr diger kiiltiir {iriinleri,
miizikten dislanmamali, miizikle birlikte ele alinmalidar.

Sozgelimi Cerkez miizigi, bu miizigi olusturan ezgi, ritim, calgilar,
dil vb. gibi miizik geregleri yoniinden ¢oztimlenirken, bu miizigin icinden
giktigr kiltiirtin tarih, yemek, giyim veya gelenekler gibi alanlari, miizigi
biitiinleyen biitiinciil birer 6ge olarak ele alinmalidir: Akordeon’un
toplulugun en temel galgilarindan biri olmasi, miizik ve dans ritimlerinin
hizli ve 6zgiin olmasi, danslarinin 6zgiin mitolojilerinden beslenmesi, sarki
sozlerinde ve dillerinde Adige dil gurubunun kullanilmasi; et, siit, peynir ve
tahil trtinlerinden olusan bir mutfak kiiltiirtine sahip olmalari; gabili,
cerkeska, kalpak gibi kendilerine 6zgii kiyafetleri ve misafirperverlik gibi
toreleriyle bir biitiin olarak diisiiniilmesi gereken etnik kimlik kodlaridur.
Cerkez tarihinin bir pargasi olan Cerkez siirgiinii, Cerkez agitlarin igeren
repertuarin bir kismini olusturur ki bu durum bile miizigin, kendi disinda
gibi goriinen higbir 6geden bagimsiz olmadigini gostermektedir.

Bolgesel (Bozlak?®), dinsel (mevlit*) ya da etnik (klezmer5) vurgusu
agir basan her 6zgiin miizik tiirii ele alinirken, aslinda anilmis olan isimle
tire iliskin ‘kod kombinasyonu” da kastedilmis olunur. ‘Kod
kombinasyonu’, sozii edilen miizik tiirtine 6zgii ayirt edici karakteristigi
veren kodlarin butintdiir.

Sozgelimi bozlak ya da mevlit dedigimizde, asagidaki dipnotta
acgiklanmis olan ya da olmayan ayirt edici karakterlerin birer toplamini
kastetmis oluruz. Daha ayrintili bir 6rnek vermek gerekirse, taksim
dedigimizde asagida siralanan taksim yaratistna 0zgii kodlarin
kombinasyonunu bir sozctikle ifade etmis oluruz:

3 Bozlamak fiilinden tiireyen bu soézciik, ‘aglayis’, ‘haykiris” gibi anlamlara gecer. Orta Anadolu,
Cukurova ve Toroslar'da baglamayla calinan, genis bir ses genligi igerisinde icra edilen, serbest ritme ve
makamsal bir yapiya sahip olan hiiziinlii halk sarkilar1.

4 Mevlit, Miisliimanlarin siinnet, diigiin ya da 6liim yildoniimlerinde konuklarina sunduklar1 pilav,
helva, serbet vb. ikramlar esliginde icra ettikleri makamsal ezgili ve dinsel sozlii ilahiler.

5 Basta klarnet ve keman olmak tizere viyola, viyolonsel, kontrbas, bakir tiflemeler ve davul gibi birgok
calg1 gurubuyla, Dogu Avrupa Yahudi dili Yiddis¢e kullanilarak, genellikle diigiin ve bayramlarda
eglence amaciyla icra edilen Yahudi miizik tiirdi.
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1) Teksesli ve bazen ostinato¢ olarak esliklendirilebilen,
2) Serbest ritimli,

3) Calgisal (sozstiz): Dogu’ya 6zgili makamsal tiirlerin yalnizca vokal olarak
icrasi, ‘gazel” olarak nitelendirilmektedir. Bu anlamda taksimler, c¢algisal
olmasi yoniiyle de kendine 6zgiidiir.

4) Doguya ait makam gelenegi ile icra edilen,

5) Dogaclama ve notasiz olarak icra edilen, bilindik veya Karl Signell'in
deyimiyle ‘kamusal alana ait’ olan ezgi Obeklerinin, Ozeklerinin veya
cekirdeklerinin kullanimi da bu dogaclama baglamina iliskindir.

6) Baslanacak sarkinin makamu ile ayni makama sahip olan ve o sarkiy:
hem aldig1 degistirgecler, hem de ezgi seyri ile makamsal olarak
tanumlayarak agilis niteligi tasiyan, ilgili eserin ezgisini anistiran, ima eden
veya onun bir pargasi olan ezgiciklerin de kullanimi gelenektendir.

Baska bir deyisle yukaridaki siralanan ya da siralanmamis olan kodlarin
total kombinasyonuna sahip olan miizik tiiriine ‘taksim” demekteyiz.

Miizikte anlam ¢oziimlemesi, ancak miizigin icinden ¢ktig:
kiltiirtin de anlasilmasiyla miimkiin olabilir. Baska bir deyisle miizik, var
olan kiiltiirden bagimsiz olmadig: igin, kiiltiirel baglamin bir uzantisi
olarak ele alinmalidir. Miizigin kiiltiirle birlikte ele almarak anlasilmas: ve
anlamlandirilmas: diisiincesinde, temel olarak yapisalct bir yaklasim
bulunur. Yapisala yaklasim, lenguistik, hatta semiyolojik modellerin
etnomiizikolojiye uygulanmasiyla kendini gosterir. Bu yaklasima gore nasil
dili yapisal olarak c¢oziimleyebilmek miimkiinse, kiiltiirii, dolayisiyla
miizigi de ¢oziimleyebilmek miimkiindiir. Miizikteki ¢oziimleme, yalniz
miizigin degil, diger kiiltiirel 6gelerin de ipuglarini verir. Bu nedenle
miizikteki kodlar, toplumsal yapiy1 da ifade eder.

Etnik ya da inangsal 0gelere sahip bolgesel nitelikli bir miizikten su
ozellikler beklenir;

1. Toplumsal begeni, kisisel begenileri golgede birakir.

2. Toplumsal begeni, kolektif bellekten kaynaklandigi, belirli topluluklar:
birbirine bagladig1 ve bu topluluklarin kiiltiirel kimligini sembolize ettigi
i¢in zor degisir.

¢ Ezgilerin esliklendirilmesinde kullanilan; galg1 ya da vokal araciligiyla belirli ve gorece kisa bir ezgisel
ve ritmik kalibin siirekli tekrarina dayanan ve daha cok bolgesel miiziklerde kullanilan bir
cokseslilendirme yontemidir.
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3. Zor degisimden dolay:1 geleneksel miizikler yenilik riizgarlarina kars:
daha direngli ve kapalidur.

Bolgesel miizik kiiltiirtinti gosteren etnik kodlar arasinda hem
bolgesel calgilar, hem de bolgesel bicemler yer alir. Oncelikle calgilardan
s0z etmek gerekirse; “Calgt olarak adlandirdigimiz ses tiretim geregleri,
dinyanin her yerinde, kesinlikle bolgesel miizik kiiltiirlerine
gomiilidiir...” (Dawe 2003: 274). Bolgesel miizik tiirlerinin ve ¢algilarinin,
etnik karakterde olmasma oOrnek vermek gerekirse: “Sirtaki Rumlarin,
klezmer Yahudilerin, semah Alevilerin, horon Karadenizlilerin kiiltiirel
kimligini sembolize eden miizik tiirleridir...Klasik kemence Rumlarin,
Karadeniz kemencesi Lazlarin, baglama Alevilerin, duduk Ermenilerin,
gayda Iskoglarin, tar Azerilerin kiiltiirel amblemidir ve bu 6rnekler daha da
artirilabilir” (Mustan Donmez 2008: 215).

Ancak bu kiiltiirel sembolleri mutlak olarak diisiinmemek gerekir,
¢linkii varyantlar: bulunmaktadir. Baglama Alevilerin kiiltiirel bir amblemi
niteligi tasisa da Stinni asiklarin da elinden diismemektedir. Gayda
Iskoglara ait bir galgi olsa da Ispanya’da gaita, Polonya’da Gajdy, Girit'de
Askambandoura gibi farkli adlarla anilan calgilar, ashnda ayni calgmnin
degisik versiyonlaridir. Duduk Ermenilere ait bir calg1 olsa da, bu galgimnin
akrabas1 olan diger calgilar Dogu Anadolu’da mey ya da Kafkaslarda
balaban gibi isimlerle ortak bir cografyanin farkli birer varyant: olarak
yasamaktadir. Tiirklerin klasik kemenge olarak adlandirdigr calgmin
akrabalar1 Ukrayna hudok'u ya da Rus gudok’'udur. Hic¢ kimse Yunan
buzikisi ve Anadolu baglamasi arasindaki akrabaligi inkdr edemez. Ayni
kiltiirel varyantlar yalnizca calgilarda degil, miizik tiirleri ve kiiltiiriin
diger biitiin 6geleri icinde de goriilmektedir ve farkh etnik kimlik kodlar:
arasindaki bu varyantlardan, kiiltiirel-etnik akrabaliklari, alisverisleri,
yakinliklar1 ve iliskileri ¢oziimleyebilmek miimkiindiir.

Bolgelere gore degisen ‘etnik kimlik kodlar1” denildiginde kabaca,
miizik metni de dahil olmak {izere, bir miizik gelenegine 6zgilinligiinii
veren ve onu diger geleneklerden ayiran tiim bigem ve kiiltiir 6geleri
kastedilmektedir. Ayni bicimde bu kodlardan yalmizca farkliiga iliskin
degil, ortakliga ve akrabaliga iliskin 6geleri de okuyabilmek miimkiindiir.
Bu galismada ‘kod’lar, ‘etnik kimlik kodlar1” kavram iginde ele aldigimiz
bu bicem ve gelenek 0Ogeleridir. Bu 0Ogelere bazi miiziksel ornekler
verilebilir:

1) Belirli bir etnisiteye ait olan tiirler:

Klezmer —Yahudi, Roman havasi —-Roman, Sirtaki—Rum
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2) Belirli bir etnisiteye ait olan calgilar:
Klasik kemenge—Rum, duduk—Ermeni, balaban— Azeri
3) Belirli bir etnisiteye ait olan bicem:
Aksak ritim—Makedon; Balkan; Laz
4) Belirli bir etnisiteye ait olan dinsel-diinyasal miizik sozleri:
Bhajan—Hint, deyis—Alevi, Kur’an—Miisliiman
5) Belirli bir etnisiteye ait olan dinsel-diinyasal dans:

Semah  (dinsel)—Alevi, horon (diinyasal)-»Laz, govend
(diinyasal)—Kiirt

6) Belirli bir etnisiteye ait olan dil
Rumca sozlii miizik, Adigece sozlii miizik
7) Belirli bir etnisiteye ait sive/ag1z

Laz sivesi, Azeri sivesi, Arguvan agz1.

Yukarida siralanabilen ve elbette siralanamayan pek ¢ok ayirt edici
bicemsel ve geregsel (calgi, soz, ezgi vb.) 0ge, ‘etnik kimlik kodlari'na
dahildir. Miiziksel ve miizik dis1 etnik kimlik kodlarini anlayabilmenin, bir
kiltirt  taniyabilmek disinda hicbir formiilii de bulunmamaktadir.
Antropolojinin ve etnomiizikolojinin alan ¢alismasi ve katihmci gozlem
gibi etnografik bilgi edinme cabalar: ise, bir anlamda belirli bir bolgesel
kiiltiirti tanima ¢abasidir ve kiiltiirii tanimaysa ancak etnik kimlik kodlarini
tanima ile gerceklesebilecektir.

Sonug

‘Isaret’ ve ya ‘sifre’ anlamina gecen ‘kod’, lengiiistik ve semiyolojide
metin ¢oziimlemesinde kullanilan bir kavramdir. Tiim sosyal bilimlerde is
gorebilecek bir kavram olan ‘etnik kimlik kodlar1’, cemaat halinde yasayan
topluluklar1 birbirine baglayan ‘ritiieller’, ‘giyimler’, ‘dil’, ‘yemekler’,
‘mimari’, ‘kutsal nesneler’ ve ‘sayilar’ gibi tim kiltiirel 06gelerin
¢oziimlenmesinde kullanilabilir. Kavram, bu ¢alismada etnomdiizikoloji
disiplini i¢in tasarlandi ve etnisitenin miiziksel isaretleri olarak ele alindu.

Etnik dagilim, kiiltiirel yapinin bolgesel bir gorelilik tasimasini
saglar ve etnisitelere ait go¢ ve diasporik hareketlilik, kiiltiirel yapiy1 da
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devindirir. Dolayisiyla tipk: diger kiiltiirel 6geler gibi miizik de demografik
yapiya gore degiskenlik gosteren bolgesel bir karaktere sahiptir. Sonug
olarak, bolgesel bir nitelige sahip oldugu igin folk miizikler, iclerinde etnik
kimlik kodlarini en fazla barindiran tiirlerdir. Folk mdiizikte tiir, calgi,
dinsel-diinyasal sozler, dans, bolgesel lehge ve dil gibi tiim ‘6zgiin/ayirt
edici” miiziksel gerecler ve bicemler, ‘etnik kimlik kodlar1” ¢atis1 altinda ele
almmalidir.

Bu calismada bolgesel miizikler icindeki kimlik kodlari, bolgesel
kimligin anlamlandirilmasini saglayan analitik bir 6ge olarak tanimland: ve
‘etnik kimlik kodlar1” kavrami, etnomiizikoloji literatiirii i¢in Onerildi.
Calismada ayrica, farkli kimlik kodlarinin kombinasyonundan olusan (kod
kombinasyonu) farkli miizik tiirlerinin, ideoloji olusturmadaki ve
pekistirmedeki islevi tizerinde de duruldu.

KAYNAKCA
ASSMANN, Jan (2001). Kiiltiirel Bellek. Cev. A. Tekin. Istanbul: Ayrinti Yayinlari.

BAILY, John (1997). “The Role of Music in the Creation of an Afghan National
Identity, 1923-73”, Ed. Martin Stokes, Ethnicity, Identity and Music, New York: Berg
Publishers.

BARTHES, Roland (1993). Gostergebilimsel Seriiven, Cev. M-S. Rifat, Istanbul: Yap1
Kredi Yayinlar:.

BILGIN, Nuri (1999). Kolektif Kimlik. istanbul: Sistem Yaymcilik.

BLACKING, John (1995). Selected Papers of John Blacking, ed: Reginald Byron.
Chicago & London: The University of Chicago Press.

BOHLMAN, Philip V. (1988). The Study of Folk Music in the Modern World, Indiana
University Press.

COHEN, Sara (1997). “Identity, Place and the ‘Liverpool Sound” ”, Ed. Martin
Stokes,. Ethnicity, Identitiy and Music, New York: Berg Publishers.

DAUGHTRY, J. Martin (2003). “Russia’s New Anthem and the Negotiation of
National Identity”, The Society for Ethnomusicology, S. 47, s. 42-67.

DAWE, Kevin (2003). “The Cultural Study of Musical Insruments”, Ed. M. Clayton,
T. Herbert and R. Midletton, The Cultural Study of Music, Great Britain: Routledge
Publish.

DEMIR, Omer ve ACAR, Mustafa (2002). Sosyal Bilimler Sozliigii, Ankara: Vadi
Yayinlar1.

FENTON, Steve. (2001). Etnisite, Cev. N. Sad. Ankara: Phoenix Yayinevi.



-164 -

GUIRAUD, Pierre (1994). Gostergebilim, Cev. M. Yalgm. Ankara: Imge Kitabevi.

HERLITZ, Wolfgang  (1983). “letisimin Temel Esaslarina Giris”, Modern
Lengiiisti§e Giris, Ed. K. Baumgartner, Cev. M. Akalin. Izmir: Ege Universitesi
Edebiyat Fak. Yaymlar:.

LIVINGSTONE, Tamara E. (1999). “Music Revivals: Towards a General Theory”,
Journal of the Society for Ethnomusicology, S. 43, s. 66-85.

MUSTAN DONMEZ, Banu (2008). “Anadolu Baglamasma Ait Cogul Anlam
Havuzunun Coztimlemesi”, Folklor/Edebiyat,S. 55, s. 215-222.

NATTIEZ Jean-Jacques (1990). Music and Discourse, Translated by C. Abbate. New
Jersey: Princeton University Press.

SAVAGLIO, Paula (1996). “Polka Bands and Choral Groups: The Musical Self-
Representation of

Polish-Americans in Detroit”, The Society for Ethnomusicology, S. 40, s 35-47.

SHEPHERD John and WICKE, Peter (1997). Music and Cultural Theory, Great
Britain: Polity Press.

SLOBIN, Mark (1993). Subcultural Sounds: Micromusics of the West, Hannover &
London: University Press of New England.

TURK DIiL KURUMU SOZLUGU (2005). Ankara: Tiirk Dil Kurumu Yayinlari.



