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Ozet

Egitim amagl gogler, iiniversitelerin yayginlasmasiyla birlikte Tiirkiye'nin
karsilastigi 6nemli goglerden birisidir. Bdylece dgrencilerin gog ettikleri sehirlerde
kurduklar iligkiler ve sosyallesme bigimleri, tniversite egitimleri stiresince ¢ok
onemli bir gerceklik olarak karsimiza ¢ikar. Bu siirecte aileden uzak olma, girilen
sosyal c¢evre, tiniversiteden beklentiler, kente uyum saglama ve kentle kurulan
sosyal iligkiler belirleyici faktorler olmaktadir. Hazirlanan bu ¢alisma bu
baglamdan hareketle yeni kurulan {iniversitelerin “yeni go¢menlik mekanlar1”
olarak ortaya ciktigi iddiasi tizerine yiikselmektedir. Calismanin temel amaci,
sosyo-ekonomik seviyesi diisiitk sehirlerde kurulan tiniversitelere yerlesen
ogrencilerin, kentte uyum konusunda yasadiklar:1 problemlere dikkat ¢ekmektir.
Calisma bu baglamda Ordu Universitesi drnegini ele almugtir.
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Abstract

The migration for education is one of significant migration Turkey has faced
with the expansion of universities. Thus, the stundent’s established relations with
the urban life and the forms of socialization is seen as very important reality
during the university education. In this process, being far away from families,
entered into new social environment, expectations for the university education,
adoptation to the city are among the decisive factors. With the regard to this
context, This study argues that the newly established universities are as “the new
migration places”. The main purpose of study draws attentionto students’
adoptation problems to the the city with the insfucient infrastructure. Thereby,
Ordu University has taken the case study of the research.

Key Words: Urbanite, Ordu, Ordu University, migratiin, University.

1. Giris

Toplumsal degismenin gerceklesmesinde bir¢ok faktoriin rol aldig:
soylenebilir. Bu faktorlerin bir siniflamasi yapilmak istenirse, go¢ ve egitim
olgulari, bu siniflamanin disinda tutulamaz. Ozellikle gog olgusu s6z
konusu oldugunda gogiin toplumsal degisme agisindan gift tarafli etkiler
gosterdigi goriiliir. Toplumsal degismede s6z konusu olan bu gift tarafh
etki, go¢ eden birey(ler)i ve gog edilen bolgeyi kapsar. Ciinkii farkl bir
kiltiirel cografyaya yapilacak gog, gog eden ve go¢ edilen bolgedeki
birey(ler) tizerinde degisim yaratmaktatir. Gog ile birlikte gerceklesen bu
degisim hareketine egitim olgusu da eklenirse, farkli bir baglam ortaya
¢ikmakta ve uyumdan biitiinlesmeye, sehirlerin mekansal doniistimiinden
sosyal hayatin doniistimiine kadar pek ¢ok konuda toplumsal degismeyi
yonlendirmektedir.

Egitim ve go¢ olgularmin birlikteligi, en basit anlamiyla birey(ler)in
egitim amaciyla bir yerden baska bir yere go¢ etmesini kapsamaktadir.
Universitelerin cogalmas: ile birlikte hiz kazanan bu gog ve gocle gelen
degisim, pek ¢ok acidan incelemeyi gerektirmektedir. Ozellikle Tiirkiye’de
tniversitesiz il kalmadigi ve yeni {niversitelerin hizlica agildig:
diistintiliirse, bu soylenenlerin daha 6nemli konular haline geldigini ifade
etmek miimkiindiir. 2006-2009 yillar1 arasinda yapilan yeni diizenlemelerle
kurulan yeni tiniversiteler, kurulduklar: sehirlerin bu duruma hazirliksiz
oluslar1 nedeniyle her agidan tartisiimaya baslanmistir. Mart 2006’da 15,
Mayis 2007’de 17 ve Mayis 2009'da 9 olmak iizere ii¢ yilda 41 yeni devlet
tiniversitesi kurulmustur. Ayn1 dénemde, 21 yeni vakif tiniversitesinin
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kurulusuna izin verilmistir. 2010 yilinda ise bu sayiya 8 devlet {iniversitesi
daha eklenmistir. Boylece {iniversite sayisinin artist 1990'li yillarla
kiyaslaninca 5 yilda ti¢ kat1 artmastir.

Orgiitsel baglamda fiiniversitelerin yetismis elemanlara olan
ihtiyaclar1, fiziksel eksiklikler, ideolojik baglamda yasanan tartismalar;
sosyal agidan ise sehir-liniversite ve tiniversite-sehir iliskisinden toplumun
ve {liniversite 6grencilerin durumlar1 bu agidan dikkat ¢cekmeye baslamistir.
Bu durum sosyo-ekonomik agidan sehirlerin gelismesi ve degismesi
agisindan olumlu degerlendirilebilir; fakat bu isleyisin biitiin boyutlarinin
tartisilmasi gerekir ki bu anlamda yakin zamanda literatiirdeki ¢alismalarin
eksikligi konunun 6nemini artirmaktadir. Biz bu arastirmada bu konularin
universite Ogrencileri ile sehir etkilesiminden hareketle 06grencilerin
biitiinlesme  ve  sosyallesme olgularim1  degerlendirmeyi uygun
gordiik. Ciinkii tiniversite gencliginin “ailesi, yakin cevresi, okulu ve icinde
bulundugu toplumu ile olan etkilesiminin saglikli ve diizenli yiiriiyebilmesi igin
ekonomik, toplumsal ve kiiltiirel yapida meydana gelecek degisikliklere bagli olarak
alinacak tedbirlerin ve saglanacak hizmetlerin koordinasyonundaki basarisina
baglhdir” (Ttrktim vd. 2004: 1).

Bu baglamda hazirlanmis olan calismada “yeni iiniversiteler” olgusu
merkeze yerlestirilerek, 6grencilerin gog siirecinde yasadiklar1 sorunlar ele
allmmistir. Bu dogrultuda, calismada yeni {niversitelerin, sehir ile
biitiinlesmesinin ne 6lgtide oldugu tartisma konusu yapilmistir. Calismada
daha oOnce literatiirde kullamilmamis olan “yeni go¢menlik mekanlar”
kavrami makro anlamda yasanan sorunlari yansitmasi baglaminda
kullanilmistir. Kavramin igerigini yansitan en belirgin olgu, go¢ olgusu ve
go¢ sonrasi yasanan sorunlari birlestirmesidir. Temel argiiman ise
Turkiye’de sanayilesme sonrast go¢menlerin yasadiklar1i sorunlardan
hareketle, tiniversite 6grencilerinin yasadiklari sorunlara ulasmaktir. Ancak
kavramdan bahsederken bazi farkliliklarin 6n plana ¢ikartilmasi noktasini
da oOnemsemek gerekir. Burada oOzellikle mevcut kurumsallasmis
tiniversitelerin kapsam dis1 birakilarak, yeni tiniversitelerin 6rneklem
kapsamina alinmasi ve bu anlamda yeni {iniversitelerin kurulduklar:
sehirlerin sosyo-ekonomik agidan gelismemisligini de vurgulamak gerekir.

Yeni go¢menlik mekanlar1 kavrami sadece toplumsal degisme
siireciyle iliskili degildir. Siirecte daha ¢ok kentlilik bilinci ve kentlilik
algilamasina dikkat cekilmektedir. Kent algilamas: ve kentlilik bilinci bir
kimlik ve sosyallesme siirecini yansitmaktadir. Kent algilamasi, kente
uyumu, kent halkiyla olan etkilesimleri, mekansal biitiinlesme, kentin
beklentileri karsilayip karsilamadigi gibi konular1 kapsar. Bu siirecin
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sosyallesme ve kimlik yoniindeyse bahsi gecen olgularin bireyin kimligine
etkileri dikkate alimir. Burada karsilikli bir etkilesim s6z konusudur ve
temelde {iiniversite-kent iliskisi giindemdedir. Ayrica tiniversitelerin
kurulduklar1 kentlerin sosyo-ekonomik ve mekansal yapisi dikkate
alindiginda kentin geleceginde etkin bir rol tistlenmektedir. Toplumsal
degisim olgusu burada, {iniversitenin dontistiirdiigii kent baglaminda goze
carpmaktadir.

Bu calismada da 2006 yilinda kurulmus “Ordu Universitesi”
orneginde Ogrencilerin, {niversite ve kent-kentlilik algilar1 tiizerine
hazirlanmistir. Calismada anket ve miilakat teknigi birlikte kullanmilmistir.
Calismanin ilk taslaginda onceden yapilan literatiir taramasi araciligiyla
anket sorular1 hazirlanmis ve secilen orneklem iizerinde uygulanmasi
planlanmistir. Ancak sahada karsilasilan zorluklar ve anketlerin istenilen
sayida olmamasi nedeniyle arastirmaya sonrada yapilandirilmis miilakat
sorular1 eklenmistir. Yapilan anketler ve miilakatlar sonucunda, Ordu'nun,
kent algilamasi agisindan Ogrenciler tarafindan nasil karsilandig: tespit
edilmeye calisilmistir. Burada o6grencilerin Ordu Universitesi ile ilgili
algilamalar1 da sonuglar kapsaminda degerlendirilmistir. Bu amagla anket
ve miilakatlarda, ogrencilerin ikamet tercihleri ve yasadiklari sikintilar,
Ordu ilinde duyulan mekéansal ve sosyal eksiklikler, bos zamanlar:
degerlendirme bicimleri ve bunun sehre yansimalari, dgrencilerin Ordu
halki ile iligkileri, tiniversite hakkindaki diisiinceler ve genel beklentileri
sorgulanmaya calisilmistir.

1.1.Amacg ve Yontem

Bu c¢alismanin hareket noktasi, {iniversite egitimi amaciyla
gerceklestirilen gocleri, kent algilamasi ve kent kimligi perspektifinden
hareketle 6grencilerin sosyallesme ve kimlik siirecleriyle ele almaktir.
Calismanin temel amaci bahsi gegen olgular1 “yeni go¢menlik mekanlar1”
kavramiyla ifade ederek, toplumsal degismeden ziyade karsilikli
etkilesimler ve iligkiler {izerine kurmaktir. Bu amaca doniik olarak da
calisma kapsami “Ordu Universitesi Ogrencileri Ornegi” bashgi altinda
derinlemesine sosyolojik ¢oztimlemeleri kapsamistir.

Bu calisma tiniversitenin kentle iliskisinden hareketle 6grencilerin
bakis agisindan bu iliski bigimini sorgulamaktir. Calisma tek tarafli olarak
ogrencilerin katildiklar1 go¢ siirecini ve gog siireci sonrasinda yasadiklar:
uyum ve biitiinlesme sorunlarini incelemektedir. Temel baglam, kentlerin
bir donem sanayilesmeyle birlikte kirsal bolgelerden gelen insanlar
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tarafindan yeniden {iretildigi tezinden hareketle, yeni tiniversitelere gelen
ogrencilerin de boyle bir stirecle kenti yeniden f{irettikleri iddiasidir.
Sanayilesmenin getirdigi gog siireci sonrasi kentlere gelen go¢menlerin
kentte yasadiklar1 uyum sorunlari, yabancilasma, kendilerine ait yasama
alanlar1 yaratma diirtiisii (gecekondu alanlar1 gibi), giliniimiizde yeni
universiteleri tanimlayan “yeni go¢menlik mekanlar1” kavramiyla birebir
ortiismektedir. Bu anlamda 6grenciler ayni siiregleri yasamaktadir. Ancak
burada onemli bir fark bulunmaktadir ki bu fark, kentin doniistirdiigii
kirsal gogmenlere karsilik, simdilerde go¢gmenlerin dontistiirdtigii bir kent
bi¢imiyle kars1 karsiy1z.

Bu nedenle bu konuda yapilacak galismalarda iki yonlii olmak
zorundadir. 11k yonii halkin iiniversiteye bakisi olarak yorumlanabilecek
kent-tiniversite iliskisidir. Bu iliskileri ¢oziimleyecek arastirmalar halkin
universiteye/tiniversiteliye kars1 gelistirdigi savunma mekanizmalari,
geleneksel davranislarin ¢oziilmesi, sosyal degisme, tiniversitenin oncesi
kent ile tiniversite sonrasi kent arasindaki benzerlik ve farkliliklar, halkin
uyum mekanizmalar, sosyo-ekonomik yapimin doniisii, mekansal degisme
gibi konular kapsamak zorundadir. Diger yonii ise
tiniversitenin/{iniversitelilerin kente bakisi olarak yorumlanabilecek
universite-kent iligkisidir. Bu iliskileri ¢oziimleyecek arastirmalar
tniversite dgrencilerinin gog¢ siiregleri, bu siireglerde yasadiklari sosyo-
psikolojik sorunlar, pismanliklar, beklentilerin karsilanip karsilanmadigs,
kent ile ilgili algilamalari, sikayetleri, uyum sorunlar ve biitiinlesme gibi
konular1 kapsamak zorundadr.

2. Gogler, Degisen Kent Algis1 ve Yeni Go¢menlik Mekanlar:
2.1. Gogler

Gog, belli bir mekanda yasayan niifusun belli bir kesiminin gesitli ve
farkli nedenlerle, bulundugu yerden kalkip baska bir yere yerlesmek tizere
gegcici veya nispeten siirekli olarak gitmesi (Akgtir, 1997:41; Hangerlioglu,
1986:158) anlaminda tanimlanir. Bir baska tanimlamada ise benzer sekilde
gog, cografi hareketlilik halindeki bir toplulugun bir bolgeden veya
iilkeden digerine hareket etmesi olarak tamimlanirken, tabii afetlerin,
harplerin, tarimda makinelesmenin, gen¢ niifus baskisini, ekonomik
sebeplerin ve terdr gibi sebeplerin ise goglere neden oldugu ifade edilir
(Erkal vd., 1997:123-124). Burada dikkat edilmesi gereken temel nokta
gociin bir yer degistirme hareketi oldugu gercegidir.
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Karpat’a (2003:3) gore, goc icin asil énemli olan nokta “yasanilan
yerden ulasilmak istenen yere dogru hareket” olgusudur. Bu sekilde
diistintildtigtinde gogtin belli bir amag ve yontintin oldugu goriilmektedir.
Tekeli'ye (2008:37) gore, go¢ olgusunun hem bir sistem yonii, hem de kisi
yonii vardir. Goglin sistem yonii go¢ olgusunun nasil ortaya c¢iktigim
kapsarken, kisi yonii ise go¢ kararimin nasil alindigi, beklentiler ve gog
sonras1 uyum sorunlarini kapsamaktadir. Zira gog¢ kararinda pek ¢ok faktor
rol oynayabilmektedir. Bununla birlikte genel bir ¢erceve igerisinde
Zanden'in de vurguladig gibi gog, “iki temel neden iizerinde; ¢ekici ve itici
faktorlerin bir sonucu olarak ele almabilir. Cekici faktorler yeni yerlesim
alanlarimin cazibesinin bir sonucu olarak etkili olurken, itici faktorler de bir
zorlama sonucu goce neden olmaktadr” (Zanden, 1996:373). Bir baska
tanimlamada ise gog, birey ve gruplarin ekonomik, sosyal, kiiltiirel vb.
nedenlerden dolay1 hayatlarinin gelecekteki kisminin tamamini veya bir
kismini gegirmek tizere tamamen veya gecici olmak tizere bir iskan
tinitesinden(koy, kasaba, kent gibi) digerine yerlesmek kaydiyla yaptiklar:
cografi baglamda bir yer degistirme olarak (Akkayan, 1979:20) karsimiza
c¢ikmaktadir.

Bu tamimlamalar birlikte diistintildiigiinde gogilin igerisinde bir
sosyal hareketliligin ve bu hareketlilikten dogan bir sosyo-psikolojik
boyutunun oldugu goriiliir. Ozellikle yer degistirmelerden dolay1
aliskanliklarin bozulmasi, farkh kiiltiirel temaslar, sosyal iliskilerin ve
sosyo-ekonomik yoniin degismesi nedenlerinden 6tiirii gog stirecine bir
defa dahil olundugunda, kisilerin beklentileri, hayat algilamalar: gibi temel
degerleri degismeye baslamaktadir. Cavdar (1984:15), gog ettirilen ya da
go¢ etmek zorunda kalan insanlarin ruh halini su sekilde betimler:
“Temelde topragindan, vyetistigi, yeserdigi kaynaklardan sokiiliip
atilmasmin acisin1 kendisiyle birlikte siiriikleyen go¢menler, bu stirtikleyis
icerisinde toplumsal bir depremi akliyla ve duygusuyla sezmektedir”.

Goglerin  gesitli bigimleri vardir ki gogiin  sosyo-psikolojik
boyutlarinin anlasilmasinda gogiin yapilis tiirlerinin énemli bir belirleyici
oldugu goriiliir. Ornegin gog tiirlerinden birisi gé¢menin amacma bagh
olarak ortaya ¢iktigr goriiliir. Bu siiflamada go¢menin iradesi yani gocii
kendi istegiyle yapip yapmamas: ol¢iitii temel belirleyici kriter olmaktadar.
Ornegin, Fichter (1996:142) irade esasina gore gerceklesen gocler — goniillii
gocler ve irade esasina gore gerceklesmeyen gocler — zorunlu gocler olarak
bir ayrim yapar ki bu temel belirleme genelde go¢ siniflamalarinda farklh
bicimlerde karsimiza ¢ikmaktadir. Nitekim ayni durumu serbestce gogler
ve gudimlii gogler seklinde simiflayanlar da bulunmaktadir (Akkayan,
1979:22).
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Erder’e (2003:110) gore; bireysel gog¢ siirecinde bireyler gociin
nedenleri ve sonuglarina iliskin daha kesin bilgiye sahiptir ve akilci aktorler
olarak hareket ederler. Nitelige gore secicilik gosteren bu gog tiirtinde
bireylerin gidilecek yerle ilgili beklentileri de oldukga yiiksek olmaktadir.
Kitlesel go¢ stireci toplumsal, ekonomik veya politik nedenlerle ortaya
¢ikar ve bir bakima zorunlu gog tiiriiyle de iliskilendirilebilir. Zincirleme
go¢ stirecinde ise go¢ karari bireysel ve ozerk olmaktan ¢ok, tiyesi
bulunulan gruba baghdir. Bu gog¢ bigiminde, daha onceden go¢ etmis
olanlarla aile ve akrabaliga dayali olarak kurulan iliski ag1 go¢ edecek
bireylere gidilecek yere iliskin bilgi sunmakta ve olas: risk ve maliyetleri
nispeten azaltmaktadur.

Uner (1972:77), bir {ilkenin sinirlar1 icerisinde veya {ilkenin sinirlari
disina gerceklesen gogler dlgtitiinii kullanarak i¢ gogler ve dis gogler ayrimi
yapmaktadir. Bu siniflamaya gore i¢ gog; bir iilke i¢inde bolge, kent, koy ve
kasaba gibi yerden digerine yerlesmek amaciyla yapilan niifus
hareketleridir. Bu gogler kirdan-kente, kirdan-kira, kentten-kira ve kentten-
kente yapilan yer degistirmelerdir. Uner’in siniflamasinda belirttigi dis gog
ise; uzun siire kalmak ve calismak ya da yerlesmek amaciyla, bir iilke
smirlarmi her iki yonden asarak yapilan niifus hareketlerini
betimlemektedir. Kongar (1992:356) ise dis goglerin iki yonden ele
alindigini ifade etmektedir. Bunlardan ilki dis tilkelere yapilan gocler digeri
ise dis tiilkelerden iilke igerisine yapilan goglerdir. Her iki go¢ biciminde
gogmenlerin gidis amaclar1 6n plana ¢ikmaktadir. Bu amaglardan en sik
karsimiza ¢ikan ekonomik temelli olandir. Buna gore insanlar daha iyi
ekonomik ve sosyal sartlar icin dis gogleri tercih edebilmektedir.

Turkiye’de gog tiirleri igerisinde egitim amach gocler de 6nemli bir
yer tutar. Ozellikle uzun bir siire Tiirkiye giindeminde nitelikli kisilerin
yurtdisina goclerini ifade eden “beyin gogleri”ni tanimlayan durum, yakin
zamanda Tiirkiye’de tiiniversite sayisimin artmasiyla birlikte tiniversite
okumak icin kentler arasi yapilan gocleri de icine almaya baslamistir.
Universite  okuma-egitim- amacl yapilan gogler, {iniversitelerin
yayginlasmaya basladigi donemden itibaren Tiirkiye giindeminde siklikla
tartisilan bir olgu olmustur. Tartisilmasma kaynaklik eden durum ise
gelisme seviyesinde olan ya da olmaya calisan kiiciik kentlerde yeni
tiniversiteler kurulmasiyla birlikte, sehrin tasiyamayacagi niifusu goglerle
kendilerine ¢ekmeleri ve bu durum olusturdugu sorunlarin ortaya ¢ikmasi
olmustur. Ozellikle Dogu ve Orta Anadolu’da kurulan finiversitelere
yerlesen ogrencilerin hem tiniversite hem de sehir igerisinde onemli
sorunlarla karsilastig1 goriilmiistiir.
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2.2. Degisen Kent Algis1 ve Kentlilik

Kent kavrami, tarihin hemen hemen biitiin donemlerinde degisik
anlama sahip olabilen dinamik bir kavram niteligindedir. Buna bagl olarak
her zaman ve her iilke icin gecerli sayilabilecek bir tanimlama yapmak
imkéansiz ~goriinmektedir. Ayrica bu dinamizm, Ozellikle sanayi
devriminden bu yana kent kavraminin tanimini bile yetersiz kilabilecek bir
hiza kavusmustur. Bu nedenle ortak bir kent taniminin yapilamadig:
goriilmektedir. Farkl ol¢iitlere farkli tanimlar yapilmistir.

Kent kavraminin biri idari ve demografik, digeri sosyo-ekonomik ve
kiiltiirel olmak {izere iki ayr1 boyutu s6z konusudur. Idari ve demografik
acgidan kent; belli bir niifus biiytikliigiine ulasan yerlesim birimidir. Ancak
niifus, bir kent kavramsallastirmasinda yeterli 6l¢iit olamaz. Max Weber’e
gore onemli olan kentin siyasal ve ekonomik orgiitlenme bi¢cimidir. Weber
bir yerlesim bi¢iminin kentsel topluluk olabilmesi i¢in: a-Savunma amagh
kalesi, b- Pazari, c- Mahkemesi ya da goreli otonom yasalari, d- Kismi bir
ekonomisi ve oOzerkligi olmasi gerektigini belirtir (Weber, 2003:86-87).
Weber’e gore bu nitelikleri tasiyan kent siyasal bir birimdir.

Kuskusuz gogler siirecinde yasanan degismelerden yapisal olarak
en yogun etkilenen yerlerin baginda kentler gelmektedir. Ozellikle
Tirkiye'nin geriye doniik gog¢ seyrine bakildiginda, Tiirkiye'de i¢ gog
olgusu, kirsal ve kentsel yerlesmelerde ayr1 ayr1 yapisal degismelere neden
olmustur ve toplumsal yapilar1 bigimlendirmis, ¢ift yonlii bir siireg olarak
karsimiza gikmaktadir(Akgiir, 2007:482). Bir taraftan kirsal bolgeler ya da
kiigiik sehirler degisirken, diger taraftan kentler yapisal ve sosyal agidan
degismeye baglamistir.

Gogler sonucu kentler ve bolgeler arasinda olusan kitle hareketleri,
kent igi mekéanlarda degisik yerlesim alanlarmin olusmasmna neden
olmaktadir. Hiyerarsi ve esitsizlik iliskileri, mekéanlarin birbirlerine gore
iliskilerinde agiga ¢ikmamakta, ayrica zaman ve mekan sikismasi olarak
tanimlanan ve gecekondu bolgelerinin olusmas: olarak tanimlanan siirecte,
ayni mekan {izerinde yasayanlar agisindan da gii¢ iliskileri belirleyici
durumdadir (Ercan, 2000:225).

Kentlere yonelik olarak yogun bir sekilde gerceklesen insan akisi,
kentsel mekanin bu parcalanmishginin acgiklamasinda en 6nemli faktorlerin
basinda gelmektedir. Goglerle birlikte kentlerde bilinmeyen olgusu giderek
artmistir. Bu bilinmeyen olgusu ise insanlarin farkli mekanlarda
yerlesmelerine ve bu insanlarin kamusal alanlardan cekilmelerine yol
agmistir. Sennett'in “Kamusal Insanin Cokiisii” adl eserinde belirttigi gibi,
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kentler insanlarla doldukca, bu insanlar birbiriyle islevsel baglarini
yitirmeye basladilar. “Bu yogun insan akini ile kentsel yasam gittikge
renksizlesmekte ve nihayet kamusal alan ortadan
kaybolmaktadir”(Sennett,1996:176).

Harvey ise, kentsel mekandaki degisim siireclerini kapitalist tiretim
iliskileri baglaminda incelemistir. Kapitalizmin dogas1 geregi fazla {iretim
nedeniyle krize girdigini ve bunun asir1 birikimle sonuglanmasi neticesinde
kar oranlarinda diistisiin yasandigini belirten Harvey, buna ¢6ziim olarak
sermayenin ikincil dongiilerinin isletilmesini onermektedir. Buna gore
sermayenin ikincil dongiilerine yapilan yatirimlar, insa edilmis cevreye
diger bir deyisle kentsel alana yapilan yatirimlardir. Fabrikalara, biirolara,
konuta yapilan yatirimlar tiretim ve tiiketim igin fiziksel ¢evre yaratilmasi
agisindan 6nemlidir (Aslanoglu, 1998:64).

Kent olgusuna ve kentsel mekandaki degisimlere yapilan bu vurgu,
calismanin kendisinden hareket ettigi kent-birey-kimlik iliskisine karsilik
gelen kentlilik olgusuna ulasma cabasindandir. Ciinkii kentler, bireyler
tarafindan kurulan, olusturulan yerler olmakla birlikte, kentlerin de
insanlar {izerinde ozellikle sosyallesmeleri baglaminda ©nemli etkisi
oldugu agiktir (Dellaloglu, 2001:73). Sosyallesmenin bireyin kimlik
kazaniminda etkisi oldugu diisiiniildiigiinde, kentin sosyal ve fiziki
mekanlarinda girilen iliski bigimlerinin de bu anlamda bireylerin
sosyallesmelerine 6nemli katk: yapacag: aciktir.

Burada kentin ve kentlilik kimliginin uzun bir zaman dilimi
icerisinde bicimlendigini gozden kacirmamak gerekir. Ozellikle kent
kimligi s6z konusu oldugunda kentin cografi igerigi, kiiltiirel diizeyi,
mimari, yerel gelenekleri, yasam bicimi, niteliklerinin karisimi kentin
kimligini tanimlamada 6nemli unsurlar olarak karsimiza c¢ikar (Suher,
1995:3-12). Kentlilik kimligi s6z konusu oldugunda ise bireylerde kent
hayatiyla birlikte olusan davranislar, aliskanliklar ve iligkiler akla gelir.
Kentlilik olgusu igerisinde de iki tiir kimlik tanimlama bigimi var. Tki
kentin yerlileri agisindan kent-birey etkilesiminde ortaya ¢ikan bir kimlik
turtidiir ki bu kimlik, sehir hayatiyla birebir ortiistiigii varsayilmaktadir.
Diger tiirii ise gogler sonucu giindelik hayatlarini yeniden gozden gegiren
kitlelerde olusur ki asil problemli olan kimlik bi¢imi de onlar da goriiliir.
Calismanin merkezinde yer alan “iiniversite ogrencisi” olma durumunda da
bu ikinci tiir kimlik bi¢imi goriiliir.
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) 2.3. “Yeni GoOg¢menlik Mekanlar1’” Olarak Yeni Kurulan
Universiteler

Kiiresellesmeyle birlikte go¢ ve gog¢menlik olgusu ¢ok farkh
sekillerde sosyal bilimler literatiiriine girmistir. Bu baglamda hemen her
alanda goc¢ ve ona bagh olarak go¢menlik kimligi, sosyal degisme, kiiltiirel
uyum gibi kavramlar calismalarin ana giindem konusu olusturmaya
baglamistir. Genel anlamda tarihsel siirecine bakildiginda goglerin, bir
sosyal hareketlilik bigimi olarak niifuslarin yer degistirmelerini ifade ettigi
goriiliir. Bu anlamda goge yiiklenen hareketlilik olgusu, sosyal ve kiiltiirel
degismelerin goriintiisiinii de etkilemektedir.

Burada kuskusuz degismelerin igerisinde kiiresellesmenin ve
kiiresellesmeyi olusturan faktorleri ya da araclar1 katmanin gerekliligi
kendiliginden ortaya cikmaktadir. Degismeler yogun olarak kentlerde ve
kent yasaminda kendini goriiniir kilmustir. Ozellikle ulasim teknolojisinin
gelismesiyle birlikte kitlelerin mekansal engelleri cok rahat asar hale gelmis
olmalari ile kentler yogun insan akir ile kars: karsiya gelmistir. Aldig i¢
ve dis goglerle birlikte kentlerin niifuslar1 milyonlar1 bulabilmistir. Gerek
kent ici, gerekse kent dis1 olarak goriilen bu gog stirecinde bulunan her
bireyse bir gecim ve sosyal refah avcisi olarak karsimiza ¢ikmaktadir.
Ayrica goglerin baslamasiyla birlikte kentler, yeni bir sosyal yapilanma
siirecine girmistir. Bu sosyal yapilanma siireci, kentlerde iki farkli boyutta
ortaya ¢ikmistir. Bunlardan biri sosyal iliskiler ve sosyal yasamlar
baglaminda ele almabilir. Digeri ise bu iliskiler ve yasamlarin olustugu
mekanlardir. Bu mekanlar igerisinde gecekondular ilk akla gelen
yapilarken, 6zellikle son donemde Tiirkiye’de bu anlamda yeni bir yapisal
mekanlar olarak “yeni kurulan iiniversiteler”in karsimiza ¢iktig1 goriliir.

Tiirkiye'nin hemen her ilinde olmakla birlikte 6zellikle 2006-2010
yillar1 arasinda kurulan yeni {iniversiteler, bu anlamda “yeni gdcmen
mekanlar:” olarak dikkat ¢ekmektedir. Yeni go¢menlik mekanlari, post-
modern bir doniisimii ve gog¢ siireglerini yansittigindan, literatiirde
kullanilan go¢men yerlesimleri, gogmen bolgeleri, go¢men alanlari, gog
alan cazibe merkezleri gibi kavramlar, yeni durumu agiklamak igin yeterli
degildir. Ciinkii bu kavramlarin {iretildigi siirecler, yeni goc¢menlik
mekanlarmi iireten yeni iiniversiteler olgusundan daha farkli siireclerde
ortaya gikmustir. Yeni iiniversitelerle birlikte ortaya ¢ikan sorunlarin 2006-
2010 yillar1 arasmi kapsadigy diisiiniildiigiinde yeni bir kavram kullanma
zorunlulugu kendiliginden ortaya ¢cikmasidir.

Yeni tiniversitelerin bu anlamda eski tiniversitelerden ayrilmasinin
sebebi ise yeni iiniversitelere egitim amaclh gelen 0grencilerin, kente ilk



-227 -

gelen gocmenler gibi uzun vadede yasadiklari sorunlardir. Tkamet sorunu,
kent hayatina uyum sorunu, kentle biitlinlesme sorunu gibi pek c¢ok
sorunla karsilasmis/karsilasiyor olmalaridir. Ozellikle yeni kurulan
universitelerin, fiziki agidan altyapilarinin yetersiz olmasi (SETA
Yiiksekogretim Raporu; 2009), diger taraftan kentin {iniversiteyi
tasiyabilmesi anlaminda sosyal ve fiziki altyapilardan mahrum olmas: bu
konuda 6grencilerin yeni bir go¢men siifi olarak adlandirilmasina imkan
hazirlamaktadir. Fiziki imkanlar -bina, yurt, lojman-, 6gretim {iyesi vs. gibi
altyapilar yeterli degilken, yeni {tiniversitelerin agilmasi cesitli siyasi
tartismalarin da giindeme gelmesine.!

Burada vyeni {iniversitelerin kentlerde meydana getirdikleri
degisimlere, 6grenci niifusunun olusturmus oldugu degisime paralel
olarak dikkat ¢gekmek miimkiindiir. Kentler, 6grencilerin kente gelisleriyle
degismekle birlikte kentlerde 6grencilere has bir sosyal veya fiziki yasam
alanlarinin da olusmaya basladig1 goriiliir. Bu alanlarin olusmasinda
kuskusuz ogrenciler ile kentin yerli insanlar1 arasindaki ayrimlasma ve
farklilasmanin 6nemli bir etkisi vardir. Buna gore kentlerde meydana gelen
bu boéliinme, dgrencilerin ikametlerinden, sosyal eglence bigimlerine,
alisveris aliskanliklarindan bos zaman etkinliklerine kadar pek ¢ok alanda
farkliliklarin olusmasina neden olmaktadir. Boylece gocler sonucu yeni
mekanlarma gelen bireyler, kiltiir farklhiliklari, yalmizlasma ve
yabancilasma gibi durumlarla karsilasacak, bu siirecte olusacak
beklentilerin de sosyal hayatlarini etkileyecegi goriilmektedir.

3. Arastirmanin Metodolojisi

Gog¢ ve degisme birbirinden ayr1 diisiiniilemez. Go¢ beraberinde
mekansal bir degisim gerektirirken, ayni zamanda insanlarin sosyal,
kiiltiirel, siyasal ve ekonomik yasamlarinda da onemli farkliliklara yol agar.
Bir yandan herhangi bir cografyadaki degisimin sonucu olarak ortaya
¢ikan\g¢ikabilen gog, ote yandan gerek gog¢ edenlerin geride biraktiklar:

1 Yeni tiniversitelerin durumlar1 igin basina yansiyan bazi haberlere bakilabilir;
http:/ /blog.milliyet.com.tr/Yeni_universitelerin_durumu/Blog/?BlogNo=266942

http:/ /www.haberler.com /ogrenciler-mus-ta-kiralik-ev-bulmakta-zorlaninca-2327487-haberi

http:/ /www.giresungundem.com /haber_detay.asp?haberID=13328

http:/ /www.newsweekturkiye.com/haberler /detay /40778 / Ogrenciler-neden-sikayetci

http:/ /www.metu.edu.tr / ~fsenses /files / yeniuniversiteler.pdf

http:/ /www.haberortak.com /Haber /Iste-Egitim /13012010 / Yeni-universitelerin-sorunlari-var.php
http:/ /www.universite-toplum.org /text.php3?id=98

Durmus Giinay, “Tiirkiye'nin Universite Sorunu”, SOBE, Sosyal Bilimler Evi, Bilimsel Diistince Dergisi,
Say1: 3, 2006, Sayfa:7-20, Isparta.
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gerekse de yeniden yerlestikleri ortamlarda biiyiik degisiklikler yaratir
(Rittersberger, 2001: 47). Gogler, Tiirkiye’de hicbir zaman sorunsuz
toplumsal degismelere yol agmamistir. Go¢ sonucu ortaya ¢ikan degisimler,
¢ogu zaman Ozellikle de bir “sorun” olarak algilanmistir.

Hazirlanmis olan bu ¢alismada temel kaygi go¢ ve toplum iliskisini
glindem tutarak, farkli sehirlerden Ordu iline egitim amach gelen
tiniversite 0grencilerinin sosyallesmelerini ve kentle biitiinlesme iliskilerini
sosyolojik agidan ¢oziimlemektir. Universitede 6grenci olmak, aileden,
sevdiklerinden ayrilmak anlamina gelebildigi gibi, yeni yerlesilen kentte ise
yeni aliskanliklar ve yeni bir sosyallesmeyi beraberinde getiren bir stiregtir.
Bu sosyallesmede temel belirleyici arag, Ogrencilerin kentle ve kent
insamiyla biitiinlesme ya da biitlinlesememe sorunsalidir. Bu nedenle
calisma, Ordu Universitesi’ndeki ogrencilerin kent ve {niversite
algilamasma yonelik bir durum betimlemesi olarak tasarlanmistir.
Calismanin evrenini Ordu Universitesi ogrencileri olusturmaktadir.
Arastirmanin  Orneklemini ise farkli fakiltelerden secilmis 100 kisi
olusturmaktadir. Ayrica anket sonuglarinin desteklenmesi icin yine farkl
fakiiltelerde okuyan 25 6grenciyle yapilmis miilakat sonuglar: da ¢alismaya
eklenmistir.

Calismanin konunun daha derinlemesine analiz edilebilmesi igin bir
dizi varsayimlara dayandirildig goriiliir. Bu varsayimlar: su sekilde ifade
etmek miimkiindiir. Bu varsaymmlardan ilki tiniversite Ogrencilerinin
kentlilik kimligi, kendi sosyallesme ve kimlik edinme deneyimlerinden
bagimsiz olamayacag: iddiasidir. Burada kentlilik kimligi kazanma, kimlik
edinmenin iniversite Ogrencileri baglaminda belirli bir mekana
indirgenmis hali olarak kabul edilmektedir. Burada bireyin nerede dogup,
biiytidiigti, ailesinin sosyo-ekonomik o6zellikleri, aldig1 egitim gibi
araglarin, bireyin simdiki haline yaptig: etki hesaba katilmaktadir.

Varsayimlardan ikincisi ise kentlilik kimligi kazanmanin,
ogrencilerin kendileri disinda baskalariyla kurduklar iliskilerle sekillendigi
iddiasidir. Burada o©zellikle kentte yasayan topluluklarin, tiniversite
ogrencilerine bakis agis1 ve onlardan beklentileri s6z konusu edilmektedir.

Arastirmada temel hipotez, “yeni iiniversitelere sehir disindan gelen
ogrencilerin iiniversite ve kent algisi olumsuz seyretmektedir” seklinde ifade
edilmistir. Calismada alt hipotezler olarak ise su ifadeler ileri stirtilm{istiir:

- Kentteki yasamaya alismak, gelinen bolgeye veya kente gore
degismektedir.
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- Sehirde yasama yilina gore kentle veya iiniversiteyle
biitiinlesme olumlu/olumsuz seyredebilmektedir.

Calismanin sonuglarini betimlemeden 6nce tiniversite 6grencilerinin
yasayabilecegi temel sorunlarin yaygin olarak akla gelenlerini su sekilde
siralamak miimkiindiir?:

- Istenilen {iniversiteye yerlesememe, istenilen fakiilte ve
boliime yerlesememe, beklentilerin yiiksek olmasi, umdugunu
bulamama, ailenin ve c¢evrenin beklentilerine cevap verememe

kaygzsi,

- Yeni bir ortam ve siirece girmek, istenilen kente
yerlesememe, aileden uzaklasmak, halihazirdaki sosyal c¢evreden
uzaklasmak

- Kisisel ozellikler (girisken olamama, ozgiiven eksikligi....
Vb.), onceki yasam deneyimleri ve aliskanliklar

- Kiiltiir farkliligi, bolgesel sosyo-ekonomik ve cografi
farkliliklar, ekonomik sorunlar

Arastirma siirecinde yasanilan sikintilar, ¢alismanin metodolojisinin
esneklestirilmesini sebep olmustur. Ornekleme alinan 6grenciler, ankete
katilma konusunda oldukca cekingen davranmiglardir. Ozellikle anketlerin
yapildigi donemin smav zamanina denk gelmesi dgrencilere ulasmada
sikinti yasanmasina neden olurken, sinav donemi olmasi nedeniyle de bos
zamanlarin1 bulmakta giicliikk yasanmistir. Ayrica {iniversitenin kiiciik bir
alanda olmasi, birincil iligkilerin yogun olmasi ve bilgi akisinin kolay
olmas1 gibi nedenlerden dolay:1 6grenciler anketlere katilmas: konusunda
¢ekingen davranmislardir. Bu nedenle arastirmanin gtivenilirligini
artirmak igin anket sonuglar: miilakatlarla desteklenme yoluna gidilmistir.
Anketlerin yapildig1 6rneklem disinda ulasilabilen 6grencilerle (25 6grenci)
acgik uglu sorulardan olusan bir miilakat formu uygulanmis, miilakatlar
ylizyiize yapilarak ve yaziyla kayit alinarak gerceklestirilmistir.

3.1. Arastirmanin Kapsami

Calisma Ordu Universitesi 6rnekleminde bir durum tespiti
calismas1 olarak yeni go¢menlik mekénlar1 olarak adlandirilan yeni
tiniversitelerde 6grencilerin kentlilik ve kent algilamasina doniik

2 Daha detayli bilgi icin bkz. http:/ /www.sosyalhizmetuzmani.org/universite_uyum.htm
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hazirlanmistir. Calismanin bu kisminda, arastirmanin kapsami olan Ordu
Universitesi hakkinda tarihsel ve istatistiksel bilgi verilmistir.

Universitenin resmi web sitesinden alinan bilgilere gére Ordu
Universitesi, Bakanlar Kurulu'nun 01 Mart 2006 tarih ve 5467 say1il1 kanunu
ile kuruldu. Universite, halen faal olarak egitim ogretim faaliyetlerinde
bulunan ve daha o6nceleri Ondokuz Mayis Universitesine bagh olarak
faaliyet gosteren Unye Iktisadi Idari Bilimler Fakiiltesi, Fatsa Deniz
Bilimleri Fakiiltesi, Fen-Edebiyat Fakiiltesi, Saglik Yiiksekokulu ve
Mesudiye Meslek Yiiksekokulu ile Karadeniz Teknik Universitesi ‘ne baglh
olarak faaliyet gosteren Ziraat Fakiiltesi ve Meslek Yiiksekokulunun bir
araya getirilmesi ile olusturulmustur. Ayrica, kuruldugu yillarda Tip
Fakiiltesi ile Fen Bilimleri Enstitiisti, Sosyal Bilimleri Enstitiisii ve Saglik
Bilimleri Enstitiisii de tiniversite biinyesinde kurulmustur.? 18 Mayis 2007
tarihinde rektdor atamasindan sonra, yogun c¢alismalar sonucunda
tiniversiteye Unye Meslek Yiiksekokulu ve Fatsa Meslek Yiiksekokulu da
katilmistir. Akkus Meslek Yiiksekokulu'nun agilmasi dogrultusunda
YOK’ten onay alinmis, altyapinin tamamlanmasi sonrasinda bu kurumda
egitim 0gretime baslayacaktir.

Misyonunu “evrensel bir yiiksekogretim kurumu olarak” tanimlayan
Ordu Universitesi bu misyonu; “sahip oldugu ¢agdas vizyonu ile, Tiirkiye
gengligine, toplumuna karst olan sorumlulugunun en iist seviyede oldugunun
bilincinde ve bu sorumluluk igerisinde bilimsel faaliyetlerini, egitim-0gretim
hizmetlerini yiiriitme ve giin gectikce gelistirme ¢abast igerisinde oldugu”
seklinde tamimlamaktadir. Ayrica Ogrencileri ile el ele biiylimeyi ve
gelismeyi siirdiirmeyi amacladigini ve katilimciliga 6nem verdigini belirten
Ordu Universitesi, “d¢renci temsilciligi mekanizmasini  hayata  gecirmis
oldugunu ve sayilar: 16"ya varan dgrenci kuliipleri kurarak, 6grencileri ile huzurlu
bir sehir olan Ordu’yu kaynastirmay: hedefledigini” belirterek de gelecek
konusundaki misyonunu betimlemistir.

FAKULTE/YUKSEKOKUL LOGRETIM [LOGRETIM [TOPLAM
FEN-EDEBIYAT FAKULTESI 713 325 1038
ZIRAAT FAKULTESI 440 440
UNYE IKT. VE IDARI BiL. FAK. 710 539 1249
GUZEL SANATLAR FAKULTESI 30 30
SAGLIK YUKSEKOKULU D94 294

3 Daha detayli bilgiler i¢in bkz. http://www.odu.edu.tr/tr
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FATSA DENiZ BILIMLERI FAKULTESI ~ [120 61 181
LISANS TOPLAMI 2307 925 3232
MESLEK YUKSEKOKULU 181 1203 3384
IMESUDIYE MESLEK YUKSEKOKULU D86 114 400
ULUBEY MESLEK YUKSEKOKULU 54 54
[UNYE MESLEK YUKSEKOKULU 421 62 683
FATSA MESLEK YUKSEKOKULU 428 547 975
ONLISANS TOPLAMI 3370 2126 5496
GENEL TOPLAM 5677 3051 8728

Tablo 1: Ordu Universitesi 2010-2011 Ogretim Yili Ogrenci Istatistikleri Dagilimi*

Tablodan anlagildig1 iizere Ordu Universitesi'nde en cok tercih
edilen fakiilteler Fen-Edebiyat Fakiiltesi ve Unye Iktisadi ve Idari Bilimler
Fakiiltesidir. Meslek Yiiksek okullari igerisinde en ¢ok tercih edilen okul ise
Ordu Meslek Yiiksekokulu’dur.5

OROU UNIVERSITE S| 2010-2011 EGITIM GGRETIM YILI

OSYHM YERLESTIRILEMN OGREMCI KAYIT YAPTIRAMN GGRENCI
6T 2880

KAYIT YAPTIRMAYAMN
QGRENC YUZDESH (%)

B KAYIT YARTIRAN
OGRENCT YUZDESI (9

B KAYIT YAPTIRMAYAN
OGRENCI YUZDES! (34

KAYIT YAPTIRAN
OGRENCI YUZDESH (%)

Sekil 1: Ordu Universitesi 2010-2011 Egitim-Ogretim Yili Ogrenci Kaynt Istatistikleri

4 Orneklem olarak segilen fakiilteler koyu yazimla gosterilmistir.
5 Daha ayrmtili bilgi igin bkz. http://ogidb.odu.edu.tr/Tr/
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Sekilde goriilecegi gibi Universiteye OSYM tarafindan yerlestirilen
ogrenci sayis1 3167 kisidir. Bunlarin 2680’1 kayit yaptirmistir.
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Sekil 2: Ordu Universitesi 2010-2011 Egitim-Ogretim Yili Kayit Yaptiran
Ogrencilerin Fakiiltelere Gore Dagilim1

Sekilden de anlasildig: tizere Saglik Yiiksekokulu ile Giizel Sanatlar
Fakiiltesi'ne yerlestirilen 6grencilerin hemen hemen hepsi okula kayit
yaptirmistir. Bunu %97 oranla Fen Edebiyat Fakiiltesi takip etmektedir. En
az kayit yaptirilan okul ise Unye Meslek Yiiksek okuludur.6

3.2. Arastirma Bulgularinin Yorumlanmasi

Calismanin bu kisminda Ordu Universitesi'nde yapilmis olan anket
calismasinin, teorik arka planla ortiismesi ve bir durum tespitinin ortaya
konmasi1 admna yapilmis degerlendirme sonuglar1 verilmistir. Sonuglar
degerlendirmeden once arastirmanin bazi risklerini burada siralamak
sonuglarin anlasilmas: agisindan onemlidir. Calismada ulasilan 6grenci
say1s1 bakimindan orneklem sayis1 100 kisiyle smnirhi tutulmustur. Sayinin
az olmasinda 6grencilere ulasmakta yasanan sikintilarin énemli bir etkisi
olmustur. Ayrica 6grencilerin bircogunun ankete katilmak istememeleri de
sayimnin az olmasinda ayrica bir sebep olmustur. Ancak sayinin az olmasima

6 Bkz. http:/ /ogidb.odu.edu.tr /Tr
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ragmen, Ogrencilerin durumlarini tespit etmesi bakimindan g¢alismanin
onemli bir islevi yerine getirdigi goriilm{istiir.

Burada bulgular1 degerlendirmeden 6nce bir noktaya daha dikkat
cekmek gerekir. Yeni kurulan {iniversitelerin diger tiniversitelerden farki,
gelismemislik seviyesinde olan illerde, o©zellikle niifusun az sosyo-
ekonomik seviyenin diisiik oldugu illerde, kenti yapilandiran unsurlarin
tiniversite ve liniversiteyle birlikte olusan stirecler olmasidir. Bu anlamda
kentin tanimlanmasi ve yeniden anlamlandirilmas: kuskusuz tiniversitenin
onemli bir misyon yiiklenerek gerceklestirilecek durumlardir. Bu agidan
kentin yapilandirilmasi, tek basma olacak bir siire¢ degildir. Aksine
tiniversitenin 6grencilerin ihtiyaclarini goz oniine alarak kenti bu baglamda
yeniden {iiretmek igin kentin idari ve sosyal yoneticileriyle esgiidiimlii
olmasi gerekir.

Calismada ilk olarak katihmclarin demografik nitelikleri
degerlendirilmistir. Burada ankete katilanlarin cinsiyetleri, yaslari,
okuduklar: sif ve 6gretim tiirii, okuduklar: fakiilte ve geldikleri bolge
bilgileri verilmistir.

OZELLIKLER SAYI YUZDE
Cinsiyet

Erkek 41 41
Bayan 59 59
Yas

17-19 32 32
20-21 51 51
22-24 14 14
25 ve st 3 3
Sinif

1 26 26
2 46 46
3 17 17
4 11 11
Ogretim Tiirii

1.08retim 76 76
2.0gretim 24 24
Fakiilte

Fen-Edebiyat Fakiiltesi | 42 42
Ziraat Fakiiltesi 10 10
Saglik Meslek | 15 15
Yiiksekokulu 22 22
Ordu Meslek | 11 11
Yiiksekokulu

iktisadi ve Idari
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Bilimler Fakiiltesi

Hangi Bolgeden

Ordu’ya Gelindi 17 17
Marmara Bolgesi 9 9
Ege Bolgesi 12 12
I¢ Anadolu Bolgesi 10 10
Akdeniz Bolgesi 7 7
Glineydogu Anadolu | 6 6
Bolgesi 39 39
Dogu Anadolu Bolgesi

Karadeniz Bolgesi

Tablo 2: Demografik Ozelliklerin Dagilim1

Calismaya  katilan  Ogrencilerin  demografik  ozelliklerine
bakildiginda karsimiza ¢ikan ilk olgu, daha oncede arastirmanin riskleri
boltimiinde bahsedildigi gibi katilimcilarin 100 kisi olusudur. Bu
ogrencilerden 41'i erkek, 59'u bayan dgrencidir. Ogrencilerin %2’si 17-19,
%511 20-21, %1414 22-24 ve %3’ 24 yas ve lizeri yas araliginda olduklar:
goriilmektedir. Bu 0grencilerden %26’s1 1. siif, % 56’s1 2.s1mf, %17’si 3.smif
ve %111 de 4.siuf Ogrencisidir. Siif sorusunun sorulmasindaki temel
kaygi, Ordu’ya gelis yillarin1 dogrudan sormaktansa dolayli yolda
ogrencilerin kag¢ yildir Ordu’da ikamet ettiklerini tespit etmektir. Ankete
katilan 6grencilerin ogretim tiirlerine bakildiginda ise, %76’s1 1.6gretim
iken, %24t 2.6gretimdir. Ankete katilan 6grencilerin fakiilte dagilimlarina
bakildiginda ise, 6grencilerin %42’si Fen-Edebiyat Fakiiltesi, %22’si Ordu
Meslek Yiiksekokulu, %157 Saglik Meslek Yiiksekokulu, %11’ [ktisadi ve
Idari Bilimler Fakiiltesi ve %10"u da Ziraat Fakiiltesi 6grencisidir.

Ogrencilerin hangi bolgelerden Ordu Universitesi'ne geldiklerine
bakildiginda, ankete katilan 6grencilerin %39 u Karadeniz Bolgesi, %17’si
Marmara Bolgesi, %12’si 1(; Anadolu Bolgesi, %10"u Akdeniz Bolgesi, %9u
Ege Bolgesi, %7’si Glineydogu Anadolu Bolgesi ve %6’s1 Dogu Anadolu
Bolgesi seklinde cevap vermistir. Verilen cevaplara bakildiginda, Ordu’nun
Karadeniz Bolgesi'nde yer almasindan dolayi, en yiiksek oranin %39 ile
Karadeniz Bolgesinden ¢ikmasi, Ordu Universitesi'ni tercih eden
ogrencilerin yakin yerlerden geldiklerini gostermektedir. Bu durum,
genelde Tiirkiye tiniversitelerinde yaygin olan bir gercekliktir. Yasadiklar:
sehre yakin olmasi nedeniyle yakin sehir {iniversiteleri tercih eden
ogrenciler, boylece hafta sonlar1 ve tatillerde memleketlerine giderek orayla
baglantilarmi koparmamaktadir. Bu aynmi zamanda, Ogrencilerin yeni
geldikleri kente uyum saglamalar1 ve entegrasyonu igin de yumusak bir
gecis siirecini temsil etmektedir.
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SAYI YUZDE

Ordu'da ikamet

Ailemle 4 4
Devlet Yurdunda 69 69
Ozel Yurtta 15 15
Evde 12 12
Ordu Universitesi'nde Hayal Edilen Ortam

fyi egitim veren bir {iniversite oldugu 10 10
Gelismis bir tiniversite oldugu 48 48
Zorlanacagim bir ortam olacag: 17 17
Sikic1 bir ortam olacagi 12 12
Gelismemis bir tiniversite oldugu 13 13

Ordu  Universitesi'nin ~ Ogrencilerine
Sundugu imkanlarin Degerlendirilmesi

Burada ¢ok fazla imkan bulunmamakta 58 58
Iyi imkanlara sahibiz ama biraz daha | 22 22
gelistirilebilir 19 19
Yeterince imkan bulunmaktadir 1 1
Universitemizin ~ sagladign  imkanlardan

memnunum

Ordu'da Ogrencilerin Hissettikleri

Eksiklikler 42 42
Genglik Merkezi 19 19
Aligveris Merkezleri 6 6
Kiitiiphane 9 9
Spor Salonu 24 24

Cafe, Restaurant, Eglence Yeri
Ordu'da Bos Zamanlar1 Degerlendirme

Sekilleri 35 35
Arkadaslarimla birlikte 13 13
Cevreyi dolasarak veya seyahat ederek 36 36
Evde/Yurtta bilgisayar, TV basinda 7 7
Kitap, dergi vs. okuyarak 5 5
Spor, sanat vb faaliyetlere katilarak 4 4

Pek bos zamanim yok
Universite Ogreniminden Sonra Ordu'ya

Yerlesme Durumu 11 11
Var 73 73
Yok 16 16
Kararsiz

Tablo 3: Universite Ogrencilerinin Ordu Universitesi'nden Beklentilerinin Durumu ve
Dagilimi1

Universite dgrencilerinin egitim siirecleri boyunca yasadiklar1 en
onemli sorunlardan birisi barmma konusu olmustur. Universite
ogrencilerinin barmmmak amaciyla kalabilecekleri 6zel ve devlet yurtlar:
bulunabildigi gibi, bir araya gelip ev tutarak barmma sorununu
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gidermektedirler. Ordu Universite’si 6grencilerinin  ikamet etme
durumlarina bakildiginda ise, 6grencilerin barimmak amaciyla agirhikl
olarak ozel ve devlet yurtlarini tercih ettigi goriilmektedir. Ogrencilerin
verdigi cevaplardan da anlasilacag: tizere, %69'u devlet yurtlarinda, %15’
0zel yurtlarda, %12’si 6zel olarak kiraladiklar1 evlerde ve %4’ ailelerinin
yaninda ikamet etmektedirler. Bu oranlarda anlasilacagi tizere Ordu
Universitesi ogrencilerinin agirlikli olarak yurtlarda kaldigimin goriilmesi,
sehirde kiralik ev bulma sorunu yasayip yasamadiklar1 ya da Ordu
merkezde Ogrencilerin ev kiralamalar1 konusunda bir 6n yargi olup
olmadig1 sorular1 da ortaya ¢ikmaktadir.

Genelde tiniversitelerin yer aldig1 yeni kentlerde diisiik seyreden
kiralarin, 6grencilerin talepleriyle birlikte yiikseldigi goriilmektedir. Konut
sayisinin yeteri kadar olmamasi, dgrencilerin ekonomik bir girdi olarak
kabul edilmesi gibi nedenlerde bu artiglar1 etkilemektedir. Sosyal agidan da
ev sahipleri ile Ogrenciler arasindaki iliskiler gergin bir siiregte
seyretmektedir. Ozellikle kapali, kiigiik ve geleneksel yapmin agir bastii
kentlerde, 6grencilerin hayat bigimleri ve sosyal iliskileri yapilara meydan
okuma seklinde yorumlanmakta ve 6grenciler bir risk unsuru olarak kabul
etmektedirler. Bu anlamda ogrenciler, ev sahipleri tarafindan bir sosyal
kontrol mekanizmas igerisine alinmaktadir. “Giiriiltii yapma, kiray: aksatma,
kiz-erkek iliskilerine dikkat et, evi temiz tut, komsularla iyi gecin, geleneksel
davramglara ters hareketlerde bulunma” gibi pek ¢ok kural bu mekanizmanin
igerisinde ogrencileri kontrol altinda tutmaktadir. Bu mekanizma,
ogrencilerin en yogun sikayette bulunduklar: durumlar: ortaya ¢ikarmakla
birlikte, 6grencilerin kentteki sosyallesmelerini etkileyen en 6nemli aracta
bu unsurlar tarafindan sekillendirilmektedir. Tipki sanayilesme sonra
biiyiiyen kentlere akin akin gelen insan kalabaliklarini, kentlilerin disarida
birakmaya ¢alismasi, onlar1 kent hayati icinden dislamasi gibi 6grenciler de
aymu siiregleri gesitli bigimlerde yasamaktadirlar.

Universitelerin, 6grencileri tarafindan tercih edilmesinin birgok
nedeni oldugu soylenebilir. Tercih konusunda en oncelikli nedenin,
“puanim hangisine yeterse” anlayis1 ve “aileye yakin olma” anlayis1 gelmekte,
daha bir ¢cok neden de bunlar1 izlemektedir. Ogrencilere yoneltilen “Ordu
Universitesi'ni tercih nedeni” sorusuna verilen cevaplara bakildiginda, en ¢ok
secilen segeneklerin, oncelikli nedenler oldugu gozlenmistir. Buna gore
verilen cevaplarin %65i puanimin buraya yetmesi, %16’s1 aileme yakin
olmasi, %7’si bolumimin ve bolim hocalarimin etkisi, %5’i rehber
hocalarimin etkisi, %31 ailemin buray1 istemesi, %2’si arkadaslarimin
etkisi seklinde cevap verirken, %1’i Ordu Universitesi'nin kalitesi ve yine
%11 yanls tercih seklince cevap vermistir.
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Universiteye hazirlanan veya {iniversiteyi yeni kazanmus olan her
Ogrencinin, okumak istedigi veya okuyacag: tiniversite hakkinda hayalleri
muhakkak olmustur. Ordu Universitesi &grencilerine yoneltilen “Ordu
Universitesinde hayal edilen ortam” soruldugunda, ankete katilan
ogrencilerin %481 Ordu Universitesi'nin gelismis bir {iniversite oldugu,
%]17’si zorlanacagim bir ortam olacagi, %13’ii gelismemis bir {iniversite
oldugu, %12’si sikici bir ortam olacagr ve %10"u iyi egitim veren bir
tiniversite oldugu seklinde cevap vermistir.

Giintimtizde {iniversitelerin biiytik bir kismi, oldukca eski ve koklii
tiniversite olarak kabul edilirken, bu iiniversitelerin 6grenci sayilarinin
fazlahg goze carpmaktadir. Oldukga kalabalik 6grenci topluluklarinin
bulundugu {iniversitelerde, Ogrencilere sunulan imkanlar, 6grencilerin
universiteye olan baghliklarinda etkili olmus ve ayni zamanda 6grencilerin
egitim hayatlarin1 bu dlgtide anlamli hale getirmistir. Ordu Universitesi'nin
ogrencilere yonelik saglamis oldugu imkanlar karsisinda ogrencilerin
verdikleri cevaplardan, onlarin memnuniyetleri degerlendirilecek olursa;
%581 ¢ok fazla imkan bulunmadigi, %22’si iyi imkanlarin bulundugu ama
biraz daha gelistirilebilecegi, %19'u yeterince imkan bulundugu ve %1%
tiniversitenin saglamis oldugu imkanlardan memnun oldugu seklinde
cevap vermistir. Nitekim verilen cevaplardan anlasilacag: {izere, ankete
katilan dgrencilerin biiyiik bir kismi, Ordu Universitesi'nin 6grencilerine
saglamis oldugu imkanlar1 yetersiz olarak gormektedir. Fakat burada
unutulmamas: gereken en 6énemli etken, Ordu Universitesi'nin kurulus ve
yapilanma siirecinin devam ediyor olmasidir. Aksi takdirde gelisimini ve
alt yapr calismalarimi tamamlamis bir tniversite olarak, bu oranlarin
olumlu yonde degisecegi diistiniilebilir.

Ordu Universitesi 6grencilerine yoneltilen sorular arasinda yer alan
“Ordu ilinde hissettiginiz eksiklikler nelerdir?” sorusuna verilen cevaplara
bakildiginda, 6grencilerin %42 gibi biiyiik bir ¢cogunlugu “genclik merkezi”
eksikliginden yakinmislardir. Genglik Merkezi genglerin serbest
zamanlarin1  sosyal, kiiltiirel, sanatsal ve sportif faaliyetlerle
degerlendirmek, bilgi ve beceri sahibi olmalarina yardimeci olmak amaciyla
Genglik ve Spor Miidiirliigii tarafindan Il Miidiirliikleri biinyesinde faaliyet
gostermek tizere acilir. Genglik merkezleri genclerin serbest zamanlarini
cesitli sosyal ve kiiltiirel faaliyetlerle degerlendirmelerine imkan taniyan,
kisisel gelisimlerini destekleyen, gengler tarafindan ¢oziim iiretilen ve
projeler gelistirilen yerlerdir. Universitelerin bulundugu illerde bu tiir
merkezlerin kurumsallasmasi, dgrencilerin sosyallesmesi acisindan biiyiik
Onem tasimaktadir.



-238 -

Sonuglara bakildiginda geriye kalanlarin %24'ti kafe, restoran,
eglence yeri tarzi yerler, %19'u alisveris merkezleri, %9 u spor salonu, %6’s1
kiitiiphane seklinde cevap vermistir. Ogrencilerin verdikleri cevaplardan
anlasilacag tizere, daha ¢ok bos zamanlarin degerlendirilebilecegi yerlerin
eksikligi s6z konusu olmustur. Bu konuda unutulmamas: gereken en
onemli ayrint;, Ordu Universitesi'nin yakin bir gecmise sahip olmasi ve bu
siire zarfinda eksikliklerin tamamlanmasinin kolay olmayacagidir. Nitekim
ogrencileri hedef alacak tarzda mekanlarin insa edilmesi ve 6grencilerin
diisiindiikleri eksikliklerin giderilmesi, gerek Ordu ilinin gerekse Ordu
Universitesi'nin cezp edici olma ozelligine sahip olacagi soylenebilir.
Burada daha once ifade edildigi gibi gelismemis illerin temel dinamigi
universitelerin kentte olusturacag1 potansiyel olmaktadir. Bu nedenle
kentlerin degisiminin ve doniisiimiiniin {iniversitelerle ayni paralelde
gelismesi gerekmektedir.

Daha oOnce belirtildigi tizere Ordu’da bir takim eksiklikler,
ogrenciler tarafindan dile getirilmistir. Kuskusuz bu eksiklikler,
ogrencilerin bos zamanlarmi degerlendirebilmeleri adina gidebilecekleri
yerler olarak goriilmektedir. Ogrencilere yoneltilen “Ordu ilinde bos
zamanlart degerlendirme sekilleri” sorusuna verilen cevaplara bakildiginda,
ogrencilerin %36’s1 “evde/yurtta bilgisayar yada TV basinda gegiririm” seklinde
cevap vermistir. Ogrencilerin %35’lik bir kismi ise “arkadaslarim ile
gecirivim” seklinde cevap verirken, %13’ gevreyi gezerek ve seyahat
ederek, %7’si kitap, dergi vs. okuyarak, %5’i spor, sanat vs. faaliyetlerine
katilarak seklinde cevap vermistir. Ankete katilan 6grencilerin %41 ise pek
bos zamanlarinin kalmadig1 yoniinde cevap vermistir.

Universite egitimini almak igin ailelerinden ayrilarak baska yerlere
go¢ eden Ogrencilerin bir¢cogu, tiniversiteden mezun olduktan sonra, is
bulabilmek amaciyla ailelerinden uzakta kalabilmektedir. Ayn1 zamanda
ogrencilerin bir kismi, tiniversiteyi okuduklar: yerde is bularak, hayatlarini
orada devam ettirmektedirler. ~Nitekim bdyle bir durumun
gerceklesmesinde, tiniversitenin bulundugu sehrin, is olanaklarinin fazla
olmas: ile baglantisi bulunmaktadir. Ankete katilan ogrencilere de,
tiniversiteden mezun olduktan sonra Ordu'ya yerlesme durumlar
sorulmustur. Verilen cevaplara bakildiginda, ogrencilerin %73’iiniin
yerlesmek gibi bir diistincesinin olmadigi, %16’sinin kararsiz oldugu ve
%11’inin de Ordu’ya yerlesmek gibi bir diisiincesinin oldugu
goriilmektedir.
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Tablo 4: Ordu Universitesi Ogrencilerinin Kentlilik Algist Ile Tliskili Onermeler

Ankette yer verilen onermelere verilmis olan cevaplara bakilacak
olursa; Ogrencilere yoneltilen ilk 6nerme, Ordu Universitesi'ni bir
baskasina Onerip Onermedigidir. Ankete katilan ogrencilerin %36’s1
kesinlikle katilmiyorum, %23’t katilmiyorum, %23't katiliyorum, %12’si
fikrim yok ve %6’s1 kesinlikle katiliyorum seklinde cevap vermistir.

Ogrencilere yoneltilen “Ordu’nun kent olarak gelismis bir kent
oldugunu diisiiniiyorum” Onermesine, ankete katilan Ogrencilerin %43"i
katilmiyorum, %22’si kesinlikle katimiyorum, %18’i katiliyorum, %14"i
fikrim yok ve %3l kesinlikle katiliyorum seklinde cevap vermistir. Bu
onermeden elde edilen verilere bakildiginda, oOgrencilerin Ordu’ya
geldikten sonra, hayal ettikleri gibi bir yere gelmedikleri soylenebilir.
Ciinkii daha 6nce Tablo-2’de belirtildigi {izere, 6grencilere yoneltilen “Ordu
Universitesi'nde hayal edilen ortam” sorusuna verilen cevaplara bakilinca,
ogrencilerin  %48’inin  Ordu Universitesinin gelismis bir tiniversite
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oldugunu hayal ettigi seklinde cevap verdigi goriilmektedir. Fakat Ordu
Universitesi'nde 6grenime baslayan 6grencilerin bu siirecte hayal ettikleri
gibi bir ortama gelmedikleri, bu onermeden elde edilen verilerden
anlasilmaktadir. Ciinkii su anda 6grencilerin %21’i Ordu Universitesi'nin
gelismis bir tiniversite oldugunu diistiinmektedir.

Universite ogrencilerinin ikamet etmekleri konusu, sehir kalkinmasi
agisindan son derece onemli iken, bu konu ile ilgili bir¢ok sorun da
bulunmaktadir. Onermeler icerisinde de, “Ordu’da ogrencilerin  ikamet
edebilecekleri mekanlar yeterlidir” dnermesine verilen cevaplara bakildiginda,
ogrencilerin %34t katilmiyorum, %24t kesinlikle katilmiyorum, %21’
katiliyorum, %17’si fikrim yok ve %4’ti kesinlikle katiliyorum seklinde
cevap vermistir. Genel olarak verilere bakildiginda ise, Ordu’da
ogrencilerin ikamet edebilecekleri mekanlar ile ilgili bir takim sikintilarin
yasandig1 goriilmektedir.

Ogrencilere yoneltilen bir diger onermede ise, “Ordu halk: iiniversite
ogrencilerine karst ilimlidir” Onermesine yer verilmistir. Ankete katilan
ogrencilerden %3311 kesinlikle katilmiyorum, %27’si katilmiyorum, %19u
fikrim yok, %17’si katiliyorum ve %4’ti kesinlikle katiliyorum seklinde
cevap vermistir. Buna gore elde edilen verilerden, 6grencilerin %60"min,
Ordu halkinin {iniversite dgrencilerine ilmh olmadigini dile getirdigi
anlasilmaktadar.

Burada kent dahilinde ortaya cikan yeni siire¢ ele alindiginda,
egitime endeksli hizli ve yogun bir gog¢ karsimiza ¢ikmaktadir. Universite
ogrencilerinin go¢ Oncesinde sahip olduklar1 sosyo-kiiltiirel durumlar
dikkate alindiginda; varis noktast olan Ordu Ili'nin sosyo-kiiltiirel
diizeyinden farkli olmasi, bolge insanimnin yerel unsurlari ve mevcut
durumu muhafaza etme/koruma anlaminda refleksif bir tutum
sergilemesi, sosyal degisme siireci agisindan (dolayisiyla go¢ ve kentlesme
agisindan) beklenen bir durumdur. Nitekim daha 6nceki bolimlerde bu
durum ifade edilmistir. Ciinkii kent yasayanlarimnin hizli degisimden
kaynakl1 “sistem kaygilarinin” onlar1 muhafazakar kilmasi gayet normaldir;
Ordu’lularin da “mevcut sistemi koruma kaygilar1” boylesi bir sonucu ortaya
¢ikarmaktadir. Bu durum tiim “gd¢ siirecine doniik arastirma sonuglarimda”
karsimiza ¢ikmakla birlikte giintimiizde yeni tiniversitelerin bulundugu
kentlerde daha yogun yasanmaktadir.

Universiteler bircok ozellige sahip oldugu gibi, bu 6zelliklerinden
bir tanesi de kent ile biutiinleserek bir kimlik insa edebilmeleridir. Bu
konuda Ordu Universitesi'nin bir kent {iniversitesi olabilirligini
gozlemlemek amaciyla ogrencilere “Ordu’nun bir iiniversite kenti olma
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yolunda ilerledigini diisiiniiyorum” seklinde bir 6nerme yoneltilmistir. Ankete
katilan 6grencilerin verdikleri cevaplara bakildiginda, 6grencilerin %401
katiliyorum, %23’ti  kesinlikle katiliyorum, %151 fikrim yok, %131
katilmiyorum ve %9u kesinlikle katilmiyorum seklinde cevap vermistir.

Universite 6grenimi siiresince dgrenciler ile ilgili bir diger konu,
ulasim konusudur. Gerek derse gidis-gelislerinde, gerekse ailelerinin
yanina gidis-gelislerinde 0Ogrencilerin yasadiklar1 bir takim sorunlar
bulunmaktadir. Bu amagla Ordu Universitesi 6grencilerinin ulagim
konusunda karsilastiklar1 durumlar1 incelemek amaciyla, oOncelikle
ogrencilere “Ordu’da ogrencilerin okula gidis-gelislerinde ulasim sorunlar:
yasanmaktadir” seklinde bir onerme yoneltilmistir. Bu onermeye verilen
cevaplara bakilacak olursa, ankete katilan 6grencilerin %27’si katiliyorum,
%24t katilmiyorum, %181 kesinlikle katiliyorum, %16’s1 kesinlikle
katilmiyorum ve %151 fikrim yok seklinde cevap vermistir. Bu verilerden
elde edilen sonuglara gore ulasim sorunlarinin yasandigl ve yasanmadig:
konusunda birbirine yakin oldukga yiiksek oranlarin ortaya cktig:
goriilmektedir. Bu sekilde bir sonug elde edilmesinin sebebi ise, Ordu
Universitesi'nin biinyesindeki fakiilte ve yiiksek okullarinin farkl
mevkilerde bulunmasidir. Ornegin Fen Edebiyat Fakiiltesi, Ordunun
Persembe ilcesinde bulunmasi, (6zellikle Ordu Merkez'deki devlet
yurtlarinda kalan kiz) 6grenciler icin iki farkl arag ile gidilmesi anlamina
gelmektedir.” Fen Edebiyat Fakiiltesinin Cumhuriyet Yerleskesi'ne
tasinmasi, Ogrencilerin okula gidis-gelislerindeki ulasim sorunlarinin
azalmasini saglamistir. Bu da gosteriyor ki, Ordu Universitesi'nin
yapilanma siirecinde gerceklestirilen ¢alismalar, bir yandan tiniversitenin
gerceklestirdigi gelisimin islevselligini gosterirken, diger yandan
ogrencilerin yasadiklar1 sorunlarin azaltilmasinm sagladigini
gostermektedir.

Ulasim konusundaki bir diger onerme ise “Ordu’ya (ailenizin
yanmindan) gidis-gelislerde ulagim sikintist yasanmaktadir” seklinde 6grencilere
yoneltilmistir. Ankete katilan 6grencilerin %351 katilmiyorum, %29u
kesinlikle katilmiyorum, %14t fikrim yok, %12’si katiliyorum, %10'u
kesinlikle katiliyorum seklinde cevap vermistir. Verilen cevaplardan
ogrencilerin %64’tintin ulasim sorununun yasanmadig1 yoniinde cevap
verdigi goriilmektedir. Ordu'nun, Karadeniz Bolgesi'nde, I[stanbul’dan
Trabzon’a kadar siiren yol {izerinde bulunmasi, 6grencilerin ulasim

7 Fen Edebiyat Fakiiltesi, 2010-2011 Egitim-Ogretim yilinin Bahar Yariyilinda, Ordu Universitesi
Cumbhuriyet Yerleskesine tasinmistir. Anket ¢alismalari sirasinda ise 6grenciler, Persembe ilgesindeki
Fen Edebiyat Fakiiltesi'nde 6grenim gérmektedir.
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noktasinda sikinti yasamasini azaltmistir. Bu onermeye verilen cevaplar,
ayni zamanda Ordu ilinin gevre illerle biitiinlesme durumunu yansitmast
baglaminda onemlidir. Ordu’nun gevre illerle baglantilarinin rahat olmas,
kentin tiniversitesiyle birlikte gelecekte daha iyi bir noktada olabilecegini
gosterir durumdadir.

Ordu ile ilgili 6grencilere yoneltilen son énerme “Ordu’da yasam bir
ogrenci igin pahalidir” seklinde sorulmustur. Ankete katilan 6grencilerden
%53'1 kesinlikle katiliyorum, %23t katiiyorum, %13’i katilmiyorum,
%7’si kesinlikle katilmiyorum ve %41 fikrim yok seklinde cevap vermistir.
Verilen cevaplara bakildiginda, ankete katilan 6grencilerin %76’s1, Ordu’da
yasamin bir 6grenci i¢in pahali oldugunu dile getirmistir.

3.3. Ogrencilerin Universite ve Kentle Biitiinlesmeleri Baglaminda
Miilakat Verilerinin Degerlendirilmesi

Universite sosyal, ekonomik ve kiiltiirel islevleriyle biiyiik bir
organizmadir. Bu 0zellikleri dolayisiyla bulunduklar1 cevrede zorunlu
olarak onemli degisikliklere yol acarlar. Bu etki tek yonlii bir etkilesim
degildir; kendisi de ¢evresinden etkilenmektedir.

Ordu Universitesi ekonomik, sosyal ve kiiltiirel islevleriyle Ordu
Olgeginde c¢ok biiyiik bir kurumdur. Dogasmin giizelligi, Karadeniz
Bolgesi'nde bir gegis giizergahi olmasi ve diger illere yakinliginin baskin
oldugu gelisme asamasindaki bir kentte tiniversitenin halka ve kente
yaptig1 etki de kag¢inilmaz olarak biiyiik olacaktir. Bu baglamda Ordu
Universitesi siirekli ayni gelisme cizgisinde yer alan toplumun farkl ve {ist
bir yoriingeye sicrama icin bir sans olarak goze carpmaktadir. Nitekim
gelismis Batili {tilkelerde kurulan bir¢ok {iniversite gelismekte olan
bolgelerin sosyal ve ekonomik kalkinmasimin motor giicti olmustur. Ordu
Universitesi de Ordu igin benzer bir gelismenin siiriikleyicisi olmaya aday
universite gortintiisii cizmektedir.

Ordu’da tiniversitenin kurulmasi ile kentin sosyo-ekonomik yapisi
da bir degisme siirecine girmistir. Universitenin kurulmast hem toplumsal
yap1 unsurlarinda degismeye hem de toplumsal kurallar1 ve aliskanliklar:
degisen yapiya uymaya zorlamaktadir. Heniiz 5. yilim1 tamamlamis
olmasina karsin, kentte yiiklendigi misyon ile Ordu {iniversitesinin
ilerleyen yillarda kentteki toplumsal dinamigi daha da gelistirecegi
goriilmektedir.
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Bu degismede temel iligkiler {iniversite-kent ikilisinden dogmakla
birlikte, sikintilarin kaynag ise toplum-ogrenci ya da Ogrenci kent
iliskisinden ortaya c¢ikmaktadir. Calismanin bir 6nceki boliimiinde bu
baglamda yapilmis anket sonuglar: degerlendirilmis ve 6grencilerin Ordu
ile sosyal biitiinlesmeleri analiz edilmistir. Calismanin bu kisminda anket
yapilan 6grencilerin anket sorularina sonradan eklenen acik uglu sorulara
verdikleri yanitlar degerlendirilmeye alinmis, anket sonuglarinin
glvenilirligi artirllmaya ¢alisilmistir.

Acik uglu sorularin ilkinde 6grencilere; “Ordu’yu nasil buldunuz?”
sorusu yoOneltilmistir. Verilen yanitlarin pek ¢ok kisminda genel egilim
Ordu halkmin 6grencilere karsi takindigr olumsuz tavri yansitmaktadir.
Ornegin dgrencilerin birisi; “Ordu’yu gelisme noktasinda bir potansiyele sahip
olarak goriiyorum fakat bu biraz zaman gerektirecektir. Ciinkii Ordu halkinin,
iiniversite yasamina tam olarak alismadigini ve hazir olmadiklarin goriiyorum”
seklinde yant verirken bir digerinin; “Ordu’ya gelirken iiniversite kazanmig
olmak beni gayet heyecanlandiriyordu. Ciinkii sinava baya ¢aligmig ama istedigim
puani alamamistim. Ordu olunca Ailem ¢ok sevindi bize yakin olacaksin diye. Ama
buraya geldigimde daha kapidan girer girmez mutlu olamayacagimi hissettim.
Ciinkii iiniversite, hayalimde canlandirdi§im yere hi¢ benzemiyordu” cevabini
verdigi gorilmiistiir.

Ayni sekilde soruya yanit veren bir diger 6grenci; “kiiciik bir sehir
oldugu igcin Ordu’da yasamanmin ucuz oldugunu” ifade ederken “ancak zaten
parast olsa da insanmin, harcayacak bir yer bulamaz” seklindeki diisiincesi de
kentin bu anlamda ogrencilerin beklentilerini karsilamadigi sonucuna
odaklanmaktadir.

Ogrencilere yoneltilen bir diger agik uglu soru “Sosyal aktiviteler-bos
zamanlarimizi nasil degerlendirirsiniz?” olmustur. Ogrencilerin bu konuda
ortak diisiinceleri; “bos zamanlarda en ¢ok gidilen yerin sahil ve parklar oldugu”
ifadesidir. Yine ayni sekilde “bazen sinemaya ve alisverise de gittiklerini”
belirten ogrenciler, “sosyal aktivite olarak ¢ok fazla bir segenek bulamamaktan”
da sikayetc¢i olmuslardir. Giintimiizde alisveris mekanlarinin sehirlerde
tistlendikleri islev dikkate alindiginda ogrencilerin “alternatif olarak
goriilebilecek bir eglence merkezinin olmayisindan sikayet¢i olmalar:” da daha iyi
anlagilacaktir.

Ozellikle biiyiiksehirlerde alisveris merkezleri olarak dizayn edilen
mekanlar, alisveristen eglenceye, sosyal aktivitelerden sinemaya kadar pek
¢ok etkinligin bir arada oldugu mekanlar olarak goze carpmaktadir.
Mekén, insanlarin aradiklari her seyi disariya ¢ikmadan ayni anda
bulabilecekleri sekilde organize edilmistir. Tiiketimin artig1, geleneksel
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tretim bicimlerinin de degistigi giiniimiizde alisveris merkezleri bu
anlamda kentlilerin sosyal ve ekonomik sosyallesmelerinde 6nemli bir yer
tutmaktadir. Bu nedenle artik bir kent tanimlanirken ya da bulusma
adresleri verilirken alisveris mekanlar1 birinci adres olarak ortaya
¢ikmaktadir. Bos zamanlar1 degerlendirmek igin temel mekénlardir. Bu
gerceklik goz ontinde tutuldugunda Ordu’yu degerlendiren 6grencilerin
diistincelerinin tam olarak neyi yansittig1 daha iyi anlasilacaktir. Oyle ki
ogrencilerin miilakatlar sirasinda bu baglamla iliskili olarak; “Ordu, ¢ogu
zaman stkici gelebiliyor bize” seklinde sikayetlerini betimlemislerdir.

Ogrenciler bos zamanlarini degerlendirme bigimleriyle ilgili olarak
aktivite alanlarinin biraz daha artirilmasi gerektiginden bahsetmislerdir.
Ogzellikle 6grencilere yonelik mekanlarin hizmete girmesi gerektiginden
bahseden oOgrenciler, “bir kapali spor salonu ve eglence merkezi olmasinin
Ordu"yu daha yasanilabilir bir yer haline getirebileceginden” s6z etmislerdir.

Ogrenciler icin en Onemli noktalardan birisi kuskusuz iginde
yasadiklar1 toplumsal yapidir. Bu yap1 igerisinde kiiltiir, gelenekler, orf ve
adetler, sosyal iliskiler 6grencilerin sosyallesmesi ve kentle biitiinlesmeleri
agisindan dikkate degerdir. Konuyu “yeni gocmenlik mekanlar1” olarak
tanimlayan bu calisma kent-0grenci biitiinlesmesinde 6zellikle toplumsal
yap1 icerisinde 6grencilerin konumu 6nemsemistir. Bu nedenle “Ordu halk:
size nasil davraniyor?” seklindeki soru bu amaca doniik hazirlanmistir.

Kentlere gogle yerlesen bireylerin kentle uyumunda yumusak bir
gecis saglamak i¢in olusturduklar: Miibeccel Belik Kiray'in da bu anlamda
onemsedigi tampon mekanizmalar, “yeni go¢menlik olgusunda iiniversite
olarak” karsimiza ¢ikmaktadir. Universite bu anlamda kente yumusak gegis
icin 6nemli bir mekanizmalar biitliintinti temsil etmektedir. Ancak burada
halkin bakisi ayrica 6nemlidir. Ogrencilerin bu konudaki goriislerinin
genel egilimleri olumsuz olmustur. Ogrencilerin verdikleri cevaplara
bakilinca karsimiza su noktalar ¢ikmaktadir.

Ogrencilerden birkacy; “belki herkes igin siylenmese de, genel olarak
iiniversite 0grencilerine karst Onyargilar: bulunmaktadir” seklinde genel
disiincelerini aktarmistir. Gergi bu nokta hemen hemen tiniversitelerin
oldugu biitiin sehirlerde karsilagilan bir durumdur. Ozellikle kurulduklar
sehrin halki tarafindan ogrencilerin, sehrin geleneksel yasam bigimlerine
ters diistiigi noktasinda elestirilen {iniversitelerin, bu anlamda sehirdeki
degisimlerin yoniinii olumsuz yonde etkiledigi ifade edilmektedir.
Ogrencilerin bu konuda Ordu’yu elestirdikleri bir diger nokta ise
“aligveriglerde esnaflarin onlara karsi pek soguk davrandiklar:” yontindedir.
Anadolu’nun pek ¢ok kentinde ayni1 durumla karsilasmak miimkiin oldugu



- 245 -

gibi, yeni acilan {iniversitelerin daha kiiciik sehirlerde agilmas1 nedeniyle
daha yogun yasanilmaktadir. Ozellikle kiiciik, kapali bir toplum olmasi
nedeniyle kiigiik sehirlerde insanlarin birbirlerini birebir tanimalar1 ve
kurduklar: sosyal iligkileri 6nemsemeleri nedeniyle 6grenci-halk etkilesimi
bu anlamda daha fazla dikkat cekmektedir.

Oyle ki yasadiklari sorunlarin digerlerine bakildiginda bu durumun
daha net anlagilacag: goriilmektedir. Ornegin istisnasiz 6grencilerin hemen
hepsinin “en biiyiik sikintilardan birisinin ev kiralama konusunda yasandigini”
ifade etmeleri olmustur. Ozellikle “Ordu halk: iiniversite 6§rencilerine evlerini
kiralama noktasinda oldukga isteksiz davrandigini” belirten 6grenciler, “bazi ev
sahiplerinin, tiniversite dgrencilerine evlerini kiralamamak amaciyla, ev kiralarin
oldukea yiiksek tuttuklarimi” da ifade etmislerdir.

Universite 6grencilerinin miilakatlar sirasinda ortak sikayet
konularindan birisi de yine biraz 6nce bahsi gecen sebeplere bagl olarak
“halkin iiniversite 0grencileri arasindaki kiz-erkek iliskilerine bakis agis1”
olmustur. Bu iliskiler Ordu halki tarafindan olumsuz bir sekilde
karsilanmakta ve geleneksel yapiyr bozduklarini ifade edilmektedir.
Universiteler, bu anlamda Anadolu’daki hemen her yerde ayni sebepler
elestirilmektedir. Ornegin Ordu Universitesi 6grencileri ev sahiplerinin bile
ev kiralarken “eve kiz getirip getirmeyeceklerini, ¢ok giiriiltii  yapip
yapmayacaklar: ve kira ddemelerini aksatip aksatmayacaklari” konularini sikca
duyduklarini belirtmislerdir.

Arastirma sirasinda 6grencilere yoneltilen bir diger agik uglu soru
da 6grencileri “Ordu’yu nasil bekliyordunuz?” sorusu olmustur. Ogrencilerin
bu konuda degisik cevaplar1 olmustur. Ornegin 6grencilerin cevaplarindan
birisi; “Ordu’yu kiigiik bir sehir olarak hayal ediyordum fakat Karadeniz
Bolgesi'nin bu kadar onemli bir bolgesinin bu kadar az gelismis oldugunu
diisiimmiiyordum” seklinde ortaya c¢ikarken, oOgrenciler beklentilerinin
oldukga altinda ¢iktigin1 ifade etmistir. Yeni tiniversitelerin benzer
sehirlerde kuruldugu go6z oniine alinirsa, benzer yorumlarin diger
tiniversite 6grencileri arasinda olmas1 da miimkiindiir.

Bu konuda kentin sosyal imkanlari, ekonomik gelismislik diizeyi,
biiyiiksehirlere yakinlig1 gibi sebeplerin beklentileri karsilama bakimindan
onemli olgular oldugu goriilmektedir. Ornegin Bilecik ya da Yalova
Universitesi ile Bayburt ya da Bitlis Eren Universitelerinin ayni paralelde
degerlendirilemeyecegi goriilecektir. Ancak konumlar1 farkli olmakla
birlikte, kentte karsilasilan sosyo-psikolojik stireclerin benzer oldugu
goriiliir. Universite tercihleriyle yasadiklari yerlerden baska kentlere dogru
yer degistiren 6grenciler, go¢mendir. Bu go¢menlik, ¢alismanin en basinda



- 246 -

ifade edildigi gibi bir goc siirecinde yansamasi muhtemel sosyal ve
psikolojik stireclerin yasanmas: anlamina da gelmektedir. Biiytiksehirlerde
ya da eski {iniversite merkezlerinde kurumsallasmis mekanlar, sosyal
iliskiler, problem ¢6zme bicimleri gibi hazir kaliplar bicimindedir. Yasam
kalitesi de oOgrencilerin beklentilerini karsilamaktadir. Ancak yeni
tniversitelerde durum bunun tam tersinedir. Hemen hemen biitiin yeni
universiteler, altyap1 eksikliginden dolay1, 0Ogrencilerin beklentilerini
karsilayacak bir yasam kalitesi sunamamaktadir.

Bu eksiklik, kuskusuz kentin bir anda {iniversiteyle ve biiyiik
kalabaliklarla karsilasmasindan dolay1 bir probleme doniismektedir. Bu
durumun, yillar 6nce kalabaliklar halinde sehirlere go¢ eden insan
yiginlarinin yasadiklar: ile herhangi bir farki yoktur. Evler, isler, sosyal
hayat, uyum ve Kkiiltiirel farkliliklar gibi pek cok sey, kentlere go¢ eden
insanlar1 karsilayan sorunlar olmustur. “Yeni Gogmenlik Mekinlar:” olarak
tanimlanan yeni tiniversitelerin kent icin ifade ettigi anlamda bu duruma
benzerdir.

Ogrenciler, sehirle ilgili pek cok eskiligi siralayabilmektedir.
Ornegin “Ordu’da bir iiniversite ve cok sayida iiniversite 6§rencisi olmasina
ragmen Ogrencilerin yemek yiyebilecegi ¢ok fazla yer bulunmama”sindan sikayet
edenlerin fazlaca oldugu goriiliir. Ayrica bu konuda oOgrenciler icin
alternatif yerlerin de sayica ¢ok az olmasi, Ordu’da {iniversite hayatinin
sikintilarindan birisi olarak degerlendirilmektedir. Burada yemek olayinin
ayrica 0grenciler i¢in dnemli oldugunu belirtmek gerekir.

Ogrenciler icin yemek olayr bir kiilfet olmakla birlikte, aile
yanlarinda hazir sunulan bir hayati tiiketen 6grenciler yeni mekanlarina
geldiklerinde bu konuda 6nemli sikintilar yasamaktadir. Basit, kolay, ucuz
ve pratik yasamanin onemli 6geler oldugu tiniversite 6grencileri arasinda
genel egilim yemek kiltiirinii de bu baglamlarda sekillendirmektir.
Fastfood ve evde pratik yemekler 6nem kazanmaktadir. Ayrica disarida da
fastfood tarzi yemekler tiiketen Ogrenciler i¢in alternatiflerin ¢ok olmasi
tercih sayisinin ve yemek kiiltiirtintin o derece genis olmasi anlamina
gelmektedir. Ornegin bu konuyla iligkili yakin zamanda basina yansimig
haberlerden birisi su sekildedir;

“Ailelerinden ¢ok wuzaktaki {iniversite Ogrencileri, ev
yemeklerine olan hasretlerini kermeslerde gideriyor. Bahar
aylarmin gelmesiyle hizla artan gida kermesleri, bu sebeple en
¢ok tiniversite Ogrencilerini sevindiriyor. [zmir'in Aliaga
ilgesinde, ailesinden bin 100 km. uzakta okudugunu belirten
Diyarbakirli Halil [brahim Yanardag, sik¢a kermeslere
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gittigini ~ sdyliiyor.  Yanardag, "Annemi, babami ve
memleketimi Ozlememin yaninda yemeklerde de sikinti
yastyorum. Diger arkadaslar da ben de annelerimiz gibi
yemek yapamiyoruz. Hele pasta ve borekleri hig
beceremiyoruz. Bu gibi kermeslere firsat buldukca gidip ev
yapimi pasta borek yiyoruz." dedi. Mardinli Hamit Koptekin
de kermeslerde mahalli yemekleri de bulabildigini, memleketi
ve yoresine ait icli kofte ve ¢ig kofteyi, temiz ve elyapimi
olarak yiyebildigini soyledi.”s

Gortildiigii tizere temelde 6grenciler i¢in bu baglamin oldukga
onemli oldugu, bir kentin 6grencilere sunacagr yemek mekanlar:
cesitliliginin Ogrenciler i¢in kentin degerlendirilmesinde 6nemli bir
olgiit oldugu goriilmektedir. Ordu Universitesi 6grencilerinde de
ayni durumun cevaplara yansidigy goriilmiistiir.

Ordu ile iligkili ifade edilen bir diger durumda 6grencilerden
biri; “Ordu’ya gelmeden oOnce fazla tutucu-muhafazakar bir gehir
beklemiyordum ve bir ¢ok iiniversitenin bulundugu sehrin aksine Ordu
halkini bekledigim gibi fazla tutucu-muhafazakar bulmadim. Nitekim bu
durumu, Ordu’nun bir iiniversite sehri olmasinda onemli bir durum
olacagimi diisiiniiyorum” seklinde olumlu bir degerlendirme yapmustir.

Ogrencilere {iniversiteye geldiklerinden pismanlik duyup
duymadiklar: soruldugunda bu soruya verilen yanitlarda Ordu’nun
beklentileri karsilayip karsilamadigy ile iligkilidir. Buna gore
ogrencilerden birisi; “Ordu’ya geldigim ilk zamanlar pismanlik
hissediyordum; ¢iinkii bekledigim gibi gelismis bir gehir ortami ile
karsilasmamistim” yanitini verirken, bir diger ogrenci “Ordu’daki
yasamaya zamanla alistigini ve bu nedenle pismanhiinin da bu siirecte
ogrenerek azaldigimi” ifade etmistir. Miilakatlar sirasinda bazi
ogrencilerin; “Ozellikle evi wuzak olan arkadaslarim icin daha ¢ok
pismanliklar yasanmaktadir” seklinde arkadaslar1 i¢in duyduklari
tiziintii dile getirilmistir. Ayni sekilde bir diger 6grenci her ne kadar
zamanla pismanhgmin azaldigini belirtmis olsa da; “aileme daha yakin
olabilmek i¢in derslerimden basarili olup aileme yakin olan baska bir
iiniversiteye  gecis  yapmaya  calistyorum”  seklinde  gelecekteki
beklentisini ifade etmistir.

8 Haberin detaylar1 icin bkz. http://www.haber50.com/universite-ogrencileri-ev-yemegi-hasretini-
kermeslerde-gideriyor-453831h.htm
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Ogrencilere son olarak “Ordu’nun bir iiniversite kenti olabilmesi
icin neler yapilabilir?” sorusuna verdikleri yamitlar degisik baslhklar
alinda  karsimiza c¢ikmistir.  Bunlart  su  sekilde siralamak
miumkiindiir.

1. Belediye baskani ve rektoriin ortak ¢alismasi

2. Ogrencilerin kalabilecekleri daha modern ve genis
yurtlar yapilabilir.

3. Genglere yonelik eglence alanlar1 olusturulmali

4. Daha ¢ok tanitim ve kultip faaliyeti gerceklestirmeleri
gerekmektedir.

5. Biitlin fakiiltelerin bir araya gelerek tek bir kampiiste
toplanmast

6. Yapilan ¢calismalarin bir an 6nce bitirilmesi gerekir.
7. Ulasim sikintis1 ¢oziilmeli

8. Sahil kismi diizenlenmeli ve daha kullanilir hale

getirilmeli
9. Ogrencilerin istekleri de g0z oniinde
bulundurulmalidar.

10. Ogrenciler igin daha uygun fiyatlarda kalacak yerlerin
olmasi

11. Yerel halkin bir tiniversitenin varligi konusunda
bilin¢lendirilmesi

Cevaplardan anlagilacagy {iizere birka¢ noktanin kent-
tiniversite biitiinlesmesi icin 6nemli oldugu goriiliir. ik olarak
universitenin 6zellikle idarecilerin, yoneticilerin kentteki miilki
amirlerle ortak calismalar yapmas: gerektigi noktasi goze carpar.
Ogrencilerin  beklentilerini karsilayacak konutlar ve yurtlarm
hazirlanmas1 ayrica Onemlidir. Bu baglamda yeni tiniversite
kentlerinde en biiytik sorunun kalacak yer sorunu oldugu tekrar goze
carpar. Kentte bos zamanlar1 degerlendirilecek alanlarin
olusturulmasi gerekliligi de onemli bir beklenti ve istek olarak goze
carpar. Ozellikle genclerin beklentilerini, kentin geleneksel
mekanlarinin ve aliskanliklarimin  karsilamadigr anlasilmaktadir.
Ulasim sikintisi bash basina bir sorun olarak kabul edilir ki ¢ogu
tniversite de bu durum kendisini belli eder. Fakiiltelerin bir araya
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toplanmast gerekliligi de o6zellikle vurgulanir. Ordu Universitesi
ogrencilerinin en Onemli iki isteklerinden birisinin Ordu’nun
sahilinin yeniden gozden gecirilmesi ve daha kullanilir hale
getirilmesi gerektigidir. Diger istek ise yerli halkin bu konuda ve
ozellikle tiniversite konusunda egitilmesi ya da bilinglendirilmesi
gerektigi gercegidir.

SONUC

Bu calisma, yeni kurulan {iniversitelerde okuyan o6grencilerin
karsilastiklar1 muhtemel sorunlardan hareketle hazirlanmistir. Bu
baglamda o6grencilerin o6zellikle yillarca yasadiklar1 kentlerden ayrilma,
aileden ve sevdiklerden uzaklagsma, kazanilan tiniversitenin beklentilerin
altinda olmasi, istedigi boliimii kazanamama, barinma sorunu, halkin
olumsuz bakis1 ya da geldikleri kentle biitiinleseme gibi sorunlarla
karsilastiklar1 goriilmektedir. Hazirlanmis olan bu galisma ise bireylerin
egitim icin katildiklar: sosyal hareketliligin bir gog tiirii oldugu tespitinden
hareketle, bireylerin yer degistirmelerinden dogacak olan kentle
biitiinlesememe sorununa odaklanmistir. Bu soruna odaklanilmasimdaki
temel sebep ise 2006-2009 yillar1 arasinda kurulan 41 yeni tiniversitenin
sosyal ve ekonomik agidan gelismemis kentlerde kurulmasindan dolayi,
buralar1 kazanan ogrencilerin geldiklerinde yasadiklar1 sorunlarin daha
goze batar olmasidir. Bu durumu biz, ¢alisma igerisinde yeni kurulan
universiteleri ~ “yeni  go¢menlik  mekanlar1”  olarak  tanimlayarak
somutlastirmaya calisttk. Yeni gog¢menlik mekanlarindan Kkasit,
Tiirkiye’deki gog literatiirtinde ilk donemlerde kentlerde olustugu sdylenen
gecekondu ve varos mekanlarinin yeni doénemde farkli bir bicimde
karsimiza ¢iktigina yapmak istedigimiz vurgudur.

Calismada anket sonuglarinin temelde gosterdigi durum da,
tniversite 0grencilerinin hem {iniversitede hem de sehirde yasadiklar
temel problemlerdir. Kalacak yer sorunu, sosyal aktiviteler, alisveris
mekanlarinin eksikligi, sehrin beklentilerin ¢ok altinda olmasi, halkin
ogrencilere karsi tutumu gibi temel problemlerden dolayi, {iniversite
ogrencilerinde kentlilik ve tiniversite algilamasmin olumsuz bir ¢izgide
seyrettigi goriilmiistiir. Burada ¢alismanin ulasti$1 sonuglar bakimindan
birka¢ noktay1 tekrardan vurgulamakta fayda vardir.

Gog aragtirmalarinda, gog siirecine katilip kentlere gelenler, genelde
bulunduklar: yerlerde diisiik statiilii bir nitelige sahip insanlar olarak goze
carpmaktadirlar. Bu anlamda kente go¢ sonrasi bu bireylerde, kentle
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biitiinlesme kaygilarinin arttif1 iddiasi giindeme gelebilir. Ancak gog
siirecine katilan ilk bireyler gtz ontine alindiginda, kentlerde zamanla
biitiinlesememelerinden  dolayr  kendilerine ait yasam  alanlarn
olusturduklar1 goriilmektedir. Nitekim gecekondular, varoslar vb gibi
yerlesim yerleri bu durumu yansitmaktadir. Bu durumu yasayanlar, birinci
gocmen kusaktir. Benzer baglamda yeni {iniversitelerin kuruldugu
kentlerde ortaya ¢ikan siiregler de benzer egilimlerin ortaya ¢iktig1 goriiliir.
Sosyal ve ekonomik gelismislik seviyesi oldukca diisiik olan kentlerde
kurulan iiniversitelere yerlesen ogrenciler, zamanla kentle
biitiinlesememelerinden dolay: kendi yasam alanlarini olusturmaktadirlar.
Ogrencilerin beklentileri, kentten yararlanmak istedikleri hizmetler, kenti
ve kent halkini degerlendirme bigimleri gibi sebepler, tiniversite-kent
iliskisini inceleyecek c¢alismalarin da ilk kusak gog¢menleri ele alan
calismalar gibi bir biitiinlesme olup olmadigi kaygisiyla ele alinmasi
gerekmektedir. Ciinkii kiltiirel ya da sosyal biitiinlesme, kent hayatina
dahil olma, sosyal iliskilerden yararlanma gibi temel olgular
kapsamaktadir. Bu baglamda en basitinden kentin altyap1 hizmetlerinden
yararlanma gibi kaygilar bile bir biitiinlesme kaygisini yansitmasi
baglaminda dikkate deger bir dzelliktir.

Hazirlanmis olan bu g¢alismada bu noktadan hareketle yeni
tiniversitelerde okuyan ogrencilerin temel sorunlarina dikkat g¢ekmeyi
amaclamistir. Ayrica bu konuda daha detayli ve derinlemesine yapilacak
arastirma projelerine ve calismalara 6n ayak olma kaygisi, galismanin
islevini yerine getirmesi baglaminda o©nemli bir gercekliktir. Yeni
universiteler ile ilgili olarak hazirlanacak olan bu c¢alismalarda iki farklh
bakis acgisinin  kullanilmasi calismalarin literatiire katkist agisindan
onemlidir. Bunlardan ilki daha oOncede ifade edildigi gibi tiniversite
ogrencilerinin {iniversiteye ve kente bakis agilarini, beklentilerini ve
tutumlarini degerlendiren bakis agisidir. Digeri ise {iiniversitelerin
kuruldugu sehirlerde vyasayan halkin {iniversiteye ve {iniversite
ogrencilerine bakisi, tutumu ve algilama bicimlerini degerlendirecek bakis
acisidir. Her iki bakisla yapilacak calismalar, hem konunun kuramsal
altyapisinin olusmas: baglaminda hem de mevcut gog-kent-gogmenlik
literatiiriinden farkli bir okumay1 temellendirecek olmasi bakimindan
onemli olacaktir.
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