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KAVRAM TANI TESTI GELISTIRILMESI! .
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Bu calismada, 6. sinif fen bilimleri dersi “Viicudumuzda Sistemler” iinitesine yonelik
kavram yanilgilarini belirlemede kullanilabilecek gecerli ve giivenilir bir li¢ agamali kavram
tan1 testinin gelistirilmesi amaglanmistir. Gelistirilen test, Samsun ili merkezinde bulunan {i¢
farkli ortaokulun yedinci sinifinda 6grenim gérmekte olan 357 &grenciye uygulanmustir.
Toplam 17 madde 51 sorudan olusan kavram tani testi i¢in gecerlilik glivenirlik ¢alismasi
yapilmigtir. Kavram tani testinin giivenirligi birinci asama sorularinin analizinden KR-20
formiilii ile hesaplanmig ve ,774 olarak bulunmustur. Bununla beraber, {i¢ asamanin sorulari
birlikte degerlendirildiginde giivenirligi ,683 olarak bulunmustur. Analiz sonuglarindan,
gelistirilen tan1 testinin kavram yanilgilarini belirlemede kullanilabilecek gegerli ve giivenilir

bir 6lgme araci oldugu sdylenebilir.

Anahtar Kelimeler: Ug asamali test, fen egitimi, kavram yanilgisi.

DEVELOPING A THREE TIER CONCEPTS DIAGNOSTIC TEST ON THE
OUTCOMES OF “THE SYSTEMS iN OUR BODY” UNIT

ABSTRACT

In this study, it was aimed to be developed a three tier concept diagnostic test on “The
systems in our body” Unit in 6" grade science lesson and to be provided its validity and
reliability with aim to determine misconceptions. The developed test was applied to 357 7t
grade students attending at three secondary schools in the center of Samsun. For the concept
diagnostic test consisting of total 51 questions was performed validity and reliability studies.
The reliability of the concept diagnostic test was evaluated as 0.774 with the help of KR-20
reliability estimation method for the first stage questions. In addition, when the questions of
all stages were evaluated together, the test reliability was found as 0.683. As a results of the
analysis, it can be said that the concept diagnosis test is valid and reliable measuring tool, in
order to determine misconceptions on the subject of “The systems in our body” Unit.

Keywords: Three tier test, science education, misconceptions.
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1. Giris

Kavram, insan hayatinda biiyiilk bir 6neme sahiptir. Ozellikle insanin
ogrenmesinde temel bir islevi bulunmaktadir. ilk insanlarm birbirleriyle isaret dili
yardimi ile iletisim kurmasindan itibaren baglayan giinlimiiz modern diinyadaki
iletisim dillerinin gelisiminde kavramlar énemli roller istlenmislerdir. Kavramlar,
cevremizde bulunan somut esya, olay ya da varliklar degildirler. Onlarin belli
Ozelliklerinden hareketle olusturdugumuz belli gruplarin zihnimizdeki soyut
karsiliklaridir (Ayas vd. 1997). Egitim 6gretim faaliyetlerinde kavramlarin somut ve
anlagilabilir bir sekilde 6grenilmesi oldukca onemlidir. Bilindigi gibi fen bilimleri
Ogretim programi agirlikli olarak soyut ve anlasilmasi zor kavramlardan olusmaktadir.
Ogrencilerin kavramlar1 anlamli grenmeleri, ileri diizeydeki fen konularmin temelini
olusturmaktadir. Yeterli bir fen egitimi i¢in kavramlarin ortaokul siiresince dogru ve

anlamli bir gekilde 6gretilmesi gerekmektedir (Ausubel, 1968).

Soyut ve anlamlandirilmasi zor olan kavramlar, 6grenci zihninde beklenenden
farkli bir gsekilde yapilanabilmektedir. Giinlimiizde yapilan bir¢ok arastirma,
Ogrencilerin fen konusunda formal egitimden dnce bazi1 kavramlar ve olaylar hakkinda
fikir ve inanglar gelistirdikleri ve okula bu 6grenmeleri ile geldiklerini gostermektedir.
(Amir ve Tamir, 1994). Ogrencilerdeki bu 6n kavramlar onlarin diisiincelerine gore
oldukca 1yi kurulmus olsa da cogu zaman bilimsel ger¢eklerle uyusmamaktadir
(Gibert, Osborne ve Fenshan, 1982). Bilimsel olarak kabul edilenden farkli olarak
ortaya ¢ikan bu tiir algilamalar literatiirde yanlis anlama, alternatif kavramlar, 6n

kavramlar, kendiliginden olusan bilgiler gibi terimlerle adlandirilmaktadir.

Bilimsel olgulara kars1 6grencilerde meydana gelen kavram yanilgilari, fen
egitimi arastirmalarinmn &nemli bir bdliimiinii olusturmaktadir. Ogrencinin kendi
zihninde olusturdugu bir kavramin anlamiyla o kavramin bilimsel anlaminin birbiriyle
uyusmamasi durumu, kavram yanilgisi olarak ifade edilmektedir. Bagka bir ifadeyle,
bilimsel ger¢eklere aykir1 yanhs algilamalar bilim dilinde, “kavram yanilgilar” veya
“alternatif kavramlar” olarak adlandirilmaktadir (Novak, 1990; Boo, 2007; S.
Yesilyurt ve Giil, 2012). Ogrenciler, gegmis yasamlarinda olusturduklari fen bilimleri
dersine yonelik bir¢cok kavram yanilgisini sinif ortamina getirmektedirler. Bilimsel

karsiliginin disinda hatali olarak 6grenilen bu kavramlarin tespitinde ¢esitli yontemler
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kullanilmaktadir. Ayn1 zamanda 6grencilerin mevcut on bilgilerinin tespiti i¢in de
kullanilan bu yontemler; kavram karikatiirleri, tahmin-gozlem-acgiklama, kelime
iliskilendirme testleri, kavram haritalari, ¢izimler, kavramlar hakkinda goriismeler, tek

asamali, 1ki agamali testler ve lic asamali testlerdir.

Kavram yanilgilarinin tespit edilmesi i¢in siklikla tercih edilen ¢oktan segmeli
testlerde, 0grencinin vermis oldugu cevabinin nedeni anlagilmamaktadir (Aydogdu ve
Kesercioglu, 2005). Ogrenci, ¢oktan se¢meli bir testte bilgi eksikligi ya da dikkatsizlik
sonucu ¢eldirici bulunan yanlis segenegi isaretleyebilir. Bu durum, kavram yanilgisina
sahip olmayan bir 6grencinin, kavram yanilgisina sahipmis gibi degerlendirilmesine
neden olabilir. Bir 6grencinin kavram yanilgisina sahip oldugunun sdylenebilmesi i¢in
Ogrencinin sahip oldugu kavram yanilgisini agiklayabilmesi gerekmektedir. Belirtilen
nedenlerden dolay1, 6grencilerin verdigi cevaplarin nedenlerini ortaya koyabilmek ve
kavram yanilgilarini tespit etmek adina, tek asamali coktan se¢meli testler yerine iki

ya da li¢ asamali testlerin kullanilmasi onerilmektedir (Aykutlu ve Sen, 2012).

Kavram yanilgilarinin tespit edilmesinde kullanilan iki asamali testlerde,
Ogrencilerin sorulara verdikleri cevaplarin bilerek mi yoksa tahmin ederek mi se¢ildigi 319
tam olarak anlasilamamaktadir. iki asamali testlere alternatif olarak ii¢ asamali testler
gelistirilmistir. U¢ asamali testlerin gelistirilme asamalar1 iki asamali testlerle aynidir.
Iki asamali testlerin gelistirilme asamasina ek olarak dgrencilerin verdikleri yanittan
ne kadar emin olduklar1 sorulmaktadir. Bu asamada verilen cevaba gore, 6grencilerin
gercekten bir kavram yanilgisina mi sahip olduklart yoksa bilgi eksikliginden
kaynaklanan bir yanlislik m1 yaptig1 belirlenebilmektedir. Bu 6zelliginden dolay1, tek
asamal1 ve iki agsamali testlere gore ii¢ asamali testlerde daha giivenilir sonuglar elde
edilebilmektedir (Pesman ve Eryilmaz, 2010). Son yillarda fen egitiminde kavram
yanilgilarinin tespit edilmesi ile ilgili calismalarda bir¢ok arastirmacinin ii¢c asamali
testleri kullandig1 goriilmektedir (Caleon ve Subramaniam, 2010; Pesman ve

Eryilmaz, 2010; Cetin-Dindar ve Geban, 2011; Aykutlu ve Sen, 2012).

Bu calismanin amaci, ortaokul 6. smif fen bilimleri dersi “Viicudumuzda
Sistemler” linitesine yonelik kavram yanilgilarini belirlemede kullanilabilecek gecerli

ve giivenilir bir {i¢ agamali kavram tani testi gelistirmektir.
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2. Yontem
2.1. Arastirmanin Modeli

Bu aragtirmada, “Kavram Tami Testi” gelistirilmesine yonelik gecerlilik ve
giivenirlik  ¢alismas1  yapilmaktadir. Calismada, tarama (survey) yoOntemi
kullanilmistir. Tarama yontemi, ge¢miste ya da halen var olan bir durumun oldugu

sekliyle betimlenmesini amaclayan bir yaklasimidir (Karasar, 2009).
2.2. Calisma Grubu

Gelistirilen test, 2013-2014 6gretim yilinda Samsun ilinde bulunan ¢ farkl

ortaokulun yedinci sinifinda 6grenim goérmekte olan 357 6grenciye uygulanmistir

(Tablo 1).
Tablo 1. Calisma Grubuna iliskin Bilgiler
Ogrenci Sayisi Cinsiyet
Ortaokul f o Erkek Kiz
° f % f %
A 122 34,2 65 36,1 57 32,2
B 99 27,7 51 28,3 48 27,1
C 136 38,1 64 35,6 72 40,7
Toplam 357 100,0 180 100,0 177 100,0 320

3. Bulgular ve Yorum

Kavram tani testinin gelistirilmesinde Treagust (1988)’un Onerisi temel
alinarak, 3 ana asama ve on basamaktan olusan bir yontem izlenmistir. Calismada

izlenen asamalar asagida sunulmustur.

A. Icerigin Tanmimlanmas:
1. Adim: Bilgi 6nermelerinin belirlenmesi.
2. Adim: Kavram haritalarinin olusturulmas.
3. Adim: Bilgi 6nermeleri ile kavram haritalarinin iliskilendirilmesi ve haritaya
dahil edilmesi.
4. Adim: Kapsam gecerliliginin saglanmasi.
B. Ogrencilerin Kavram Yamilgilari ile ilgili Bilgi Edinilmesi
5. Adim: Literatiir incelemesi.
6. Adim: Yapilandirilmamis goriismelerin 6grencilerle gergeklestirilmesi.

7. Adim: Acik uglu ¢coktan se¢gmeli test maddelerinin olusturulmasi.
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C. Kavram Tani Testinin Gelistirilmesi

8. Adim: Ug asamali tan1 testinin gelistirilmesi.
9. Adim: Belirtke tablosunun olusturulmasi.
10. Adim: Iyilestirmelerin devam ettirilmesi.

3.1. icerigin Tanimlanmasi

“Viicudumuzda Sistemler” iinitesi i¢in, ortaokul altinct smif fen ve teknoloji
dersi Ogretim programinda yer alan bilgilere bagli olarak bilgi Onermeleri
belirlenmistir. Belirlenen onermeler; “Destek ve Hareket Sistemi”, “Dolasim Sistemi”,
“Mikroplarla Savas” ve “Solunum Sistemi” konularmi anlayabilmeleri igin

Ogrencilerin sahip olmalar1 gereken bilgilerden olugsmaktadir.

Novak (1990) tarafindan Onerilen asamalar dikkate alinarak, tnite ile ilgili
biitiin kavramlar1 ve iligkilerini i¢ceren kavram haritalar1 olusturulmustur. Kavram
haritalarinin  olusturulmasinda, hazirlanan bilgi Onermeleri ile iligkilendirilmesi

saglanmustir.

3.2. Ogrencilerin Kavram Yamlgilar ile ilgili Bilgi Edinilmesi
321

Ogrencilerin belirlenen igerik ile ilgili bilgilerinin ortaya ¢ikarilmasi ile ilgili
olarak bu agsamada; literatiiriin incelenmesi, 6grencilerle goriismeler yapilmasi ve agik

uclu ikinci agama sorularinin gelistirilmesi ¢alismalarina yer verilmistir.

“Viicudumuzda Sistemler” tnitesinde yer alan konulara ait ilgili literatiir
incelenmis ve kavram yanilgilarinin belirlendigi calismalardan (Prokop ve
Fanéoviéova, 2006; Alkhawaldeh, 2007; Aydin ve Balim, 2009; Ormanci ve Ozcan,
2012; S. Yesilyurt ve Giil, 2012; Ozgiir, 2013) yararlamlarak kavram yanilgilari
listelenmistir (Tablo 2). Literatiir taramasi ile elde edilen bilgiler, testin gelistirilme

asamast ve gorlisme sorulariin olusturulmasinda kullanilmistir.

Tablo 2. Viicudumuzda Sistemler Unitesi Konular1 ile Ilgili Yapilan Calismalardan Tespit Edilen
Kavram Yanilgilar.

Literatiir Taramasi ile Tespit Edilen Kavram Yanilgilari

Akciger toplardamari kalpten ka1 gétiiren damardir,

Akciger atardamarinda temiz kan tasinir,

Akyuvar sayisinin azalmasi, viicudun mikroplarla savagmayi gosterir (S. Yesilyurt ve Giil,
2012).

Kan kalpte iiretilir,

Tiim damarlarda kirli kan bulunur,

Kalbin gorevi sadece kan1 temizlemektir,

o0k W NP
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Literatiir Taramasi ile Tespit Edilen Kavram Yamlgilar:

7  Kalp viicut i¢in gerekli olan enerjiyi saglar,

Kirli kan viicudun sag tarafinda dolasir iken temiz kan, viicudun sol tarafinda dolasir (Ozgiir,
2013).

9 Boynumuzda sabit eklemler vardir,

10 Belimizde sabit eklemler vardir,

11 Kalbin sag tarafinda oksijence zengin kan vardir,

12 Pasif bagisiklik as1 yardimui ile elde edilir,

13 Bademcikler, solunum sisteminin bir pargasidir,

14  Alveoller, oksijence fakir kani tasirlar,

15 Oksijence fakir kan alveollere kilcal damarlar ile geger (Aydin ve Balim, 2009).

Ogrencilerin iinite konularini anlamalar1 hakkinda daha kapsamli bir bakis ag1s1
kazanmak i¢in aragtirmanin yapildig: tiniteyi daha onceki yil gérmiis olan 5 yedinci
smif Ogrencisi ile yapilandirilmamis goriismeler gerceklestirilmigtir. Gorligme,
goniillii olarak katilmak isteyen dgrencilerle gergeklestirilmistir. Ogrencilere, {inite ile

ilgili zorlandiklar1 boliimler ve kavramlarla iligkili sorular sorulmustur.

Literatiirden ve goriismelerden elde edilen kavram yanilgilarina da yer
verilerek agik uglu sorular olusturulmustur. Bununla beraber, iiniteye ait konu ve

kazanimlar sorularin olusturulmasinda dikkate alinmistir (Tablo 3).

Tablo 3. Viicudumuzda Sistemler Unitesi Konular1 ve Kazanim Sayilart

Unite Konular Kazanim Sayilan
Destek ve Hareket Sistemi 7
Dolagim Sistemi 10
Mikroplarla Savas 5
Solunum Sistemi 5

Viicudumuzda sistemler tinitesine ait “Destek ve Hareket Sistemi” konusunda
7, “Dolasim Sistemi” konusunda 10, “Mikroplarla Savas” konusunda 5 ve “Solunum

Sistemi” konusunda 5 olmak {izere toplam 27 kazanim yer almaktadir.
3.3. Kavram Tam Testinin Gelistirilmesi

3.3.1. U¢ Asamah Kavram Tam Testinin Gecerliligi

“Viicudumuzda Sistemler” linitesine ait 27 kazanimin Bloom Taksonomisinin Biligsel
ve Bilgi boyutuna gére belirtke tablolar1 olusturulmustur. Uniteye ait bilissel siirec

boyutu ile ilgili belirtke tablosu asagidadir (Tablo 4).
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Tablo 4. Viicudumuzda Sistemler Unitesi Belirtke Tablosu / Bilissel Siire¢ Boyutu

.. Yenilenmis Bloom Taksonomisine Gore Kazanmimlarin Dagilim
Unite Konular:

Hatirlama Anlama Uygulama Coéziimleme Degerlendirme Yeniden Olusturma

Destek ve Hareket Sistemi - 4 - 2 1 -
Dolasim Sistemi - 6 1 3 - -
Mikroplarla Savas - 5 - - - -
Solunum Sistemi - - 1 2 1 1
Toplam - 15 2 7 2 1

Yiizde % - %56 %7 %26 %7 %4

Uniteye ait bilgi boyutu ile ilgili belirtke tablosu asagidadir (Tablo 5).

Tablo 5. Viicudumuzda Sistemler Unitesi Belirtke Tablosu / Bilgi Boyutu

Yenilenmis Bloom Taksonomisine Gére Kazanimlarin Dagilim

Unite Konulari — — — — —
Olgusal Bilgi  Kavramsal Bilgi  Islemsel Bilgi  Ust Biligsel Bilgi Toplam

Destek ve Hareket Sistemi 1 1 3 2 7
Dolasim Sistemi 4 3 1 2 10
Mikroplarla Savas - 1 2 2 5
Solunum Sistemi - 2 1 2 5
Toplam 5 7 7 8 27

Yiizde % %18 %26 %26 %30 %100

Belirtke tablosuna uygun olarak sorular hazirlanmistir. Ug¢ asamali kavram tani
testinin ilk agsama sorularinin olusturulmasinda ¢esitli SBS kitaplari, yaymevlerine ait
elektronik dergiler, test yapraklart ve fen bilgisi ders kitabindan faydalanilmistir. 323
Sorularin se¢enekleri olusturulurken, literatiir taramasi ve goriigmelerden elde edilen

kavram yanilgilar ¢eldirici olarak yer almistir.

Birinci asama, dort segenekli coktan segmeli sorular seklinde hazirlanmistir.
Ikinci asama, birinci asamada yer alan segeneklerin gerekgelerini igeren ifadelerin yer
aldig1 ve bu ifadeler haricinde 6grencinin belirtmek istedigi bir gerekge icin bos
birakilan bir secenegin oldugu coktan secmeli soru bi¢imindedir. Birinci asama
sorularina rastgele cevap verme durumunu onlemek adina ikinci asamada sorulan
gerekce sorusu onem tagimaktadir. Son agsama olan ii¢lincii soru ise gerekge sorusuna
Ogrencinin verdigi cevaptan ne kadar emin oldugunu 6l¢gmek adina “eminin”, “emin
degilim”, “kararsizzim” segenekleri sunulmaktadir. Boylece, 27 maddeden olusan ii¢
asamali kavram tani testi olusturulmustur. Test, iki alan uzmani, bir fen egitimcisi ve
tic deneyimli fen bilgisi Ogretmeninin goriisiine sunulmustur. Alinan Oneriler

dogrultusunda bazi maddeler diizeltilmis bazi maddeler testten ¢ikarilarak yeni

sorularla degistirilmistir.
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Calismaya ait 6grenci, 6gretmen goriisleri ve aragtirmaci gézlemleri sonucunda
27 maddelik 3 asamali kavram tani testinin toplamda 81 olan soru sayisinin fazla
oldugu sonucuna varilmistir. Ogrencilerin, soru sayisinin fazla olmasi nedeniyle
Ozellikle 50. sorudan itibaren ilgi ve dikkatlerinin azaldigi, buna bagl olarak da geri
kalan sorulara rastgele cevaplar vererek biran dnce tamamlama egiliminde olduklari
aragtirmaci gozlemlerinden ve Ogretmen goriislerinden tespit edilmistir. Birbirine
yakin oOzellikler igeren bazi kazanimlar1 birlestirerek sorular ve etkinlikler
hazirlanmistir. Boylece, 17 madde 51 sorudan olusan kavram tani testi olusturulmus

ve yeniden gecerlilik giivenirlik ¢alismast yapilmaistir.
3.3.2. U¢ Asamah Kavram Tam Testinin Giivenirligi

On uygulamalar sonunda, {ic asamali kavram tani testinin giivenirlik
katsayisin1 hesaplamada Kuder-Richardson 20 (KR-20) formiilii kullanilmigtir. KR-20
formiilii, bir test maddesine verilen cevaplar 1 (dogru) ve 0 (yanlis) seklinde
puanlandiginda kullanilmaktadir (Biiyiikoztiirk v.d., 2009). Ug¢ asamali kavram tani
testinde yer alan maddelerin dogru olarak kabul edilebilmesi ve 1 ile puanlanmasi i¢in
ilk iki asamaya dogru cevap verilmesinin yaninda iigiincii asamada emin olundugunun
belirtilmesi gerekmektedir. Ilk iki asamadan herhangi birine ya da {i¢iincii asamaya
emin degilim seklinde cevap verilmesi durumunda cevap yanlis olarak

degerlendirilmekte ve 0 puan olarak kodlanmaktadir.

Tablo 6’da, kavram tani1 testinin asamalarina verilen cevaplar i¢in olusturulan

puanlama anahtar1 goriilmektedir.

Tablo 6. U¢ Asamali Kavram Tan1 Testinin Analizinde Kullanilan Puanlama Anahtari

Birinci Asama Ikinci Asama Ucgiincii Asama Puan
Dogru Dogru Emin 1
Dogru Yanlis Emin 0
Yanlig Dogru Emin 0
Yanlis Yanlis Emin 0
Dogru Dogru Emin Degil 0
Dogru Yanlis Emin Degil 0
Yanlis Dogru Emin Degil 0
Yanlis Yanlis Emin Degil 0

Giivenirlik, bulgularin ne kadar tekrarlanabilecegini agiklamak i¢in kullanilan
bir kavramdir (Cepni, 2007). Giivenirlik katsayisi 0 ile 1 arasinda bir deger almaktadir
ve 1 degerine yaklastik¢a giivenirlik degerinin yiiksek oldugu, 0 degerine yaklastikca
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giivenirligin diistigii ifade edilmektedir. Kuder-Richardson 20 (KR-20) formiiliinde
test maddelerinin esit zorlukta olmadig1 varsayimi s6z konusudur. KR-20 formiilii, az
sayida maddeden olusan (10-15 madde) bilgi testleri i¢cin uygulanmigssa ,50 gibi diistik
bir deger dahi giivenilir kabul edilir (Sencan, 2005). Kavram tani testinin giivenirligi
sadece birinci asama sorularinin analizinden KR-20 formiilii ile hesaplanmis ve ,774
olarak bulunmustur. Bununla beraber, ilk iki asama sorular1 ile birlikte

degerlendirilmesinden ¢alismanin giivenirligi ,683 olarak bulunmustur.

Kavram tanm1 Testinin gelistirilmesinde, maddelerin son hali madde analizi
olarak bilinen bir siiregle belirlenmektedir. Klasik test kuraminda madde analizi
yapilmasinin amaci; maddelerin aritmetik ortalama ve standart sapmalarini tespit
etmek, bilgi ve yetenek testleri i¢in madde giigliik analizini yapmak, basarili olanlarla
basarisizlar1 ortaya koyan farklilastirma analizini (ayirt etme) ve madde-toplam puan
korelasyonu ile giivenilirligi hesaplamaktir. Madde gii¢liigli, sorularin ve onlar
yamtlayan kisilerin 6zelliklerinden etkilenir. Iyi bir bilgi testinde maddelerin biiyiik
cogunlugunun p oranlarinin ,30 ile ,80 arasinda olmasi gerektigi belirtilmistir. Ayirt
etme analizinde, kendilerine test uygulanan bir grupta testin gergekten basarili olan 505
kisilerle basarisiz olan kisileri ayirt etme giicii belirlenir. Ayirt etme degerinin ,30 ile
,50 (kimi yazarlara gére ,20 ile ,40) arasi olmasi Snerilmistir (Sencan, 2005). Ug
asamal1 kavram tani testinin uygulamasindan elde edilen verilerin madde analizi i¢in

SPSS 17 programi kullanilmistir.

Ug asamali kavram tani testi ¢alismasindan elde edilen verilerin analizinin
sonucunda, I. asamaya ait her bir madde i¢in giicliik ve ayirt edicilik degerleri

hesaplanmis ve Tablo 7°de sunulmustur.

Tablo 7. Ug Asamali Kavram Tani Testinde Yer Alan Maddelerin Giigliik ve Ayirt Edicilik Degerleri
Madde No Giigliik indeksi ~ Ayirt Edicilik Indeksi

1 0,57 0,58
2 0,77 0,47
3 0,42 0,28
4 0,47 0,33
5 0,73 0,53
6 0,60 0,65
7 0,62 0,49
8 0,57 0,53
9 0,62 0,44
10 0,53 0,33
11 0,51 0,56
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Madde No Giicliik Indeksi ~ Ayirt Edicilik Indeksi

12 0,49 0,60
13 0,47 0,60
14 0,70 0,56
15 0,60 0,70
16 0,71 0,53
17 0,59 0,53
Ortalama 0,59 0,51

Tablo 7 incelendiginde, maddelerin giicliik indeksleri ,42 ile ,77 arasinda
degistigi goriilmektedir. Maddelerin ayirt edicilik indeksleri ise ,28 ile ,70 arasinda

bulunmustur.
II. asamaya ait her bir madde i¢in giicliik ve ayirt edicilik degerleri
hesaplanmis ve Tablo 8’de sunulmustur.

Tablo 8. Ug Asamali Kavram Tan1 Testinde Yer Alan Maddelerin Giicliik ve Ayirt Edicilik Degerleri
Madde No Giigliik Indeksi Ayirt Edicilik Indeksi

12 0,59 0,30
22 0,59 0,53
32 0,34 0,29
4 2 0,55 0,44
52 0,53 0,65
6 2 0,47 0,34
72 0,52 0,30
8 2 0,34 0,44 326
92 0,48 0,26
10 2 0,86 0,28
112 0,50 0,49
12 2 0,59 0,40
13 2 0,50 0,40
14 2 0,29 0,39
15 2 0,44 0,56
16 2 0,57 0,63
17 2 0,35 0,42
Ortalama 0,50 0,42

Tablo 8 incelendiginde, maddelerin gii¢liik indeksleri ,29 ile ,86 arasinda
degistigi goriilmektedir. Maddelerin ayirt edicilik indeksleri ise ,26 ile ,65 arasinda

bulunmustur.

Kavram tani testinde yer alan 1. asama sorularina iliskin madde analizi

sonuclar1 hesaplanmis ve Tablo 9’da sunulmustur.
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Tablo 9. Kavram Tan1 Testinde Yer Alan I. Asama Sorularina iliskin Madde Analizi Sonuglar

Ortalama Puan

Madde — Madde-Toplam —7o% =00 tdegeri P

Numarasi Korelasyonu

grup grup
1 411 0,86 0,28 6,648 0,00
2 422 1,00 0,53 6,043 0,00
3 158 0,56 0,28 2,703 0,01
4 295 0,63 0,30 3,165 0,00
5 460 1,00 0,47 6,950 0,00
6 488 0,93 0,28 8181 0,00
7 339 0,86 0,37 5322 0,00
8 402 0,84 0,30 5883 0,00
9 282 0,84 0,40 4674 0,00
10 187 0,70 0,37 3,165 0,00
11 425 0,79 0,23 6,167 0,00
12 397 0,79 0,19 6,961 0,00
13 417 0,77 0,16 6,985 0,00
14 410 0,98 0,42 7,012 0,00
15 376 0,95 0,26 9,333 0,00
16 335 0,98 0,44 6,679 0,00
17 357 0,86 0,33 5948 0,00

Olgekte yer alan I. agamaya ait sorularin madde toplam korelasyonlarinm 0,158
ile 0,488 arasinda degisiklik gosterdigi goriilmektedir. Maddelerin ayirt edicilikleri
0,05 diizeyinde anlamlidir. 327

Kavram tani testinde yer alan II. asama sorularina iliskin madde analizi

sonuglar1 hesaplanmis ve Tablo 10°da sunulmustur.

Tablo 10. Kavram Tam Testinde Yer Alan II. Asama Sorularma iliskin Madde Analizi Sonuglar

Ortalama Puan
%27 st %27 alt  tdegeri P

Madde Madde-Toplam
Numarasi Korelasyonu

grup grup
12 179 0,74 044 2964 0,00
22 273 0,86 0,33 5948 0,00
32 089 0,49 0,16 3,769 0,03
42 224 0,77 033 4539 0,00
5 2 327 0,86 0,21 7,897 0,00
6.2 045 0,58 030 2295 0,02
72 025 0,63 0,42 1,964 0,05
8 2 243 0,56 012 4845 0,00
9.2 065 0,60 0,35 2,428 0,02
10 2 246 1,00 072 4032 0,00
112 230 0,74 0,26 5129 0,00
122 168 0,79 040 4028 0,00
13 2 153 0,70 030 3945 0,00
14 2 074 0,51 0,26 2257 0,03
15 2 446 0,72 0,16 6,226 0,00
162 328 0,88 0,26 7516 0,00
17 2 150 0,56 014 4480 0,00
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Olgekte yer alan II. asamaya ait sorularm madde toplam korelasyonlarinin
0,025 ile 0,446 arasinda degisiklik gosterdigi goriilmektedir. Maddelerin ayirt

edicilikleri 0,05 diizeyinde anlamlidir.

4. Sonug¢ ve Oneriler

Caligmada kavram tani testine iliskin madde analizi, gegerlilik ve giivenirlik siirecine
yer verilmistir. Kavram tani testi gelistirme caligsmasi, ilkdgretim yedinci simif
ogrencileri (n:357) lizerinde yiiriitilmiistir ve 17 madde, 51 sorudan olugmaktadir.
Calismadan elde edilen verilerin analizleri SPSS 17 programinda yapilmistir. Testinin
giivenirligi sadece birinci asama sorularinin analizinden KR-20 formiilii ile
hesaplanmis ve ,774 olarak bulunmustur. Bununla beraber, ilk iki asama sorulari ile
birlikte degerlendirilmesinden ¢aligmanin giivenirligi ,683 olarak bulunmustur. Analiz
sonuclarindan, gelistirilen basar1 testinin ortaokul 6.smmif  6grencilerinin
“Viicudumuzda Sistemler” {initesine yonelik kavram yanilgilarini belirlemede

kullanilabilecek gegerli ve giivenilir bir 6lgme araci oldugu goriilmektedir.
Calismadan elde edilen bulgular dogrultusunda,

e Gelistirilen 0Olgegin, ortaokul 6. sinif Ogrencilerinin fen bilimleri dersi, 328
“Viicudumuzda Sistemler” iinitesine yonelik kavram yanilgilarii belirlemede

kullanilabilecek gegerli ve giivenilir bir l¢gme araci oldugu,

e Kavram tani testinin bu 6zellikleri goz Oniine alindiginda ilgili ¢alismalarda

kullanilabilecegi,

e Uc asamali kavram tani testi olusturmaya yonelik arastirmacilara gerekli doniitleri

saglayabilecegi,

e Benzer sekilde iic asamali kavram tani testlerinin ortaokul fen bilimleri 6gretim
programinda yer alan biitiin iiniteler i¢in gelistirilmesi ve &gretmenlerin
kullanimina sunulmasi fen basarisinin artmasinda 6nemli bir rol oynayacag:

disiiniilmektedir.
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