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Research Article Arastirma Makalesi

Daglik Altay’daki Okunmamis Bazi
Yazitlar Uzerine Okuma ve Anlamlandirma
Denemesi

The Attempt of Reading and Interpretation on Some
Unread Inscriptions in Mountainous Altai

6z

Koktlrk harfli yazitlara ev sahipligi yapan yerlerden biri olan Daglik Altay bolgesinde 101 yazit mevcuttur. Bu
yazitlarin 85 tanesi kaya yazitidir. Kalanlar ise cesitli nesneler lizerine yazilan yazitlardir. Bu yazitlarin hemen
hemen tamami okunmus ve Uzerine ¢aligmalar yayimlanmistir. Tespit edilmis olan her bir yazitin ¢oziilme-
si Eski Turkgenin daha iyi anlasilmasini saglayacak ve Turkoloji calismalarina katki sunacaktir. Bu galismada
Daglk Altay Yazitlari arasinda yer alan A50 Karban, A63 Kalbak-Tag XXIX, A66 Sogodek ve A77 Bigikti-Boom X
yazitlari Uzerine birer okuma ve anlamlandirma onerisi sunulmustur. Calismada ele alinan A50 Karban Yaziti
1988'de, A63 Kalbak — Tag XXIX Yaziti 1994'te, A66 Sogodek Yaziti 1995'te ve A77 Bigikti — Boom X Yaziti 2001'de
bulunmustur. Cesitli calismalarda kendisine yer edinen bu yazitlar bugline dek okunamamistir. Calismada ilgili
yazitlaricin ileri siirilen okuma denemeleri tizerinden yazitlarin degerlendirmesi yapilmistir. Onerilen okuma-
larda yazitlarda ilk defa gorilen sézctiklerden biri de kasaplik veya uzuv olan etten farkli bir anlama gelen “” (e)t
sozcugudur. Bu sozcuk Eski Uygur Turkcesindeki etz olarak gortlen sézctigl ¢agristirmaktadir. Bu boyutuyla
da degerlendirilmelidir. Ayrica daha dnce nadiren bazi yazitlarda kullaniimis olan gesitli sozctikler de taniklan-
mistir.

Anahtar Kelimeler: Bigikti-Boom X, Kalbak-Tag XXIX, Karban, Daglik Altay, Eski Tirkge, Sogodek

ABSTRACT

There are 101 inscriptions in the Mountainous Altai region, which is one of the regions that hosts the Kokturk
letter inscriptions. 85 of these inscriptions are rock inscriptions. The rest are inscriptions found on various ob-
jects. Almost all of these inscriptions have been read and studies have been published. It has been determined,
that an inscription of old Turkic can help better and will present related to Turkology. In this study, a reading and
interpretation proposal is presented on the A50 Karban, A63 Kalbak — Tash XXIX, A66 Sogodek and A77 Bichikti
- Boom X Inscriptions, which are among the Mountainous Altai Inscriptions. The A50 Karban Inscription dis-
cussed in the study was in 1988, the A63 Kalbak — Tash XXIX Inscription in 1994, the A66 Sogodek Inscription
in 1995 and the A77 Bichikti Boom X Inscription in 2001. These inscriptions, which have found a place in various
studies, have not been read until today. In the study, the inscriptions were evaluated based on the reading
suggestions put forward for the related inscriptions. The word “” (e)t, which has a different meaning than meat,
which is one of the words seen for the first time in the inscriptions in the suggested readings. This word evokes
the Old Uighur word seen as etoz. This issue should also be evaluated. Various words that were rarely used in
some inscriptions before were also witnessed.

Keywords: Bichikti-Boom X, Kalbak-Tash XXIX, Karban, Mountainous Altai, Old Turkic, Sogodek

Giris

Rusya Federasyonu’na bagli Altay Cumhuriyeti sinirlari icerisinde bulunan ve Daglik Altay olarak da bi-
linen cografyadaki Eski Tirkge dénemine ait yazitlar, 1818'de Spasskiy’in A1 kodlu Caris Yazitini bulup
duyurmasiyla gin ytzine ¢ikmistir. Bu yazitlar tGzerinde birgok kisi calismistir. Tibikova, Nevskaya ve
Erdal (2012) ile Konkobayev, Useev ve Sabdanaliyev (2015) tarafindan Daglik Altay’daki yazitlar glincel
olarak ele alinmistir.

2012'de Tibikova ve ekibinin galismasinda 90 yazit yer almistir. Konkobayev ve ekibi ise 2015 yilinda
yaptiklar kesif gezisinde 11 yeni yazit kesfederek calismalarinda toplamda 101 yazita yer vermiglerdir.
Erdal ve Kubarev'in kaydettigine gore yeni bulunan (bk. Tuguseva, Klyastorny ve Kubarev, 2014; Kuba-
rev, 2016; Kindikov ve Kindikov 2018, ss. 18-19, 35-36, 44, 57, 61) ve henliz yayimlanmamis yazitlari da
dikkate aldigimizda glinimizde Altay’daki yazitlarin toplaminin 110-120 civarinda oldugu soylenebilir
(2019: 231).

Daglk Altay bolgesi barindirdigr yazitlarin bolluguyla oldukga 6nemli bir yere sahiptir. Konkobayev ve
ekibinin bolgede tespit ettigi 101 yazitin 85 tanesi kaya yazitidir. Kalan yazitlar ise gesitli nesneler Uize-
rine yazilmistir.
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Bolgedeki kaya yazitlari incelendiginde Ust siniftaki insanlardan ziyade halktan insanlarin ellerinden ¢iktigi fark edilmektedir. Bu yazitlar
insanlarin giindelik hayatina, distinuslerine ve tutumlarina iligkin ipuglari veren kisa metinlerden olugsmustur. Bu baglamda Daglik Al-
tay'da ortaya ¢ikarilan yazitlar Eski Tirklerin distince diinyasinin ve yasam tarzlarinin anlasiimasi igin oldukga onemlidir.

Bu galismada Daglik Altay’da bulunan 85 kaya yaziti arasinda yer alan dort yazit ele alinmistir. Calismaya konu olan yazitlar bugline dek
okunmaya galisiimig ama basariya ulagilamamistir. Bu arastirmada yazitlarla ilgili okuma ve anlamlandirma 6nerisi sunularak yazitlarin
onemine deginilmistir. Her metin, her mesaj ancak sahibi (yazani, sdyleyeni) tarafindan tamamen anlasilabilir (Alyilmaz, 2021: 289). Elde
edilen yazitlar tizerine farkli gortslerin 6zglrce dile getirilmesi metinlerin mesajina ulasmak i¢in elzemdir. Bu ¢alismanin temel amaci,
sahada tespit ettigi bulgulari paylasan bilim insanlarinin eserlerine dayanarak Koktirk harfli kaya yazitlarinin igerdigi metinler Uzerine
bir perspektif daha agmaktir.

Yazitlar Uzerine Yapilmig Olan Okuma Denemeleri

A50 Karban Yazit1 Uzerine Yapilan Okuma Denemeleri

A50 kodlu Karban Yaziti 1988'de Katun Nehri’nin sol tarafinda, Karban ve Katun nehirlerinin bulustugu noktada, Kuyus kdytnin kar-
sisinda Matogkin tarafindan tespit edilmistir. Ayni yazit daha sonra tekrar 1990'da bu kez V. N. Elin ile V. I. Sojonov tarafindan da tespit
edilmistir. Yazit! iki satir ve 22 karakterden olusmustur. ik satirda 17, ikinci satirda 4 karakter mevcuttur. Birinci satirin uzunlugu 22 cm
civari, ikinci satirin uzunlugu 5,5 cmn'dir. Dikey olarak yazilmis olan yazitin birinci satiri 2 ila 4 cm aralidinda, ikinci satirin yiksekligi ise 3,5
ila 4,5 cm araligindadir.

Yazit Uzerinde ilk olarak Klyastorniy ve Matockin galismisg, bir okuma ve anlamlandirma énerisinde bulunmuslardir (1991). Daha sonrailgili
yazit Uzerinde Tibikova, Nevskaya ve Erdal galismistir (2012). Yazitin goriintUsuyle transliterasyonunu yayimlamislardir ancak metinle
ilgili tam bir okuma yapmamislardir. Yazit Gizerinde son olarak Konkobayev, Useev ve Sabdanaliyev ¢alismistir (2015). Metni biraz daha
farkli okumuslar, transliterasyonunu yapmiglar ama yine tam bir anlam vermemislerdir.

Klyastorniy ve Matogkin’in okumasi oldukga eksik kalmig ve metin tam olarak anlamlandirilamamistir. Diger ekipler ise deginildigi lizere
yazita tam bir anlam Gnerisi getirmemiglerdir. Kendilerinin okuma ve anlamlandirma denemeleri asagida verildigi gibidir.

Klyastorniy ve Matogkin’in Okuma Onerisi

Yorumlu Yazi Cevirimi 1) Okuz... jaladyn gan.. (?)quj
2) dlan ar(yn)
Aktarimi 1) Okiizii.. yaktin/damgayla/! | Onun/ kan..dok/? déktiin?/

2) Ulestirin! Ayirin! (Klyastorniy & Matogkin, 1991: 65-67).

Tibikova ve Ekibinin Okuma Onerisi

Yazitin Ash G AL AG
1y DN LM GR) ONg G AN ¥ UNA 1D ENE ® eI

Yorumsuz Yazi Gevirimi 1) g?mg?lpy' I'1?[r2 b2 t2r2 b?n' ik | : uk y2ly' Ut A
2) U 22 n?

Yorumlu Yazi Cevirimi 1) e OK(i)yu-a
2)..

Aktarimi 1) e Gagirarak/ okuyarak

2) .. (Tibikova ve ark., 2012: 145-146).

Konkobayev ve Ekibinin Okuma Onerisi

Yazitin Ashi Pe>»D1r:MMOd<>YIDEFE(L
1Y M2
Yorumsuz Yazi Gevirimi 1) ela:oluy'kO[Ok:1fikilb?kb?I'y' g2z g?
2_n?nl? /6
Yorumlu Yazi Cevirimi )
2) dl(e)n(i)n
Aktarimi 1) e

2) gimenlerini (Konkobayev ve ark., 2015: 178).

A63 Kalbak-Tag XXIX Yaziti Uzerine Yapilan Okuma Denemeleri

AB3 kodlu Kalbak — Tag XXIX Yaziti Onguday bdlgesinde bulunan Cuy yolunun 721. kilometresinde bulunan Kalbak-Tas kayaliginda Ill.
Kaya olarak anilan bir kayanin sag tarafindadir. Yazit 1994'te Kizlasov tarafindan bulunmustur. Kalbak-Tag XXIX Yazitinin uzunlugu 15 cm,
yuksekligi 2,8 ila 3,5 cm araligindadir. Yukariya dogru egik bir bigimde yazilan yazitta 10 isaret mevcuttur. Zaman icerisinde yazit tahrip
olmustur. Ancak bugtine dek yazit Uzerine tam bir anlamlandirma galismasi yapiilmamistir. Yapilmis olan ¢alismalar asagida verilmistir.

Kizlasov’'un Okuma Onerisi

Yorumsuz Yazi Gevirimi s?(8%) n gga(@)s2(?)(s27?)r2**8212

Yorumlu Yazi Gevirimi S(analiy

Aktarimi Manastir topluluguna ait (?) (Kizlasov, 2003: 95-96).
1 Yazitlarin 6lglleri igin Konkobayev ve ekibinin (2015) calismasindan faydalaniimistir.
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Tibikova ve Ekibinin Okuma Onerisi

Yazitin Ash YN??2T:MEAA:

Yorumsuz Yazi Gevirimi s?n?k'g?A:r2?? &' 2 (Tibikova ve ark., 2012: 94).

Konkobayev ve Ekibinin Okuma Onerisi
Yazitin Ash YA ..T T E A1

Yorumsuz Yazi Gevirimi 12s%.. r* ela g? k' n s? (Konkobayev ve ark., 2015: 214-215).

A66 Sogodek Yaziti Uzerine Yapilan Okuma Denemeleri
E. E. Yamayeva, Sogodek Yazitini 1995'te Kuluda kdylnin 15 km kadar glineybatisindaki Sogodek adli bir mevkide tespit etmistir. Tek
satirdan ve 22 karakterden olusan yazit 12,6 cm uzunluga ve 1,2 ile 2,3 cm yikseklige sahiptir.

Yazit simdiye dek sadece Tibikova, Nevskaya ve Erdal (2012); Konkobayev, Useev ve Sabdanaliyev (2015,9 tarafindan yayimlanmistir.
Ancak yazit Uzerine herhangi bir anlamlandirma galismasi mevcut degildir. Yazitla ilgili yapilan galismalar asagida verildigi sekildedir.

Tibikova ve Ekibinin Okuma Onerisi

Yazitin Ash O>1d1drrz2rrsr1f110%1

Yorumsuz Yazi Gevirimi s2b21pb2ps2bluks2s2?s2s2 1 pltls2U(?) (Tibikova ve ark., 2012: 99).

A77 Bigikti-Boom X Yaziti Uzerine Okuma Onerileri

ATT7 seklinde kodlanmis olan Bigikti-Boom X Yaziti 2001'de Onguday sinirlari igerisindeki Bigikti-Boom kdylinde Kizlasov tarafindan bu-
lunmustur. Yazitin uzunlugu 11 cm, ylksekligi 1,4 ile 2,3 civarindadir. Kogeyey, yazitta 11 karakter oldugunu kaydetmistir ancak kendisi
herhangi bir okuma ve anlamlandirma 6nerisinde bulunmamistir (2006: 11). Bunun yani sira Konkobayev ve ekibi de yazita 2015 yilinda
yayimlanan galismalarinda yer vermislerdir. Ancak onlar da herhangi bir okuma ve anlamlandirma girisiminde bulunmamiglardir (244).
Yazitla ilgili tek okuma anlamlandirma calismasi Tibikova ve ekibine aittir. Kendilerinin denemeleri asagida verilmistir.

Tibikova ve Ekibinin Okuma Onerisi

Yazitin Asl ASYAR3:IMPTDUYRT3
Yorumsuz Yazi Gevirimi népt2riyll:nct2n2/12 b1/s1

Yorumlu Yazi Gevirimi (a)nc(ip .

Aktarimi Boylece.... (Tibikova ve ark., 2012: 64).

Okuma Onerisi

A50 Karban Yaziti Uzerine Okuma Onerisi

Yazitin Ash P:»D1:MMOROYIDEFEQ
HY M2
Yorumsuz Yazi Gevirimi 1)g2zg?y' I'Pnt2nbagifi: Ok/kOy'ofu: ale
2)6lt1?s?n?
Yorumlu Yazi Cevirimi 1) (e)g (a)z(1)g! (@)y(@)l (e)l(i)n - (e)t(i)n basi : ok(i)yu : a
2) ol s(e)n!
Aktarimi 1) EG (hizaya getir) sapkin(1) (azmisl, yoldan ¢ikani)! Kutsan (saygi duy, 6vil) (senin) devletin (ve) *etin (canlilarin, insanlarin (?), soyun(?)).

(De"vletinin ve soyunun) basi(ni) cagirarak (davet ederek [ anarak?)

2) Ol sen (sen ol)!
Yazitta kalinlk incelik uyumu bozulmus, ciimle yapisi standart kullanimin disinda kurulmustur. Yazitin en dikkat ¢eken 6zelliklerinden
birisi “z” sesini kargilamak igin kullanilan karakterdir. Ayni karakterin bir benzeri E83 kodlu Uybat VIl Yazitinin iki satirinda da gegmektedir
(Aydin 2019b: 195). Ayrica yazitta gecen “M” karakterinin E2 Uyuk — Arjan, E49 Bay — Bulun Il yazitlarinda “bas” anlaminda gectigi goriil-
mdistlr (Aydin 2019b: 47, 163).

“egil-” fiili Daglik Altay’daki A76, A95 ve A101 yazitlarinda egil-, bas eg- gibi anlamlarda kullanilmistir (Konkobayev ve ark., 2015: 352). Bu
fiil saygl duymayi, boyun egmeyi ve itaat etmeyi ifade etmektedir. Buradan hareketle “eg-" fiili yazittaki baglaminda eg-, hizaya getir- gibi
anlamlarda kullaniimistir.

Sozcugin ardindan “(a)z(1)g” ifadesi gelmistir. “aziglg” ifadesi daha 6nce Yenisey'deki E98 Uybat VI Yazitinin Uglinci satirinda (Aydin
2019b: 203) ve Kiili Cor Yaziti Dé'da (Aydin 2019a: 137) vahsi ve azili anlamlarinda kullanilmistir. Sertkaya, “aziglig tonuz” ifadesinin azil,
azgin domuz gibi anlamlarda degil, erkek yaban domuz anlaminda kullanildi§ini kaydetmistir (2014: 3-4). Ancak “az-" fiili azmak, yoldan
sapmak gibi anlamlara gelmektedir (Nadelyayev ve ark., 1969: 72). E98 kodlu yazitta ve Koli Cor Yazitinda “aziglig” sozclgunln azili, vahsi
gibi anlamlarindan hareketle metindeki “(a)z(1)g” s6zclgU yoldan ¢ikmis, sapkin seklinde anlamlandiriimistir.

“(a)y(a)l-" fiilinin daha 6nce Daglik Altay’daki A84 Yabogan Yazitinda 6viil- saygi duyul-, saygi gér- seklinde gectigi saptanmistir (Kon-
kobayev ve ark., 2015: 266-267; Tibikova ve ark., 2012: 140-141;). Sirin ise “(a)y(a)l-” fiili (Tanri tarafindan) korunmak, kutsanmak seklinde
vermistir (2016: 721). Bunun yani sira aya- fiili DLT'de “koru-, unvan ver- seklinde gegmektedir (Ercilasun & Akkoyunlu, 2020: 122).

Yazittaki en ilgi gekici noktalardan bir digeri ise “(e)l-(e)t” seklinde gectigi tespit edilen ifadedir. Bu iki s6zclk birbiri pesi sira getirilerek
ikisine de 2. sahis teklik iyelik eki getirilmis. “(e)l” sézclgu devlet ve yurt anlaminda oldugundan devaminda gelen “(e)t” sozctigl Nadel-

Turcology Research 2022 75: 429-436 | doi: 10.5152/JTRI.2022.4590
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yayev ve ark. gore (1969: 186) 1. myaso “et”; 2. plot, telo “et, govde/viicut” anlamlarindan hareketle baglama uygun olarak canlilari ifade
etmek igin kullanildi§r anlagiimaktadir. Clauson ise “et” sozciglinden hem canli et hem de kasaplik manada et seklinde bahsetmistir
(1972: 33). “etdz” s6zclgunu birlesik bir sdzclk (ayri yazilmasi reddedilmez) olarak Budizm ve Manihaizm’de flesh spirit (et ruhu) seklinde
canli bir bedeni ifade etmek igin bir terim olarak kullanildigini kaydetmis, ilgili sézctigiin islam terminolojisinde benimsenmedigini ve
kullanimdan distiguni belirtmistir (Clauson, 1972: 74). Caferoglu ise “4t'6z” (= dt’liz) s6zcugu vicut, gévde, kisi, sahis, kendi anlamla-
rindadir (2015a: 78). Wilkens “at” s6zclglnl maddesel, cismani, et .., etli; et (yedi Dhatulardan biri de; Skt. mamsa’nin da es dederi); (bir
meyve icin) et; deri, cilt, beden, deri rengi, goriinis seklinde, “4t6z” s6zclglnd ise gévde, beden, viicut; ceset, naas; kisilestirme, sekil,
gortinds, suret; dokunma duyusu, dokunma ..; varlik sekli; sahsiyet, kisi; biri seklinde kaydetmistir (2021: 126-127). Sen, “et6z?” s6zcigunl
beden < et (ten) + 6z (can) seklinde birlesik bir isim olarak degerlendirmistir (2016: 97).

Karban Yazitl, “(e)t” s6zclglnin kasaplik veya uzuv olan etten ziyade daha genel bir kavrami ifade etmek igin kullanilmakta olduguna dair
onemli bir ornek teskil etmektedir. Elbette bu sézcliglin anlami tartigiimali ve daha ayrintili bir bicimde ele alinmalidir.®

'R @y

ilk satirin sonunda ayirma gérevinde olan “” isaretinden sonra getirilen ¥ (a/e) isareti kuvvetlendirme gérevinde bir enklitiktir. “s” bosluk
isareti ile Unliyle biten sézciikten ayrilmistir. Bu isaret ayirma gérevinde kullanilan ¥ isareti ile karistirilmamalidir.

Boylelikle yazit sahibi yanlis olanin edilmesini, hizaya getirilmesini sdyleyerek dogrudan sasilmamasi gerektigini belirtmistir. Buna ek
olarak Tanri tarafindan kutsal kilinan devletin ve canlilarin basini cagirarak (anarak) dogrunun yolunda élinmesini gerektigini sdylemistir.
Metinde gegen et sdzcligu Uzere Eski Uygurcada gorilen ve birlesik bir isim olan “etdz” sézctigiini hatirlatmaktadir. Yazit sahibi kendisi-
ne ait belirli bir dlslinceyi okumasini hedefledigi kisilere agiklamis ve onlara yol gostermistir. Bu nedenle A50 Yaziti nutuk icerikli yazitlar
kategorisinde degerlendiriimelidir.

A63 Kalbak-Tag XXIX Yaziti Uzerine Okuma Onerisi

Yazitin Ashi YAl T 'I€H1|
Yorumsuz Yazi Gevirimi s’nkigale:r’s?sl?

Yorumlu Yazi Cevirimi (e)s (e)n (@)k(1)g ale : (e)r (e)s (a)s()!

Aktarimi Dost(larin) en comertini (iyisini), er (asker) dost(lari) art(tir)!

“(@)k” kelimesi daha once Kol-Tigin Yazitinin D36, D40, K2, K3, K5, K6 ve K9 kisimlarinda ak, beyaz anlaminda kullaniimistir (Tekin 2014:
120). Yenisey Yazitlarinda ise ayni s6zclik E49 Bay-Bulun II, E91 Bedelig Valun ve E101 Baykalovo Yazitlarinda ak, beyaz anlaminda gortil-
muUstlr (Aydin 2019b: 249). Daglik Altay Yazitlari arasinda sikga karsilasilan bu s6zclik sadece A84 Yabogan Yazitinda ak, beyaz anlaminda
kullanilmistir. Ancak A7 Mondir — Sokkon 1/2, A11 M&ndUr — Sokkon 111, A81 Bigikti — Boom IX, A92 Tuekta VI ve A97 Bigikti-Boom XVI/2 adh
yazitlarda iyi, iyilige destekgi seklinde kullaniimistir (Konkobayev ve ark., 2015: 350). Buradan hareketle metinde gecen “(a)k” sdzciginin

tesvik edicisi seklinde kabul edilebilir.

Ancak sozcuk “(a)k(1)” seklinde degerlendirilirse comert anlamina gelmektedir. Daha énce DLT'de “aki” cémert seklinde ge¢gmistir (Ercila-
sun & Akkoyunlu, 2020: 43). AtebetU’l Hakayik'ta da “aki” s6zclgl cémert anlamina gelmektedir (Arat, 1992: 58-61). Buradan hareketle
metinde gegen sozcik “comert” seklinde dederlendirilebilir. Bu durumda “(a)k(1)g” ifadesinde (a)k(1) s6zctigline +(X)g yikleme hali eki
getirilmistir. Buna gore sozctgin anlami metin icerisinde comerti seklinde kabul edilebilir. S6zctigln yazilisi her iki okumaya da izin
vermektedir. Devamindaki iki nokta isareti ayirma gorevindedir.

Diger bir onemli sozctk ise “(a)s(1)l-" seklinde gegen sozclktlr. Clauson’a gore “asil-" art(ir)-, cogal(t)- anlamlarindadir (1972: 262). Bu
sOzclgun daha 6nce sadece Daglik Altay’da bulunan A1 Caris ve A5 Kuray Il Yazitlarinda cogalmak ve sayisi artmak anlaminda kullanildig
saptanmistir (Konkobayev ve ark., 2015: 350). Buradaki climlenin baglami igerisinde “(a)s(1)l-" s6zclgUl cogalmak ve artmak anlamlarinda
kullanilmistir.

Buna gore yazit sahibi dostlarin en iyi veya en destekleyici sey oldugunu séyleyerek dostlarin ve dost olarak kabul ettigi anlasilan asker-
lerin sayisinin gogalmasini istedigini belirtmistir. Dilek ve temenni igeren yazit, dua - yalvarma igerikli yazitlar kategorisindedir.

A66 Sogodek Yaziti Uzerine Okuma Onerisi

Yazitin Ash T >1CI81011CHiTdIMs1lsl

Yorumsuz Yazi Gevirimi s?b2I"p b2 p s?b' Ok/kO s2s?n's?s? ['p b I'n's? ofu r?

Yorumlu Yazi Cevirimi (e)s (e)b (a)lp (e)b. (a)pla] s(a)b uk: (e)s (a)s(a)n! (e)s, (e)s-(a)lp (a)bl(a)n (a)su (e)r.

Aktarimi Dost ev(i) alp ev(idir). Atanin (babanin) s6zii(nl) anla (kavra, dinle): Dost karnini doyur (besle)! (Ey) dost, dost-yigit (= yigit dost) avlan gegerek
asker(leri).

AB6 Sogodek Yaziti hic okunmamis bir yazittir. Aslina bakildiginda goriintilerinden agikga okunabilen yazitin anlamlandiriimasinda giic-
|Uk gekilmistir. “s?” karakteri yazitta tam yedi kez gegmistir. “b?” karakteri standart kullanimin (R) aksine ters bir bicimde verilmistir. iki
defa gegmis olan “n™ karakteri ise “(” bigiminde kullanilmig ve yine standart kullanimin () disina ¢ikilmigtir.

ik olarak “(a)p(a) - s(a)b” ifadesi tizerinde durulmalidir. “(a)p(a)” sézciigii Kol-Tigin Yazitindaki D1, D13, D19; Bilge Kagan Yazitindaki D3,
D12, D16; BKT G13 kisimlarinda ata, ecdat; blylik (unvanlarda) seklindedir (Tekin, 2014: 122). Yenisey Yazitlarinda ise ced, ata; bir unvan
olarak E11 Begre, E20 Caal Hol VIII, E54 Ottuk — Tas Ill, E6GO Sargal — Aksi ve E126 Tepsey X| Yazitlarinda kullaniimistir (Aydin, 2019b: 251).

2 Yazitlarda etz seklinde okunabilecek bir 6rnek igin bkz. E150 Kurbustu Tas Il ( #ITth ) (Sabdanov, 2022: 219; Vasilyev & Vasilyev, 2020: 176). Ayrica E100 Bayan-Kol adli yazita bkz. Aydin, 2019b: 206.
3 Ayrica A57 Kalbak-Tas XVI Yazitinda gegen “et” ifadesi icin bkz. Konkobayev ve ark. 2015: 196-197.
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Bu durumda “(a)p(a) s(a)b” ifadesi yazit sahibinin babasinin sézinln aktarildigina vurgu yapmak igin kullaniimistir. BlyUklerin soyledigdi
bir sdze yer verilmesi onlara ve onlarin sozlerine deder verildigini gostermektedir. A72 ve A74 yazitlarinda gorilen sekliyle “f (Ok/kO)
isaretiyle baglama uygun olarak “uk-"fiili anlamak, kavramak®* anlamlarinda kullaniimistir.

“Asa-" fiili DLT'de (Hakanlilarda ileri gelenler igin, diger Tiirklerde herkes icin) yemek ye- anlamindadir (Ercilasun & Akkoyunlu, 2020: 458,
461). “(a)s(a)n-" fiilini yemek ye-, gida al- seklinde kaydedilmistir (Caferoglu, 2015a: 23; Nadelyayev ve ark., 1969: 62;). Buradan hareketle
yazitta gegen “(a)s(a)n-" sézciglnin beslen-, karnini doyur-, yemek ye- anlaminda oldugu gortlmustir.

Yazitta dostlarin evi, yigitlerin evi seklinde baslayan ilk satirin devaminda yazit sahibinin babasinin bir soziine yer verilmis, bu séziin
anlasilmasi istenmistir. Buna gore dostlarin karninin doyurulmasi 6gutlenmektedir. Daha sonra yaziti okuyan dostlara hitap edilerek
onlara beslenmeleri, karinlarini doyurmalari séylenmis, ozellikle yigit dost diye seslenilen metinde bu dostlara askerleri asip avlanmalari
ogutlenmistir. Buradan hareketle bdlgede askerlerin bulunduguna dair bir bilgi elde edilmektedir. Ayrica dost olarak gorilen kisilerin
doyurulmasinin 6gttlenmesi son derece ilgi ¢ekicidir. Metnin blttnine bakildiginda yazit sahibi bir fikri agiklamis ve dost olarak kabul

AT77 Bigikti-Boom X Yazrti Uzerine Okuma Onerisi

Yazitin Ash Adhz:MO4YR13
Yorumsuz Yazi Gevirimi ngpt’rtasp:ngt’ns

Yorumlu Yazi Gevirimi (@)ncip (e)t (a)r asi : (a)ngla] tie)n (e)s

Aktarimi Bdylece diizene sok (ayarla, yap): Kandir, asarak! Boyle denk (esit(tir)), dost!

Yazrttaki “00” karakteri E 39 Kara - Yis I, E41 Hemcik — Cirgaki, E56 Malinovka, E65 Kara — Bulun | Yazitlarinda gériildiigi gibi “as” an-
laminda kullanilmistir (Aydin 2019b: 131; 135; 171; 179). Yazitin genelinde kalinlik incelik uyumunun bozuldugu bir durum s6z konusu
degildir. “ag” simgesinin hemen ardindan gelen “I/i” karakteri Caferoglu'nun kaydettigi Uzere zarf-fiil gérevinde kullaniimistir (2015b: 110).

“(e)t-" s6zctigl Orhun Yazitlari arasindan KT D11, BK D10 kisimlarinda tanzim et-, dlizene sok-, yap- anlaminda (Tekin 2014: 140), “(a)r-" fiili
ise KT G5, BK K4 kisimlarinda aldat- anlaminda kullanilmistir (Tekin 2014: 122). Buna gdre yazitta gegen “(e)t-" fiili diizene sok- ve yap-
anlaminda, “(a)r-" fiili de aldat-, kandir- anlaminda okunmustur.

“t(e)n” s6zcugu Yenisey Yazitlari arasindaki E26 Ocguri Yazitinda sayr anlaminda ge¢gmistir (Aydin 2019b: 99). Daglik Altay'daki A34 Calgiz -
TObo | Yazitinda “t(e)nlig” seklinde gegen sbzciik denk, esdeger anlamindadir (Konkobayev ve ark., 2015: 354). Caferoglu ise ayni sozcigu
1. denk, her gesit, her nevi, benzer, misabih; 2. terazi, siklet, agirlik; 3. kadar, 6l¢i anlamlarinda kaydetmistir (2015a: 233). Metinde gecen
“t(e)n” s6zclgu denk, egit seklinde anlamlandiriimigtir.

Yazitin dag etedinin 100 m kadar 6tesinde oldugu belirtilmistir (Kogeyev, 2006: 11). Asarken kandir ifadesinden anlagildigi Uzere bolge-
den gegilirken orada bulunmakta olan veya orayi tutan birileri kastedilmis olmalidir. Yazit sahibi daha sonra gelen anca denktir ifadesiyle
asllmasi kastedilen yerden ancak bu sekilde gegilebilecedini de eklemistir. Buna gore bu yazit bir agiklama igerdigi icin agiklama icerikli
yazitlar kategorisine girmektedir.

Sonug¢

Daha 6nce okunmamis olan A50, AB3, A66 ve A77 yazitlari yukarida detayli bir bigcimde ele alinmistir. Daha dnce sadece Yenisey Yazitla-
rinda gorllmus olan “z” karakterinin Daglik Altay Yazitlari arasinda ilk defa A50 Karban Yazitinda gortilmesi ileride ortaya ¢ikacak yazitla-
rin okunmasi agisindan oldukga 6nemlidir. Bunun yani sira ayni yazitta gegen “(e)l-(e)t” ikilemesi sayesinde Eski Uygurcada gorilen “et6z”
ile iliskili olabilecek et sozcuglnin eski Tlrkcede sadece kasaplik veya uzuv olan “et” anlaminda degil, daha genel anlamda canlilari da
ifade etmek igin kullanildigi taniklanmistir. Bu konu daha detayli arastirilip incelenmelidir.

Daha 6nce sadece Altay'daki iki yazitta gorilen “(a)s()l-’ ¢ogal- art- fiili AB3 Yazitinda ayni anlamda tespit edilmistir. Bu diger okumalari da pekistirir
niteliktedir. “asan-" yemekye- gida al- fiilinin A66 yazitinda tespit edilmesiyle birlikte bu sézclik Koktirk harfli metinlerde ilk defa taniklanmistir. A77
Yazitinda gorilen “(a)r-” kandir-, aldat- sozcigu Orhun Yazitlarinda gegen anlamiyla Daglik Altay Yazitlarinda ilk defa tespit edilmistir.

icerik bakimindan ele alindiginda daha énce sadece Daglik Altay Yazitlari arasinda bulunan nutuk icerikli A36 Mdndiir — Sokkon V Yazitina bir yenisi A5O
Karban Yaziti da eklenmistir. Bunun disinda A63 Yaziti dua - yalvarma, A6 Yaziti tavsiye — 6gut ve A77 Yaziti da agiklama igerikli yazitlar arasindadir.

Hakem Degerlendirmesi: Dis bagimsiz.
Cikar Catismast: Yazar, ¢ikar catismasi bildirmemistir.

Finansal Destek: Yazar, bu ¢alisma igin finansal destek almadigini beyan etmistir.
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4 Caferoglu, 2015a: 266; Clauson, 1972: 77-78; Nadelyayev ve ark., 1969: 613.
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Structured Abstract

The inscriptions belonging to the Old Turkish period in the geography also known as Mountainous Altai, located within the borders ofthe
Altai Republic of the Russian Federation, came to light in 1818 when Spasskiy found and announced the A1 coded “Charysh” Inscription.
Many people have worked on these inscriptions. The inscriptions in the Mountainous Altai have been dealt with up-to-date by Tybykova,
Nevskaya and Erdal (2012) and Konkobayev, Useev and Shabdanaliyev (2015).

In 2012, the study of Tybykova and herteam included 90 inscriptions. Konkobayev and his team, on the other hand, discovered 11 new inscriptions
during their expedition in 2015 and included a total of 101 inscriptions in their work. The mountainous Altai region has a very important place with
its abundance of inscriptions. 85 of the 101 inscriptions found in the region are rock inscriptions. The remaining inscriptions are on various objects.

The rock inscriptions came from the hands of commoners rather than upper-class people. These inscriptions consist of short texts that give
clues about people’s daily life, thoughts and attitudes. In this context, the inscriptions unearthed in Mountainous Altai are very important for
understanding the ancient Turkic people.

In this study, four inscriptions found in Mountainous Altai and among 85 rock inscriptions are discussed. The inscriptions that are the subject of
the study have been tried to be read until today, but no success has been achieved. In this research, the importance of the inscriptions has been
mentioned by presenting a reading — interpretation proposal about the inscriptions.

The Karban Inscription with the code A50 was discovered by Matochkin in 1988, on the left side of the Katun River, at the confluence of the Karban
and Katun rivers, opposite the Kuyus Village. The same inscription was discovered in 1990, this time by V. N. Elin and V. I. Sojonov. The inscription
consists of two lines and 22 characters. There are 17 characters in the first line and 4 characters in the second line. The length of the first line is
around 22 cm, the length of the second line is 5.5 cm. The first line of the vertically written inscription is in the range of 2 to 4 cm, and the height
ofthe second line is in the range of 3.5 to 4.5 cm.

Klyashtorny and Matochkin first worked on the inscription and suggested a reading-interpretation (1991). Later, Tybykova, Nevskaya and Erdal
worked on the related inscription (2012). They published a transliteration of the inscription with its image; however, they did not do a thorough
reading of the text. Finally, Konkobayev, Useev and Shabdanaliyev worked on the inscription (2015). They read the text a little differently, removed
its transliteration, but still did not give a full meaning. The reading of Klyashtorny and Matochkin was rather incomplete and the full meaning of
the text could not be revealed.

The Kalbak — Tash XXIX Inscription with the code A63 was dated to the lIl. It is on the right side of a rock known as the Rock. The inscription was
found by Kyzlasov in 1994. The Kalbak-Tash XXIX Inscription is 15 cm long and 2.8 to 3.5 cm high. There are 10 signs in the inscription written in an
upward curve. The inscription, which was destroyed over time, remained intact enough to make sense of it. However, a full interpretation study on
the inscription has not been carried out so far.

E. E. Yamayeva discovered the A66 Sogodek Inscription in 1995 at a location called Sogodek, about 15 km southwest of Kuluda Village. The sing-
le-line and 22-character inscription has a length of 12.6 cm and a height of 1.2 to 2.3 cm. The inscription so far has only been written by Tybykova,
Nevskaya and Erdal (2012); Published by Konkobayev, Useev and Shabdanaliyev. However, there is no interpretation work on the inscription.

The Bichikti — Boom X Inscription, coded as A77, was found by Kyzlasov in 2001 in Bichikti — Boom Village in the Onguday Region. The length of the
inscriptionis 11 cm, and its height is around 1.4 to 2.3. Kocheyev noted that there were 11 characters in the inscription; however, he did not suggest
any reading - interpretation (20086: 11). In addition, Konkobayev and his team included the article in their work published in 2015; however, they
also did not attempt to read or make sense of it (244). The only reading and interpretation work on the inscription belongs to Tybykova and her
team. However, they did not make sense of the entire text.

The inscriptions A50, A63, A66 and A77, which have not been read before, are discussed in detail in this study. As a result, the “z” character, which
was only seen in the Yenisei Inscriptions before, is seen for the first time in the A50 Karban Inscription among the Mountainous Altai Inscriptions,
which is very important for the reading of future inscriptions. In addition, it has been witnessed that the word meat, which can be related to the
“etdz” seen in the Old Uighur language thanks to the “(e)l-(e)t” reduplication in the same inscription, was used not only in the sense of meat but
also to express the creatures made of meat. This issue should be investigated and studied in more detail.

The word “(a)s(1)l-, which was only seen in two inscriptions in Altai before, was also found in the A63 Inscription in the same sense, meaning to
increase. This reinforces other readings as well. The verb “asan-" recorded by Caferoglu was identified in the A66 Inscription, meaning to eat and to
getfood. (2015a: 23). Thus, this word was seen for the first time in Old Turkic texts. The word “(@)r-" seen in the A77 Inscription, as used in the Orkhon
Inscriptions, was identified for the first time in the Mountainous Altai Inscriptions, meaning to deceive.

Interms of content, a new A50 Karban Inscription has been added to the oration-containing A36 Mendur — Sokkon V Inscription, which was previ-
ously only among the Mountainous Altai Inscriptions. Apart from this, the A63 Inscription contains prayer — begging content, the A66 Inscription
contains advice, and the A77 Inscription contains explanation.
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Gorsel 1.
A50 Karban Yaziti
(https://www.altay.uni-frankfurt.de/ENGLISH/RUNIKA_ENG.HTM).

Gorsel 2.
A50 Karban Yaziti
(https://www.altay.uni-frankfurt.de/ENGLISH/A50/KARBAN_F.JPG).
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Gorsel 3.

A63 Kalbak-Tas XXIX
(https://www.altay.uni-frankfurt.de/ENGLISH/A63/KALBT29_X.PNG).
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Gorsel 4.
A63 Kalbak-Tas XXIX Yaziti
(https://www.altay.uni-frankfurt.de/ENGLISH/A63/KALBT29_R.JPG).
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Gorsel 5.
A66 Sogodek Yaziti
(https://www.altay.uni-frankfurt.de/ENGLISH/A66/SOGOD_X.PNG,).
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Gorsel 6.
A77 Bigikti-Boom X Yaziti
(https://www.altay.uni-frankfurt.de/ENGLISH/A77/BICH10_X.PNG).




