
 

 

İSLÂM VAKIFLAR HUKUKUNDA İSTİBDÂL 
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Öz 

İslâm medeniyetinde vakıf, hayatın her alanında temel yapıyı inşa eden en önemli faktör 

olma özelliğine sahiptir. Ancak vakfedilen cami, medrese, kervansaray, su kanalı veya 

buralarda kullanılan eşyalar gibi menkul ya da gayri menkul hizmet araçları, zaman 

içerisinde eskime, harap olma veya ihtiyaç dışı kalma gibi nedenlerle kullanılamaz hale 

gelebilirler. Bu durumda istibdâl, söz konusu malların yeniden toplum için yararlı hale 

getirilebilmesini mümkün kılan bir yoldur. Uygulamada vakıf malın, satış ve alım ya da 

takas suretiyle mülkiyete aktarılması ve mukabilinde yeni bir malın vakıf hale getirilmesi 

suretiyle icra edilir. 

Bu çalışmada, vakıfta devamlılık ve satılmazlık bağlamında bugünün önemli 

problemlerinden birini teşkil eden söz konusu mesele, çeşitli mezhep ve görüşlere ait temel 

kaynaklar üzerinden tartışılmaktadır. Vakıf malın menkul–gayri menkul, hayrât–

müstegallât ya da mescid vakfı olmasına bağlı, konuyla ilgili farklı değerlendirmeler 

bulunsa da genel olarak, Hanefîler’in ve özellikle Hanbelîler’in söz konusu değişikliği 

mümkün gördüğü tespit edilmiştir. İstibdâlde temel hedef, vakıftaki değişmezlik esası ile bu 

zorunlu değişiklik arasındaki hassas dengeyi koruyarak, ikisinin de ortak hedefini teşkil 

eden devamlılığı sağlamaktır. 

Anahtar kelimeler: İslam Hukuku, Vakıf, İstibdâl, İbdâl. 

 

İSTİBDÂL IN FOUNDATIONS OF ISLAMIC LAW 

Abstract 

In Islamic civilization, the foundation is the most important factor that builds the basic 

structure in every field of life. Goods or real estate utilities, such as mosques, madrasahs, 

caravanserais water canals or the vehicles used by them, may become unavailable over time 

due to obsolescence, destruction or lack of necessity. In this case istibdâl, is a way of 

bringing them available again for the use of society. In practice, this is made by transferring 
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the foundation goods to the property through sale and purchase or exchange, whereas it 

becomes a new property of the foundation. 

The issue, which is one of the most important problems of today in the context of continuity 

and inability to sell, is being discussed through the main sources of various denominations 

and opinions. Although there are different evaluations, it is determined by the Hanafîs and 

especially by the Hanbalîs that this change is possible in general, depending on whether it is 

a movable or immovable property, a charity or a müstegallât foundation. The main goal 

here is to maintain the delicate balance between the constancy and the inevitable change, 

and to ensure continuity which is the common goal of both. 

Keywords: İslamic Law, Vakıf, İstibdâl, İbdâl. 

 

GİRİŞ 

İslâm medeniyetinde ibadet, eğitim, sağlık, bayındırlık ve ulaşım gibi hayatın her alanını 

dolduran cami, medrese, hastane, sulama kanalı, kervansaray, köprü ve imaret benzeri dinî ve 

hayrî tesisleri ile köklü bir yere sahip vakıflar ve bu vakıflara ait mallar, zamanla harap olabilir 

ya da kullanılamaz hale gelebilir.
1
 Vakıfta esas olan vâkıfın şartı üzere devam edilmesi olsa da 

söz konusu hal ortaya çıktığında, fakihler satış veya temlik gibi yollarla vakfın tamamen 

tasfiyesi yerine, yapılacak değişiklikler neticesinde vakfın devamını sağlayan çözümler üzerinde 

durmuşlardır.  

Bu makalede bugünkü vakıf sorunlarına çözüm üretme adına, adı geçen değişikliklerden, 

vakıf malı mülkiyete intikal ettirerek mukabilinde mülk olan malı vakıf haline getiren istibdâl 

ele alınmıştır. Çalışma sırasında Kur’an ve ilgili Hadis kaynaklarının yanında, genişçe bir 

yelpaze içerisinde Hanefî, Şâfiî, Mâlikî, Hanbelî, Câferî, Zâhirî ve Zeydî literatür taranmış, ilave 

olarak birçok modern kaynağa da yer verilmiştir. 

  

                                                 
*
Dr. İletişim: muratbeyaztas@yahoo.com. Bu makalenin hazırlanmasında yazarın, İslâm Hukukunda 

Vakıfların Tağyîri ve İstibdâli [(Necmettin Erbakan Üniversitesi Sosyal Bilimler Enstitüsü) Konya 2016] 

isimli doktora tezinden yararlanılmıştır. 
1
 Sıdkı, Hatırât, s. 7; Kunter, “Türk Vakıfları ve Vakfiyeleri Üzerine (Mücmel Bir Etüd)”, VD, I, 104-

105; Kazıcı, Vakıflar, s. 56-65; Köprülü, “Tarihte Vakıflar”, AÜHFM, VIII, 495-496; Yediyıldız, “XVIII. 

Asır Türk Vakıflarının İktisâdî Boyutu”, VD, XVIII, 38; Selim Hânî Mansûr, el-Vakfu ve devruhû fi’l-

müctemai’l-islâmi’l-muâsır, s. 181. 

http://dergipark.gov.tr/ihya
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İSTİBDÂLİN MAHİYETİ 

A. İstibdâlin Tarifi 

“İstibdâl / الاستبدال”, vakıfta değişim ifadeleri içerisinde en fazla tanınan terimdir. “ب د ل” 

kökünden türemiş olup, “değiştirme, yerine başkasını koyma”
2
 gibi anlamlara gelir. Vakıf 

ıstılahında “vakıf malın mülk ile değiştirilmesi” demektir. İhtiyaç baş gösterdiğinde vakfa ait 

malın, takas veya satış ve alım suretiyle vakıf olmayan bir mala dönüştürülmesi ve mukabilinde 

mülk olan malın da vakıflaştırılmasıdır.
3
 

Klasik kaynaklarda “istibdâl”, bazen “malın satışı ve bundan elde edilen bedel ile 

benzerini satın alma” şeklinde açık ifadeler ile karşılandığı gibi
4
 bazen de “ibdâl / الابدال ”,

5
 “nakl 

,” النقل /
6
 “tahvîl / التحويل”,

7
 “tağyîr / التغيير”

8
 ya da özellikle Mâlikî fıkhındaki münâkale / ةالمناقل ,

9
 

mu’âvaza / المعاوضة
10

 benzeri kelimelerle ifade edilmiştir. Şu kadar var ki, vakıfta istibdâle karşı 

duruşlarıyla öne çıkan Şâfiî ve Mâlikî kaynaklarda, bazı istisnalar dışında,
11

 söz konusu 

kavrama yer verilmemiştir. Uygulama olarak istibdâli kabul eden Hanbelîler de kullanımda ya 

“satış ve alım” şeklinde açık bir ifadeyi
12

 ya da “ibdâl”
13

 kelimesini tercih etmişlerdir. Böylece 

istibdâlin daha çok Hanefîler tarafından kullanılan bir terim olduğu görülmektedir. 

Hanefî kaynaklarda istibdâl henüz kavramlaşmamış olsa da ilk olarak, erken dönem 

kaynaklarından İmam Muhammed eş-Şeybânî’ye (ö. 189/805) ait el-Asl’da yer alır. Ancak 

                                                 
2
 Râzî, Muhtârü’s-Sıhâh, s. 965; İbn Manzûr, Lisânü’l-Arab, XI, 48. 

3
 Hassâf, Ahkâmü’l-evkâf, s. 154; Dâmâd, Mecmau’l-enhur, I, 736; Kadri Paşa, Kânûnü’l-adl, md. 129; 

Ömer Hilmi, İthâfü’l-ahlâf, m. 31; Hüseyin Hüsnü, el-İhsâf, m. 174; Ali Haydar, Tertîbü’s-sunûf, md. 

601; Ubeydî, İstibdâlü’l-vakf, s. 55. 
4
 Sahnûn, el-Müdevvenetü’l-kübrâ, VI, 99: “...فإنه يباع و يشتري بثمنه غيره ”; Hırâkî, el-Muhtasar, s. 140: “ بيع

ويباع الفرس الحبس يكلب ويجعل ثمنه في “ :İbn Ebû Zeyd, er-Risâle, s. 236 ;” واشتري بثمنه ما يرد علي اهل الوقف...

 :İbn Kudâme, el-Kâfî, III, 591 ; و يشتري بثمنه غيره"  "للقاضي أن يبيعه   :Kâdîhân, Fetâvâ, III, 301 ;” مثله...

 ,İbn Teymiyye, Mecmûü’l-fetâvâ ; "وإن وقف مسجدا فخرب وكان في مكان لا ينتفع به بيع وجعل في مكان ينتفع به..."

XXXI, 225: "...فقد جوزوا بيعه والتعويض بمثله" ; Trablusî, el-İs‘âf, s. 31: “ فللقاضي أن يبيعه و يشترى بثمنه غيره ”. 
5
  İbn Kudâme, el-Muğnî, V, 634; Karâfi, ez-Zahîre, III, 369; İbn Teymiyye, Mecmûü’l-fetâvâ, XXXI, 

215; Zerkâ, Ahkâmü’l-evkâf, s. 171. 
6
  İbn Teymiyye, Mecmûü’l-fetâvâ, XXXI, 218: “...فإن المسجد لا يجوز نقله ”; Hillî, Kavâidü’l-ahkâm, II, 395: 

 .”ولا يصح بيع الوقف ولا هبته ولا نقله “
7
  İbn Teymiyye, Mecmûü’l-fetâvâ, XXXI, 220: “ ...جوز تحويله إلى موضع آخر...  ”. 

8
  İbn Kudâme, el-Muğnî, V, 633: "كما لا يجوز تغيير الوقف بالبيع مع امكان الانتفاع به"; İbn Teymiyye, Mecmûü’l-

fetâvâ, XXXI, 218: “ كما أن تغيير المسجد ونقله ماجاز عنده إلا للحاجة ”. 
9
 Hattâb et-Trablusî, Bey’u’l-ahbâs, s. 62: “ ويعبر بعضهم عن ذالك بالمناقلة ”. 

10
 İbn Ebû Zeyd, er-Risâle, s. 236: “ وأختلف في المعاوضة ”; Hattâb et-Trablusî, Bey’u’l-ahbâs, s. 62: “ 

 .” ويعبر...بعضهم بالمعاوضة
11

 Hattâb et-Trablusî, Bey’u’l-ahbâs, s. 71: “...لو بيع واستبدل بثمنه ”; İbn Abdilber, el-Kâfî, II, 1020: “  ومن

و هرم فلا بأس ببيعه و استبدال مثلهحبس حيوانا فكبر   ”. 
12

 Hırâkî, el-Muhtasar, s. 140: “...بيع واشتري بثمنه ما يرد علي اهل الوقف ”; İbn Kudâme, el-Kâfî, III, 591:  وإن"

 ,İbn Teymiyye, Mecmûü’l-fetâvâ, XXXI ; وقف مسجدا فخرب وكان في مكان لا ينتفع به بيع وجعل في مكان ينتفع به..."

 .” فقد جوزوا بيعه والتعويض بمثله...“ :225
13

 İbn Kudâme, el-Muğnî, V, 634: “...فإن المسجد لايجوز نقله و ابداله ”; İbn Teymiyye, Mecmûü’l-fetâvâ, 

XXXI, 215: “...وإما ابدال المسجد بغيره للمصلحة ”. 

http://dergipark.gov.tr/ihya
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burada söz konusu olan, yalnızca satıştan sonra yeni malın satın alınma safhasıdır.
14

 Daha sonra 

Hassâf (ö. 261/874) tarafından “bey‘ ve istibdâl /البيع و الاستبدال” şeklinde “satış” ifadesi ile 

birlikte kullanılmıştır.
15

 Nihayetinde Serahsî (ö. 483/1090) ile birlikte “istibdâl” müstakil bir 

kavrama dönüşerek literatürde bilinen şeklini almıştır.
16

  

Bir kısım çağdaş araştırmacılar, “istibdâl”i, İmam Muhammed ve Hassâf’ın kullanımına 

benzer şekilde kullanırlar. Buna göre vakıf malın satışı ve yeni malın alımında, ilk kısım 

“ibdâl”; ikinci kısım da “istibdâl”dir. “İbdâl” ve “istibdâl”i bir bütünün, birbirlerini tamamlayan 

iki parçası olarak değerlendirmişlerdir. Ayrıca bu kavramlardan her biri “istibdâl” veya “ibdâl” 

olarak tek başına söz konusu süreci ifade etmek için de kullanılmıştır.
17

 Bunun yanında 

“istibdâl”i “para karşılığında satış ve alım” suretiyle vakıf malın değişimi olarak sınırlayıp, 

vakıf malın vakıf olmayan mal ile “takas”
18

 suretiyle değiştirilmesini “ibdâl” olarak 

değerlendirenler de mevcuttur.
19

 Bu yaklaşım bazı Mâlikî kaynaklardaki istibdâl kullanımına 

kısmen uygunluk arz etmektedir.
20

 

Nihayetinde çalışmamıza esas olmak üzere söz konusu bilgiler ışığında yapılacak 

tanımlamaya göre, Hanefi yaklaşımına uygun olarak “İstibdâl, vakıf malın satış ve alım ya da 

doğrudan takas usullerinden birisi ile değiştirilmesidir.” 

B. İstibdâlin Hükmü 

İstibdâl İslâm âlimlerinin birçoğu tarafından kabul edilen bir uygulamadır. İstibdâl 

neticesinde ilgili mal, vakıf olma hususiyeti sona ererek mülkiyete konu olur. Ona mukabil 

başka bir mal da vakıf hükmünü kazanır. Bunun için ayrıca vâkıfın beyanı şart değildir. Hayrî 

ya da müstegallât vakıflarda, farklı bir muameleye ihtiyaç olmadan, yeni mal vâkıfın beyan 

ettiği önceki şartlar çerçevesinde lâzım vakıf haline gelir.
21

  

Hanefîler,
22

 Hanbelîler,
23

 Zeydîler
24 

ve kısmen Mâlikîler’in de içinde bulunduğu fakihler, 

vakıfta yer alan bağlayıcılık ve devamlılık ilkelerine rağmen, genel olarak mescid haricindeki 

                                                 
14

 Şeybânî, el-Asl, XII, 90: “ إن رأى أن يبيع بعضهم و يستبدل به... و  ”. 
15

 Hassâf, Ahkâmü’l-evkâf, s. 22: “ وكان بيعها والاستبدال بثمنها ”. 
16

 Serahsî, el-Mebsût, XII, 41: “ أنه إذا شرط في الوقف أن يستبدل به أرضا أخرى إذا شاء ذلك...  ”. 
17

 Kadri Paşa, Kânûnü’l-adl, md. 129; Ebû Zehre, Muhâdarât, s. 172-173; Râfi’î, el-Ahvâlü’ş-şahsiyye, s. 

231; Zuhaylî, el-Fıkhü’l-İslâmî, X, 7624; Kübeysî, Ahkâmü’l-vakf, II, 9; İkrime Sa’id Sabrî, el-Vakfü’l-

İslâmî, s. 202. 
18

 Türk vakıf mevzuatında malın mal ile değişiminin karşılığı “trampa”dır. Bkz. Vakıflar Kanunu, md. 13. 
19

 Mv. F., “İbdâl”, I, 142. 
20

 Hattâb et-Trablusî, Bey’u’l-ahbâs, s. 71. 
21

 İbn Teymiyye, Mecmûü’l-fetâvâ, XXXI, 229, 254; Âlim b. Alâ, el-Fetâva’t-Tatarhâniyye, V, 723; 

Trablusî, el-İs‘âf, s. 31; Bühûtî, er-Ravzu’l-mürbi’, s. 356; İbn Âbidîn, Reddü’l-muhtâr, VI, 585; Ömer 

Hilmi, İthâfü’l-ahlâf, m. 119. 
22

 Hassâf, Ahkâmü’l-evkâf, s. 22, 154; Serahsî, el-Mebsût, XII, 41; Burhânüddîn el-Buhârî, Zahîretü’l-

fetâvâ, V, vr. 217
b
; İbnü’t-Türkmânî, “Risâletün fi’l-istibdâl”, İstibdâl Risâleleri, s. 53-54; Kınalızâde, 

Ba’zu ahkâmi’l-vakf, vr. 3
a
; Yenişehirli, Behcetü’l-fetâvâ, s. 243; İbn Âbidîn, el-Ukûdü’d-dürriyye, I, 115. 

http://dergipark.gov.tr/ihya
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vakıf mallarında istibdâlin mümkün olacağını belirtirler. Zira onlara göre vakfın tesisine esas 

olan amacın, belli bir ‘ayna bağlı olmadan da devam etmesi mümkündür. Eğer vâkıf tarafından 

belirlenen malın kullanımı ile ilgili bir mani ortaya çıkacak olur ise vakfın, kendiliğinden veya 

alınan bir karar neticesinde sona ermesi yerine, istibdâl suretiyle devamı sağlanmalıdır.
25

 

Hanefî mezhebinde istibdâl, vakıf malın yeniden mülkiyete geçirilememesi şeklindeki 

açık kıyasa uygun olmasa da gasp, itlaf veya afet sonucu kullanılamaz hale gelen vakıf yerde 

vakfın başka bir araziye aktarılabilmesi meselesine kıyas edilerek, istihsânen benimsenmiştir.
26

 

Bu görüş Ebû Yûsuf ile birlikte Hilâl b. Yahya, Hassâf ve Şemsüleimme el-Halvânî (ö. 

452/1060) gibi fakihlerin ictihadlarına dayanır.
27

 Böylece, istibdâle tabi vakıf arazinin az da olsa 

sahip olduğu değer, ondaki vakıf mahiyetinin başka bir mala aktarılmasını mümkün kılan bağ 

olarak değerlendirilmiştir.
28

 

Hanbelîler ile Zeydîler ise istibdâli maslahat deliline dayandırırlar. “Celb-i maslahat, def-i 

mefsedet”
29

 ilkesinin gereği olarak bu uygulamaya cevaz vermişlerdir. Belli bir mekânda kurban 

edilmek üzere götürülen hayvan, hastalanıp oraya sevk edilemeyecek hale geldiğinde, nasıl 

bulunduğu yerde kurban edilmesi gerekiyorsa; aynı şekilde vâkıfın gerçekleştirmek istediği 

faydayı devam ettirebilmek için de vakfa konu malın gerektiğinde değiştirilebileceğini ifade 

etmişlerdir.
30

 

Aslen istibdâli kabul etmeyen Mâlikîler de Mescid-i Nebî’nin genişletilmesi kapsamında 

ortaya çıkan bazı sahabe uygulamalarına istinaden, yalnızca mescid veya yol gibi kamunun 

ihtiyacı olan yerleri genişletme ile sınırlı bir alanda istibdâle izin vermişlerdir.
31

 Ayrıca Ebû 

Saîd İbn Lübb (ö. 782/1380), İbn Arafe (ö. 803/1400), Burzülî (ö. 844/1440), Ebû Yahya (ö. 

857/1453) ve Hattâb et-Trablusî (ö. 995/1587) gibi bazı müteahhirîn Mâlikîler döneminden 

itibaren Kuzey Afrika, Tunus ve Endülüs gibi Mâlikî coğrafyada, kısmen de olsa istibdâlin 

uygulandığı görülmektedir. Söz konusu fukahâ, Rebîa (ö. 136/753) ve Abdurrahman b. Kâsım 

(ö. 189/807) gibi fakihlerden nakledilen ancak uygulamaya yansımamış bir rivayete dayanarak, 

                                                                                                                                               
23

 Hallâl, Kitâbü’l-Vukûf, II, 613-614; İbn Kudâme, el-Muğnî, V, 633; İbn Kâzî, el-Münâkale bi’l-evkâf, 

vr. 3. 
24

 İbnü’l-Murtazâ, Kitâbü’l-ezhâr, s. 217; Şevkânî, es-Seylü'l-cerrâr, III, 333, 336-337. 
25

 Ebû Zehre, Muhâdarât, s. 191; Abdullah Sâlih, “Şartu’l-vâkıf”, Evkâf, V, 187; Karadağî, “Tenmiyetü 

mevâridi’l-vakf”, Evkâf, VII, 28. 
26

 Hilâl b. Yahya, Ahkâmü’l-vakf, vr. 51
a
; Hassâf, Ahkâmü’l-evkâf, s. 22, 154; İbnü’l-Hümâm, Fethü’l-

kadîr, VI, 228; Kâfiyecî, “er-Remz ala kenzi’l-avârif”, İHAD, XVIII, 181; Trablusî, el-İs‘âf, s. 31;  
27

 Serahsî, Şerhu’s-Siyeri’l-kebîr, V, 2087; İbnü’l-Hümâm, Fethü’l-kadîr, VI, 237; Trablusî, el-İs‘âf, s. 

31; İbn Âbidîn, Reddü’l-muhtâr, VI, 573. 
28

 Trablusî, el-İs‘âf, s. 31. 
29

 Ebû Zehre, Usûlu’l-fıkh, s. 279; Zeydan, el-Vecîz, s. 198-199; Atar, Fıkıh Usûlü, s. 81-82.  
30

 İbn Kudâme, el-Muğnî, V, 633; İbn Teymiyye, Mecmûü’l-fetâvâ, XXXI, 252; Bühûtî, Şerhu 

Müntehe’l-iradât, II, 426; Şevkânî, es-Seylü'l-cerrâr, III, 333, 336-337. 
31

 İbn Rüşd el-Ced, el-Beyân ve’t-tahsîl, XII, 304; Karâfi, ez-Zahîre, VI, 331; Hattâb et-Trablusî, Bey’u’l-

ahbâs, s. 30-32; Derdîr, eş-Şerhü’l-kebîr, IV, 91. 
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kullanılamaz hale gelmiş fakat tamiri veya kiraya verilmesi mümkün olmayan yerlerin 

istibdâline cevaz vermişlerdir.
32

 

Genel olarak Şâfiî, Mâlikî ve Câferî fakihler ile birlikte bazı Hanefîler ise vakıftaki 

devamlılık esasını zedelememe ve ortaya çıkan suistimallere de mani olma gibi sebeplerle 

istibdâle karşı çıkmışlardır. Hanefî,
33

 Şâfiî
34

 ve Mâlikî
35

 birkısım fakihlerin aktarmış olduğu bazı 

kötü niyetli hâkim ve şahitler marifetiyle ortaya çıkan olumsuzluklar, bu görüşün en önemli 

dayanağıdır. Konuyla ilgili İbn Âbidîn’in öne sürmüş olduğu, bir mescid vakfında mütevellinin 

önceden olduğu gibi mahkemeye intikal ettirilmeden cemaat tarafından seçilmesine dair 

teklifi,
36

 konuyla ilgili oldukça dikkat çekici bir durumdur. 

Hiçbir şekilde istibdâle izin vermeyen Şâfiîler, Hz. Ömer’in (ö. 23/644) vakfı ile ilgili 

hadisteki “satılmaz, hibe olmaz, miras bırakılmaz…”
37

 ifadelerine dayanmışlardır.
38

 Mâlikîler 

ise mescid, yol, mezarlık gibi kamu yerlerinin genişletilmesi meselesi haricinde herhangi bir 

vakıf taşınmazın istibdâle tabi olamayacağını sedd-i zerâi’
39

 ile delillendirmişlerdir.
40

 Câferîler 

de aynı yaklaşımla, satış kapsamında değerlendirdikleri istibdâle karşı durmuşlardır.
41

 Bunlara 

ilave olarak Sadrüşşerîa (ö. 747/1346),
42

 Şeyh Bedreddin (ö. 823/1420)
43

 ve Şürünbülâlî (ö. 

1069/1659)
44

 ile Osmanlı şeyhülislâmları İbn Kemal (ö. 940/1534)
45

 ve Çivizâde Muhyiddîn 

Mehmet Efendi (ö. 954/1547)
46

 gibi mezhep görüşünün dışına çıkan Hanefîler de istibdâle 

mesafeli bir duruşa sahiptirler. 

Vakfa konu yer mescid olduğunda, Allah’ın evi ve dolayısıyla vakıf manasının en yoğun 

olduğu alan olması hasebiyle, mezhep olarak Hanefîler’in de istibdâle cevaz vermedikleri 

                                                 
32

 Ebû Yahyâ, Şerhü’t-Tuhfe, II, 257-258; Mevvâk, et-Tâc ve’l-iklîl, VII, 662; Hattâb et-Trablusî, Bey’u’l-

ahbâs, s. 52-55, 58 66. 
33

 Sadrüşşerîa, Şerhü’l-vikâye, III, 288-289; Tarsûsî, Enfau’l-vesâil, vr. 44
a
; Şeyh Bedreddin, Câmiü’l-

füsûleyn, vr. 248
a
; İbn Kutluboğa, Risâle, vr. 125

b
-126

b
; Kirmastî, Ahkâmü’l-evkâf, vr. 40

a
; Şürünbülâlî, 

Hisâmü’l-hükkâm el-muhakkikîn, vr. 1
b
. 

34
 Makrizî, el-Mevâiz, III, 129. 

35
 Derdîr, eş-Şerhü’s-sağîr, IV, 100-101.  

36
 İbn Âbidîn, Reddü’l-muhtâr, VI, 634.  

37
 Buhârî, “Şürût”, 19, (III, 198): “  ُأنََّهُ لاَ يبُاَعُ وَلاَ يوُهَبُ وَلاَ يوُرَث ”. 

38
 Ebû İshâk eş-Şirâzî, el-Mühezzeb, III, 28; Nevevî, Ravzatü’t-tâlibîn, IV, 418; Şirbinî, Muğni’l-muhtâc, 

II, 391-392. 
39

 Şâtıbî, el-Muvâfakât, IV, 556. 
40

 Sahnûn, el-Müdevvenetü’l-kübrâ, VI, 100; İbn Abdilber, el-Kâfî, II, 1020; İbn Rüşd el-Ced, el-Beyân 

ve’t-tahsîl, XII, 204, 304; İbnü’l-Hâcib, Câmiü’l-ümmehât, s. 452; Karâfi, ez-Zahîre, VI, 346, 331; Hattâb 

et-Trablusî, Bey’u’l-ahbâs, s. 63-64, 67-70, 87-88. 
41

 Hillî, Kavâidü’l-ahkâm, II, 395. 
42

 Sadrüşşerîa, Şerhü’l-vikâye, III, 288-289.  
43

 Şeyh Bedreddin, Câmiü’l-füsûleyn, vr. 114
a
. 

44
 Şürünbülâlî, Hisâmü’l-hükkâm el-muhakkikîn, vr. 1

a
-23

b
. 

45
 İnanır, İbn Kemal’in Fetvaları, s. 231. 

46
 Çivizâde, Mecmû‘atü’l-fetâvâ, vr. 156

b
; Akgündüz, “İstibdâl”, DİA, XXIII, 320. 
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görülür.
47

 Hanbelîler ise mescid olma vasfını, istibdâle mani bir durum olarak 

değerlendirmezler.
48

 Böylece Şâfiî, Mâlikî
49

 ve Hanefî fakihler mescidlerdeki Allah’ın evi 

vasfının ebedî olarak devam edeceği esasında birleşmişlerdir. İstibdâle karşı tavrın bir parçası 

olan bu yaklaşımın en şiddetli savunucusu, mescid harap ve kullanılamaz bir durumda olsa, 

hatta etrafında kimse kalmasa dahi bir daha mülke dönüşemeyeceğini ifade eden Şâfiîler’dir.
50

 

Hanefîler’de İmam Muhammed’in mescidi de içine alan mülkiyete rücu‘ ictihadına 

rağmen, Ebû Yûsuf’a dayandırılan bu görüş esas alınmıştır. Vâkıfın şartı olsa dahi mescidlerde 

istibdâle cevaz verilmez. Bu durumda vakıf sahih, ilgili şart bâtıl kabul edilir. Mescid ibadet 

mahalli olmasından dolayı, özellikle mekânı üzerinde durulmaktadır. Mescid haricindeki 

vakıflarda istisnaî olarak istibdâl hükmü verilse de vakıf olması hasebiyle sahip olduğu 

devamlılık niteliği, mescidde kesintiye uğramadan devam edeceği savunulur.
51

 Vakfın 

bağlayıcılığını, oldukça sınırlı şartlarda kabul eden Ebû Hanîfe (ö. 150/767) dahi mescid olma 

vasfını, başka bir şarta ihtiyaç olmadan, devamlılık için yeterli görmüştür.
52

 Bununla birlikte 

İmam Muhammed’e isnad edilen; eski, harap ve bânîsi bilinmeyen mescidin satılarak, 

mukabilinde başka bir yer satın alınabileceğine dair bir rivayet daha vardır.
53

 Bu görüşten 

hareketle; mescid harap olduğunda veya ihtiyaç dışı kaldığında ya da cemaat için yeterli 

olmaktan çıkıp, genişleme alanı da bulunmadığında, başka bir yer ile istibdâline fetva 

verilmektedir.
54

 Konuyla ilgili olarak, demiryoluna denk geldiğinden dolayı veya etrafında 

namaz kılacak Müslüman kalmaması gibi zaruri sebeplerle mescidlerin istibdâline dair bazı son 

dönem Osmanlı uygulamaları bulunmaktadır.
55

 

Fetvaya esas görüşlerine göre Hanbelîler, mescid de olsa istibdâle cevaz verirler. Onlara 

göre ne genel olarak İslâm hukukunda ne de mezhep içerisinde konuyla ilgili olumsuz bir delil 

vardır. Tam tersi mescidlerde de istibdâlin yapılabileceği hususunda birçok gerekçe mevcuttur. 

Bunlardan en dikkat çekeni, Hz. Ömer’in Kûfe valisi Sa’d b. Ebî Vakkâs’a (ö. 55/675) yazdığı 

mektuptur. Mektupta Kûfe’deki mescidin başka bir yere taşınması ve mevcut yerinin hurma 

çarşısına dönüştürülmesi emredilmektedir. Abdullah b. Mes’ud’un (ö. 32/652) icra ile 

                                                 
47

 İbnü’l-Hümâm, Fethü’l-kadîr, VI, 236-237; Ali Efendi, Fetâvâ, I, 243. 
48

İbn Kudâme, el-Kâfî, III, 590; İbn Teymiyye, el-İhtiyârâtü’l-ilmiyye, IV, 514. 
49

 İbn Rüşd el-Ced, el-Beyân ve’t-tahsîl, XII, 304; Karâfi, ez-Zahîre, VI, 330-331; Vezzânî, en-

Nevâzilü’l-cedîdetü’l-kübrâ, VIII, 367. 
50

 Nevevî, Ravzatü’t-tâlibîn, IV, 420; Şirbinî, Muğni’l-muhtâc, II, 392; Ebû Zehre, Muhâdarât, s. 186-

187. 
51

 Hilâl b. Yahya, Ahkâmü’l-vakf, vr. 54
b
-55

a
; Hassâf, Ahkâmü’l-evkâf, s. 157; Serahsî, el-Mebsût, XII, 

42; Velvâlicî, Fetâva'l-Velvâlicî, s. 277
a
; Kirmastî, Risâle fi’l-evkâf, vr. 28

a
. 

52
 Serahsî, el-Mebsût, XII, 28; Trablusî, el-İs‘âf, s. 5; İbn Nüceym, el-Bahru’r-râik, V, 346. 

53
 Âlim b. Alâ, el-Fetâva’t-Tatarhâniyye, V, 844. 

54
 Ebü’l-Leys es-Semerkandî, en-Nevâzil, vr. 251

a
; Âlim b. Alâ, el-Fetâva’t-Tatarhâniyye, V, 848; İbnü’l-

Bezzâzî, el-Fetâva’l-Bezzâziyye, III, 284. 
55

 Öztürk, Vakıf Müessesesi, s. 270. 
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görevlendirildiği bu uygulama,
56

 sahabenin bilgileri dâhilinde gerçekleşmiş olmasına rağmen, 

konuyla ilgili sahabeden muhalif bir görüşün bulunmaması da ayrıca icma‘ olarak 

değerlendirilmektedir.
57

 

Hanbelîler’in benimsediği mevcut değeri istibdâl yoluyla muhafazayı esas alan söz 

konusu yaklaşım, uygulamada tercih edilmesi gereken görüştür. Zira gerek Hz. Ömer’in Kûfe 

mescidi ile ilgili tasarrufuna
58

 bağlı gerçekleşen sahabe kavli
59

 gerekse hatalı davranış 

karşısında muhakkak müdahil olmaları beklenen sahabeden bu yönde bir rivayetin bulunmaması 

nedeniyle ortaya çıkan sukûtî icma‘
60

delilleri açıkça buna işaret etmektedir.
61

 

Menkul vakıf mallarının, özellikle hayvan vakıflarının istibdâlinde ise mezheplerin görüş 

birliği vardır. Çünkü gayri menkullere göre daha zayıf bir yapıya sahip olan bu mallar, birtakım 

esaslar çerçevesinde istisnaî olarak vakfa dâhil edilmişlerdir. Hatta bunlarda vakıf olmaktan 

kaynaklanan ebedîliğin ancak bu yolla gerçekleşebileceği değerlendirilmiştir. Bu nedenle bir 

taraftan genel anlamda istibdâli savunan Hanefîler ve Hanbelîler, diğer taraftan istibdâle karşı 

duran Mâlikîler’in yanında bir görüşlerine göre Şâfiîler de bu tür mallarda istibdâli uygun 

görmüşlerdir. Tabiatı icabı vakıf hayvan zamanla güçten düştüğünde, ölmesini ve böylece 

vakfın sona ermesini beklemek yerine, az da olsa hayvan üzerindeki ekonomik değerin istibdâl 

suretiyle başka bir hayvana taşınması ve vakfın imkân nispetinde bir müddet daha devam etmesi 

tercih edilmiştir. Aynı şekilde mescidlerdeki sergi ve aydınlatma araçları da kullanılmaz 

olduğunda, ihtiyaca göre istibdâl suretiyle farklı bir mala çevrilmelerinin vakıf adına faydalı 

olacağı öngörülmüştür.
62

 Menkullerde bugün uygulamaya yansıması gereken görüş de bu 

olmalıdır.
63

 

Ancak konuyla ilgili olumsuz yaklaşımlarıyla öne çıkan Şâfiîler, köle ya da kitabın itlâfı 

ve devamında gerçekleşen tazmin neticesinde zorunlu bir istibdâle yer vermiş olmalarına 

rağmen,
64

 genel anlamda istibdâle karşı tutumlarını menkul mallarda da devam ettirmektedirler. 

                                                 
56

 Taberî, Tarihu'r-rusûl ve'l-mülûk, IV, 46; İbn Kudâme, el-Muğnî, V, 632-633; İbn Teymiyye, 

Mecmûü’l-fetâvâ, XXXI, 215-216. 
57

 İbn Kudâme, el-Kâfî, III, 590-591; İbn Teymiyye, Mecmûü’l-fetâvâ, XXXI, 226-227, 252, 266; 

Merdâvî, el-İnsâf, VII, 101-105; Eşkâr, el-Mücellâ, II, 167. 
58

 Taberî, Tarihu'r-rusûl ve'l-mülûk, IV, 46; İbn Kudâme, el-Muğnî, V, 632-633; İbn Teymiyye, 

Mecmûü’l-fetâvâ, XXXI, 215-216. 
59

 Ebû Zehre, Usûlu’l-fıkh, s. 215; Zeydan, el-Vecîz, s. 220.  
60

 Ebû Zehre, Usûlu’l-fıkh, s. 206; Zeydan, el-Vecîz, s. 152.  
61

 İbn Kudâme, el-Muğnî, V, 632-633; İbn Teymiyye, Mecmûü’l-fetâvâ, XXXI, 215-216, 221-223; İkrime 

Sa’id Sabrî, el-Vakfü’l-İslâmî, s. 275. 
62

 Sahnûn, el-Müdevvenetü’l-kübrâ, VI, 99; Hallâl, Kitâbü’l-Vukûf, II, 614; Nâtıfî, el-Ecnâs ve’l-Furûk, s. 

401; İbn Abdilber, el-Kâfî, II, 1020; Kâsânî, Bedâi‘u’s-sanâi‘, VI, 337; İbn Kudâme, el-Muğnî, V, 631; 

İbnü’l-Hümâm, Fethü’l-kadîr, VI, 237; Trablusî, el-İs‘âf, s. 77. 
63

 Muhammed Mehdî, “Hükmü istibdâli’l-evkâf fi’l-mezâhibi’l-fıkhiyye”, Mecelletü’ş-şer‘iyye, LXXVII, 

353. 
64

 Nevevî, Ravzatü’t-tâlibîn, IV, 418-419; Şirbinî, Muğni’l-muhtâc, II, 391. 

http://dergipark.gov.tr/ihya


9 

İhya Uluslararası İslam Araştırmaları Dergisi           Cilt:3 Sayı:1 Bahar-2017 

İhya International Journal of Islamic Studies                                                 Volume:3 Issue:1 Spring-2017 

http://dergipark.gov.tr/ihya 

ISSN: 2149-2344  

 

Kuruyan bir vakıf ağacın dahi gerektiğinde vakıf lehtarı tarafından kullanılıp tüketilebileceğini, 

ancak ne vakıf ne de vakıf lehtarı tarafından satılabileceğini ve bir başkasına da hibe 

edilemeyeceğini ifade etmişlerdir.
65

 

C. İstibdâlin Sebepleri 

Kalıcılık ve değişmezlik vasıflarıyla öne çıkan vakıfta, istibdâle başvurulabilmesi 

birtakım sebeplere bağlıdır. Bunlardan ilki, vakfın kuruluşunda ve işleyişinde belirleyici bir role 

sahip olan vâkıfın, konuyla ilgili müsbet anlamda izin veren şartıdır. Bu durum istibdâle uzak 

duran birçok fakihin de içinde bulunduğu cumhur görüşüne göre meşrulaştırıcı bir sebeptir. 

Hanefîler ile Mâlikîler’in fetvaya esas görüşleri bu şekildedir.
66

 Vakıfta istibdâle karşı çıkan 

Şâfiîler ise vâkıf şart olarak ileri sürse dahi istibdâli mümkün görmezler.
67

 

Hanefîler’de Ebû Yûsuf (ö. 182/798) ile birlikte Hilâl b. Yahya (ö. 245/858), Hassâf (ö. 

261/874) ve Ebü’l-Leys es-Semerkandî (ö. 373/983) vâkıfın şartı olduğunda mescid vakfının 

dışında istibdâl yapılabileceğini ve bu durumda vakfın sahih, istibdâl şartının da geçerli 

olduğunu ifade etmişlerdir.
68

 Kâdıhân (ö. 592/1196) konuyla ilgili âlimlerin ittifak ettiğini 

bildirmiştir.
69

 Necmeddin et-Tarsûsî (ö. 758/1357), İbn Kutluboğa (ö. 879/1474) ve Kınalızâde 

(ö. 979/1572) gibi fakihler de bu yaklaşımı savunmak üzere risaleler kaleme almışlardır.
70

  

Aslında gayri menkul mallarda istibdâle mesafeli durmalarına rağmen Mâlikîler de 

vâkıfın şartı olduğu takdirde bu uygulamanın mümkün olacağını ifade etmektedirler. Zira onlar 

vâkıf şartına tanımış oldukları geniş yetkiye bağlı olarak, yeri geldiğinde vakfın satışını dahi 

kabul ederler.
71

  

Konuyla ilgili Hanefîler’de fetvaya esas olmayan iki görüş daha vardır. İmam 

Muhammed’e isnad edilen bu görüşlerden birine göre vakıf ifsâd olurken,
72

 diğerine göre vakıf 

sahih, ancak istibdâl şartı geçersizdir.
73

 Bu görüşün özellikle Zâhirîler tarafından da 

                                                 
65

 Nevevî, Ravzatü’t-tâlibîn, IV, 418; Şirbinî, Muğni’l-muhtâc, II, 391-392; Ebû Zehre, Muhâdarât, s. 

186. 
66

 Hilâl b. Yahya, Ahkâmü’l-vakf, vr. 54
b
-55

a
; Derdîr, eş-Şerhü’l-kebîr, IV, 89. 

67
 Nevevî, Ravzatü’t-tâlibîn, IV, 418; Şirbinî, Muğni’l-muhtâc, II, 391; Ebû Zehre, Muhâdarât, s. 186-

187; İkrime Sa’id Sabrî, el-Vakfü’l-İslâmî, s. 274. 
68

 Hilâl b. Yahya, Ahkâmü’l-vakf, vr. 50
b
, 54

b
-55

a
; Hassâf, Ahkâmü’l-evkâf, s. 22, 154, 157; Ebü’l-Leys 

es-Semerkandî, en-Nevâzil, vr. 250
a
. 

69
 Kâdîhân, Fetâvâ, III, 306. 

70
 Tarsûsî, Enfau’l-vesâil, vr. 46

a
; İbn Kutluboğa, Risâle, vr. 124

a
; Kınalızâde, Ba’zu ahkâmi’l-vakf, vr. 

2
b
-3

a
. 

71
 Derdîr, eş-Şerhü’l-kebîr, IV, 89; Desûkî, Hâşiyetü’d-Desûkî, IV, 89; Karadağî, “Tenmiyetü mevâridi’l-

vakf”, Evkâf, VII, 23. 
72 

Kâdîhân, Fetâvâ, III, 306; Trablusî, el-İs‘âf, s. 31; İbn Âbidîn, Reddü’l-muhtâr, VI, 584.  
73

 Serahsî, el-Mebsût, XII, 41-42; Merğinânî, el-Hidâye, III, 18; İbnü’l-Hümâm, Fethü’l-kadîr, VI, 227; 

Halebî, Mültekâ, s. 234. 
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benimsendiği görülmektedir. Onlara göre Allah’ın kitabında bulunmadığından ve hükümlerine 

de uygun düşmediğinden dolayı, vakıftaki bütün satış şartları bâtıldır.
74

  

Vâkıfın şartı bazılarına göre istibdâl için bir zorunluluktur. Onun istibdâli reddetmesi bir 

tarafa, konuyla ilgili hiçbir beyanda bulunmamış olması halinde dahi istibdâl yapılamaz. İstibdâl 

ancak sarih vâkıf izni ile mümkün olabilmektedir. Hanefîler’den Şemseddîn İbnü’l-Harîrî’nin 

(ö. 728/1328) de benimsediği bu görüşe göre zorlayıcı bir neden olsa da vâkıfın iradesine 

dayanmayan istibdâl kabul edilmez.
75

  

Neticede vâkıfın şartı bulunduğu takdirde, zaruret veya ihtiyaç olmasa da istibdâl 

mümkündür.
76

 Bugün kabul gören ve kanun metinlerine yansıyan yaklaşım, Şâfiîler’in dışında 

vâkıfın şartını istibdâl nedeni gören cumhur görüşüdür.
77

  

Vakıfta istibdâle gerekçe gösterilen ikinci etken de vakıf malın harap olması, gelirinin 

yetersiz hale gelmesi veya ihtiyaç dışı kalması gibi nedenlerle vakıf amacının gerçekleşemez 

hale gelmesidir. Bu durum Hanbelîler, Zeydîler ve yine mescid vakfı dışında olmak üzere 

Hanefîler tarafından istibdâl nedeni kabul edilmektedir. Vakıf malın gasp veya itlafından dolayı 

tazmin edilmesi halinde istibdâli zarurî olduğu gibi
78

 harap olup menfaati kalmadığında veya 

geliri azalıp giderlerini, tamir ve bakım masraflarını karşılayamaz hale geldiğinde, hatta 

çevresine zarar vermeye başladığında da istibdâli mümkün olmalıdır.
79

 Ancak istibdâli 

bütünüyle kabul etmeyen Şâfiîler’in yanında Mâlikîler ve Câferîler de bu nedenden dolayı 

istibdâl yapılmasını uygun görmemişlerdir.
80

 

Kullanılamaz hale gelen vakıf mal menkul olması halinde, istibdâl hakkındaki olumsuz 

görüşlerini yalnız gayri menkuller ile sınırladığından dolayı Mâlikîler’e göre istibdâl mümkün 

olabilmektedir.
81

 Şâfiîler’de de tercih edilen görüş olmamakla birlikte, ağaç ve hayvan gibi 

birtakım mallarda istibdâl söz konusu edilmiştir.
82

  

                                                 
74

 İbn Hazm, el-Muhallâ, VIII, 161; Karadağî, “Tenmiyetü mevâridi’l-vakf”, Evkâf, VII, 23. 
75

 İbnü’l-Harîrî, Risâle, vr. 117
a
; İbn Kutluboğa, Risâle, vr. 125

b
. 

76
 Kâdîhân, Fetâvâ, III, 306; Trablusî, el-İs‘âf, s. 31; Ali Efendi, Fetâvâ, I, 242; İbn Âbidîn, Reddü’l-

muhtâr, VI, 586; Kadri Paşa, Kânûnü’l-adl, md. 129; Ebû Zehre, Muhâdarât, s. 192. 
77

 Râfi’î, el-Ahvâlü’ş-şahsiyye, s. 233-234; Mehdî, Nizâmü’l-vakf fi’t-tatbîki’l-muâsır, s. 43. 
78

 Hassâf, Ahkâmü’l-evkâf, s. 241; Kâdîhân, Fetâvâ, III, 306; İbn Kudâme, el-Kâfî, III, 582; İbn 

Teymiyye, Mecmûü’l-fetâvâ, XXXI, 265; Trablusî, el-İs‘âf, s. 31; İbn Âbidîn, Reddü’l-muhtâr, VI, 588. 
79

 Hallâl, Kitâbü’l-Vukûf, II, 622-623; Hırâkî, el-Muhtasar, s. 140; Kâdîhân, Fetâvâ, III, 300; İbn 

Kudâme, el-Muğnî, V, 631-632; İbn Teymiyye, Mecmûü’l-fetâvâ, XXXI, 252-253; Kâriülhidâye, el-

Fetâva’s-Sirâciyye, vr. 5
b
; İbnü’l-Murtazâ, Kitâbü’l-ezhâr, s. 218; Kâfiyecî, “Kitabü’l-muhtasar”, İHAD, 

XVIII, 174; Kınalızâde, Ba’zu ahkâmi’l-vakf, vr. 8
a
; Şevkânî, es-Seylü'l-cerrâr, III, 336. 

80
 İbn Rüşd el-Ced, el-Beyân ve’t-tahsîl, XII, 204, 304; Nevevî, Ravzatü’t-tâlibîn, IV, 418; Hillî, 

Kavâidü’l-ahkâm, II, 395; Şirbinî, Muğni’l-muhtâc, II, 391-392; Desûkî, Hâşiyetü’d-Desûkî, IV, 91. 
81

 Sahnûn, el-Müdevvenetü’l-kübrâ, VI, 100; İbn Abdilber, el-Kâfî, II, 1020; Karâfi, ez-Zahîre, VI, 346; 

Derdîr, eş-Şerhü’l-kebîr, IV, 91. 
82

 Nevevî, Ravzatü’t-tâlibîn, IV, 418-419; Şirbinî, Muğni’l-muhtâc, II, 391. 
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Diğer taraftan kullanılamaz hale gelen vakıf mal müstegallâttan olup, yapılacak değişim 

neticesinde az da olsa geliri devam ettirme imkânı bulunabilir. Bu durumda hem kullanılmaz 

hale gelmek suretiyle müstağnâ anh vasfını kazanan vakıf malın mülkiyete döneceği görüşüne 

sahip İmam Muhammed’e göre
83

 hem de Mâlikîler’de fetvaya esas kabul edilmeyen bir görüşe 

göre istibdâl mümkün olmaktadır.
84

 

Vakıf malın kullanılamaz hale gelmesi nedeniyle istibdâli kabul eden söz konusu görüş, 

vakıf gayesinin gerçekleşmesini esas almaktadır. Eğer vakıf, kuruluş amacına uygun bir şekilde 

kullanılıyor ise istibdâli gerekli görülmezken, vakıftan elde edilen menfaat yok denecek 

derecede azaldığında bu uygulamaya kapı aralanmaktadır.
85

 Vakıf malın kullanılamaz hale 

gelmesi Osmanlı vakıf uygulamasında
86

 olduğu gibi son dönem kanun metinlerinde
87

 de 

geçerliliği olan bir istibdâl sebebidir.  

Son olarak vakıf mal kullanılabilir durumda olmasına rağmen, zaruri olmayan bir 

maslahat sebebiyle de istibdâl yapılabileceği kabul edilmiştir. Bu görüşü Şevkânî (ö. 

1250/1834)
88

 gibi Zeydîler
89

 ile Hanefîler’den Ebû Yûsuf ve İmam Muhammed;
90

 

Hanbelîler’den İbn Teymiyye (ö. 728/1328) ve Ruhaybânî (ö. 1243/1827);
91

 Mâlikîler’den 

Hattâb et-Trablusî (ö. 995/1587)
92

 gibi birkısım fakihler savunmuşsa da cumhur 

desteklememiştir. Konuyla ilgili Hanefîler, vakıfta geliştirme veya ticaret amacının 

bulunmadığını, zorlayıcı bir sebep olmaksızın satış esasına dayanan istibdâle 

başvurulamayacağını ifade etmişlerdir.
93

 Hanbelîler ise az da olsa vakıftan istifade edildiği 

takdirde vakıf amacı gerçekleşmeye devam ettiğinden dolayı, istibdâlin câiz olmayacağını 

belirtmişlerdir.
94

  

Bununla birlikte vakıf mal menkul olduğu takdirde gerek Hanefî ve Hanbelî gerekse 

Mâlikî kaynaklarında; bazen savaş atları, bazen de rahle ve hayvan koşum eşyaları üzerinde, 

maslahata dayanan birtakım istibdâl şekillerinin yer aldığı görülür. Böylece savaş olmadığı 

                                                 
83

 İbnü’l-Bezzâzî, el-Fetâva’l-Bezzâziyye, III, 271; Kâriülhidâye, el-Fetâva’s-Sirâciyye, vr. 5
b
-6

a
; İbn 

Nüceym, “Risâle fî tahrîri’l-mekâl”, Resâilü İbn Nüceym, s. 163. 
84

 Mevvâk, et-Tâc ve’l-iklîl, VII, 662; Tesulî, el-Behce, II, 449. 
85

 İbn Teymiyye, Mecmûü’l-fetâvâ, XXXI, 227-228; Ebû Zehre, Muhâdarât, s. 187-188. 
86

 Ali Haydar, Tertîbü’s-sunûf, md. 1588; Ömer Hilmi, İthâfü’l-ahlâf, m. 416; Cerîde-i İlmiyye, c. I, sy. 1, 

s. 25. 
87

 Kuveyt Vakıflar Kanunu, md. 13; Vakıflar Kanunu, md. 12; Şaban-Gundur, Ahkâmü’l-vasiyye ve’l-

mîrâs ve’l-vakf, s. 538-539; Karadağî, “Tenmiyetü mevâridi’l-vakf”, Evkâf, VII, 19. 
88

 Şevkânî, es-Seylü'l-cerrâr, III, 333, 336. 
89

 İbnü’l-Murtazâ, Kitâbü’l-ezhâr, s. 217; Şevkânî, es-Seylü'l-cerrâr, III, 333, 336. 
90

 Kâdîhân, Fetâvâ, III, 300; Kâriülhidâye, el-Fetâva’s-Sirâciyye, vr. 5
b
-6

a
. 

91
 İbn Teymiyye, Mecmûü’l-fetâvâ, XXXI, 215, 225; Ruhaybânî, Metâlib, IV, 367-368. 

92
 Hattâb et-Trablusî, Bey’u’l-ahbâs, s. 76. 

93
 Hilâl b. Yahya, Ahkâmü’l-vakf, vr. 52

b
; Tarsûsî, Enfau’l-vesâil, vr. 45

b
; İbnü’l-Hümâm, Fethü’l-kadîr, 

VI, 228; İbn Nüceym, el-Bahru’r-râik, V, 345. 
94

 İbn Kudâme, el-Muğnî, V, 634; Bühûtî, er-Ravzu’l-mürbi’, s. 356. 
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dönemlerde, savaş özelliğini yitirmemiş hayvanların bakım giderlerinin karşılanması,
95

 birtakım 

vakıf eşyalarının da daha etkin bir şekilde kullanılması
96

 hedeflenmiştir. 

İstibdâl sebebi olarak maslahatı en sık kullanan isimlerden İbn Teymiyye istibdâlde vakıf 

malın tamamen kullanılamaz veya kiraya verilemez hale gelmesinin şart olmadığını,
97

 Şevkânî 

de vakıftan yararlanan kimselere yönelik faydadaki artışın vâkıfın sevabında da artış anlamına 

geleceğini
98

 ifade etmişler, buna bağlı olarak bir maslahat bulunduğu takdirde istibdâle 

başvurulması gerektiğini dillendirmişlerdir. 

Nihayetinde bugün maslahat nedeniyle istibdâl; Suriye, Mısır, Kuveyt ve Türkiye 

Cumhuriyeti gibi hukuk sistemleri tarafından kabul gören bir durumdur.
99

 Çağdaş âlimlerin de 

ifadesiyle; vakıf amacına aykırı olmayan, ondan sağlanan menfaatin artmasına vesile olacak 

birtakım açık ve vakfın maslahatını güvence altına alan kurallar çerçevesinde, istibdâl 

mümkündür. Zira diğer hukuk alanlarında olduğu gibi vakıfta da “Zamanın ve şartların 

değişmesiyle hükümlerin değişmesi inkâr olunmaz” kaidesi
100

 bu şekilde hareket etmeyi 

gerektirmektedir.
101

 Örnek olarak bugün, şehrin meskûn mahallinde yer alan eski vakıf 

arazisinde ziraî yöntemlerle gelir sağlamaya devam edilmesi yerine, yine ziraata devam edilse 

dahi, mevcut yerin şehir ortamında kazanmış olduğu katma değerden istifade edilmek suretiyle, 

daha geniş ve verimli yerler ile istibdâlde bulunma; vakıf ve lehtarları açısından ziyadesiyle 

faydalı bir yaklaşım olacaktır. 

İSTİBDÂLİN UYGULANIŞI 

A. İstibdâlin Şartları 

Yukarıda sayılan sebeplerden biri veya birkaçı bulunduğundan dolayı yapılmasına ihtiyaç 

duyulan istibdâlin gerçekleştirilebilmesi için ayrıca uygulama öncesinde ya da sürecinde 

birtakım şartların da yerine gelmesi gerekmektedir. Kullanılamaz hale gelen vakıf malda istibdâl 

kararının alınabilmesinde uygulamaya geçmeden önce ilk şart, vakfın kendi ihtiyacını 

karşılayacağı herhangi bir varlığa sahip olmaması,
102

 ikinci şart ise hayrî vakfın gelir sağlamak 

                                                 
95

 Âlim b. Alâ, el-Fetâva’t-Tatarhâniyye, V, 868; Derdîr, eş-Şerhü’l-kebîr, IV, 90; Desûkî, Hâşiyetü’d-

Desûkî, IV, 90. 
96

 Hallâl, Kitâbü’l-Vukûf, II, 624; İbn Kudâme, el-Muğnî, V, 642; İbn Teymiyye, Mecmûü’l-fetâvâ, 

XXXI, 236-238.  
97

 İbn Teymiyye, el-Fetâva’l-kübrâ, III, 543; a. mlf. Mecmûü’l-fetâvâ, XXXI, 215, 225. 
98

 Şevkânî, es-Seylü'l-cerrâr, III, 333, 336. 
99

 Kuveyt Vakıflar Kanunu, md. 13; Ebû Zehre, Muhâdarât, s. 196; Şaban-Gundur, Ahkâmü’l-vasiyye 

ve’l-mîrâs ve’l-vakf, s. 538-539; Vakıflar Kanunu, md. 12. 
100

 Ali Haydar, Dürer, s. 101-102, md. 39; Açıklamalı Mecelle, s. 22, md. 39.  
101

 Ebû Zehre, Muhâdarât, s. 196; Abdullah Sâlih, “Şartu’l-vâkıf”, Evkâf, V, 195; Şahhâte, “İstismâru 

emvâli’l-vakf”, Evkâf, VI, 83-84; Muhammed Mehdî, “Hükmü istibdâli’l-evkâf fi’l-mezâhibi’l-fıkhiyye”, 

Mecelletü’ş-şer‘iyye, LXXVII, 360. 
102

 Bühûtî, Şerhu Müntehe’l-iradât, II, 426; Ali Efendi, Fetâvâ, I, 243; el-Fetâva’l-Hindiyye, II, 401. 
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üzere kiraya verilmesi gibi, vakıf malın yalnızca kullanımı ya da vasıflarında 

gerçekleştirilebilecek birtakım değişikliklerle sorunun çözülememiş olmasıdır.
103

  

Bunlardan sonra uygulama safhasında da istibdâl için vakıf aleyhine gabn-i fâhiş 

olmaması,
104

 vakıf mal mukabilindeki bedelin veresiye değil peşin olması,
105

 vakfı temsil eden 

yetkili ile diğer taraf arasında, menfaat ithamına sebep olacak bir hısımlığın veya borç ilişkisinin 

bulunmaması
106

 şartları yerine gelmelidir. Ayrıca fetvaya esas olmasa da İbn Nüceym (ö. 

970/1562) ve İbn Âbidîn (ö. 1252/1836) gibi bazı fakihler, para aracılığı olmadan vakıf malın 

vakıflaştırılmak istenilen mal ile doğrudan değiştirilmesini
107

 de şart görmüşlerdir. 

Yine istibdâlin sağlıklı bir şekilde tamamlanabilmesi için süreç içerisinde vakıflaştırılacak 

yeni malın da herhangi bir vakfa ait olmaması,
108

 eğer maslahata dayanan nedenlerle değişim 

gerçekleşiyorsa önceki maldan daha iyi durumda olması,
109

 özellikle hayrî vakıf malının imkân 

dâhilinde önceki vakıf mal ile aynı cinsten olması
110

 şeklinde şartlar aranmaktadır. 

Bütün bunlara ilave olarak; hem mahkemelerce uygulanan hem de vâkıf, mütevelli ya da 

vekili tarafından gerçekleştirilecek istibdâli denetleyen idârî ve adlî sistemin güvenilir bir 

şekilde işliyor olması da şarttır. Söz konusu süreçte suistimal veya bozukluk bulunduğu takdirde 

yapılan istibdâl güvenilir olamayacağından dolayı, geçersiz kabul edilmelidir.
111

 

B. İstibdâl Yetkisi 

Genel vakıf hükümlerinde olduğu gibi istibdâlin de hangi şartlarda ve kim tarafından 

yapılacağı hususunda belirleyici olan, öncelikle vâkıfın şartıdır.
112

 Hanefîler’e ve Hanbelîler’e 

göre vakfın kuruluşunda konuyla ilgili beyan bulunduğu takdirde, vâkıfın kendisi, mütevelli ya 

da bir şekilde tayin edilen başka kimseler, ayrıca bir izne tabi olmadan, şartta belirlenen 

çerçevede istibdâl yetkisine sahip olurlar. Ancak vâkıfın şartı, söz konusu uygulamanın 

                                                 
103

 Ali Efendi, Fetâvâ, I, 243; İbn Âbidîn, Reddü’l-muhtâr, VI, 572. 
104

 Hilâl b. Yahya, Ahkâmü’l-vakf, vr. 51
b
; Hassâf, Ahkâmü’l-evkâf, s. 154; Burhânüddîn el-Buhârî, 

Muhîtü'l-Burhânî, VII, 27; İbn Nüceym, el-Bahru’r-râik, V, 372; Kadri Paşa, Kânûnü’l-adl, md. 136; Ali 

Haydar, Tertîbü’s-sunûf, md. 1568, 1591. 
105

 el-Fetâva’l-Hindiyye, II, 400; Ebû Zehre, Muhâdarât, s. 197; Karadağî, “Tenmiyetü mevâridi’l-vakf”, 

Evkâf, VII, 31.  
106

 İbn Nüceym, el-Bahru’r-râik, V, 374-375; İbn Âbidîn, Reddü’l-muhtâr, VI, 586; Kadri Paşa, 

Kânûnü’l-adl, md. 136; Ali Haydar, Tertîbü’s-sunûf, md. 1592-1593.  
107

 İbn Nüceym, el-Bahru’r-râik, V, 372; İbn Âbidîn, Reddü’l-muhtâr, VI, 587. 
108

 Hattâb et-Trablusî, Bey’u’l-ahbâs, s. 77; Kadri Paşa, Kânûnü’l-adl, md. 129.  
109

 İbn Teymiyye, Mecmûü’l-fetâvâ, XXXI, 252; İbn Nüceym, “Risâle fî tahrîri’l-mekâl”, Resâilü İbn 

Nüceym, s. 170; Ali Haydar, Tertîbü’s-sunûf, md. 1595.  
110

 İbn Kudâme, el-Kâfî, III, 591-592; İbn Teymiyye, Mecmûü’l-fetâvâ, XXXI, 252; Bühûtî, er-Ravzu’l-

mürbi’, s. 356; İbn Âbidîn, Reddü’l-muhtâr, VI, 586; Ömer Hilmi, İthâfü’l-ahlâf, m. 417.  
111

 Ebû Zehre, Muhâdarât, s. 196; Abdullah Sâlih, “Şartu’l-vâkıf”, Evkâf, V, 198-199.  
112

 Hassâf, Ahkâmü’l-evkâf, s. 25; İbnü’l-Hümâm, Fethü’l-kadîr, VI, 227-228; Trablusî, el-İs‘âf, s. 27, 31; 

İbn Âbidîn, Reddü’l-muhtâr, VI, 583. 

http://dergipark.gov.tr/ihya


14 

İhya Uluslararası İslam Araştırmaları Dergisi           Cilt:3 Sayı:1 Bahar-2017 

İhya International Journal of Islamic Studies                                                 Volume:3 Issue:1 Spring-2017 

http://dergipark.gov.tr/ihya 

ISSN: 2149-2344  

 

yapılmasına karşı ise diğer sebep ve şartlar bir araya geldiği takdirde, bu şarta itibar edilmez.
113

 

Hanefîler bu gibi zaruri durumlarda, İmam Muhammed’in görüşünden hareketle, hâkimin 

istibdâl kararı almasını mümkün görmüşlerdir.
114

  

Vâkıfın konuyla ilgili şartı bulunmaması halinde, zaruret veya maslahat şartları 

çerçevesinde, ilgili taraflar karar alma ya da denetleme yetkisine sahiptirler. Lakin Hanefîler’e 

göre şart bulunmadığı takdirde, vakıf üzerinde velayet-i hâssa sahibi olmalarına rağmen, vâkıf 

ve vakıf mütevellisinin istibdâl yetkileri bulunmaz.
115

 Hanbelîler ile Zeydîler ise hem vâkıfın
116

 

hem de belirli sınırlar dâhilinde vakıf mütevellisinin istibdâl yetkisine sahip olduğunu ifade 

etmektedirler. Hanbelîler’e göre vakıf, belirli kimse veya grup adına olması halinde, istibdâl 

yetkisi vakıf mütevellisinde olmalıdır.
117

 Şevkânî de güvenilir olduğunda mütevellinin, bu 

muameleyi yapması gerektiğini savunmaktadır.
118

 Vakıf lehtarı ise yalnızca Zeydîler’e göre, 

mütevellide olduğu gibi, muayyen olması halinde istibdâle yetkilidir.
119

 

Özellikle Hanefîler tarafından vakıf uygulamalarında denetleyici bir unsur olarak 

değerlendirilen hâkimler de bir taraftan sahip oldukları velâyet-i âmmeye istinaden, 

suistimallere engel olmak adına, başkaları tarafından verilen istibdâl kararlarını denetlenme; 

diğer taraftan istibdâli doğrudan gerçekleştirme yetkisine sahiptirler.
120

 Buna karşın Hanbelîler, 

mescid ve köprü misali kamuya hizmet eden vakıfların haricinde, muayyen kimseler adına 

yapılmış vakıflarda hâkim kararının zorunlu olmadığını ifade etmişlerdir.
121

 

Hâkim kararı, Osmanlı Devleti’nde 951 hicri tarihli İrâde-i Seniyye’ye kadar tek başına 

devlet otoritesini temsilen istibdâl uygulanmasında hem yargı hem de yürütmenin kontrol aracı 

                                                 
113

 Hassâf, Ahkâmü’l-evkâf, s. 25, 154; Kâdîhân, Fetâvâ, III, 304-306, 308; İbnü’l-Hümâm, Fethü’l-kadîr, 
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olarak kullanılmıştır.
122

 Bu tarihten sonra bütün vakıf çeşitlerinde hâkim denetimine ilave, onun 

da üzerinde doğrudan kamu otoritesi olarak devlet başkanı onayı istenmiştir.
123

 

Günümüz kanun metinlerinde de aynı uygulama geçerliliğini korumaktadır. Kuveyt 

Vakıflar Kanunu’nda (1951) vakıf özel mahkemesi,
124

 Türkiye Vakıflar Kanunu’nda (2008) da 

hukuk mahkemesi, istibdâl kararı alma yetkisine sahip organlar olarak tayin edilmişlerdir. 

Türkiye’de Vakıflar Genel Müdürlüğü tarafından yönetilen mazbut vakıflarda istibdâl yetkisi 

genel müdürlüğe aittir. Diğer vakıflarda ise, genel müdürlük yalnızca faaliyet ve mevzuata 

uygunluk denetiminde bulunur.
125

  

C. İstibdâlden Geriye Dönüş 

İstibdâl bağlayıcı bir akiddir. Şartlarına uygun olarak, kamu otoritesinin onayıyla tescil 

edilmiş istibdâl, daha sonra mahkeme kararıyla bile olsa feshedilemez. Zira ictihad alanında, 

hâkim kararıyla tesis edilmiş hükmün açık bir neden olmadan iptali, yargıya olan güveni 

zedeleyecektir.
126

 Ancak vakıf mütevellisi, kendisinden önce gerçekleştirilen istibdâlin 

hukuksuz olduğunu iddia eder ve akidde taraf olan kimselerin âdil olmadıkları anlaşılırsa ya da 

aşırı aldanma, yeni hak sahiplerinin ortaya çıkması veya ayıp muhayyerliği gibi durumlar ortaya 

çıkarsa, istibdâl hâkim tarafından feshedilebilir. Bu durumda yeni mal tekrar mülkiyete intikal 

ederken, önceki vakıf malın da mülkiyetten sıyrılarak yeniden vakıf özelliğini kazanması 

gerekir.
127

  

Söz konusu fesihten sonra istibdâlin yenilenmesi mümkündür. Fakat istibdâl ikâle
128

 

suretiyle ortadan kaldırılacak olur ise yeni bir akid söz konusu olduğundan dolayı, istibdâlde 

bulunan kimsenin yeniden istibdâl için de ayrıca yetkisi bulunmalıdır.
129

 

Sonuç 

Vakıf malın takas veya satış yoluyla mülkiyete intikali ve yerine farklı bir malın 

vakıflaştırılmasıyla ortaya çıkan istibdâlde amaç, vakıfların devamlılığını muhafaza etmektir. 

Konuyla ilgili görüşler, vakıf malın kullanılabilirlik durumu, menkul veya gayri menkul oluşu 
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ya da mescid olup olmamasına bağlı olarak farklılaşıyor olsa da genel olarak, istibdâlin 

Hanefîler ile Hanbelîler tarafından kabul gören bir uygulama olduğu anlaşılmaktadır. Bunlar 

istihsân ve maslahat delillerini esas alırlar. Mâlikîler ve Şâfiîler ise kazaî ve idarî suistimalleri 

engelleme adına delil olarak seddi zerâi‘i tercih ettiklerinden dolayı, konuya daha mesafeli 

yaklaşmışlardır. Mâlikîler’in karşı çıktığı istibdâl, gayri menkul ile sınırlıdır. Ancak mescid, yol 

ve kabir gibi yerlerin genişletilmesine ihtiyaç olması halinde buraların çevresinde bulunan 

vakıflar, bu hükümden istisna edilmiştir. Şâfiîler ise menkul malları da içine alan en geniş 

istibdâl karşıtı tutuma sahiptirler.  

Hanefîler’in mescidi istisna eden uygulamalarına mukabil, Hanbelîler’in mescidi de içine 

alan istibdâl yaklaşımı, bugün vakıflarda karşı karşıya kalınan birçok sorunun çözümünü adına 

önemli fırsatlar barındırmaktadır. Mescidlerin harap ve kimselerin uğramadığı yerler haline 

gelmemesi ve devamında âtıl kalan vakıfların ortadan kaldırılması yönünde bir kamuoyu 

oluşmaması için vakıflar kendi hallerine terk edilmemelidirler. Bu sebeple gerek menkul gerek 

mescidler de dâhil gayri menkul vakıflar, kullanılamaz hale geldiğinde ya da buralar ile ilgili 

herkes tarafından kabul edilebilecek ölçüde açık bir maslahat bulunduğunda, istibdâle 

başvurulabilmesi gerekmektedir. Zira vakıf, her ne kadar sevap ve ecir kazandırması sebebiyle 

ahiret konusu olsa da muhteva ve amacı itibarıyla akla hitap eden bir meseledir. Dolayısıyla 

hem Şâri‘ hem de vâkıf açısından, sevabın ve dolayısıyla vakfın devam edebilmesi için sadaka-i 

câriye yani hayır olarak devam etmesi önemlidir. İhtiyaçlar zorladığında gerekli değişim 

kararlarını almadan, vakıfları iş göremez bir hale mahkûm etme, aslında vakıfların suistimaline 

eş bir zarara yol açacaktır. 
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