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Mogollar ilk olarak 1220 tarihinde Giircistan’a girmisler ve bolge ilizerinde yagma ve talan hareketlerinde
bulunmuslardir. 11k gelislerinde bélge iizerinde kalict olmamuslardir. ikinci gelisleri olan 1235 yihndan sonra
Ogedey’in bat1 seferlerine karar vermesiyle birlikte batiya dogru gelen Mogol birliklerinden bir kismi1 Giiney
Kafkasya ve Giircistan’da kalict olmuslardir. Boylece bolgede bir yiizyili askin bir siire Mogol tahakkiimii
baslamistir. Mogollarin buradaki varligi bazi sorunlara yol agmis ve boylece Giircistan Kralligi’nda cesitli isyan
tesebbiisleri meydana gelmistir. Mogollar mezkir cografyada kaldiklar1 zaman igerisinde Giircii halkindan sik sik
vergi, kiyafet, erzak, at ve asker istemislerdir. Bu istekler karsisinda zor duruma diisen Giirci halki Mogol
yonetimine kars1 firsat buldukga karsi durmaya caligmistir. Mogol yonetimine karst diizenlenen isyan hareketleri
gesitlilik arz etmistir. Bazi isyan hareketleri dogrudan Giirciiler tarafindan Mogollara karsi diizenlenmisken
bazilar1 ise Mogollarin bir i¢ sorunu olarak ortaya ¢ikmistir. Yani Giircistan topraklart Mogollara kars1 Giirciiler
diginda diizenlenen baska isyan hareketlerine de sahne olmustur. Ozellikle Ilhanhlarin yikilis dénemine dogru
Giircistan cografyas: iizerinde Mogollara karsi ¢cok sayida isyan hareketi meydana gelmistir. Ayrica Ilhanli
Mogollarinin vasal devleti statiisiinde olan Giircii Krallig1 iThanlilarin baskilarindan kurtulmak amaciyla onlarin
diisman1 Altin Orda ile de iliski icerisinde olmuslardir. Altin Orda Hanligi da Ilhanlilara kars1 Giircistan
topraklarinda ¢ikan bazi isyan hareketlerini desteklemistir. Mogollara karsi diizenlenen eylemlerden en dikkat
¢ekeni Giircili feodal beylerinin ortaklasa almis oldugu karar sonucu gergeklemisse de bu isyan tesebbiis olarak
kalmistir. Yine, David Ulu ve David Narin’in de Giircistan topraklar1 iizerindeki isyan hareketleri bu konuyla
alakali dogrudan akla gelen bir diger tarihi vakadir. Bu donemde Mogollardan 6tiirii meydana gelen bazi isyanlar
ise Giircistan’in i¢ sorunu haline déniigmiistiir. Zira Mogollarin agir vergiler almalari Giircii yonetimi ve Gilircii
halki {izerinde ekonomik bir bunalim yaratmistir. Bu nedenle, donemin siyasi kargasalarinin en ilging 6rnegi Basil
Ucarmeli Vakasi olarak kayitlara gegmistir. Kral David Ulu’nun Giircistan'da olmadigi zamanlarda Basil Ucarmeli
yonetimde aktif bir rol iistlenmistir. Basil Ucarmeli 13. yiizyilin ortalarinda var olan biiyilk ekonomik krizi
hafifletmek amaciyla Giircii yonetiminin 6nlemlerinin gelistirilmesi ve uygulanmasi konularina dnciiliik etmistir.
Bu donemde Basil'in 6nerisiyle kiliseye ait arazilerin bir kismi1 yoksul niifusa ve toprak sahibi olmayan soylulara
dagitilmigtir. Bu durum din adamlari cenahinda rahatsizlik uyandirmis ve Basil’e karsi ¢esitli suglamalar isnat
edilerek yargilanmadan asilmasina sebebiyet vermistir. Bu makale ile Giircistan’a giren Mogollarin bolge lizerinde
miidahil olduklar1 olaylar Giircii Kralligi’nin dini ve ekonomik atmosferi iizerinden yeni bir baglama oturtulmaya
calisildig gibi Mogollara karsi yapilan isyan hareketlerine genel bir ¢ergeve sunulmasi amaglanmistir. Bu ¢alisma
tespit edilebildigi kadariyla Giirciilerin Mogollara kars1 diizenlemis oldugu isyan hareketlerini igcerdigi gibi bu
donemde meydana gelen ve Giircistan iizerinde gergeklesen diger isyan hareketlerine de deginmektedir.
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REBELLIONS UNDER MONGOL DOMINATION IN THE GEORGIAN KINGDOM
ABSTRACT

The Mongols first came to Georgia in 1220 and plundered the South Caucasus region. The Mongols’
existence was impermanent following their first arrival. When they returned after 1235, some of the Mongols were
there to stay in Georgia and Transcaucasia because Ogedei Khan had decided to march westward. This turned out
to be the beginning of Mongol domination for more than a century in the region. The Mongols constantly taxed
the Georgians and asked for provisions, clothing, horses and military manpower. The Georgians were
overwhelmed by the Mongols’ demands and revolted against them on every occasion. The acts of rebellion against
the Mongols varied. Some rebellions were plotted directly by the Georgians against the Mongols, while others
emerged as a domestic issue of the Mongols. The territory of the Georgian Kingdom witnessed different rebellions
of non-Georgians as well. Especially in the period leading to the collapse of the Ilkhanids, many revolts took place
on the territory of the Georgian Kingdom. The Georgian Kingdom was then the vassal state of the Ilkhanids. To
avoid the Ilkhanids’ domination, the Georgian Kingdom was also in contact with the Ilkhanids’ adversary, the
Golden Horde. The Golden Horde supported some revolts in the territory of the Georgian Kingdom against the
Ilkhanids. The most remarkable of the acts of rebellion against the Mongols was carried out as a result of a joint
decision of the Georgian feudal lords, but it failed. The rebellions of David Ulu and David Narin in Georgia are
also another historical case that is prominent on the subject. Some of the rebellions that occurred in this period
were triggered by the presence of the Mongols in the region. This was because the Mongols' heavy taxation turned
out to be an internal problem for the Georgians. The most interesting example of the period's political turmoil was
the case of Basil Ujarmeli. In this period, Basil Ujarmeli was an influential figure who took an active role in the
administration in King David Ulu’s absence in the country. Basil spearheaded the development and
implementation of the Kingdom’s policies to alleviate the impact of an economic depression in the mid-13th
century. Following Basil’s recommendation to allocate some of the Georgian clergy’s lands to the public, some of
the Georgian Church’s lands were allocated to the poor and some nobles who owned no land. However, the clergy
protested the distribution of the lands of the Church, and Basil was eventually hanged without a trial after a series
of allegations against him. In this article, a presentation of a general framework of the rebellions against the
Mongols, and the administrative practices of the Mongols in Georgia are put into a new context through the
religious and economic atmosphere of the Georgian Kingdom. As far as can be determined, this study includes the
rebellions endeavoured by the Georgians against the Mongols, as well as other acts of rebellion that took place in
Georgia during this period.

Keywords: Basil Ujarmeli, Georgian Kingdom, Mongols, David Ulu, Avag Mghargrdzeli.

GIiRiS

Cengiz Han 1206 tarihinde diizenlenen biiyiik kurultay ile birlikte Mogol Imparatorlugu’nu kurarak disiplinli
bir ordu olusturmay1 basarmistir. imparatorlugun kurulmasiyla birlikte Mogollar hizla ilerlemeye baslamislar,
dzellikle de ilerleyisleri sirasinda birgok iilkede olan iktidar boslugundan yararlannmiglardir.! Buradan hareketle
ayn1 yargiya donemin Giircii Krallig1 6zelinde varmak da miimkiindiir. Zira Kralice Tamar’dan sonra tahta ¢gikan
oglu Giorgi Lasa Mogollara karsi durmaya ¢alismis ve hatta bunun i¢in miittefik arayisma girmis olsa? da kisa bir
stire icerisinde 6lmiis, yerine gecen kardesi Rusudan ise Mogollara karsi dirayet gdsterememistir. Boylece 1206
tarihi itibariyla tarih sahnesinde yerlerini alan Mogollar Cebe ve Subutay Noyan komutasinda, Harezmsah
sultaninin ardindan gelerek 6nce Iran ardindan da Giiney Kafkasya ile tanisnuslardir. 1220/1221 tarihlerine denk
gelen bu ilk karsilasmada Giircistan’a gelen Cebe ve Subutay Noyan’in aslinda bu bélgede kalict olma gibi bir
amaglarinin oldugunu sdylemek yanlis olacaktir. Nitekim burada kalmamis ve kuzeye dogru ilerlemelerine devam
ederek Rus ve Kipgak ordulariyla savagmislardir. Giircii Krali IV. Giorgi Lasa’nin ordulariyla Mogollar arasinda
meydana gelen bu ilk karsilagmanin Mogollarin Hristiyan ordulariyla yapmis oldugu ilk karsilagsma oldugunu da
belirtmek gerekir.? Giircii ve Ermeni birlikleriyle yapilan ¢atismalarda elde edilen basari, Kuman/Kipgaklara karst

! Bayarsaikhan Dashdondog, The Mongols and the Armenians (1220-1335), Brill, Leiden 2011, s. 39.

2 Tamar déneminin dnemli komutanlarindan biri olan Ivane Mhargrdzeli 1210 Ahlat kusatmasinda yenilmesinin ardindan kiz1 Tamta’y
(Giirciye Hatun) Melik Evhad’la evlendirmis, onun kisa siire sonra 6lmesiyle birlikte Tamta Melik Esref (1200-1237) ile evlenmistir.
Mhargrdzeli ailesi, 6zellikle Kralige Tamar donemi Giircii yonetimine yakilig ile bilinen bir ailedir. Bundan 6tiirii Eyyubiler ile Giirciiler
arasinda bir bag olustugunu sdylemek yanlis olmayacaktir. Muhtemelen bu baga binaen olsa gerek Giorgi Laga’nin yardim istedigi kisilerden
biri Ahlat ve Cezire bolgesinin hiikiimdar1 Melik Esref olmustur. Digeri ise Azerbaycan hiikiimdar1 Ozbek Pehlivan’dir. Bahsi gegen
miittefikler Kral Giorgi’nin bu istegini kabul edip 1220 yilinin ilkbahar mevsiminde bir araya gelmek konusunda ortak karar almiglardir. Ciinkii
her biri Mogollarin ilkbahar mevsimine geldiginde ilerleyeceklerini diisiinmiislerdir. ibn-i Esir, “el-Kamil Fi’t Tarih”, Altinordu Devleti
Tarihine Dair Metinler, haz. W. De. Tiesenhausen, Maarif Matbaasi, Istanbul 1941, s. 29; Ayse Beyza Biiyiik¢inar, Saqartvelosa da Okros
Urdos Urtiertobebi XIII-XIV Saaukuneebshi (Kartuli Tskaroebis Mihedvit, Batum Shota Rustaveli Universitesi Insani Bilimler ve Edebiyat
Fakiiltesi (Yayimlanmamis Doktora Tezi), Batum 2019, s. 49-50. Ancak Mogollar onlardan 6nce davranip bolgeye saldirdiklarmdan bu ittifak
miimkiin olmamustir.

3 Denis Sinor, “The Mongols in the West”, Journal of Asian History, S. 33/1, Harrassowitz Verlag 1999, s. 2.
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cliretkar bir saldirgan sefer planinin ortaya ¢ikmasina neden olurken, Rus prenslerinin miidahalesi sonunda Kiev'e
kadar olan bolgenin isgalinin kapist agilmustir.*

IV. Giorgi Lasa® annesi Kralice Tamar’dan biiyiik bir cografya miras almustir. Selguklu Tiirkleri, Anadolu
ve Azerbaycan'daki Tiirkmen boylari, Bizanslilar ve Ermeniler arasindaki gilic miicadelelerinden yararlanan
Tamar'in ordulari, Giircii egemenligini ve etkisini Dogu Anadolu'ya kadar genisletmislerdi.® Mogollar
1221/1222’de Giiney Kafkasya bolgesine girdikten sonra 6zellikle Giircistan ve Azerbaycan 6zelinde Meraga,
Erbil, Tebriz ve Arran civarlarinda ayni yil igerisinde dolagmislardir. Yani ayni1 yil icerisinde mezkiir bolgelere
birden fazla kez girmislerdir. Giiney Kafkasya’ya ilk olarak Tebriz iizerinden giren Mogollar oradan Mugan’a ve
ardindan da Giircistan’a saldirmislardir. Mogollar Giirciilerin beklemedigi bir zaman olan kig ayinda Giircistan’a
gelmisler ve Tiflis civarina kadar olan her yeri ele gegirmislerdir. Giircistan iizerinden ikinci defa Tebriz’e
girmigler ve Tebriz’den agir vergi almiglardir. Mogollarin Giiney Kafkasya’ya gelmis olduklar1 ilk seferde
kendilerine Azerbaycan ve Arran bolgesinin hakimi Ozbek’in Tiirk menseili komutan1 Akkus 6nciiliik etmistir.
Mogollar civar bolgeler tizerine yiiriidiikten sonra iigiincii kez Tebriz’e gelmisler ve oradan da ikinci defa
Giircistan’a gegmislerdir. Bu ilk gelislerinin ikinci basamaginda Giircli ordularini Tamar déneminden itibaren
Giircistan’in énemli bir komutani olan Ivane Mhargrdzeli ve Prens Vahram komuta etmistir.’

Giircli ordusu Mogollara karsi gereken hazirliklar1 yapmis ve 30.000 asker ile Mogol komutanlar1 Cebe ve
Subutay’a kars1 direnmisler ancak muvaffak olamanuglardir.® Giirciiler igin 13. yiizy1l Kralice Tamar ile birlikte
yiikselis donemi oldugundan olumlu baslamissa da Mogollarla birlikte kotii bir sekilde devam etmistir. Zira
Mogollarin ilk saldirilarinin akabinde 1222-1223 yillar1 arasinda Giircistan Kipgak saldirilarina maruz kalmistir.
Ardindan da 1223 yili itibariyla IV. Giorgi Lasa vefat etmistir.® Giorgi Lasa’mn evlilik dis1 gocugu olan David
tahtta hak iddia edemedigi icin ayn1 yil onun yerine Giircistan tahtina Tamar’in kizi, Giorgi’nin kardesi Rusudan
kralice olarak ge¢cmistir. Rusudan 1224 tarihinde Mogollarin Giiney Kafkasya topraklarina girmesinin ardindan
Papa’ya mektup yazmustir. Kralice Rusudan, Papa III. Honorios’a yazdigi mektubunda ni¢in tam direnis
gosteremedigini kendi ifadeleriyle agiklamigtir. Mektupta, Mogollarin iyi bir Hristiyan olduklarin1 zannettikleri
i¢in onlardan kaginma geregi duymadiklarini yazmasi aslinda genel bir Giircii siyasi yonelimini de gostermektedir.
Nitekim tarih boyunca Giirciiler siyasi duruslarini dini hassasiyet, tercih ve kaygilarini 6n plana koyan hamlelere
gore ayarlamiglardir. Rusudan, bu mektubunda Papa’ya kardesi Giorgi Lasa’nin Hagli seferleri i¢in askeri yardima
hazir oldugunu ancak bunu gerceklestiremeden Mogollarin geldigini ve onun da vefat ettigini bildirmistir. Ayrica
kendilerinin Hagli ordularina askeri yardim saglamaya hazir olduklarini iletmis ve Papa’dan da kutsanmishgim
yollamasini istemistir. Papaya mektup yazanlardan biri de Atabeg Ivane Mhargrdzeli olup, o da ayni ifadeleri
mektubuna eklemeyi ihmal etmemistir. Bu her iki mektubu da Papa cevaplamistir.!® Ozellikle Ivane
Mhargrdzeli’nin mektubuna cevap verirken onun askeri yeteneklerini évmiistiir.!! Atabeg Ivane’nin Papa’ya
yazmis oldugu mektuplar Mogollarin ilk gelislerinin akabinde ger¢eklesmis olup hem Rusudan’in yeni iktidarini
hem de Mogollarin {ilkelerine girdiklerini haber vermek amaglarini tagimaktadir. Aslinda ilk mektuplarda
Mogollara karsi agikca bir yardim istegi bulunmamaktadir. ilk Mogol akinlar1 kalict olmadigindan ve Giirciilerin
toparlanmak i¢in zamanlar1 oldugundan muhtemelen Giircii yonetimi bu saldirilarin ardinin gelecegini hesaba
katamamistir. Mogollarin ikinci defa Giircistan’a girmesinin akabinde Kralice Rusudan’in Papa’dan yardim
istedigine dair bir mektup gonderdigi konusunda kaynaklar bilgi vermektedir. Ancak ilk mektubun aksine ikinci

4 Alexander V. Maiorov, “The First Mongol Invasion of Europe: Goals and Results”, Journal of the Royal Asiatic Society, S. 32/4, Cambridge
2021, s. 2.

 Lasa, Giorgi’nin ikinci adidir. David Tiniskashvili-loane Kazaryan, “Cvarosnebi da Kartvelebi: Kritikuli Midgoma Kartuli
Istoriografiisadmi”, Kadmosi, 6, Tbilisi 2014, s. 23.

¢ Antony Eastmond, Tamta’s World The Life and Encounters of a Medieval Noblewoman from the Middle East to Mongolia, Cambridge
University Press, Cambridge 2017, s. 3.

7 Mogollarin Giircistan’a girip bolgede savagmalari konusunda kaynaklarda farkli tarihler mevcuttur: Grigor Ermeni takvimine gére 1214
senesini gostermektedir. Aknerli Grigor, Ok¢u Milletin Tarihi, haz. Hrand D. Andreasyan, Yeditepe Yaymlari, istanbul 2012, s. 23; Hasan
Oktay, Ermeni Kaynaklarinda Tiirkler ve Mogollar, Selenge Yaymlari, Istanbul 2007, s. 199. Vardan’a gore Mogollar 1222 senesinde
gelmislerdir. Miiverrih Vardan, Tiirk Fetihleri Tarihi (889-1269), ¢ev. Hrant D. Andreasyan, Post Yaym Dagitim, Istanbul 2017, s. 93; ibnii’l-
Esir’e gore ise, 1221 Ocak ayinda savas vuku bulmustur. Ibn-i Esir, age, s. 27. Aym sekilde Simon de Saint Quentin de 1221. yilda Isa’min
viicut buldugu zaman olaylarmn oldugunu bildirmektedir. Simon de Saint Quentin, Bir Kesisin Anilarinda Tatarlar ve Anadolu 1245-1248, gev.
Erandiz Ozbayoglu, Dogu Akdeniz Kiiltiir ve Tarih Arastirmalar1 Vakfi, Alanya 2006, s. 37. Birgok tarihgi de 1221 senesini esas almaktadir.
Omegin Grousset, 1221 Subat aymi verir. René Grousset, Bozkir Imparatorlugu Atilla/Cengiz Han/Timur, ¢ev. Resat Uzmen, Otiiken
Yayinlari, Istanbul 2006. s. 278; Ayse Beyza Biiyiikginar, “Giircii-Mogol Iliskilerinin Ik Evresi: 1220-1247”, Karadeniz Arastirmalart
Enstitiisii Dergisi, 4/6, Trabzon 2018, s. 270; Biiyiik¢inar, agt, s. 51-52.

8 Abraham Constantin Mouradgea D’ohsson, Mogol Tarihi, gev. Mustafa Rahmi, not. Ekrem Kalan, Selenge Yaymlari, Istanbul 2021, s. 118-
121.

? Lasa Giorgi’nin Mogollar ile yapmis oldugu savas sirasinda aldig1 yaradan 6tiirii 8Imiis olma ihtimali iizerinde durulmaktadir. Konu hakkinda
bk. Tiniskashvili-Kazaryan, agm, s. 24.

10 Kralige Rusudan ile Atabeg Ivane Mhargrdzeli’nin mektuplari igin bk. Nergis Atag, “13. Yiizyillda Anadolu ve Kafkasya: Mkhargrdzeli
Siilalesine Bagli Mimaride Papa 1. Sylvester Figiirii”, Selcuk Universitesi Edebiyat Fakiiltesi Dergisi, S. 47, Konya 2022, s. 245-246.

1 Atag, agm, s. 239, 245-246; Tiniskashvili-Kazaryan, agm, s.25.
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mektup giinimiize ulagsmamistir. S6z konusu ikinci mektupta Papa tarafindan verilen cevaptan Rusudan’in
kendisinden Mogollara kars1 askeri yardim istedigi de anlagilmaktadir.'?

Mogollarin Giircistan’a ilk giriglerindeki tahribat ikincisiyle kiyaslaninca yok denecek kadar az seviyede
kalmistir. Bu Mogol saldirilarinin hemen akabinde de Giirciiler kendilerini toparlayamadan dénemin 6nemli bir
giicli olan Harezmgah Celaleddin 24 Ocak 1225’de Giirciilerin {izerine saldirmig ve Tiflis bagkentli yeni bir siyasi
tesekkiil kurmustur.'® Celaleddin Harezmsah Giircistan’1 fethedip Kralice Rusudan’mn emriyle hareket eden Ivane
ve Salva komutasindaki Giircii ordularini'* maglup ettikten sonra Azerbaycan tarafinda Atabeg Ozbek’in ¢ikartmis
oldugu isyam bastirmak igin Giircistan’dan ayrilmistir. Ancak Ozbek’in Tebriz’de isyan ettigi haberini alinca
Celaleddin Harezmsah Tebriz’e donmiis ve orada galibiyet kazanmistir.!> Burada hakimiyetini giivence altina
almasmin ardindan Giircistan iizerine tekrar yiiriimiistiir. Tiflis’te yerlesik Iran kokenlilerin Harezmsahlar’a
yardim etmesiyle birlikte 10 Mart 1226 tarihi itibariyla Harezmsahlar tarafindan Tiflis sehri fethedilmistir. Vezir
Serif-iil Miilk Tiflis sehrine vali olarak gérevlendirilmistir.'® Giirciiler ise kuzeye dogru ¢ekilmislerdir.!” Akabinde
Celaleddin Gence’ye dogru ilerlemeye devam etmistir. Ilerlemesi esnasinda Giirciilerin Tiflis’e girmek igin
birtakim hazirliklar yaptiklarini Tiflis’te biraktig veziri Serif-iil Miilk’iin gdndermis oldugu mektuplar vesilesiyle
dgrenmistir.'® Hakikaten de Giirciiler Harezmsah kuvvetlerine karsi bir isyan hareketi icerisinde bulunarak
kendileri agisindan miihim bir sehir olan Tiflis’e girmislerdir. Sehre girdikten sonra sehrin kendileri tarafindan
giivenliginin saglanmasinin neredeyse imkansiz oldugunu gorerek sehri atese vermislerdir. '

1230 yilina gelindiginde Bati Giircistan’da bulunan Kralice Rusudan’in Mogollara karsi yapmis oldugu
cesitli diplomatik temaslardan biri de esi Mugiseddin Tugrulsah’tan olma kiz1 Tamar’1 (Giircii Hatun) Selguklu
meliki Giyaseddin Keyhiisrev ile nisanlamasi olmustur. Tamar ile Giyaseddin’in evlenme zamani geldiginde
Tamar ile birlikte Giorgi Lasa’nin oglu David de Konya’ya gitmistir. Bunun ardindan da Rusudan heniiz 5 yaginda
olan oglu David’i (David Narin) kral naibi olarak atamis, ancak saray erkami iilkenin igerisinde bulundugu
durumdan miitevellit diizenlenen tdrene katilamanustir.°

1. Mogollarin Giircistan Uzerine Ikinci intikali

Mogollar, Giircistan’a 1235/1236%! yilinda ikinci defa tekrardan girmislerdir. 1220°den itibaren art arda
saldirilara maruz kalan Giircistan oldukca gii¢siiz durumda kaldig: icin Mogollara karst direng gosterememistir.
Feodal beyler Mogollarmn ikinci gelisleri karsisinda oldukca paniklemislerdir. Bundan sonra bolgede baglayacak
Mogol tahakkiimii V. Giorgi dénemine?? kadar devam etmistir. Yani bir asirdan biraz daha fazla bir zaman
Giircistan Mogol istilast altinda kalmistir. Mogollar bdlgeye ikinci gelislerinde Cormagan Noyan komutasinda
ilerlemislerdir. Giiney Kafkasya cografyast Mogollar tarafindan yagma ve talan edilmistir. Her ne kadar Rusudan
Mogollara karsi ¢esitli diplomatik temaslarda bulunduysa da basarili olamamistir. Bu sebepten dolay1 da bagkent
Kutaisi’yi terk etmek durumunda kalacaktir.?

Giircistan’a ikinci defa giren Mogollar, Karakurum’da oturan Ogedey’in emriyle Giiney Kafkasya’ya
gelmiglerdir. Kafkasya’ya gelen bu Mogol birliginin igerisinde Cormagan’in disinda Benal ve Mular isimli iki
noyanin daha adin1 bilmekteyiz.>* Burada dikkate deger husus, Giircii yonetimi ile Mogollar arasindaki iliskiler
merkez Karakurum-Giircistan arasinda degil Batu’nun karargahi olan Saray ile Giircistan arasinda gergeklesmistir.

12 Tiniskashvili-Kazaryan, agm, s. 25.

13 Genceli Kiragos, Mogol Istilas1 1220-1265, gev. Mahmut Kemal Bey, haz ve not. Fuat Hacisalihoglu, ilhan Aslan, Post Yaynlari, Istanbul
2018, s. 24; Biiyiik¢nar, agm, s. 270-271.

14 Ciiveyni 1225 senesinde Garni’de meydana gelen savasta Giircii ordularinin asker sayismni 30.000 olarak vermektedir. Bk. Alaaddin Ata
Melik Ciiveyni, Tarih-i Cihan Giisa. ¢ev. Miirsel Oztiirk, Tiirk Tarih Kurumu, Ankara 2013, s. 359. Piskopos Stepanos ise bu savasta Ivane
komutasindaki Giircii ordularinim asker sayismin 60.000 kisi oldugunu séylemektedir. A. G. Galstyan, “Piskopos Stepanos Vakayinamesinden
Alnt1”, Ermeni Kaynaklarina Gére Mogollar XIII-X1V. Yiizyila Ait Eserlerden Alintilar, ¢ev. ilyas Kamalov, Yeditepe Yaymlari, Istanbul
2005, s. 64.

'S Mohammed En-Nesawi, Histoire du Sultan Djelal ed-din Mankobirti Prince du Kharezm, gev. O. Houdas, Ernest Leroux, Paris 1895, s.
183-184; Ayse Beyza Ercan, “Orta Cag’da Ardahan”, Ardahan Degerlemeleri- 3- Deger, Potansiyeller, Yaklasimlar, ed. Thsan Kurtbas, Nobel
Akademik Yayncilik, Ankara 2021, s. 186.

19 Ernst Honigmann, “Tiflis”. MEB Islam Ansiklopedisi, C. 12/1, Eskisehir 2001, s. 269.

17 Vladimir Aleksandrovi¢ Gscedordlevskiy, Kiigiik Asya’da Sel¢uklular, gev. Abdiilkadir inan, haz. Timurlan Omorov, Tiirk Tarih Kurumu,
Ankara 2015, s. 40.

'8 Aydin Taneri, Harezmsahlar, Tiirkiye Diyanet Vakfi Yayinlari, Ankara 1993, s. 67.

1 Honigmann, agm, s. 269.

20 Nikoloz Berdzenisvili-Simon Canasia, Giirciistan Tarihi (Baslangigtan 19. Yiizyila Kadar), gev. Hayri Hayrioglu, Sorun Yaymlari, Istanbul
1997, s. 165; Kartlis Tskhovreba A History of Georgia, foreword, Roin Metreveli, Artanuji Publishing, Tbilisi 2014, s. 327-328.

2! Mogol ordulari, Cormagan Noyan komutasinda 1232 tarihinde Giircistan’a ve ona tabii olan Ermenistan’a girmislerdir. Bertold Spuler, /ran
Mogollar: Siyaset, Idare ve Kiiltiir [Thanlilar Devri, 1220-1350, Tiirk Tarih Kurumu, Ankara 2011, s. 45; Tiniskashvili-Kazaryan, agm, s. 25.
22V, Giorgi ilk olarak 1299-1302 yillar1 arasinda tahta ¢ikmugtir. Ancak 1302 yili itibariyla tahta ¢ikan ITI. Vakhtang’in 1314 yilinda dlmesiyle
birlikte ikinci defa Giircii Krallig1 tahtina sahip olur ve 1314 yilindan 1346 yilina kadar Giircistan Kralligi’n1 yonetir. Mogollara kars1 Giircii
Kralligi’nin bagimsizligini kazandigi i¢in Giircil tarih yaziciliginda muhtesem anlamina gelen brtskinvale unvaniyla taninir. Bk. Biiylik¢inar,
agt, s. 136.

2 Berdzenisvili-Canasia, age, s. 166-167.

24 Aknerli Grigor, age, s. 24.
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Anonim Giircii Kronigi’nde Batu biiyilk Mogol kagani olarak goriilmistiir. Ciinkii karargahi Giircistan ile
Karakurum arasinda bulunan Batu, kendi sahasi ile Karakurum arasinda aracilik yapmis, haberlesmeyi saglamistir.
Merkeze uzak olan Giircistan Kralligi’na o donemde en yakin olan Mogol ulusu Altin Orda Mogollart oldugundan
Batu’yu biiyiik kagan olarak gérmiislerdir. Ayrica Batu Rusya’ya boyun egdirdikten sonra Iran ve gevresindeki
ortamin siyasi agidan karigikliindan yararlanip Kafkasya’da fethedilen yerlerin egemenligini saglamistir. Bu
sebepten de Giircistan ve civarinda gelisen olaylara rahatlikla miidahil olabilmistir.?> Batu’nun yasadig1 dénemde
Altin Orda-Giircistan iliskileri gayet iyi bir sekilde ilerlemistir. Batu’nun tiim milletler igerisinde en ¢ok saygi
gosterilmesi gereken milletin Glirciiler oldugunu sdylemesi de bu yargiy1 desteklemektedir. Batu gergekte boyle
bir s6z sdylememisse bile Mogollarin Giirciilere karsi olan tutumu bu yargiy1 bir nebze de olsa desteklemektedir.2°

Rusudan, Mogollarin iilke igerisinde yapmis oldugu tahribatlardan sonra Mogol hiikiimdari ile gériismek ve
Mogollarla barig anlagmasi yapmak istemistir. Giircii Kraligesi Rusudan, Batu ile anlasma yapmak amaciyla
el¢isini onun huzuruna géndermis ve taraflar anlasma imzalamislardir. Anlasmanin hangi tarihte yapildigi ile ilgili
kesin bir bilgi olmamakla birlikte literatiirde olan farkli tarih araliklari anlagsmanin 1239 ile 1243 yillar1 arasinda
yapildigina isaret etmektedir. Kaynaklar agirlikli olarak bu anlagmanin Atabeg Ivane Mhargrdzeli’nin oglu Giircii
yonetiminden Avag Mhargrdzeli ile yapildigini ifade etmektedirler.?’ Yine de bazi Giircii tarihgiler anlasmanimn
Rusudan’in bilgisi dahilinde yapildigin1 belirtmektedirler. Acikcast bahsi gecen bu anlagma kiminle yapilmis
olursa olsun sonuglar1 bakimindan Giircistan’1 derinden etkiledigi agiktir. Zira bu anlasmaya gore;

Giircii yonetimi Mogol hiikiimdarini taniyacaktir.

Dogu Giircistan’da Giircii hitkiimdarinin yan sira Mogollar da s6z sahibi olacaklardir.
David Narin Mogollar tarafindan Dogu Giircistan’mn krali olarak taninacaktir.

David Narin, hiikiimranligini onaylatmak iizere Batu’nun huzuruna gidecektir.

Bat1 Giircistan bagimsizligini koruyacaktir.

Giircii hiikiimeti Mogollara yillik 50.000 perpara vergi verecektir. 2

Giircii ordusu savas zamanmda Mogollara asker destegi saglayacaktir.3°

AR A ol

Bu anlagma ile birlikte Giircistan bagimsizligini kaybetmis ve Mogollara harag veren ve savas zamaninda
askeri destek saglayan, onlarin siyasi ve askeri alanda miittefiki olan bir devlet konumuna gelmistir. Anlasma
sonrasinda Rusudan’a Tiflis ve Giircistan’in tamamini vermislerdir. Bununla birlikte Rusudan’in oglu olan David
Giircistan krali olarak tammmustir.3! Giircii Kralligi Mogollar tarafindan sekiz ayr1 idari birime béliinmiis, hepsinin
basina da Giircii feodal beyler gorevlendirilmistir. Fakat bu idari diizen Giircii Kralligi’nda yiiriimemis ve kisa
stire igerisinde dagilmistir. Bu arada Rusudan ve oglu David tahta sahip olmuslarsa da David Batu Kagan’in
huzuruna ¢ikmis, oradan da Karakurum’a goénderilmistir. Kralige Rusudan ise 1245 senesinde dlmiistiir. >

Batu Han’in dliimiine kadar (6. 1255/1256) Giircistan Altin Orda Devleti’nin vasali olarak yasamis ancak
Hiilagt ve ordularmin iran’a gelmesiyle birlikte bolge ilhanli hakimiyeti altia girmistir.>* Giircistan, Mogollar
acisindan hem zengin meralara sahip olmasi ve ikliminin elverigli olmasi hem de savas zamaninda askeri gii¢
olarak kullanabilecegi niifusun var olmasi sebebiyle 6nem arz etmistir. Bu sebepten dolay1 da Mogollar, siyasetleri
geregi Kafkasya’nin miithim bir devleti olan Gtircistan’t uzun bir muhasaradan sonra ele gecirmis, ardindan da iki
kral tayin ederek bolmiislerdir.’* Bu béliinme Giircistan’1 olduk¢a yiprattigi gibi merkezi siyasi yapmmn da
erozyona ugramasina sebebiyet vermistir.

Kralice Rusudan’mn 1245 yilinda 6lmesiyle birlikte, IV. Giorgi Lasa’nin oglu David Ulu (Biiyiik David)
(1247-1270) ve Rusudan’in oglu David Narin (Kiiciikk David) (1245-1259) arasinda iilke ikiye boliinmiis olup,
David Ulu Tiflis merkezli olarak Dogu Giircistan bdlgesinde, David Narin ise Bat1 Giircistan bolgesinde sdz sahibi
olmustur. 1246 tarihinde merkez Karakurum’da gergeklesen biiylik kurultaya Batu Han disinda birgok kisi
katilmistir. Giircistan’dan David Narin ve David Ulu da bu kurultayda yer almislardir. Bu kurultayda Giiyiik Han
tarafindan kimin Giircistan krali olacagi belirlenmistir. Giiyiik Han, yas olarak daha biiyiikk oldugu i¢in David

% Biiyiikginar, agt, s.74.

26 Spuler, age, s. 46, 391.

27 Allen, age, s. 113.

28 Berdzenisvili-Canasia, age, s. 167-168; Kartlis Tskhovreba, age, s. 331.

2 Johann de Plano Carpini bu haracin yilda kirk bin hyperper oldugunu sdylemektedir. Seyahatnamesini yazmis oldugu 1245-1247 yillart
arasinda bu paray1 Giirciilerin hala 6dediklerini vurgulamaktadir. Johann de Plano Carpini, Mogolistan Seyahatnamesi 13. Yiizyilda Avrupa’dan
Orta Asya’ya Yolculuk, ¢ev. Ergin Ayan, Kronik Yaymlari, Istanbul 2021, s. 96, 113. Spuler, Giircistan ve Ermenistan’m 1230 ile 1245 yillari
arasinda 40.000 hyperper 6dedigini belirtir. Spuler, age, s. 354. 50.000 altin vergi 6dendigi hakkinda bk. Mustafa Akkus, Mogol Istilasina Dini
Mubhalefet IThanhlarin Anadolu’daki Dini Siyasetleri, Cizgi Kitabevi, Konya 2022, s. 227.

30 Bu anlasma geregince 1243 yilinda Anadolu Selguklu Devleti ile Mogol kuvvetleri arasinda meydana gelen Kdsedag Savasi’nda, Giircii ve
Ermeni birlikleri Mogol askerlerinin yaninda sag kanatta savasmistir. Aknerli Grigor, age, s. 34; Biiyiik¢inar, agt, s. 73.

31 Kartlis Tskhovreba, age, s. 332-334.

32 Berdzenisvili-Canasia, age, s. 168-170; Akkus, age, s. 227.

33 Berdzenisvili-Canasia, age, s. 175.

3 Akkus, age, s. 228.

GTTAD, Cilt: 5, Say1: 9, Ocak 2023 133



MOGOL TAHAKKUMU ALTINDA GURCU KRALLIGI’NDA CIKAN iSYAN HAREKETLERI

Ulu’nun tahta ¢ikmasina karar vermistir. David Narin’in ise ona naiplik etmesi gerektigini sdyleyerek onun
Oliimiinden sonra kendisinin tahta gegebilecegini buyurmustur. Bu kurultayda Giiyiikk Han, Rum, Musul, Sam ve
Giircii sehirleri iizerine Ilciktay (Elcigidey) isimli bir noyani gorevlendirmistir.>> Annesi dolayistyla tahta
¢tkmasinda problem ¢ikartilan David Ulu, Mogollar tarafindan Giircii Krallig1’nin yeni hiikiimdart yapilmastir.
Fakat Anonim Giircii Kronigi’nde ise, Hiildgd’ nun bu ise karistigin1 ve her iki David’in ortak ve esit bir sekilde
Gircistan’1 yonettigi yazmaktadir. Bu sekilde David Ulu ve David Narin Tiflis’te tahta birlikte oturmuslar ve
Hiilagi’ya bagl kalmislardir. Anonim Giircli Kronigi Kartlis Tskhovreba her iki kralin da birbirine saygi
duydugunu sdylese de Giorgi Lasa’nin oglu David Ulu’nun daha kidemli olduguna da vurgu yapmaktadir.*®

David Ulu ile David Narin iilkede bulunmadig1 zamanlarda kralligin bagsiz kalmasi da Mogollarin Giircii
yonetiminde karigiklik ¢ikmasina sebebiyet verdigi hususlardan biridir. Mogol tahakkiimii altinda Giircistan kendi
gelenek ve idari sistemlerini isletememislerdir. Mogollardan once, Giircistan taht1 bos kaldiginda tahta naiplik
edecek kisi hazirdi ancak Mogollar bu duruma miidahil olup, kral iilkede bulunmadiginda Giircii Kralligi’na asker
kokenli kisilerin naiplik etmesini saglamaya ¢alismislardir. Bundan 6tiirli de askeri bir kisilik olarak Egarslan
Bakurtsikheli tayin edilmistir. Egarslan da atandi1 bu gorev vasitasiyla Mogollarla iyi iligkiler kurarak giiciine
gii¢c katmaya baglamistir. Hatta kral yetkilerinin tiimiinii ele gegirmeye calisacak kadar ileriye gitmistir. Bu durum
da Giircii ileri gelenleri tarafindan iyi karsilanmamis ve feodal beyler askerlerini toplayarak Egarslan’a karst
durmugslardir. Neticede Giircistan Kralligi’nin yasal varisinin tahta ¢ikmasi sorunu giindeme gelmis ve Giorgi
Lasa’nin oglu David bunun iizerine tahta getirilmistir. Bahsi gegen olaylar muhtemelen 1247 yilindan biraz 6nce
meydana gelmis olsa gerektir.?’

2. Mogollara Kars: i1k isyan Hareketi

1235’1i yillardan itibaren baglayan Mogol egemenligi iilkeye basta ekonomik agidan olmak tizere birgok
yonden agir bir yiik bindirmigtir. Mogollar kendilerine kars1 bir gii¢ olusmasin1 énlemek amaciyla Giircii feodal
beyleri kendi taraftar1 olanlarla kendi taraftar1 olmayanlar olarak ayristirarak ihtilafli bir ortam olugturmusglardir.
Bahsi gecen durumu da genel olarak bu bdlgelere daha 6nceden gondermis olduklari casuslar araciligryla
yapmuslardir.3® Taraflar arasinda yapilan baris anlasmasindan kisa bir siire sonra Mogollar Giirciilerden vergi
istemeye baslamislardir. Ogedey’in gérevlendirmis oldugu ve Giircistan’dan mesul bulunan Cormagan Noyan’mn
hususi vergi tahsildarlari bulunmustur.>® Mogollar tarafindan vergi, asker, kiyafet, yiyecek ve at gibi temel
ihtiyaclarin sik sik istenmesi Giirciileri oldukga rahatsiz etmis ve onlar1 birgok ydnden zor durumda birakmustir.
Kiragos, Mogollarin Glircii topraklarinda bulunan ne varsa her seyi aldiklarini ifade ederek durumun vahametini
ortaya koymaktadir. Gelisen olaylar neticesinde, Mogollarin Giircii halkindan aldiklar1 vergilere ve baskilarina
kars1 halktan sesler yiikselmeye baslamigtir. Dénemin kayitlarina giren ilk kalkisma vakasi Avag Mhargrdzeli ile
Mogollar arasinda gerceklesmistir. Giirciilerle anlasma masasina oturan Mtavari*® Avag Mhargrdzeli vergilerle
alakali durumdan 6tiirii Mogol askerlerinden biriyle tartismis ve 6ldiiriilmekten korkarak Rusudan’in yanina iltica
etmigtir. Ancak Mogollar kendisiyle irtibata gegerek geri donmesini ve kendisine hicbir sekilde zarar
vermeyeceklerini telkin etmislerdir. Avag da Mogol hanina hala itaat halinde oldugunu bildirmis ve geri
donmiistiir. Onun geri dénmesinden sonra Mogollar Glircistan’dan vergi tahsil etmek igin gorevlendirilmis olan
Tunguz Aga ile birlikte Avag’t Rusudan’in huzuruna g¢ikartmiglardir. Bu sekilde Giircistan’in Mogol haninin
hakimiyetini tanimasimi Rusudan’a iletmesini istemislerdir. Avag Mhargrdzeli Kralice Rusudan’in huzuruna
¢ikarak durumu arz etmis, Rusudan da bu teklifi kabul etmistir. Boylece hem kendisinin hem de oglunun Mogollara
baglilik gdsterecegi konusu kesinlestirilmistir.*! Avag’in Mogollarla tartismasim aslinda Mogollara karsi kayitlara
gegen ilk karsi ¢ikis olarak yorumlamak miimkiindiir ama basarisizlikla sonuglanmustir.

Siklikla alinan vergilerden dolay1 tepkiler halk arasinda artmaya devam etmistir. Ekonomik agidan zorlanan
feodal aileler birleserek Mogollara karsi isyan girisiminde bulunmak istemiglerdir. Giircistan Kralligi’'nda bagkent
Tiflis’te oturan David Ulu huzurunda bir giin biiyiik bir ziyafet verilmis ve bu etkinlige 6nemli Giircii feodal
beyleri ile yetkilileri katilmiglardir. Ziyafet esnasinda Giircii beylerinden biri sarhoslugun verdigi etkiyle herkes
adina s6z almis ve yaklasik bin prensin varligindan bahsederek, bu prenslerin de bazisinin bin bazisininsa bes yiiz
bin kadar atlh askeri bulundugunu dile getirmistir. Bu sebeple de Ermeni ve Giirciilerin eger birlesirlerse Mogollara
kars1 bir durus sergileyebilecekleri hususunu dile getirmistir. Bu konusma Giircii Krallig1r’min hiikiim siirdiigii tiim
topraklara yayilmigtir. Ziyafet esnasinda orada bulunanlar Mogollar1 yenebileceklerini diisiindiikleri gibi onlara

35 Bbii’l Ferec ibnii’l Ibri, Tdrihu Muhtasari’d- Diivel, gev. Serafeddin Yaltkaya, Tiirk Tarih Kurumu, Ankara 2011. s. 22; Spuler, age, s. 47.
3¢ Kartlis Tskhovreba, age, s. 346.

37 Berdzenigvili-Canasia, age, s. 171-172.

3% Akkus, age, s. 229.

39 Spuler, age, s. 334.

40 “Mtavari” Giircli feodalizminde Avrupa feodalizmindeki “diik” unvaninin karsiligi olmakla birlikte eristavi kelimesiyle es anlamh olarak
kullanilmaktadir. Avag, mtavari unvani disinda babasi Ivane Mhargrdzeli’'nin unvani olan ve Selguklulardan Giirciilere gegmis olan “atabeg”
unvanini da kullanmustir. Ercan, agm, s. 16-18.

4! Miiverrih Kiragos, Ermeni Miiverrihlere Gore Mogollar, ¢ev. Giirsoy Solmaz, Elips Kitap, Ankara 2009, s. 40-41.
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kars1 yapacaklar1 isyan hareketi igin bir kumandan dahi tayin etmislerdir.*> Krigos ise; ziyafette bulunan Avag’mn
bu goriise siddetle karsi ¢iktigini fakat o ziyafette bulunan Mogol askerlerinin bunu 6grendigini ve biiyiik hanlarina
haber verdiklerini bildirmektedir. Bunun iizerine Mogollar oradaki bir¢ok Giircii beyini hapsetmisler ve Giirciilere
kars1 savas hazirligina girismislerdir. Ancak Avag’n dostu olan Cagatay, biiyiik hanin buna siddetle kars1 ¢iktigini
bildirmistir.*> Aknerli Grigor, ziyafette bulunan Mogol askerlerinden bahsetmemistir. Buna karsilik ziyafette
bulunanlardan birisi Mogollara burada konusulanlari haber vermistir demektedir. Ancak Kiragos da Aknerli
Grigor da Giircii Kralligi’nin igerisinde bulundugu siyasetten otiirii hakli olabilirler. Mogollarin bu ziyafetten
haberlerinin nasil oldugu gercegi bir tarafa bu olayim sebebi hakkinda Aknerli Grigor’da su ifadelere rastliyoruz:
... Dogu iilkelerinde, Mogollarin haricinde hi¢chir diisman bulunmuyordu. Mogollar ise, sik sik Giircii ve Ermeni
prenslerine gelerek yeni vergiler talep ediyorlardi. Kimisinden altin islemeli kumaglar, kimisinden dogan,
kimisinden de iyi cins képek ve at isteyerek, onlari mal, tagar ve khalan’dan baska bu gibi talepleri yerine getirmek
zorunda birakiyorlardi. Hal boyle olunca, Giircii prensleri, bu durum dolayisiyla, surf eglence ve saka kastiyla o
sozleri sarf etmislerdi.** Aknerli Girigor mezkir ziyafette konusulan konularin ve Mogollara kars: yapilmasi
planlanan isyanin aslinda sadece saka amacgli oldugunu sdylemektedir. Fakat bu goriis tespit edebildigimiz
kadariyla sadece Aknerli Grigor’da yer almaktadir. Bununla birlikte bu ayaklanma plani birkag farkli kaynakta yer
aldigindan Giirciilerin gercekten de Mogollara karst toplu bir isyan tesebbiisii igerisinde yer aldigmi sdylemek
yanlis olmayacaktir. Zaten Giircistan’in igerisinde bulundugu durum goz 6niine alindiginda da bu isyan hareketi
beklenen bir durum olarak kendisini géstermistir.

Bahsettigimiz bu isyan hamlesi 1245 yili civarinda Cavakheti bolgesinde meydana gelmis olup Giircii tarih
yaziminda Kokhtastavi Komplosu (Giir: 30b@sbosgol 89omgdvegds) olarak bilinmektedir.*S Mezkir olay
Anonim Giircii Kronigi Kartlis Tskhovreba’da yer almaktadir. Anonim Giircii Kronigi’nde ziyafete katilan
beylerin adlar1 tek tek yazmaktadir. Bu beylerden bazilar1 daha 6nceden Mogollar tarafindan olusturulan sekiz ayri
idari birimin basina gérevlendirilen kisilerdendir. Giircii ileri gelenlerinin ortaya ¢ikarttigi ve daha sonra Tsotne
Dadiani’nin Giircistan’da milli kahraman olarak goriilmesine sebebiyet verecek mevzubahis olayr Anonim Giircii
Kronigi 6zetle su sekilde anlatir: Egarslan Bakurtsikheli, Tsotne Dadiani, Varam Galgeli, Kvarvare Cakeli, Sota
Kupri, Gamrekeli Toreli, Sargis Tmogveli, Torgva Pankeli ve Samtshe’nin komutan1i Cavakheti bolgesinde
bulunan Kohtastavi’de bir araya gelerek ayaklanma konusunda bir karara varmislardir. Bu karara gére Mogollara
kars1 yapilacak bu isyan hareketi ismi gegen feodal beylerin hepsinin kendi bolgelerinde ayni anda baslatilacakt.
Ancak Mogollar bu toplantinin konusunun ne oldugunu anlamis olacaklar ki, toplantry1 basmiglar ve bu feodal
beylerin birgogunu yakalayarak hapse atmiglardir. Bahsedilen beyler, Cormagan Noyan tarafindan yargilanmig
olsalar da kendilerine yapilan su¢lamalarin hepsini reddetmiglerdir. Ancak Cormagan Noyan liderligindeki
Mogollar bu duruma inanmamiglar ve yargilanan feodal beyleri soydurarak viicutlarina bal serbeti siirdiirmiis,
giinesin altinda agag kaziklarina baglatmak suretiyle kendilerine gergegi sdylemeleri konusunda iskence yapmis
ve Oliimle tehdit etmislerdir. Samegrolo bolgesinin meshur feodal beyi Dadiani ise Mogollarin elinden kagmis
ancak diger feodal beylerin bagina gelenleri duydugunda ise arkadaglarinin yanina gitmistir. Cirilgiplak soyunarak
giinlerden beri sorgulanan arkadaglarinin yanina oturmus ve ayni cezanin kendisine uygulanmasini saglamistir.
Dadiani’nin bu hareketini géren Mogollar oldukga sagirmis ve kendisine nigin gelip teslim oldugunu sormuslardir.
Dadiani de bunun iizerine; “benim arkadaslarim sugsuzdur, yasalarimiz sugsuzlart cezalandiriyorsa beni de
cezalandirmalisiniz, zira o toplantida ben de vardim” seklinde bir cevap vermistir. Bu sekilde Mogollar, feodal
beylerin sugsuzluguna inanmis ve hepsini serbest birakmislardir.*® Yani Ermeni kroniklerinin aksine Giircii
kronigine gore diger Giircli soylularini kurtaran Avag Mhargrdzeli degil Tsotne Dadiani olarak ge¢mektedir.
Kaynaklar, olaylar1 birbirinden daha farkli anlatsalar da ortak yargi olarak Giirciilerin Mogollara kars
diizenlemeye yeltendikleri bu ilk direnis hareketi basarisizlikla sonug¢lanmistir. Fakat bagarisizlikla sonuclanmis
olsa da bahsi gecen vakay1 Mogollara karsi toplu halde yapilan ilk isyan girisimi olarak yorumlamak miimkiindiir.

Miiverrih Vardan ise bu konuda diger kaynaklara nazaran daha az ayrinti vermektedir. Vardan’a gore,
mezkir isyan tesebbiisii 1249 yilinda meydana gelmistir. Ona gore bu isyanda Cormagan Noyan degil Baycu
Noyan ve askerleri duruma miidahil olmuslardir. Baycu Noyan ve askerleri Giircii krali ile prenslerinin isyan
edeceginden siiphelenmiglerdir. Ardindan da Kral David ve ricalinden birkag kisi yakalanarak idama mahkim
edilmistir. Bu kisiler bir sekilde kurtulmuslarsa da bircok kdy ve kasabada Mogollar kiyim yapmuslardir.*’

42 Aknerli Grigor, age, s. 42; Grigor of Aknerts’i’s, History of the Nation of Archers, trans. Robert Bedrosian, Chicago 2001, Chapter 9.

43 Miiverrih Kiragos, age, s. 64.

4 Aknerli Grigor, age, s. 42.

4 R. Kiknadze, “Kokhtastavis Shetkmuleba”, Kartuli Sabcota Entsiklopedia, C.6. Tbilisi 1983, s. 10.

46 Kartlis Tskhovreba, age, s. 342; Biiyiik¢mar, agt, s. 76; Berdzenisvili-Canasia, age, s. 170-171; Ayse Beyza Ercan, “Orta Cag’dan Giiniimiize
Giircii “Supra” Geleneginin Seyri”, [bn Haldun Amisina Tiirkiye ve Tiirk Diinyast Arastirmalari- VI, ed. Yunus Emre Tansii, iksad Publishing
House, Ankara 2020, s. 178.

4T Miiverrih Vardan, age, s. 100-101; Biiyiik¢mar, agt, s. 76.
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3. David Narin ve David Ulu isyanlari

Ilgili yerde bahsedildigi iizere Rusudan’mn &lmesinin ardindan Giircii Krallig1 David Narin ile David Ulu
arasinda bolinmiistiir. Kartlis Tskhovreba’ya gore, Giircistan krallart David Ulu ve David Narin, uzun siire
Hilagi’nun yaninda yasamislardir. Laga Giorgi’nin oglu David uzun boylu, heybetli, iri yari, hiinerli bir okgu,
diiriist ve giivenilir biri olarak anlatilmaktadir. Rusudan’in oglu David ise orta boylu, zayif ama yakisikli, agik
tenli, comert, iyi bir avci, akilli ve adalete inanan galiskan biri olarak bahsedilmektedir. David Narin Aladag’da
Hiilagi ile birlikte kaldigi zamanlar kotii muameleye maruz kalmis ve Mogollarin kislak olarak kullandiklart
Berdea’ya gonderilmek iizere yola ¢ikarilmigtir. Hiilagti’nun kot niyet ve davranislarindan endigelenen David
Narin’e bu yolculukta Mogol askerleri eslik etmislerdir. Nahcivan’a yaklastiklari sirada David Narin ii¢c adamryla
birlikte Abhazya ve Likhi Kralligi’na dogru kagmistir. Bu olay muhtemelen 1258/1259 civarinda meydana
gelmistir. Bu sirada Kral David Ulu ise Tiflis’te bulunmaktaydi. David Narin ise 6nceden Atabeg Avag’a ait olan
bolgeye gelmistir. Orada ise Simbat Orbelian ile karsilasmis ve Simbat David Narin’in Kutaisi’ye gegmesine
yardime1 olmustur. Abhazya, Imareti ve Likhi eristavileri David Narin’in kendilerine dogru gelmesinden gok
memnun olmuslar ve onu imereti Kralligi’nda Abhazya Krali olarak tanimislardir. Bunun {izerine krallik iki ayr1
prenslige boliinmiistiir. Likhi Daglari’nin yukari tarafindaki bolgeler David Narin’in olurken, dagin asagisindaki
bolgeler David Ulu’nun olmustur. Giircii kraliyet merkezi Tiflis dahil biitiin {ilke yonetimi David Ulu’ya ge¢mistir.
Giircistan cografyasini isgal eden Mogollar David Narin’in hiikim siirdiigii Giircistan’in batt kismina
girememiglerdir.*®

1258’den sonra Emir Argun Horasan iizerinden Giircistan’a geldiginde David Narin’in iilkenin bu
bolgesinde isyan ¢ikarttigint 6grenmis ve Hiilagh Han da Mogollar ve Miislimanlardan olusan bir orduyu onun
iizerine yollamigtir. 1259 yilinin Eyliil sonlarinda Hiilagh ordular1 Suriye iizerine seferde iken Emir Argun bu
kafileye katilmis ve Hiildg’ya durumu arz etmistir. Hiilagh da ordusunu ikiye ayirarak Emir Argun komutasindaki
askerlerini Giircistan’a géndermistir. Iki ordu karsilasinca Giirciiler kisa zamanda yenilmistir.** Bu sirada Mogol
ordularmin Giirciileri siirekli askere ¢agirmasi, vergi toplama konusunda haksizlik yapmalar1 ve niifus sayimlari
sirasindaki zorbaliklart David Ulu’yu isyana tesvik etmistir.>°

Kartlis Tskhovreba’ya gore bu sirada David, Batu Han tarafindan ¢agrilmistir. Bahsi gegen tarihte Altin Orda
hiikkiimdar1 Batu 6ldiigiinden 6tiirii yiiksek ihtimalle David Batu Han’in degil Berke Han’in huzuruna ¢ikmustir.
David’in Giircistan’dan ayrilmasiyla birlikte de daha 6nce meydana gelen Egarslan Bakurtsikheli ile gergeklesen
olayin benzeri bu sefer Mestumre Jikuri ile yasanmigtir. David Ulu Karakurum’a gitmek zorunda kaldiginda ilk
esi Jidga Hatun’u vekil tayin etmis, ona yardimeci olmak iizere ise Mestumre>! Jikuri’yi gérevlendirmistir. Jikuri,
sarayin ileri gelenleri tarafindan gorevi icabi krallik icin vekil olmaya uygun bir pozisyonda gorilmemistir. Bu
sebepten Glircii saray yonetimi tarafindan muhalif sesler ylikselmeye baglamistir. David Ulu merkezden ayrilirken
kralliga bagli bolgeleri de giivendigi adamlara emanet etmistir. Bu adamlardan bir tanesi de Kakheti’ye atanan ve
daha dnceden Mogollara karsi isyan hareketine karigan Torgva Pankeli’dir. Eyaletlere gorevlendirdigi bu beyler
Jikuri ve Jigda Hatun’un emri altinda olacaklardi. Ancak Jikuri’nin konumu diger beylerden daha asagida oldugu
icin kral tarafindan ona verilen gorevle birlikte hiyerarsi bozulmustur. Jikuri ise, her seye ragmen gorevini layikiyla
yerine getirdigi gibi, ¢esitli yardim isleri yiiriitmiis, hatta kisa siire icerisinde bazi imar faaliyetlerinde bile
bulunmustur. Ancak David Ulu’nun Karakurum’da kalma siiresi uzayinca bazi beyler Jikuri ve Jigda Hatun’a kars1
bagliliklarini koparmak istemisler ve bagimsiz hareket etmeye baslamislardir. Kakheti Beyi Pankeli bagimsizligini
ilan etmis ve Kakheti’de kendini kral olarak ilan etmistir. Ancak kisa bir siire sonra Giircistan’a donen David Ulu
durumu 6grenince Kakheti’ye gitmis ve Pankeli’yi cezalandirmistir. Bu sirada Jigda Hatun 6lmiis, David Ulu
Eristavlar Eristavi Kakhaberidze nin kiz1 Gvantsa Kakhaberidze ile evlenmistir. Gvantsa’nin Jikuri ile arasinin iyi
olmamas, Jikuri’den daha yiiksek riitbeli biirokratlarin Jikuri hakkindaki sdylemleri ile birlikte David Ulu ile
Jikuri’nin aras1 agilmaya baslamustir. Ozellikle hakkinda ¢ikan Mogol casusu oldugu iddialar1 nedeniyle David
Ulu kendisini saraya ¢agirtmig ve saray balkonundan Kura Nehri’ne atmak suretiyle Jikuri’yi 6ldiirmiistiir. Birkag
giin sonra kiyiya vuran cesedini halk saraym 6niine getirmis ve onu gémmek igin izin istemislerdir.>> Jigda
Hatun’un 6liim tarihi muhtemelen 1252 yil1 oldugundan bu olay da 1252 tarihinden biraz sonra olmug olmalidir.
Mogollarin Giircii i¢ islerine karismasi sonucunda tahtin zaman zaman bos kalmasi, zaman zaman da kral vekili
olarak gorevlendirilecek kisilerin disinda atamalarin yapilmasi Giircii sarayinda gesitli isyan hareketlerine
sebebiyet verebilmistir.

48 Kartlis Tskhovreba, age, s. 347-348.

4 Alaaddin Ata Melik Ciiveyni, age, s. 431.

30 William Edward David Allen, 4 History of the Georgian People, Routledge§Kegan Paul, London 1971, s. 116.

51 Mestumre, Orta Cag Giircii Kralligi yonetimindeki saray mensuplarindan biridir. Mestumrenin gorevi yabanci elgilerle ve diplomatik
misyonlarla temaslar kurmay1 igermektedir. Ayrintili bilgi igin bk. I. Surguladze, “Mestumre”, Kartuli Sabcota Entsiklopedia, C.6. Tbilisi
1983, 5. 601.

32 Berdzenisvili-Canasia, age, s. 174-175; Kartlis Tskhovreba, age, s. 351-352.
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Mogollarin art arda yapmis olduklan savaslarda Giircistan kuvvetlerinin onlarla birlikte yer almasi da Giircii
yonetiminin ve halkinin sirtinda agir bir yiik olmusgtur. 1259’da Hiilagh’nun Suriye seferi sirasinda Kral David’i
de yardimci kuvvet olarak savasa davet etmesi, yakin zamanda Bagdat seferinden dénen Kral David ve askerlerini
zorlamustir. Kral David acil bir toplanti diizenleyerek, iilkenin ileri gelenlerine Misir Memlukleri iizerine yapilacak
savasa katilip katilmama konusunda goriislerini sormustur. Ayrica toplantida, Emir Argun’un bolgeye gelerek
istedigi vergilerin Giircii halkini ekonomik olarak zora soktugu konusu giindeme getirilmistir. Ciinkii Emir Argun,
Tiflis’te kazanilan her 100 tetriden 3 tetriyi Hiilagl’ya vergi olarak vermesi sartt getirmistir. Toplantinin
sonucunda Kral David, Suriye seferine katilmama karar1 almis, bu durum da Mogollar nezdinde bir isyan hareketi
olarak goriilmiistiir. Ayrica ilgili dénemde Tiflis’te vergi toplama isinden sorumlu olan Iranli Hoca Aziz vergi
toplama isini itidalsiz bir sekilde yonetmistir. Kral’in mutfagi i¢in satilan her koyun ve kuzudan bile Mogollarin
“tamga” dedikleri vergiyi almistir. Kral David isyan etmek i¢in biitlin Giircii soylularini toplayamasa dahi Sargis
Cakeli’ye kendisi gibi Mogollara kars1 isyan etmesini teklif etmistir. Cakeli de bu teklifi kabul etmis, Kral David’in
Samtshe’ye gelmesine yardimci olmustur. Kral David yaz sonuna kadar Sargis ile kalmistir.> Kral David,
Sargis’in yanina giderken ne karist Kralige Gvantsa’y1 ne de yeni dogmus oglu Dimitri’yi beraberinde gotiirmiis,
yalmzca biiyiik oglu Giorgi’yi yanina almistir.>*

Bu sirada David Narin’in isyani lizerine Giircistan’a gonderilen Emir Argun David Narin’i maglup ettikten
sonra Hiilagi’nun yanina gitmek i¢in Tiflis’e vardig1 sirada kaybettigi topraklari tekrar ele gegirmek iizere bu sefer
de David Ulu’nun ayaklandigini 6grenmistir.>> Emir Argun, Giircistan’a girdiginde birgok bolgeyi ele
gecirmistir.>® Ciiveyni, ayaklanmanin 1259 yilinda oldugunu ve Hiildgi’nun ordularini ikiye ayirip Giirciilerin
iizerine gondermesini David Narin isyani sirasinda oldugunu séylemektedir. Kartlis Tskhovreba’da ise bu olay
daha ayrintili anlatilmaktadir. Hiilagi’nun Memluk sultani ile savagindan geri dondiikten sonra Aladag’daki yazlik
bolgesinden ayrilip Mugan ve Karabag’daki kislak bolgesine vardiginda Emir Argun’dan durumu &grenince
ordusunu iki ayirdigin yazar.3’ Argun komutasinda Giirciiler de dahil 200 komutan ve 20 bin siivari bulunmus ve
Tiflis’e geldiginde de Giircii aznavurlarla birleserek asker sayisini yiikseltmistir. Samtshe’de olan Kral David ise,
Sargis Cakeli’nin destegi ile 8000 kisilik bir ordu kurmustur ve komutani da Sargis Cakeli olmustur. Carpigmalar
sonucunda Giirciiler geri ¢ekilme karar1 almiglardir. Bir siire sonra Argun’un tarafi artik yoruldugundan
Hiilagi’nun yanina geri donmiistiir. Fakat donerken Kral David’in esi, oglu, Prens Sehinsah ve Celal Hasan déhil
bazi kisileri yakalayip bir¢ogunu hapse atip Mogol merkezine gotiirmiistiir. Bu merkeze gidenler arasinda
Sehinsah’in oglu Zakaria da muhtemelen vardir. Clinkii Zakaria Emir Argun’un Giirciilere karsi olan savaslari
esnasinda Mogollarin tarafindaki ordulardaydi. Ancak Argun’dan saklanarak Sargis’in mahiyetinde yer alan
kaympederini gormek amaciyla ordudan ayrilmistir. Emir Argun durumu 6grendiginde Hiildgi’ya bildirmistir.
Boylece, 1261 senesinde Sehingah’in oglu Zakaria Hiilagl’nun sarayinda dldiiriilmiistiir.>®

1261 Mayis ayina gelindiginde Hiildgi, Emir Argun’u kendisine bagli Giircii kuvvetler ile birlikte Kral
David’in pesine tekrardan gondermistir. Emir Argun, Giircistan iizerinde ilerlerken bdlge iizerinde kiyimlar
gerceklestirmistir. Hiilagl, Emir Argun’u ani bir kararla geri ¢agirinca Kral David Cavakheti yakinlarinda kendi
tarafindaki insanlar1 toplayarak simdi ne yapilmasi gerektigi konusunda bir toplant1 diizenlemistir. Burada Sargis
Cakeli ona Mogollarin hakimiyet sahasi diginda olan Likhi Daglari’nin 6tesindeki kuzeni David Narin’in yanina
gitmesini 6nermistir. Bu dneriyi kabul eden David Ulu, David Narin’e durumu bildirmek i¢in bir el¢i gdndermistir.
David Narin de bu istegi kabul edince, David Ulu onun yanina gitmistir. iki David, Kutaisi’de bulunduklari sirada
devletin 6nde gelen eristavilerinden bazilarinin David Ulu’nun biitiin Giircistan’in krali olarak sayilmasini isteseler
de David Narin’in taraftarlar1 buna siddetle kars1 ¢ikmislardir. Yapilan uzun tartismalar sonucunda da Iki David,
krallig1 ve devlet hazinesini iki esit par¢aya bolmeye ve ayri yerlerde kurduklar1 yonetim merkezleriyle iilkeyi
idare etmeye karar vermislerdir. Ardindan Giircti Kralligi, Tiflis ve Kutaisi merkez olmak {izere iki esit parcaya
boliinmiis ve devlet hazinesi de ayni sekilde iki pargaya ayrilmis, bdylece iilke biitiinliigii bozulmusgtur.>

IV. Giorgi Laga’nin oglu David Ulu ve Sargis Cakeli 1264 yilinda anlasma yapmak iizere Hiilagi’nun
huzuruna gitmislerdir. Bu anlagsma sirasinda Sargis Cakeli isyaninin sebebinin Mogol memurlarinin ve vergi
tahsildarlarmin keyfi davrams ve kaba muamelelerinin oldugunu ifade etmistir.®® David Ulu ve Mogollar arasinda
yapilan anlagsma ile birlikte Giircistan hiikiimdarlarinin iilkelerine dénmesi miimkiin olmustur. David esini ve
kiigiik ¢ocugunu alip biiyiik oglu Giorgi’yi vermeyi ve bunca isyanin sebeplerinden biri olan Hoca Aziz’in
oldiiriilmesini talep etmistir. Hiilldgli Han, bu goriismeler sirasinda ara bulucu olarak Enuk Arkuan’i tayin etmistir.

53 Kartlis Tskhovreba, age, s. 352; Allen, age, s. 116.

54 Miiverrih Kiragos, age, s. 82-83.

5 Alaaddin Ata Melik Ciiveyni, age, s. 431.

¢ Miiverrih Kiragos, age, s. 83.

57 Alaaddin Ata Melik Ciiveyni, age, s. 431; Kartlis Tskhovreba, age, s. 352.

% A. G. Galstyan, “Sebastatsi Vakayinamesi’'nden Bir Bolim”, Ermeni Kaynaklarmma Gére Mogollar XIII-XIV. Yiizyila Ait Eserlerden
Alintilar, gev. Ilyas Kamalov, Yeditepe Yayinlari, Istanbul 2005, s. 49; Miiverrih Kiragos, age, s. 83-84.

5% Berdzenisvili-Canasia, age, s. 177-178; Kartlis Tskhovreba, age, s. 354; Allen, age, s. 117.

0 Berdzenigvili-Canasia, age, s. 178.
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Enuk Arkuan vasitasiyla Giorgi, Hiildgl’nun huzuruna getirilmis ve ona karsi gayet olumlu bir tavir sergilenmistir.
Giorgi yaklasik bir y1l kadar Hiildgli’nun yaninda kalmistir. Hiildgt, Kral David’in de yanina gelmesi i¢in bir elgi
gondermis ancak Kral David, Hoca Aziz dldiiriilmeden Hiilaghh Han’1n huzuruna gitmek istemedigini belirtmistir.
Hiilagh bu duruma cok sinirlenmis ve Argun’un tavsiyesi iizerine David Ulu’nun oglu Giorgi’'nin 6ldiiriilmesi
konusunda emir vermistir. Ancak Enuk Arkuan bu durumu duyunca Hiilagi Han’in bas haremi Dokuz Hatun’u
durumdan haber etmistir. Bunun {izerine de Dokuz Hatun ve Enuk Arkuan Hiilagh Han’in huzuruna ¢ikarak
Giircistan Kralligi ile Ilhanlhlarin diismanmi Altin Orda’nin Hiilagi’ya kars: ittifak kurduklarmi, eger Prens
Giorgi’yi dldiiriirlerse bu ittifakin IThanlilar i¢in biiyiik bir tehlike olusturabilecegini sdylemislerdir. Bunun iizerine
de Hiilagl, Hoca Aziz’in teslim edilip oldiiriilmesini istemese de uygun gérmek durumunda kalmistir. Hoca
Aziz’in kesik bast Tiflis’e gonderilerek meydanda halka teshir edilmistir. Ardindan da Emir Argun ve Kral David,
Tiflis’ten ayrilarak Hiildgh’nun yanina varmuslardir.! Anonim Giircii Kronigi’nde yer alan bu ifadeler
sorgulanacak diizeydedir. Zira siyaseten Mogollara bagli bir statiide bulunan Kral David, zannimizca Hiilagh onu
yanina ¢agirinca sart sunarak gitmeyecek konumda degildir. Mevzubahis ifadelerin dogru olma ihtimali varsa da
hiddetiyle bilinen Hiilagh’nun sart koyarak onun huzuruna gelmemesi konusundaki tavrina karst bir yaptirim
uygulamig olma ihtimalinin yiiksek olabilecegi varsayilmalidir. David Ulu’nun esi Gvantsa isyanin neticesinde
Hiilag tarafindan oldiiriilmiistiir.%> David Ulu Mogollar ile iliskilerini diizelttikten sonra dordiincii esi olacak olan
Cormagan Noyan’in kiz1 Esukan ile Tiflis’de evlenmistir. %

4. Kilisenin Siyaset Uzerindeki Etkisine Bir Ornek: Basil Ucarmeli Vakasi

Bu doénemde, Mogol vergilerinin agirligindan o6tiirii miilk sahipleri vergilerini 6deyebilmek adina arazilerini
Mogollara rehin vermis ve ¢cogu durumda da miilklerini Mogollardan geri alamamiglardir. Bunlara ek olarak rehin
verilen topraklar da ekilmemistir. Dolayistyla, Giircistan bu donemde kitligin esigine gelmistir. Halk topraklarini
kaybetmektense satmayu tercih etmek istiyorsa da para iilkeden digar1 aktik¢a arazi fiyatlari diigmiistiir.®* Bunlarin
diginda iThanlilarin sigirlar: ve atlari, Ermenistan'dan Kafkaslarin eteklerine yilda iki kez gelip ekinleri yok ediyor
ve yerel halki yayla iirtinlerinden yoksun birakiyordu. Sonug olarak, Giircii kdyliiler agir vergiler, zaman zaman
koylerine gelen askerler ve aglik gibi nedenlerle kagmaya baslamislardi. Bu sebepten topragi isletecek ve
Mogollara 6deme yapmak icin gereken geliri artiracak koyliileri bulmak zorlagmistir. Feodal soylular bile bu
donemde topraksiz kalmislardir. Araziler 6zellikle vergiye tabi olmasi, alic1 yoklugu ve para kitlig1 gibi birgok
nedenden 6tiirii deger kaybetmistir.%> Yani ashinda Mogollarin toprak siyasetinden &tiirii Giircii feodal toplumu,
ana zenginlik kaynagi olan topragini bu donemde aktif bir sekilde isleyememistir.

Ancak bahsi gecen atmosferde kilise var olan durumlardan etkilenmis goriinmilyordu. Zira halk yokluk ile
bogusurken kilise topraklart vergiden muaf olarak faaliyet gostermekteydi. Bunun sebebi de Mogollarin dini
hosgoriiye sahip olmasiydi. Ruhban sinifin aksine Giircii yonetimi ve halki ekonomik olarak oldukg¢a sikinti
icerisindeydi. Bu yiizden David Ulu’nun yoklugunda ydnetimde s6z sahibi olan Basil Ucarmeli bu soruna bir
¢oziim bulabilmek admna kilise topraklarini yeniden dagitim prensibiyle umumi tarimsal {iretim sistemine
kazandirmistir. Kakheti bolgesinde yer alan Ujarma (Ucarma) bélgesinden soyadini almis oldugu varsayilan Basil
hakkinda kaynaklarda ¢ok fazla bilgiye rastlamak miimkiin degildir. Sadece Anonim Giircii Kronigi Kartlis
Tskhovreba’da basina gelenler hakkinda kisa bir bilgi bulabiliyoruz. Basil Ucarmeli’nin yonetim kademesine ne
zaman yiikseldigi ve aktif bir rol aldig1 konusunda elimizde bilgi bulunmamakla birlikte David Ulu tarafindan
kendisine bu goérevlerin verildigini tahmin etmek zor degildir. Onun yoklugunda gérevlendirildigi igin de bu durum
David Ulu tarafindan sevilip sayilldiginin bir gostergesidir. Ancak Basil Ucarmeli gorev icabi sadece kraliyet
miilklerinden mesul konumda bulunmustur. Kral yonetimde olmadiginda onun naibi olarak gorev almistir. Basil
bu kararlar1 aldiginda David Ulu, insasina yardim etmek iizere muhtemelen sibalarda®® bulunmaktaydi.®’

Basil Ucarmeli, devletin daha dnceden kiliseye bagislamis olduklar: topraklar: kilisenin elinden alarak
topragi olmayan feodal beylere islemeleri iizerine vermistir. Bu durum kilise tarafindan hos karsilanmamis ve

¢! Kartlis Tskhovreba, age, s. 355-356.

2 Howorth, Atabeg Avag Mhargrdzeli’nin esi olan ve onun vefatin ardindan David ile evlenen Gvantsa’nin ¢liimiiniin arkasinda Sahip
Semseddin Mehmed Ciiveyni’nin esi Kosak Hatun’un oldugunu yazar. Kosak Hatun’un Mogollar kiskirtmasi sonucu Gvantsa’nin muhtemelen
1262-1263 civan 6ldiiriilmiis olma ihtimali tizerinde durulmaktadir. Ayrica, Kosak Hatun Gvantsa’nin 6z kizidir. Henry Hoyle Howorth,
History of the Mongols, vol. 3, Longmans, Green, London 1890, s. 198.

 Maia Akhalkatsishvili, “Tsnobebi Basili Ujarmelis Shesaheb (Some Historical Notes About Basil Ujarmel)”, Transactions of Telavi State
University, 1/34, 2022, s. 3-4.

% Valeri Silogavam, “Basil Chkondideli Saxelmtsipo Moxele Davit Ules Dros, gard. 1264 ts”, https:/qim.ge/basil%20chkondideli.html
18.07.2022 sa. 19:26.

% Donald Rayfield, Edge of Empires A History of Georgia, Reaktion Book, London 2012, s. 134.

% Altin Orda ordularinin saldirilarini dnlemek igin Dogu Kafkasya’da inga edilen bir savunma hattidir. Alexander Mikaberidze, Historical
Dictionary of Georgia, The Scarecrow Press, UK 2007, s. 257-258. Vardan, insa edilen duvarlarin ismini “Sipar” olarak yazmistir. Abaka Han
tarafindan Altin Orda Mogollarimin ilerlemesinden endise ettikleri igin insa edilen bu savunma duvarlari ilhanlilar tarafindan 1265 yili kisinda
yapilan diger savas hazirliklarindan bir tanesiydi. Miiverrih Vardan, age, s. 121; Biyiik¢inar, agt, s. 102-103. Kiragos ise Abaka ile Berke Han
kargilasmasinda bu duvarlarin yer aldigini bildirir. Miiverrih Kiragos, age, s. 87.

7 Akhalkatsishvili, agm, s. 2.
138 GTTAD, Cilt: 5, Say1: 9, Ocak 2023



https://qim.ge/basil%20chkondideli.html

AYSE BEYZA ERCAN

hiikiimetin hayata gecirdigi ekonomik tedbirler neticesinde 1263 senesinde “Din Isleri Kurultay1”®® toplanmustir.
Kurultayda alinan kararlar neticesinde ise hiikiimete ydnelik protesto baslatilmistir.®® 1263 yilinda toplanan
Gircistan Kilise Meclisi’nin toplantisinda David Ulu'ya bu mecliste alinan kararlarla alakali bir rapor sunulmustur.
Kararda, kilise i¢in topraklara el konulmasi meselesine atifta bulunulmustur. Bu kararin sahibinin kim oldugu
raporda bulunmamaktadir. Ad1 gegen kisinin Basil Ucarmeli olup olmadigi bilinmemektedir. Anonim Giircii
Kronigi olan “Kartli'nin Hayati”nda ¢agdas hikdyenin anlatimi sirasinda Basil'den bagka bir kisinin anilmamasi
onemlidir. Bu da Basil Ucarmeli'nin benzer bir karar verebilecek etkili bir kisi olma olasiligin1 daha da artirir. Bu
sebepten otiirii de bahsi gegen kisinin Basil Ucarmeli olma ihtimali yiiksek goriinmektedir. Kararda, kilisenin
temsilcileri kraldan miilklerin tapularimi vermesini istemislerdir.”®

Kilise, yeni hiikiimetin eski yasaya uymadigini ve yerlesik olan kurallarn ihlal edildigini 6ne siirerek bu
durumu protestolarina dayanak olarak gostermistir. Bunun iizerine de yeni kararnamenin askiya alinmasini talep
etmistir. Taleplerini dile getirirken de yonetime karst beddua etmek ve kralin tacini kutsamamak gibi eylemlere
bagvuracaklarini ifade etmislerdir. Kilise tarafindan Ongdriilen bu miieyyidelerin dénemin Giircii yonetimi
acisindan agir bir ceza olarak goriilebilecegini tahmin etmek zor degildir. Nitekim s6z konusu miieyyideler kralin
seferlere ¢ikmasimi da engelleme hiikmiine sahip olmustur. Tiim bunlara ragmen kilisenin talepleri hiikiimet
tarafindan yerine getirilmemistir. Kilise de zorlayici bir yaptirim uygulayamamigtir. Ancak mezkér durumdan
zarar goren kisi Basil Ucarmeli olmustur. Basil olaylarin gerceklestigi siire boyunca gesitli konularda itham
edilmistir. Yolsuzlukla suglanmis, krala ve kralliga gelen gelirden kendisine pay ettigi iddia edilmistir. Kendisinin
David Ulu’ya kars1 bir komplo girisiminde oldugu one siiriilerek kilise tarafindan aleyhine bir kampanya
baglatilmistir.”! Bunun disinda kralm esi Esukan ile gayrimesru bir iliski igerisinde oldugu ve ydnetimi ele
gecirmek istedigi de ithamlar arasinda yer almistir.”> Nihayetinde, bu sdylemlerin iizerine Basil higbir sekilde
yargilanmadan sehrin ortasinda direge asilarak idam edilmistir.”> Kaynaklarla kesin bir sekilde kanitlanmiyorsa
da Giircti tarihgisi Ivane Cavakhishvili Basil Ucarmeli’nin masum oldugu goriisiinii savunmaktadir. Esukan ile
Basil Ucarmeli arasinda gergekten bir iliskinin varligi hakkinda kesin bir yargiya varmak elimizdeki verilerle
miimkiin goriinmemektedir. Ancak Kartlis Tskhovreba’da yer alan ifadelere gore, Esukan ile Basil Ucarmeli
arasinda var olan iligkiden 6tiirii Esukan David Ulu’ya zehir vererek onun 6lmesine sebebiyet vermis ve bdylece
intikamin1 almistir.”* Rahatlikla anlagilacag lizere, Mogollarin bahsi gegen donemde iilke igerisindeki faaliyetleri
kilise ile Gilircli yonetiminin arasinin agilmasina yol agmustir. Kilise dahi yonetime karsi bir nevi isyan
tesebbiisiinde bulunmustur. Mogollarin siyaseti sonucunda ortaya ¢ikan karisikliklar uzun yillar daha devam
etmistir. Bu durum Giircii Krallig1i’nin giiclenmesinin 6niine gegerken Ilhanli Mogollarinimn isine yaramis ve
ordularini giiciiyle bilinen Giircii askerlerini savas giicii olarak kullanmiglardir.”

Ilgili yerde degindigimiz David Ulu’nun isyam sirasinda miittefik olan Cakeli-David Ulu ittifaki bir siire
sonra bozulmustur. 13. yiizyil Giircistan’inin 6nemli bir feodal ailesi olan Cakeli ailesinden Sargis Cakeli’nin
David Ulu’ya kars1 isyan ve ayaklanma hareketi igerisinde olduguna dair bir malumat duyulmustur. David Ulu,
Cakeli’nin hamlesini 6grendiginde kendisini yakalayip zindana attrmistir. Cakeli’nin askerleri ise bunun {izerine
Mogollara giderek uzlagma yapilmasini istemislerdir. Abaka Han’a haber ulagmis, Abaka Han da Sargis Cakeli’nin
serbest birakilarak kendi yanina getirilmesini emretmistir. Abaka Han’in huzuruna ¢ikan Sargis Cakeli, artik David
Ulu ile birlikte yasayamayacagini, dolayisiyla kendi bolgesi olan ve Giiney Giircistan’da bulunan Samtshe’nin
Gircistan’dan ayrilarak bagimsiz bir statiiye getirilmesini arzuladigini dile getirmistir. Cakeli, istedigi bu statii ile
dogrudan dogruya Giircistan’dan ayrilarak Mogollarin tahakkiimiine girme istegini belirtmistir. S6z konusu istek
Mogollar tarafindan kabul edilmis, boylece Giircistan David Narin ve David Ulu arasinda ikiye boliindiikten sonra
nihai olarak da iige boliinmiistiir.”® Giircli Kralligi bir isyan hareketiyle bir bdliinme daha yasamuis, Ilhanh
Mogollar1 da casuslar1 vasitasiyla Giircii feodal beyleri arasina ihtilaf sokarak onlar1 birbirine diisiirmiiglerdir.””

1264 senesinde Mogollar tarafinda yapilan biiyiik kurultayda David Ulu, aslinda Hiilagh’ya karsi Misir
Memlukleri ile ittifak kurmus olsa da Mogol hakimiyetinden kurtulamamistir. 1263—-1265 yillarindaki Altin Orda-
IThanli miicadelesinde, Hiildgti’nun tarafinda Altin Orda’ya kars1 miicadele etmek zorunda kaldig1 gibi Mogol

1925 yilinda G. Gozalishvili, Giircistan Patrikhanesi (Katolik) arsivinde korunan 13. yiizyildan kalma olabilecegini 6ne siirdiigii kilise
konseyi kararnamesinin bir kopyasini bulmustur. Giircistan Katolikosu'nun arsivi, Mtsheta'da yer almaktadir. S6z konusu belge, 1263 tarihli
kilise meclisinin Giircistan krali Lasa'nin oglu David'e verdigi raporun kararini temsil etmektedir. Bu belgede Mtsheta'dan Giircii Kilisesi'nin
merkezi olarak bahsedilmektedir. Bu nedenle 1263 tarihli toplantinin Mtsheta'da yapildigini ve buna "Mtsheta Kilise Toplantis1" adinin
verildigine dair de goriis bulunmaktadir. Ayrintili bilgi i¢in bk. Ivane Cavakhishvili, Kartuli Samartlis Istoria I, Tpilisis Universitetis
Gamitsema, Tpilisi 1928, s. 39; “Mtshetis Saeklesio Kreba (1263 ts.)”, http://meufeanania.info/mcxeta-kreba/ 08.08.2022 sa. 00:52.
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" Akkus, age, s. 231-232; Rayfield, age, s. 135.
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ordularma yardimeir kuvvet olarak destek vermek durumunda kalmistir.”® Mogollara yaptign bircok hizmete
ragmen David, Mogollarin Giircistan'in Samtshe bolgesini Ilhanlilarin dogrudan kontrolii altinda &zerk bir
prenslige doniistiirme kararim1 kabul etmek zorunda kalmistir.”’ Meydana gelen bu isyan hareketleri aslinda
Mogollara kars1 yekviicut olarak hareket etmenin 6niine gegerek Giircli Kralligi’ndaki merkezi otoriteyi daha da
sarsmustir. Bu yakinlasma tam amacina ulasmamuis olsa da IThanli Mogollarina kars1 bir hareket oldugu da agiktir.

5. 1269-1321 Arasinda Cikan Diger isyanlar

Bu dénemde Mogollarin kendi i¢ sorunu olarak ¢ikan ancak Giircii Kralligi’ni etkileyen isyanlar da s6z
konusudur. Ozellikle 1269 tarihinden sonra meydana gelen isyanlarin birgogu bu sekilde olmustur. 1269 tarihinde
meydana gelen Tekudar Ogul isyan1 bu isyanlarin ilk 6rnegidir. Tekudar Ogul isyan1 bugiinkii Kuzeydogu Anadolu
bolgesi ile Giircistan cografyasini da etkilemistir. Zira bu dosnemde {lhanlilarin hakimiyeti altinda olan bu topraklar
Altin Orda Mogollar1 gibi Cagatay Hanligi’'nin da ilgisini iizerine ¢ekmekteydi. Kartlis Tskhovreba’ya gore
Tekudar Cagatay’in torunu Barak Han’1n kiiciik kardesiydi. Yani bir Cagatayli olan Tekudar’in Ilhanl1 Abaka Han
ile aras1 gayet iyi olup, Abaka Han tarafindan kendisine yazin konaklamasi i¢in Ardahan daglari civari verilmistir.
Yaz mevsiminde ve kis mevsiminde konakladig1 yerler farkli olup bahsedilen bdlgede faaliyet gdstermistir.®
Kendisine verilen alanlarda asker ve atli sayisini da yiikseltmeye baslamistir. Barak ise, niifuzunu genigletmek ve
diger sebeplerle Abaka Han’a karsi bir isyan hareketine girismek istemis, Tekudar Ogul ile mektuplasma suretiyle
iletisime gegmistir. Tekudar Ogul da bunlar {izerine Abaka Han’a kars1 hazirlik yapmak maksadiyla Giircistan’da
bulunan yurduna dénmek igin Abaka Han’dan izin istemistir. Izin alip yola ¢iktiktan sonra David Narin’in yanina
geemek igin Sargis Cakeli’den yardim istemek amaciyla onun yanina gitmis, Sargis Cakeli de teklifini kabul
etmigtir. Tekudar Ogul boylece ilerleyisine devam etmistir. Tekudar Ogul’un faaliyetlerinden haberdar olan Abaka
Han biiyiik bir ordu hazirlamis ve iki ordu 1269 senesinde kars1 karsiya gelmistir. Aknerli Grigor ise, Tekudar ile
Abaka Han’in kargilasmasinin sebebinin Tekudar’in Giircistan civarinda halka ¢ok zulmetmesine baglamaktadir.
Tekudar ve askerlerinin civardaki kiiciik kdylere geceleri aniden baskin yaptiklarini, nedensiz yere oklariyla insan
vurduklarini, manastirlara girip papazlara iskence ettiklerini anlatir. Nitekim Ermeni ve Giircii beyler bir araya
gelip Abaka’ya; “ya Tekudart atlilariyla birlikte bize ver ya da kiliselerimize ve ruhanilerimize yapilan bu
hareketleri gérmemek icin bizi huzurunda oldiirt” demisler ve onunla alakali diger sikayetlerini de dile
getirmislerdir. Zaten Tekudar ile alakali baska sikdyetler de alan Abaka Han, Tekudar’t maglup etmesi igin
Siramun Noyan’1 gorevlendirmistir. Siramun Noyan’in 100.000 kisilik ordusunun icerisinde Ermeni ve Giircii
askerler de yer almistir. Siramun Noyan ve Giircii askerleri bugiin Ardahan sinirlarn igerisinde bulunan Kuvel
Kalesi civarinda yapilan savasta Tekudar’a kars1 zafer kazanmislardir.®' Siramun Noyan Tekudar’1 yakalayarak
Abaka Han’1n huzuruna getirmistir. Abaka Han da kendisiyle alay ederek onu hapsettirmistir.3? Piskopos Stepanos
Vakayinmesi ise Tekudar’in Kral David Narin’e sigindigimi belirtmektedir.®® Kartlis Tskhovreba ise bu olaylar
hakkinda diger kaynaklara gore daha ayrtili bilgiler vererek Abaka’nin David Narin ile iletisime gecerek
Tekudar’a yardim etmemesini salik verdigini, David’in de bunu kabul ettigini yazmaktadir.®* Cagatay Hanligi'na
mensup bir sehzade Ilhanli Mogollarinin ona yurt vermesi iizerine Giircii Krallig1 {izerinde hem Mogollara hem
de yore halkina kars1 eylemlere girigmis, bunun sonucunda da Giirciiler Mogollarla bir olarak Tekudar’in isyanina
karsi koymuslardir. Nitekim Aknerli Grigor, Abaka Han Tekudar’a karsi Giircii ve Ermeni askerlerini
gorevlendirdiginde kendi memleketlerinin Tekudar’dan ve onun zulmiinden kurtulacak olmasi nedeniyle
askerlerin bu durumdan ¢ok memnun olduklarini ifade etmektedir.®

1270 senesinde David Ulu, savunma hatt1 olan sibalarda tifodan 6lmiistiir. Kral David Ulu 6ldiikten sonra
eristavilerden Ghalgur ve Kakhaber birlik olarak David Narin’e kars1 isyan hareketinde bulunmuglardir. Abaka da
bu duruma miidahale etmistir. Abaka Han isyan girisiminde bulunan Giircii beylerini desteklemistir. Zira her
firsatta kendisine karst bir girisimde bulunan David Narin’e karst bu durumu firsat olarak kullanmistir. Hatta
iizerine Siramun Noyan ve Alinak komutasinda bir ordu gondermistir. Bunun haberini alan David Narin ise
kagmuistir. Giircistan’daki bu i¢ karisiklik sonucunda iilkenin kral gereksinimi dogmus ve Abaka Han Kral David
Ulu’nun Hiildgi Han tarafindan oldiiriilen esi Gvantsa Kakhaberidze’den olan on bir yasindaki oglu II.
Demetre’nin (1270-1278) tahta gegmesini saglamistir. Demetre, Tiflis’e giderek tahta oturmustur. Ancak yas1 ¢ok
kiiciik oldugundan Sargis Mankaberdeli vekil olarak tayin edilmis ve Sargis’e Abaka Han tarafindan atabeg unvam
tevcih edilmistir.%¢

8 Berdzenigvili-Canasia, age, s. 181; Spuler, age, s. 75.

7 Mikaberidze, age, s. 257-258.

80 Kartlis Tskhovreba, age, s. 362; Biiyiikginar, agt, s. 106.

81 Kartlis Tskhovreba, age, s. 363-364; Ercan, agm, s. 189-190.

82 Aknerli Grigor, age, s. 81-83; Residiiddin Fazlullah, Residiiddin Fazlullah, Camiu’t Tevdrih (Ilhanlilar Kismi), ¢ev. Ismail Aka, Mehmet
Ersan, Ahmad Hesamipour Khelejani, Tiirk Tarih Kurumu, Ankara 2013, s. 87-88.

83 Piskopos Stepanos, s. 71.

8 Kartlis Tskhovreba, age, s. 366.
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1290’11 yillarda ilhanli devlet yonetiminde var olan sorunlarin artmasi sonucunda bir isyan hareketi daha
meydana gelmistir. Ozellikle {lhanli hiikiimdar1 Gayhatu Han’in (1291-1295) eglenceye diiskiin olmasi ve
ekonomik olarak iilkenin kdotiiye gitmesine sebebiyet vermesinden dolayi kendisine karsi sesler yiikselmeye
baslamistir. Bu sebeple de muhalifler, ilhanli hanedanindan Hiiligii Han’in torunu, Targay’in oglu Baydu’nun
tahta gikmasini desteklemislerdir.®” Bu durum yeni bir isyanin ortaya ¢ikmasina yol agmustir. Bu isyanda Giircistan
bolgesinde bulunan Emir Tukal da yer almistir. Gayhatu Han, Emir Tukal’in Baydu ile is birligi yaparak isyan
ettigini 0grenmistir. Alinan Onlemler dogrultusunda, isyana karisan emirlerden Tukal hari¢ hepsi yakalanip
Tebriz’e gonderilmistir. Gayhatu bu isyani bastirmaya galigsa da bagarili olamamustir. 3

1297 senesine gelindiginde daha 6nceki siyasi gelismelerin de etkisiyle Gilircistan yonetimi biiyiik bir hamle
yaparak Ilhanli Devleti’nin en bilyiik diisman1 Altin Orda Mogollari ile is birligi yapmaya calismistir. 1295
senesinde Ilhanli tahtinin yeni sahibi Gazan Han (1295-1304) Giircii Krali VIII. David’e 1297 senesinde bir
mektup gondererek huzuruna ¢agirmigtir. Ancak Kral David bu davete icabet etmek yerine daglara ¢ekilmistir.
Kiigiik kardesini ise Altin Orda Ham Tokta’ya géndermis ve {lhanli’ya saldirmalari halinde kendilerine her tiirlii
destegi saglayabileceklerini sdylemistir. Boylece ilk defa ilhanlilara kars1 Altin Orda Devleti’nin yaninda olan
Gircistan Kralligi’nin bu hamlesi Gazan Han tarafindan 6grenilince Kutluksah Giircistan {izerine gonderilmistir.
Kutluksah bir el¢i gondererek David’e isyan etmemesi gerektigini salik vermis ve Kral David’in can giivenliginin
saglanacag soziinii vermistir. Bu sekilde Kral David ile ilhanhlar arasinda siikiinet saglanmustir. Ilkbahar
geldiginde Gazan Han tekrardan David’i huzuruna ¢agirmis ancak David yine gitmemistir. Gazan Han da ikinci
defa Kutluksah’1 Giircistan iizerine gondermistir. Giircistan lizerinde yagma ve talan hareketlerinde bulunan
Mogollar nihayetinde Giircii Krallig1 ile baris yapmak ve Tokta Han’m Giircistan iizerinden ilhanl sinirlarma
gelmelerini engellemek istemislerdir. Bunun ic¢in de 1299 tarihinde bir el¢i gdndermislerdir. Ancak el¢i Gazan
Han’a Giircistan’in isyan hareketi hiiviyetinde Altin Orda ile olan temaslarmin devam ettigini haber vermistir.
Bunun {izerine Gazan Han oldukca sinirlenmis ve David azledilerek V. Giorgi’'nin yeni Giircistan krali olmasi
saglanmustir.®® Bu isyan hareketi digerlerine gére énemli bir farklilik arz etmektedir. Ciinkii bu isyan hareketinde
Giircii yonetimi iThanli’ya kars1 dis destek almaya ¢alismis ve iThanlilarm diismanii kullanmaya ¢aligmistir.

1316 senesinde Olcaytu Sultan’in 6lmesinin ardindan oglu Ebu Said Bahadir Ilhanh tahtinin yeni sahibi
olmustur. Ebu Said Bahadir dénemi {lhanlilarin Giircistan’daki yogun faaliyetlerinin son donemi olarak karsimiza
ctkmaktadir. Bu donemde 6zellikle ilhanli yénetiminden Emir Coban’in faaliyetleri Giircistan iizerinde kendisini
gostermistir. Emir Coban’1n ilk etapta Giircistan Krallig: ile iyi iliskiler igerisinde oldugu kaynaklarda kendisini
gostermektedir. Bu dénemde ayrica Ilhanlilar tarafindan askeri yénetici olarak Giircistan’a Emir Kurmusi
gorevlendirilmistir.”® Gérevlendirmenin oldugu siiregte Altin Orda ile Ilhanllar arasinda Berke-Hiilagh
karsilasmasindan itibaren sik sik var olan ¢atismalar devam etmistir. Altin Orda ile ilhanlilar arasinda olan savasa
Emir Kurmisi’nin katilmasi gerekirken kendisi katilmamistir. Emir Coban da savasa katilmadiklar1 i¢in Emir
Kurmisi’yi cezalandirmistir. Bu sebepten de Emir Kurmusi Emir Coban’a diisman olmustur.’' Bu diismanhginm
neticesinde de gorev ve ikAmet yeri olan Giircistan topraklarinda Emir Coban’a, dolayisiyla da ilhanlilara kars bir
isyan hareketi baslatmistir.®? Bu isyan hareketi bastirilmis ve Emir Kurmusi ise 6ldiiriilmiistiir. Fakat 1319
tarihinde meydana gelen bu olaylar Kral V. Giorgi’nin de destegiyle kisa siirede kontrol altma alinmigtir.*?
Mogollara kars1 ¢cikan Emir Kurmisi’nin isyani, Giirciilerin ¢ikartmis oldugu bir isyan olmayip Giircii Kralligi’nin
topraklarini etkileyen ve Giirciilerin bastirilmasinda rol aldig1 bir isyan olarak karsimiza ¢ikmaktadir.

Emir Kurmusi olayindan ¢ok kisa bir siire sonra Giircistan topraklari bu sefer de ilhanlilara bagl bir emir
olan Emir Ariktay’n isyanina ev sahipligi yapmistir. 1321 yilinin baginda gergeklesen bu isyan dogrudan ilhanl
yonetimini hedef almis ve yeni birinin hiikiimdar olmasi saglanmaya ¢alisilmistir. Gazan Oglan isimli birisi kisa
siireligine hiikiimdar ilan edilmisse de bu isyan da Ilhanlilar tarafindan hizla bastirilmistir.”* Cok kisa siirelerle
Gircistan iizerinde meydana gelen bu isyanlar, Giirciiler tarafindan g¢ikartilmis olmasa da Giircii halkini ve
ordusunu etkilemistir. Ayrica art arda bu cografyada isyanlarin ¢ikmas da ilhanli Mogollariin bélge iizerindeki
etkinliklerinin azaldiginin bir gdstergesi olarak goriilebilecektir.
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SONUC

Ilk olarak 1220/1221 itibartyla Giiney Kafkasya ve Giircistan bolgesinde goriilen Mogollar 1235’den sonra
bolgeyi tahakkiimleri altina almislardir. Mogollarin bolgeye ilk gelisinden anlasmaya varilan 1240’11 yillara kadar
hem Mogol hem Harezmsah hem de Kipgak saldirilarina maruz kalan Giircii halk: hayatta kalma savast vermistir.
Zira ekili alanlar1 zarar gormiis, niifus azalmis, asker giivenligi saglayamamis ve agir bir vergi yiikiimliliigiiniin
altinda ezilmislerdir. Mogollarin burada bulunduklar: siiregte Giircistan siyaseten yonetilemez hale geldigi gibi
ekonomik agidan da agir yiikiimliiliiklerin altinda kalmugtir. Ozellikle yerel halktan alan agir vergiler bolgenin
insanlarini oldukg¢a zor duruma diisiirdiigii gibi ekilen tarim arazisinin de azalmasiyla birlikte bu cografyada kitlik
bas gostermistir. Mogol baskisina karsi hayatta kalmaya ¢alisan Giircli yonetimi de bundan 6tiirii ¢esitli careler
aramaya baglamistir.

Giircli yonetimini ve halkin1 sadece ekonomik sebepler degil ayn1 zamanda Mogol ordularinin yaninda
savagmak zorunda kalmalar1 da birgok agidan yipratmistir. Bunlarin yani sira Giircistan’da kurulan bu yeni Mogol
diizeni koklii bir tarih ve yonetim sistemi olan Giircistan’da huzursuzluklara yol agmustir. Ozellikle feodal bir yap1
ile yonetilen Giircistan Krallig1, askeri bir yapi ile yonetilen Mogol egemenligi altinda idari olarak da sikinti
yasamistir. Basil Ucarmeli vakasi ise Mogol tahakkiimii altinda bile Giircii kilisesinin Giircii yonetimi tizerindeki
etkisini gostermektedir. Ciinkii 4. yiizy1l itibartyla Hristiyanli§in resmi din olarak kabul edildigi Giircistan’in
politik diizlemi basta olmak iizere sosyal ve kiiltiirel hayatinin her alaninda kilise kararlar1 ve dini yargilar yer
almaktadir.

Giirciiler iilkelerine gelen gii¢lere karst her zaman direnis gosteren bir millet olmuslardir. Giircii tarihi
yabanci askeri giiglere karsi isyan ve yipratma hareketleriyle doludur. Bu dénemde niifus ve ekonomik bakimdan
yetersizlikleri nedeniyle askeri giiclere karsi yeterli savunmay1 yapamayan Giirciiler iilkelerine gelen siyasi
giiglerin bosluklarindan yararlanarak yipratma hareketi igerisinde bulunmay1 tercih etmislerdir. ilhanl
Mogollarinin tahakkiimii altinda bulunduklarindan da onlarin diismani olan Altin Orda ve Memluklerle de ittifak
kurma girisimlerinde bulunmuslar, bdylece de Mogollara bir karsi koyus igerisinde olmuslardir. Ancak ¢alisma
genelinden anlasilacagi lizere, Mogollara kars1 Glircii yonetim ve halkinin ¢ikartmis oldugu isyan hareketleri genel
anlamda amacina ulagamamis, tesebbiis olarak kalmistir. Bu duruma ragmen, mevzubahis tesebbiislerin Mogollar1
yipratmay1 basardigini ifade etmek yanlis olmayacaktir. Nihai olarak da bu isyan hareketleri ¢cogunlukla
Girciilerin birlik olmalarini engellemis ve daha yogun bir Mogol baskisiyla karsilagsmalarina sebep olmustur.

Makale Bilgileri:

Etik Kurul Karari: Etik Kurul Kararindan muaftr.

Katihimct Rizasi: Katilimcr yoktur.

Mali Destek: Calisma i¢in herhangi bir kurum ve projeden mali destek alinmanmigtir.
Cikar Catismasi: Calismada kisiler ve kurumlar arasi ¢itkar ¢catismasi bulunmamaktadtr.
Telif Haklari: Calismada kullanilan gorsellerle ilgili telif hakki sahiplerinden gerekli

izinler alinmigtir.

Article Information: |

Ethics Committee Approval:

1t is exempt from the Ethics Committee Approval

Informed Consent:

No participants.

Financial Support: The study received no financial support from any institution or project.
Conflict of Interest: No conflict of interest.
Copyrights: The required permissions have been obtained from the copyright holders

for the images and photos used in the study.

KAYNAKCA

AKHALKATSISHVILI, Maia, “Tsnobebi Basili Ujarmelis Shesaheb (Some Historical Notes About Basil
Ujarmel)”, Transactions of Telavi State University, 1/34,2022, ss. 1-7.

AKKUS, Mustafa, Mogol Istilasina Dini Muhalefet Ilhanhlarin Anadolu’daki Dini Siyasetleri, Cizgi
Kitabevi, Konya 2022.

AKNERLI GRIGOR, Ok¢u Milletin Tarihi, haz. Hrand Andreasyan, Yeditepe Yayinlari, istanbul 2012.

142 GTTAD, Cilt: 5, Say1: 9, Ocak 2023



AYSE BEYZA ERCAN

ALAADDIN ATA MELIK CUVEYNI, Tarih-i Cihan Giisa. ¢ev. Miirsel Oztiirk, Tiirk Tarih Kurumu,
Ankara 2013.

ALLEN, William Edward David, 4 History of the Georgian People, Routledge§Kegan Paul, London 1971.

ATAC, Nergis, “13. Yiizyllda Anadolu ve Kafkasya: Mkhargrdzeli Siilalesine Bagli Mimaride Papa L.
Sylvester Figiirii”, Selcuk Universitesi Edebiyat Fakiiltesi Dergisi, S. 47, Konya 2022, ss. 235-250.

BAR HEBRAEUS (GREGORY ABU’L-FARACQ), Abii 'I-Farac Tarihi. C. 11. gev. Omer Riza Dogrul, Tiirk
Tarih Kurumu, Ankara 1950.

BERDZENISVILI Nikoloz- Simon CANASIA, Giirciistan Tarihi (Baslangictan 19. Yiizyila Kadar), gev.
Hayri Hayrioglu, Sorun Yaynlari, Istanbul 1997.

BUYUKCINAR, Ayse Beyza, “Giircii-Mogol liskilerinin Ik Evresi: 1220-1247”, Karadeniz Arastirmalar
Enstitiisii Dergisi, 4/6, Trabzon 2018, ss. 267-282.

BUYUKCINAR, Ayse Beyza, Sagqartvelosa da Okros Urdos Urtiertobebi XIII-X1V Saaukuneebshi (Kartuli
Tskaroebis Mihedvit, Batum Shota Rustaveli Universitesi Insani Bilimler ve Edebiyat Fakiiltesi (Yayimlanmamis
Doktora Tezi), Batum 2019.

CAVAKHISHVILI, Ivane, Kartuli Samartlis Istoria I, Tpilisis Universitetis Gamitsema, Tpilisi 1928.
DASHDONDOG, Bayarsaikhan, The Mongols and the Armenians (1220-1335), Brill, Leiden 2011.

D’OHSSON, Abraham Constantin Mouradgea, Mogol Tarihi, ¢ev. Mustafa Rahmi, not. Ekrem Kalan,
Selenge Yayinlari, Istanbul 2021.

EASTMOND, Antony, Tamta’s World The Life and Encounters of a Medieval Noblewoman from the Middle
East to Mongolia, Cambridge University Press, Cambridge 2017.

EBU BEKR KUTBI EL-EHRI, Tar rikh-i Shaikh Uwais, (History of Shaikh Uwais), Trans: J.B. Van Loon,
Mouton, Holland 1954.

EBU’L FEREC IBNU’L iBRI, Térihu Muhtasari’d- Diivel, gev. Serafeddin Yaltkaya, Tiirk Tarih Kurumu,
Ankara 2011.

ERCAN, Ayse Beyza, “Orta Cag’dan Giintimiize Giircii “Supra” Geleneginin Seyri”, Ibn Haldun Anmisina
Tiirkiye ve Tiirk Diinyast Arastirmalari- VI, ed. Yunus Emre Tansii, lksad Publishing House, Ankara 2020, ss.
173-203.

ERCAN, Ayse Beyza, “Orta Cag’da Ardahan”, Ardahan Degerlemeleri- 3- Deger, Potansiyeller,
Yaklagimlar. ed. Thsan Kurtbas, Nobel Akademik Yaymcilik, Ankara 2021, ss. 169-196.

ERCAN, Ayse Beyza, “Patronqmoba: Orta Cag Giircii Kralligi’nda Feodaliteye Genel Bir Bakis”, Kafkasya
Calismalar: Sosyal Bilimler Dergisi, 7/13, Istanbul 2022, ss. 1-24.

GALSTYAN, A. G., “Piskopos Stepanos Vakayinamesinden Alint1”, Ermeni Kaynaklarina Gore Mogollar
XII-X1V. Yiizyila Ait Eserlerden Alintilar, ¢ev. Ilyas Kamalov, Yeditepe Yayinlari, Istanbul 2005.

GALSTYAN, A. G., “Sebastatsi Vakayinamesi’nden Bir Bolim”, Ermeni Kaynaklarina Gére Mogollar
XIII-XIV. Yiizyila Ait Eserlerden Alintilar, gev. Ilyas Kamalov, Yeditepe Yayinlari, Istanbul 2005.

GENCELI KIRAGOS, Mogol Istilasi 1220-1265, gev. Mahmut Kemal Bey, haz ve not. Fuat Hacisalihoglu,
iThan Aslan, Post Yaynlar1, Istanbul 2018.

GORDLEVSKIY, Vladimir Aleksandrovig, Kiiciik Asya’da Selcuklular, ¢ev. Abdiilkadir Inan, haz.
Timurlan Omorov, Tiirk Tarih Kurumu, Ankara 2015.

GRIGOR OF AKNERTS’I’S, History of the Nation of Archers, trans. Robert Bedrosian, Chicago 2001.

GROUSSET, René, Bozkir Imparatorlugu Atilla/Cengiz Han/Timur, ¢ev. Resat Uzmen, Otiiken Yaynlari,
Istanbul 2006.

HAMDULLAH MUSTEVFI-YI KAZVINI, Tdrih-i Giizide, Tiirk Tarih Kurumu, Ankara 2018.
HONIGMANN, Ernst, “Tiflis”. MEB Islam Ansiklopedisi, C. 12/1, Eskisehir 2001, ss. 264-280.
HOWORTH, Henry Hoyle, History of the Mongols, vol. 3, Longmans, Green, London 1890.

GTTAD, Cilt: 5, Say1: 9, Ocak 2023 143



MOGOL TAHAKKUMU ALTINDA GURCU KRALLIGI’NDA CIKAN iSYAN HAREKETLERI

ISIK, Abdulcelil, Hafiz-1 Ebru’nun Zeyl-i Cami'iit- Tevarih-i Residi’sinde Sultan Olcayti ve Ebi Sa’id
Donemlerine Dair Kayitlar, Harran Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii (Yayimlanmamis Yiiksek Lisans Tezi),
Sanlurfa 2012.

IBN-I ESIR, “el-Kamil Fi’t Tarih”, Altinordu Devleti Tarihine Dair Metinler, haz. W. De. Tiesenhausen,
Maarif Matbaasi, Istanbul 1941.

JOHANN DE PLANO CARPINI, Mogolistan Seyahatnamesi 13. Yiizyilda Avrupa’'dan Orta Asya’ya
Yolculuk, ¢ev. Ergin Ayan, Kronik Yayinlari, Istanbul 2021.

KARTLIS TSKHOVREBA A HISTORY OF GEORGIA, foreword, Roin Metreveli, Artanuji Publishing,
Thilisi 2014.

KIKNADZE, R., “Kokhtastavis Shetkmuleba”, Kartuli Sabcota Entsiklopedia, C.6. Thilisi 1983, s. 10.

LANG, David Marshall, “Georgia in the Reign of Giorgi the Brilliant (1314-1346)”, Bulletin of the School
of Oriental and African Studies, University of London, 17/1, London 1955, ss. 74-91.

MAIOROV, Alexander V, “The First Mongol Invasion of Europe: Goals and Results”, Journal of the Royal
Asiatic Society, 32/4, Cambridge 2021, ss. 1-28.

MIKABERIDZE, Alexander, Historical Dictionary of Georgia, The Scarecrow Press, UK 2007.
“MTSHETIS SAEKLESIO KREBA (1263 ts.) ", http://meufeanania.info/mcxeta-kreba/ 08.08.2022 sa. 00:52.

MOHAMMED EN-NESAWI, Histoire du Sultan Djelal ed-din Mankobirti Prince du Kharezm, ¢ev. O.
Houdas, Ernest Leroux, Paris 1895.

MUVERRIH KIRAGOS, Ermeni Miiverrihlere Gore Mogollar, ¢ev. Giirsoy Solmaz, Elips Kitap, Ankara
20009.

MUVERRIH VARDAN, Tiirk Fetihleri Tarihi (889-1269), cev. Hrant D. Andreasyan, Post Yaymn Dagitim,
Istanbul 2017.

OKTAY, Hasan, Ermeni Kaynaklarinda Tiirkler ve Mogollar, Selenge Yayinlari, Istanbul 2007.

OZGUDENLI, Osman Gazi, Mogol I[raninda Gelenek ve Degisim Géazdan Han ve Reformlart (1295-1304),
Kakniis Yaynlar1, Istanbul 2009.

RAYFIELD, Donald, Edge of Empires A History of Georgia, Reaktion Book, London 2012.

RESIDUDDIN FAZLULLAH, Cdmiu’t Tevarih (Ilhanlilar Kismi), gev. ismail Aka, Mehmet Ersan, Ahmad
Hesamipour Khelejani, Tiirk Tarih Kurumu, Ankara 2013.

SILOGAVAM, Valeri, “Basil Chkondideli Saxelmtsipo Moxele Davit Ules Dros, gard. 1264 ts”,
https://qim.ge/basil%20chkondideli.html 18.07.2022 sa. 19:26.

SIMON DE SAINT QUENTIN, Bir Kesisin Anilarinda Tatarlar ve Anadolu 1245-1248, ¢ev. Erandiz
Ozbayoglu, Dogu Akdeniz Kiiltiir ve Tarih Arastirmalar1 Vakfi, Alanya 2006.

SINOR Denis, “The Mongols in the West”, Journal of Asian History, S. 33/1, Harrassowitz Verlag 1999, ss.
1-44.

SPULER, Bertold, /ran Mogollari Siyaset, Idare ve Kiiltiir Ilhanlilar Devri, 1220-1350, Tirk Tarih Kurumu,
Ankara 2011.

SURGULADZE, 1., “Mestumre”, Kartuli Sabcota Entsiklopedia, C.6. Tbilisi 1983, s. 601.
TANERI, Aydin, Harezmsahlar, Tiirkiye Diyanet Vakfi Yayinlari, Ankara 1993.

TINISKASHVILI David - Ioane KAZARYAN, “Cvarosnebi da Kartvelebi: Kritikuli Midgoma Kartuli
Istoriografiisadmi”, Kadmosi, 6, Tbilisi 2014, ss. 7-30.

144 GTTAD, Cilt: 5, Say1: 9, Ocak 2023


http://meufeanania.info/mcxeta-kreba/
https://qim.ge/basil%20chkondideli.html

