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ELAMTU: ELAM ADI VE ELAM TOPRAKLARI CERCEVESINDE
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Elamtu: The Geographical Identity of Modern Southwestern Iran in the
Framework of the Name of Elam and the Lands of Elamite

Eray KARAKETIR*

OZ: Ismini hiikim siirdiigii engebeli ve yiiksek cografyadan alan Elam Kralligi, ¢ivi
yazili kaynaklarda “Yiiksek Ulke” anlamina gelen “Elamtu” ve tiirevi sdzciiklerle ifade
edilmistir. Elam Krallig, bugiinkii fran’in Huzistan, Fars, Luristan, Kirman ve Senendec
bolgelerini iceren ve genel olarak Giineybati iran olarak bilinen cografyada MO 3-1. binyillar
arasinda hiikiim stirmiistiir. Kralliga baskentlik yapan Susa ve Ansan sehirleri g6z oniinde
bulunduruldugunda Elam’in ¢ekirdek bolgesini Huzistan ve Fars illeri meydana getirmistir.
Giineybati Iran, Zagros Daglar1 ve Huzistan Ovas1 basta olmak iizere yiiksek daglar ile genis
ovalarin bir arada bulundugu, Karun ve Kerhe gibi nehirlerin yani sira Bahtigan ve Meharlu
gibi gollerin yer aldigi, yerylizii sekilleri ve dogal kaynaklar bakimindan zengin bir
cografyadir. Mezopotamya ile komsu olan s6z konusu bolge, farkl: iklim ve bitki tiirlerine ev
sahipligi yapmaktadir. Yer yer kurak iklimin agir bastig1 bolgede yiiksek kesimler kismen
agaclarla ortiilii iken, ovalik alanlarda nispeten bozkir bitkisi ortiisii 6ne ¢ikmaktadir. Tiim bu
cografi unsurlar, Giineybati Iran cografyasinin mozaik bir yap1 olarak nitelendirilmesine
olanak tanimaktadir.

Anahtar Kelimeler: Elam, Elam Kralhgi, Elamlilar, Huzistan, Giineybati iran, Iran
Cografyasi

ABSTRACT: Elamite Kingdom, which takes its name from the rugged and high
geography it reigns, is expressed in cuneiform sources with “Elamtu” meaning “High Land”
and its derivative words. The Elamite Kingdom ruled between 3'-1t millennium BC in the
geography known as Southwestern lIran, which includes the Khuzestan, Fars, Luristan,
Kerman and Senendaj regions of today's Iran. Considering the cities of Susa and Anshan,
which were the capitals of the kingdom, the provinces of Khuzestan and Fars formed the core
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region of Elamite. Southwestern Iran is a geography rich in landforms and natural resources,
where high mountains and wide plains, especially the Zagros Mountains and the Khuzestan
Plain, coexist, along with lakes such as Bakhtegan and Maharloo as well as rivers such as
Karun and Karkheh. The region, which is adjacent to Mesopotamia, hosts to different climates
and plant species. In the region where the arid climate prevails in places, while the high parts
are partially covered with trees, the steppe vegetation comes to the fore in the plains. All these
geographical factors allow the Southwestern Iran geography to be characterized as a mosaic
structure.

Keywords: Elam, Elamite Kingdom, Elamites, Khuzestan, Southwestern Iran, Geography
of Iran

Giris

Iran Platosu, Anadolu Yarimadasi’m Orta Asya ve Giiney Asya’ya
baglayan bir konumda yer almakta ve bu konumuyla cografi bakimdan kilit
rol oynamaktadir. Bunun yani sira iran Platosu’nun tamami sadece Iran
sinirlart  igerisinde kalmamakta, Afganistan ve Pakistan’a ilaveten
Tiirkmenistan’in  gilineyi ile giineybatisindaki bazi bolgeleri de igine
almaktadir. Hatta Irak’1n kuzeydogusunun belirli kisimlar1 da Iran Platosu’na
dahil edilebilmektedir (Petrie, 2013a: 4). Séz konusu genis plato, Iran siyasi
siirlar1 igerisinde Zagros ve Elburz daglari, Dest-i Kevir ve Dest-i Lut
¢olleri (Helwing, 2012: 501) ile Huzistan Ovasi ve Kur Nehri Havzasi
(Carter ve Stolper, 1984: 103) gibi 6nemli cografi 6geleri barindirmaktadir.
Iki énemli su kaynag1 olan Hazar Gélii ile kuzeyden, Fars Korfezi (Basra
Korfezi) ile giineyden g¢evrelenmis olan Iran cografyasmin dis kesimleri
daglar sebebiyle genellikle yiiksek ve engebeli iken, iilkenin i¢ kesimleri
genellikle 1000 metrenin iizerinde bir yiikseltiye sahip bulunmakla birlikte
dis kesimlere oranla daha alcakta kalmaktadir. Bu 6zellikleri sebebiyle Iran
cografyasi bir “kase”ye benzetilmektedir (Potts, 2015: 15-16). Bu temel ve
birbirinden énemli oranda farkli olan unsurlarin bir arada yer almasi, iran
cografyasinda ¢ok cesitli siyasi ve kiiltlirel olusumlarin ortaya ¢ikmasina
imkan tanimistir (Masuri, 2013: 3).

Elam Kralligi’na ev sahipligi yapmus olan Giineybati Iran, iran’in genel
cografi cesitliligini yansitan bir bolge olmasi nedeniyle gerek insanoglu
gerekse bitki ve hayvan tiirleri i¢in 6zgiin bir yasam ortami sunmaktadir.
Kuzey, orta ve glineyinde Zagros Daglari, batisinda Mezopotamya Ovast,
giineyinde ise Fars Korfezi bulunan s6z konusu bolge, ova, dag ve deniz
licgeni arasinda uzanmaktadir. FEski zamanlarda Susyana olarak
isimlendirilen ve kurak yaylalarinda yasam siiren gocebe Arap
kabilelerinden dolay:r Iran halki tarafindan 1925 yilina gelinceye dek
“Arabistan” denilen Huzistan’1 biinyesinde bulunduran bolge, Dicle ve Dicle
ile Firat’in Fars Korfezi’ne dokiilmeden once birlesmelerinden meydana
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gelmis olan Ervend Rud (Sattiilarap) araciligiyla Irak’tan, Zagros Daglan
aracihigiyla ise Iran’in merkezi platosundan ayrilmaktadir. Ozellikle
Huzistan bolgesi cografi bakimdan ¢ogunlukla Mezopotamya Ovasi’nin bir
devami gibi kabul edilmekle beraber bazi farkliliklar1 da biinyesinde
barindirmaktadir (Uslu, 1998: 436; Moghaddam, 2012: 514-515).

MO 4. binyilda Iran’m diger bdlgelerinde oldugu gibi Giineybati Iran’da
da bir dizi sosyo-ekonomik gelisme yasanmis, bu gelismeler arasinda en
dikkat cekeni ise Proto-Elam yazisinin icad1 olmustur. iran’da tarihi ¢aglarin
basladigi, bir doniim noktas1 olarak nitelendirilebilecek bu dénemi MO 3.
binyilin ilk ¢ceyreginde Elam’in tarih sahnesine ¢ikisi izlemistir. Giiniimiizde
Huzistan ilinde® (Eski Susyana) yer alan Susa’min yami sira Fars ilindeki
(Eski Persya) Ansan’in (veya Anzan) da etkisiyle MO 3. binyilda askeri ve
siyasi yapisin1 giliclendiren Elam, tarihin 6nde gelen kralliklart arasinda
yerini almistir. Bununla birlikte askeri ve siyasi etkenlere ilaveten Zagros
Daglari’nin basi ¢ektigi cografi zorluklar neticesinde Elam’da zaman zaman
yonetim  sorunlart  yasanmistir.  Bunun  sonucunda  komsusu
Mezopotamya’daki ¢agdas kralliklarla karsilastirildiginda Elam’da merkezi
idare zay1f kalmistir (Grantovskiy, 2021: 30-31).

Cografi Bir Tammlayici Olarak Elam Ismi ve Kokeni

Elam Kralligi’nin cografyasini ele almadan 6nce Elam ismini incelemek
gerekmektedir. Zira MO 3. binyilin ilk yarisindan itibaren ¢ivi yazil
metinlerde yer almaya baslayan Elam’a verilen isimlerin, Elam’in cografi
kosullarina bir géndermede bulundugu goriilmektedir. Elam ismi Sumercede
genellikle “NIM” (yiiksek, dogulu), “MA” (toprak, yeryiizii) ve “KI” (yer,
bolge, iilke) (Langdon, 1911: 224-231; Gadd, 1924: 185-189; Labat, 1976:
195; Aydin, 2013: 534; “NIM”, 2022; “MA”, 2022; “KI”, 2022) isaretlerinin
yardimiyla ifade edilmis olup, bu isaretler az rastlanmakla birlikte Elam
ismiyle birlikte de kullanilmistir. Elam’t cografi ya da siyasi anlamda
belirtmek i¢in Yiiksek Ulke ve Elam Ulkesi manasinda “NIMY”,
“ELAM.MAX”_ (Langdon, 1911: 58-68; Labat, 1976: 195; Zadok, 1987: 3-4;
CAD E: 76b) “NIM.MAX” (Salaris, 2019: 148; “NIM.MAX”, 2022) ve
“ELAMK” (Edzard, 2003: 155; Kaneva, 2006: 151; Woods, 2008: 238)
ifadeleri kullanilmistir. Elamlilar ise Yiiksek Ulke’nin insan1 ya da Elam
Ulkesi’nin insani anlamma gelecek sekilde “"NIM”, ““ELAM.MAX”

! Giiniimiizde Iran idari yapisinda iller; siyasi, kiiltiirel, sosyal ve dogal sartlar bakimimdan
birbirine yakin birkag yerlesim biriminden meydana gelmekte olup, bu yerlesim
birimlerinden en uygunu il merkezini olusturmaktadir. Ayrint1 i¢in bkz. Kog, 2021: 3-28.
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(Langdon, 1911: 57; Zadok, 1987: 3-4) ve ““NIM.MA“” (Salaris, 2019:
148; “l“NIM.MAX” 2022) seklinde belirtilmistir.

Akadca metinlerde “eld” fiilinden (yiiksek olmak, yukarida bulunmak)
(Damerow ve Englund, 1989: 1; CAD E: 110a) ya da “ala’itum matum”
(yuksek iilke) ve “elitum” (yiiksek iilke) (Durand, 1988: 438; Quintana,
1996: 43; CAD E: 97-99b) sozciiklerinden tiiredigi diisiiniilen “Elamtu”,
(Poebel, 1931: 25; CAD E: 77a) ve “Elam0”, “Elamitu” (CAD E: 76b)
isimleriyle goriilen Elam, daha az rastlanmakla birlikte Mari Kralligi’na ait
metinlerinde “matum elitum” (yiiksek {ilke) bi¢iminde yer almistir (Thureau-
Dangins, 1936: 177; Dossin, 1938: 184; CAD E: 113b). Elam ismi
Elamlilarin kendi dillerinde ise “Hatamti”, “Haltamti” ve “"hatamti”
seklinde ifade edilmis olup (Hinz, 1971: 644; Konig, 1977: 37; Steve, 1992:
143; Vallat, 1996: 79; Potts, 2015: 4) Francois Vallat tarafindan “Elamtu”
isminin “Ha(I)tamti”den tiiredigi ileri siiriilmiistiir (Vallat, 1996: 79; Potts,
2015: 4). Walther Hinz, “hal” (iilke, bolge) ve “tamt” (tanri, merhametli,
bagislayici) kelimelerinin birlesiminden meydana gelip Elamlilar tarafindan
“altamt” seklinde telaffuz edilen “Haltamti” isminin “Tanri’nin Ulkesi”
anlamina gelebilecegini belirtmistir (Hinz, 1971: 644).

Elamlilarin ardindan iran merkezli biiyiik bir imparatorluk kuran Persler
(Ahamenisler), ne Elamlilarin kendilerine verdikleri yerli ismi (haltamti) ne
de kendilerinden Once baska halklarin Elam’a verdikleri isimleri
kullanmislardir. Bu konuda kendilerine 6zgii bir yol tutan Persler’in, Elam’1
Persce “@ja”, “ovja”, “Ojiya”, “htja” veya “huza” sozciikleriyle
isimlendirdikleri tespit edilmistir (Kent, 1950: 14; Basello, 2005: 1;
Henkelman, 2011: 8-16; Waters, 2011: 289; Henkelman, 2018: 807; Bladel,
2021: 447-462; Mousavi ve Daryaee, 2021: 485-494). Bu tespitin en 6nemli
dayanag1 ise Pers krali Biiyiik Darius’un basta meshur Bisiitun Kitabesi
olmak {izere ¢esitli yazitlar1 olmustur. Bisiitun Kitabesi’'nde Biiyiik Darius,
egemenlik kurdugu iilkeler arasinda “@ija” seklinde isimlendirdigi Elam’1 da
saymis ve kendisine isyan eden iilkelerden birisinin yine “@ija” yani Elam

oldugunu bildirmistir (Kent, 1950: 58-177; Schmitt, 1991: 49-79).

Elam ve Pers arastirmalar1 konusunda 6nde gelen bilim insanlar1 arasinda
sayillan Wouter Franklin Merijn Henkelman, Persler’in Zagros vadilerine
geldiklerinde karsilastiklar1 Elamli/Elamca konusan ilk gruplarin kendilerini
veya o sirada yasadiklar1 bolgeleyi “uca” ya da “uw(a)ca” seklinde
isimlendirmis olabilecekleri ihtimalini 6ne ¢ikarip Persler’in Elam’1
isimlendirmelerinde bu durumun rol oynama olasiligin1 ifade etmistir.

Konuyla ilgili iddialarin1 devam ettiren Henkelman, Perslerin Elam’a
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=,

verdikleri “Gja” isminin Eski Yunanca “O0&wot” (Ouksioi) sozciigiiyle iligkili
oldugunu ileri stirmiistiir (Henkelman, 2011: 8-16; Henkelman, 2018: 807).
S6z konusu Eski Yunanca sozciikk antik yazarlarin eserlerinde “Uksii”
seklinde yer almistir. Antik yazarlar, gogebe Uksii halkinin yasadigi bolge
konusunda ayrintilar1 birbirinden farkli olan bilgiler vermis olmalarina
ragmen verdikleri bilgilerin temel yonlerine bakildiginda séz konusu
bolgenin Susyana ile Persya arasinda yer aldigi anlagilmigtir. Nitekim
Strabon, Uksii topraklarmin Sousis (Susyana) ve Persis (Persya) arasinda
kalan daglik bir iilke oldugunu agik¢a belirtmistir (Strabo, The Geography of
Strabo, XV. 3. 4-5; Diodorus, Diodorus of Sicily, XVI1I. 67; Arrian, Anabasis
of Alexander, Ill. 17; Quintus Curtius, History of Alexander, V. 3. 1-16;
Bahadori, 2017: 173-197). Uksii bolgesinin yeri konusunda arastirmacilarin
kesin bir tespiti olmamasina karsin birtakim tahminlerde bulunulmustur. Bu
konuda baskin goriis olarak modern Fehliyan 6ne ¢ikmis olmakla birlikte
Mescid-i Siileyman, izeh, Behbehan ve Gegsaran da Uksii kabilesine ev
sahipligi yapan bolgeler arasinda gosterilmistir. Bu  dogrultuda
Henkelman’in Pers ve Elam halklarmin temas alani olarak ifade ettigi
bolgenin yaklasik olarak Uksii topraklari, Perslerin Zagros bdlgesinde
karsilastiklart Elamca konusan ilk topluluklarin ise Uksii kabilesinin atalar
olabilecegi ihtimali ortaya ¢ikmustir (Henkelman, 2011: 8-16; Bahadori,
2017: 173-197; Henkelman, 2018: 807). Ote yandan Persler ile soy bagi olan
ve Persler’den once iran’da egemenligi ellerinde bulunduran Medler’in de
somut bir kanit olmamakla birlikte Elam’1 Persler’in verdikleri isimle yani
“hace” veya “huz” seklinde adlandirmis olabilecekleri ihtimal dahilinde
goriilmistiir (Attar, 2006: 24).

Elam isminin kutsal metinlerdeki durumuna bakildiginda ise Ibranicede
Akadca “Elam®” ve “Elamitu”dan (CAD E: 76b) tiireyen “ylm” kokiinden
gelen “Elam” sozciigiiyle ifade edilen Elam ismi, (Dubovsky, 2018: 27) Eski
Ahit’in Ibraniceden Eski Yunancaya cevirisi olarak bilinen Septuagint’te
“Aap” (Aylam) seklinde yer almistir (Muraoka, 2009: 14; Alvarez-Mon,
2012: 740; Dubovsky, 2018: 27; Serdar Dinger, 2019: 160). Eski Ahit ve
Yeni Ahit’te “Elam” seklinde yer alan Elam ismi, (Yaratilis, 10. 22; Elgilerin
Isleri, 2. 1-11) anlasilacag: iizere giiniimiize de bu haliyle kullanilagelmistir.

Orta Cag’a gelindiginde Elam isminin Persge “Gija” sdzciiglinliin zaman
icinde bir miktar degisime ugramis haliyle varligim siirdiirdiigii ve hem bir
cografi bolge hem de bir halk i¢in isim islevi gordigi belirlenmistir.
Nitekim Orta Cag’a ait bazi eserlerdeki bilgiler, Perslerin Elam’a vermis
olduklar1 isimler konusunda ¢ivi yazili kaynaklar ve antik yazarlarin
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verdikleri bilgilerle benzerlik gdstermistir. S6z konusu eserler yardimiyla,
bugiinkii iran’in Huzistan iline ve Orta Cag’da bu bodlgede yasayan halka
verilen ismin kdken bakimindan Perslerin Elam’a verdikleri isme dayandigi
tespit edilmistir (Bladel, 2021: 447-462).

Elam’in baskenti Susa’ya ev sahipligi yapan Huzistan bolgesi, Eski
Yunancada “Sousis” ve “Sousiana” isimleriyle tanimlanmis olup, (Strabo,
The Geography of Strabo, XV. 3. 2; XVI. 1. 1; Smith, 1872: 1050-1051) soz
konusu bodlge MO 2. yiizyil ile MS 3. yiizyilhn baslar1 arasinda, diger bir
ifadeyle Partlar Donemi’nde yine Elam isminden kokenini alan Eski
Yunanca “Elyma” ve “Elymais” isimleriyle belirtilmistir (Strabo, The
Geography of Strabo, XVI. 1. 17; Smith, 1870: 822-823; Salaris, 2019: 147-
149; “Elymais”, 2022). Mani Orta Fars¢asinda “huzig”, Ermenicede “xuzik”,
Aramicede “huzaya” olarak ifade edilen Elam, Sasani Orta Farsgasi ve
Modern Fars¢ada kavim adi olarak “hiiz” ismiyle belirtilmis olmasimin yani
sira  Elamlilarin  yasadigi  cografi ~ bolge  “Huzistan”  seklinde
isimlendirilmistir. S6z konusu sozciik Farscadan Arapgaya yine “hiiz”
seklinde ge¢mistir. Ayrica “hiiz’un Arapca ¢ogulu olan “Ahvaz” sézciigi,
Huzistan ilinin baskentinin ismi (Ahvaz) olarak glniimiizde kendisine
onemli bir yer edinmistir (Savory, 1986: 80-81; Basello, 2005: 1; Bladel,
2021: 447-462).

Elamlilarin birkag¢ asir sonraki torunlar1 olabilecekleri hususunda giiclii
belirtiler olan Huz halki ve dilleri hakkinda Orta Cag Siiryani ve Arap
kaynaklarinda cesitli bilgilere yer verilmistir. So6zii edilen kaynaklarda
bugiinkii Huzistan’da yasadig1 anlasilan “hiiz” isimli bir halktan ve onlarin
“hiizi” adi verilen dillerinden bahsedilmistir. MS. 6. yiizyilda, Araplarin
Iran’1 fethinden 6nce yazildig1 tahmin edilen ve yazar1 bilinmeyen Havari
Mar Mari'nin Isleri isimli Siiryanice bir elyazmada Bet-Huzaye’de
(Huzistan) Huzi ve Fars tiiccarlarin bulundugundan bahsedilmis ve Havari
Mar MarT’nin Bet-Huzaye’ye vardiginda orada Huzi ve Fars halklar
arasinda Hristiyanligin yayildigin1 goérerek bundan seving duydugu ifade
edilmistir. S6z konusu elyazma eserde Huzistan’da yasayan halk arasinda
Huz ve Fars olmak iizere bir ayrima gidilmesinde dil farkinin etkili olmasi
gliclii bir ihtimal olarak goértlmiistiir (Harrak, 2005: xiv-xvii; 71-75; Bladel,
2021: 452-453).
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8-9. ylizy1l arasinda yasayan ve Arap edebiyatinin onde gelen edip ve
kelamcilar1 arasinda sayilan Cahiz?, el-Beydin ve't-tebyin ve Kitdbii’l-
Hayevin (Sesen, 1993: 20-24) isimli eserlerinde Huzi dilinden bahsetmistir.
el-Beydn ve’t-tebyin’de Huzi dilinin son derece zengin bir ses envanterine
sahip oldugunu belirten Céhiz, (Cahiz, el-Beydn ve’t-tebyin, 1. 34. 8-9;
Bladel, 2021: 450-451) Kitdbii'l-Hayevan adli eserinde ise ticaret yapmak ve
uzun zaman komsu olmak suretiyle Huzi halkiyla siki temas kuranlar igin
bile Huzi dilinin &grenilmesi en zor dillerden birisi oldugunu bildirmistir
(Céhiz, Kitabii’l-Hayevdn, V. 289. 9-14; Bladel, 2021: 450-451). Cahiz
boylelikle giiniimiizde Elamca ses bilgisi hakkinda yasanan zorluklara bir
bakima yiizyillar 6ncesinden dikkat ¢ekmistir (Bladel, 2021: 450-451).

9. yiizyilda yasadigi bilinen cografyaci ve tarih¢i Ya‘kubi, Kitdbii'l-
Biildan (Agar, 2013: 287-288) isimli eserinde Ahvaz bolgesinde Fars¢anin
yaygin kullanildigini1 belirtmekle birlikte bolge insanlariin kulaga anlamsiz
gelen 6zel bir lehgeyi konustuklarini bildirmistir (Ya‘ktbi, Kitdbii'l-Biildan,
361. 15-17; 1. 203. 2; Bladel, 2021: 451).

10. yiizyilda yasayan Iranli cografyaci Istahri, Kitabii’l-Mesalik ve’l-
memdlik (Tolmacheva, 2001: 203-205) isimli eserinde, Huzistan halkinin
Farsca ve Arapca konusmakla beraber Farsca, Aramice veya Ibranice
olmayan Huzi isimli baska bir dili de konustuklarim belirtmistir (Istahri,
Kitabii'l-Mesalik ve’l-memalik, 91. 10-11; Bladel, 2021: 449). Donemin
Arapca terminolojisinde, Farsca teriminin Sogdca haricinde genellikle
herhangi bir Iran dilini ifade ediyor oldugu dikkate almdiginda Istahri, Huzi
dilinin ne Farsganin da dahil oldugu Hint-Avrupa dil grubuna ne de Sami dil
grubuna girmedigine isaret etmistir. Bu durum Tiirkiye Tiirk¢esinde “Huzca”
veya “Huzice” seklinde isimlendirilebilecek Huzi dilinin Huzistan’in eski
yerli halkinin ya da hi¢c degilse bolgeye adini verenlerin dili oldugu
sonucunu dogurmustur (Bladel, 2021: 449).

Huz halki Orta Cag’a ait baz1 Arapca kaynaklarda “El-Haziya” seklinde
isimlendirilmis ve diisiik seviyedeki hizmetciler olarak tanimlanmistir
(Bladel, 2021: 450). 10. yiizyilda yasayan meshur varrak (kitap¢i) ve nedim
olan Ibnii’n-Nedim, giiniimiize ulasan tek eseri Kitdbii I-Fihrist’te bu konuda
onemli bilgiler vermistir. Ismi gecen eser, Islam tarihinin ilk doért asrinda
Arapca kaleme alinan ve bagka dillerden Arapgaya terciime yapilan eser ve
yazarlarinin bir envanteri niteliginde olmasi sebebiyle el-Fihrist ismini

2 Calismada atif yapilan Orta Cag’a ait Arapca eserlerin ilgili yerleri sirastyla cilt numaras,
sayfa numarasi ve satir numarasi seklinde, cildi olmayan eserler ise sirasiyla sayfa numarast
ve satir numarasi bigiminde verilmistir. Ornegin Cahiz, 1. 34. 8-9.
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almistir (Ibnii’n-Nedim, el-Fihrist, Onsoz; Karaarslan, 2000: 171-173).
Ibnii’n-Nedim, séz konusu eserinde 8. yiizyilda yasayan Fars asilli miitercim
ve edip Ibnii’l-Mukaffa’ya (Durmus, 2000: 130-134) dayandirarak Farslarin
kullandiklar1 dilleri Pehlevice, Derice, Fars¢a, Hizistan ve Siiryani dili
olarak siralayarak Hizistan (Huzi) dilinin krallar ve soylular tarafindan 6zel
semtlerde, eglence yerlerinde ve hizmetgilerle konusma esnasinda
kullanildigin1 bildirmistir (Ibnii’'n-Nedim, el-Fihrist, 54. 5-15; Bladel, 2021:
450). Ibnii’l-Mukaffa’nin ve dolayistyla ibnii’n-Nedim’in verdigi bilgilerin
dogru oldugu kabul edilirse Fars kral ve soylularmin Huzi dilini heniiz
cocukken dadilarindan, siitannelerinden veya hizmetgilerden Ogrenmis
olmalar1 gii¢li bir ihtimal olarak degerlendirilmis ve hizmetgilerin bir
kisminin Huzistan’dan temin edildigi gercegi ortaya ¢ikmistir. Nihayetinde
Huzi dilinin Fars toplumunun genelinden ziyade belirli mekanlarda, belirli
nitelikteki insanlar arasinda konusulan ve gérece mahremiyeti olan, kendine
Ozgii bir dil oldugu anlasilmistir (Bladel, 2021: 450). Yine el-Fihrist’te
gecen bir olayda Huz soyundan gelen birisinin soyu nedeniyle sayginlik
bakimindan geri planda kalmasini ima eden ifadeler su sekilde aktarilmastir:

“el-Kisai oliince talebeleri toplanip el-Ferra’min kendilerine ders vermesini
istediler, “Sen en bilgilimizsin” dediler. O ise ders vermek istemedi. Ustelediler,
sonunda kabul etti. Talebelerin meclisteki yerlerini tayin etmek i¢in neseplerini
sordu. Sorduklar1 arasinda es-Sikkit de vardi. Ona “Nesebin ne?” dedi. O ise
“Allah iyiligini versin, Hizlardanim. Ahvaz bdlgesinin Devrak koyiindenim”
dedi. el-Ferrd kirk giin evine kapandi, ¢ikmadi. Bunun sebebi soruldu. O ise
“Siibhanellah, es-Sikkit’i gormekten utaniyorum. Biraz nahos olsa da ona nesebini
sordum, o da dogruyu sdyledi” dedi. es-Sikkit alim bir kimseydi” (Ibnii’'n-Nedim,
el-Fihrist, 226-228. 5.).

10. yiizy1l ortalarinda dogup 1000 yili civarinda vefat ettigi bilinen
cografyact Makdisi, (Tolmacheva, 2003: 431-432) Huzi dili hakkinda bilgi
veren bir diger isim olmustur. Makdisi, Ahsenii’t-tekdsim fi ma ‘rifeti’l-
ekalim isimli eserinde, Huzistan halkinin Arapca ve Farsca olmak fizere iki
dil konustuklarini belirtmesine ragmen Zagros Daglari’nin eteklerinde
uzanan Huzistan’in dogusundaki Ramhiirmiiz kasabasinda, halkin bagkalar
tarafindan anlasilmayan bir dil konustuklarini ifade etmistir (Makdisi,
Ahsenii’'t-tekasim fi ma ‘rifeti’l-ekalim, 418. 6; Bladel, 2021: 451).

12-13. yiizy1l arasinda yasayan Yakut el-Hamevi ise Mu ‘cemii’l-biildan
(Avel, 2013: 288-291) adli eserinde Huzi dilinin hamam ve tuvalet
hizmetgileri tarafindan konusuldugunu yazmistir (Yakat el-Hamevi,
Mu ‘cemii’I-biildan, 111. 925. 17-19; Bladel, 2021: 450). Bu sebeple kraliyet
ailesinin ve diger soylularin, s6z konusu hizmetgilerle diyaloglarinda bu dili
kullanmis olmalar1 olasilik dahilinde goriilmiistiir (Bladel, 2021: 450).
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Ana Hatlariyla Elam Kralhig’nin Siyasi ve Kiiltiirel Simirlar

Elam cografyas1 hakkinda bilinenler, gerek Elam ve komsu
uygarliklardan giinlimiize ulasan ¢ivi yazili belgelere gerekse Elam
arkeolojisinin yaklagik yiiz elli yillik gegmisine ragmen istenilen diizeye
ulasamamistir. Esas itibariyle bu durumun en temel sebebi kapsamli
aragtirmalarin olmamasi, mevcut aragtirmalarin ise cesitli sebeplerden Otiirii
araliklarla yapilmig olmasidir. Ayrica arastirmalardan edilen bilgilerin
ihtiyagc olmasina ragmen farkli yontem ve bilimsel disiplinlerle
sentezlenmeden sunulmasi da bu konuda bir digeri sebebi meydana
getirmistir. S6z konusu etkenler nedeniyle Elam cografyasini ele alan
caligsmalarda bolge ve sehir isimlerinin yanina sik sik soru isareti koymak
durumunda kalinmistir (Rashidian, 2019: 148).

Elam’1n siyasi ve kiiltiirel sinirlart tizerine sdylenecek ilk s6z, diger Eski
Cag devletlerinde de goriildigi iizere sinirlarin zaman iginde degisim
gosterdigidir. Elam’in gii¢lii oldugu donemlerde genisleyen sinirlar, aksi
donemlerde daralmak durumunda kalmistir. Bununla beraber Elam’in siyasi
ve kiiltiirel mevcudiyetinin sinirlarint eldeki bilgiler dogrultusunda genel bir
cercevede ifade edebilmek miimkiindiir. Tlk basta en genis kapsamda ele
alindiginda Elam’in kuzeybati smirmi, batida Bagdat’tan baslayip doguda
Kirmansah, Kengaver, Hemedan, Kazvin ve en son Tahran’a kadar ulasan
kesimde Biiyiik Horasan Yolu (Ipek Yolu) olusturmaktadir. I¢ ¢61 havzasimin
bat1 kenari, diger bir ifadeyle Zagroslarin dogusundaki iran Platosu, bdlgenin
kuzeydogu sinirin1 ¢izmektedir. Arkeolojik arastirmalarin eksikligi nedeniyle
giic gibi goriinse de eldeki az sayidaki veri Fars ili ile Kirman ilinin sinirin1
bolgenin dogu ve giineydogu sinir1 olarak kabul etmemize olanak
saglamaktadir. Zira Kirman ile Fars illerini ayiran Darab ve Sircan arasinda
muhtemel bir kiiltiirel smirin var oldugu diisiiniilmektedir. Ayrica
Kirman’dan agsagiya dogru inip Fars Korfezi’ne dogru gidildiginde Elam’in
gineydogudaki en u¢ noktasimin Bender Abbas’in  batisina
yerlestirilebilecegi goriilmektedir. Elam’in giiney sinir1 ise Fars Korfezi’nin
dogu kiyisindaki Busehir’e kadar uzanmaktadir. Nitekim Busehir
yakinindaki Tul-e Peytul (Eski Liyan) yerlesmesinde MO 2. binyila ait Elam
varliginin izlerine rastlanmaktadir. Buna karsin Laristan ile Tangistan’in alt
kiyisinin kiiltiirel manada Elam sinirlar igerisinde yer aldigina dair bir kanit
bulunmamaktadir (Vallat, 1998: 301-313; Potts, 2015: 14-15).

Yukarida verilen bilgiler genel olarak ifade edilirse Elam, Bat1 Asya’y1
Giiney Asya ve Orta Asya’ya baglayan Iran Platosu’nun giineybat1 kismimin
Oonemli bir boliimiinii kapsamaktadir. Diger bir ifadeyle Elam’in hakimiyet
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sahasmi Giineybat1 Iran olusturmakta (Basello, 2016: 788; Petrie vd., 2018:
99) ve yaklasik 210.000 km?’lik bir alan1 kapsamaktadir (Wright ve Johnson,
1975: 268). Elam’in kapsadigi alana bugiinkii Iran siyasi cografyasi
tizerinden bakildiginda ise Huzistan ve Fars illerinin tamaminin, Luristan
ilinin giliney kesimlerinin, Kirman ilinin batisinin ve Senendec bolgesinin
giineyinin Elam cografyasin1 meydana getirdigi goériilmektedir (Carter ve
Stolper, 1984: 103; Miroschedji, 2003: 18; Imanpour, 2012: 59). Elam’in
kalbi olarak ifade edilebilecek ¢ekirdek bolgenin ise Huzistan ilinin tamamu
ile Fars ilinin bat1 yarisindan ibaret oldugu anlagilmaktadir (Potts, 2005: 9).

Sozii edilen siyasi ve kiiltiirel sinirlarin yani1 sira Elam’in en belirgin
dogal sinirlarim1 Fars Korfezi ve Zagros Daglart olugturmaktadir. Bu iki
dogal sinira ek olarak giineybatidaki batakliklar ve Zagros Daglari’ndan
kaynagimi alan biiyiik akarsular, Elam cografyasini ¢evreleyen diger dogal
unsurlardir (Uslu, 1998: 436; Alvarez-Mon, 2010: 6). Zagros Daglar1 ve Fars
Korfezi’'ne ilaveten bereketli Mezopotamya Ovasi’nin bir kisminin da dahil
oldugu farkli niteliklere sahip bu {i¢ cografi ortam, Elam Krallig1 i¢in
benzersiz olarak nitelendirilebilecek yasam alanlari sunmustur (Moghaddam,
2012: 514-515).

Giineybat: fran’mn Yeryiizii Sekilleri ve Dogal Kaynaklar1 Daglar

Elam’mn en &nemli yiikseltisini sadece iran cografyasi icin degil, ayni
zamanda tiim Ortadogu i¢in énem arz eden Zagros Daglar olusturmaktadir.
Zagroslar ile Toroslar’1 biinyesinde bulunduran ve Giiney Iran’dan Giiney
Anadolu’ya dogru bir yay seklinde uzanan Zagros-Toros siradag zinciri,
Arap Kalkani’nin Avrasya kara kiitlesini itmesi neticesinde olusmustur
(Wright ve Johnson, 1975: 268). Zagros Daglari, Tiirkiye, Iran ve Irak
sinirlarmin kavsaginda yer almalar1 ve onemli yiikseltileri nedeniyle On
Asya’nin dikkat ceken cografi ozellikleri arasinda kabul edilmektedir.
Tiirkiye, Iran ve Irak siniridan baslayip énce Fars Korfezi’nin, ardindan ise
Umman Korfezi’nin dogu kiyist boyunca gilineydogu yoniinde devam eden
Zagros Daglari, toplamda 1610 km yol katetmektedir (Levine, 1973: 1).
“Bereketli Hilal” olarak tabir edilen bdlgenin Iran’da yer alan kismimi fran’m
i¢ kesimlerinden ayiran dogal bir sinir olusturan Zagros Daglari’nin dogu
ucunda yer alan sirtlar, Elburz Daglar1 ve Kopet Dag ile kuzeye baglanan
kuzey-giiney rotasindaki Qa’in-Birjand yaylalarina ulagsmaktadir. Zagros
Daglari’nin batisindaki kalan dag yamaglarinda ise yiiksek yaylalar yer
tutmaktadir (Petrie, 2013a: 6). Diger yandan, Zagros Daglari’nin “Zagros”
ismi altindaki en u¢ noktasinin Hiirmiiz Bogaz1 ve Bender Abbas ile sinirlt
oldugu iddia edilmekle birlikte bu sinirin daha 6teye, Sistan ve Belucistan
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eyaletindeki Makran’dan Pakistan smirina kadar oldugu da ileri
siiriilmektedir (Fisher, 1968: 8). Zagros Daglari, Iran sinmrmin digma
ciktiktan sonra Pakistan ve Afganistan boyunca keskin bir doniis yapip
kuzeye yonelerek ileriki mesafelerde Pamir ve Hindikus daglarina
katilmaktadir (Cameron, 1936: 1).

Zagros Daglari’nin sirtlar1 genellikle deniz seviyesinden 2000-3000 m
yukseklikte olup, bazi zirveler 3500-4500 metreye kadar erigmektedir.
Jeolojik bakimdan birkac¢ tektonik bolgeden meydana gelmekte olan s6z
konusu daglar, hem Zagros Cokiintii Bolgesi ile Zagros Kivrilmis Bolgesi
hem de Fars ili boyunca uzanmaktadir. Katlanmis yapidaki sirtlarin g¢ogu,
kuzeybatidan giineydoguya dogru paralel uzanan kiregtasi antiklinallerden
olusmaktadir (Petrie vd., 2018: 101). Huzistan ve Fars kiy1 ovas1 haricindeki
Iran cografyasinin onemli bir boliimiiniin, farkli uzunlukta ama aym
dogrultuda kuzeybati-giineydogu ydniinde uzanan kivrik yapidaki Orta ve
Gliney Zagros siradaglariyla kaplandigi gorilmektedir (Potts, 2015: 16).

Zagros Daglari’nin en genis kesimi yaklasik 350 km olup, Kum’un
giineybatisinda yer almaktadir. En dar oldugu yer ise 200 km ile Isfahan’in
giineybatisinda uzanmaktadir. S6z konusu siradaglar 60 km genisligi bulan
dag etekleri araciligi ile Huzistan Ovasi’ndan ayrilmaktadir (Potts, 2015:
16). Kuzey Zagroslar ise Giineybati Iran’t merkezi Iran Platosu’ndan
ayirmaktadir  (Moghaddam, 2012: 515). Ote yandan, genel olarak
bakildiginda Zagros Daglar1 bir biitiin halinde Mezopotamya ile merkezi Iran
Platosu arasinda dogal bir sinir olusturmaktadir (Amiet vd., 1992: 1).

Kuzey Zagroslarin genel 0Ozelliklerini belirtirken {i¢ 6nemli faktor
bulunmaktadir. Bunlardan ilki, Senendec bélgesi boyunca Iran ile Irak
arasinda hem dogal hem de siyasi bir sinir gorevi goren ve Zagros
Daglari’nin en yiiksek zirvesini olusturan “Chaine Magistrale™ ismi verilen
kisimdir. Kirmansah ilinin bulundugu Mah-e Dest Ovasi’na kadar kesintisiz
sekilde ilerleyen bu dag zinciri, burada Biiyiik Horasan Yolu tarafindan ikiye
boliinmesine ragmen, yoluna kaldig1 yerden devam edip s6z konusu ovanin
giineyine yoOnelmekte ve nihayetinde Bahtiyari bdlgesinde Onemli bir
yiikseklige ulasmaktadir. ikinci faktorii Biiyilk Horasan Yolu meydana
getirmektedir. Bagdat ile merkezi Iran Platosu arasinda uzanan bu yol

3 Tiirkgeye “hakim sirt” veya “hakim zincir” seklinde gevrilebilen “Chaine Magistrale” ifadesi
ilk kez Ingiliz diplomat ve dogu bilimci Cecil John Edmonds tarafindan 1914 yilinda
kullamlmig ve litetatiirde bu sekilde kullamlagelmistir. Ayrinti i¢in bkz. Levine, 1973: 3.
Ayrica s6z konusu ifade Luristan’in kuzeyinde, Farscada Akdag anlamina gelen “Kuh-e
Sefid” tabiriyle ifade edilmistir. Ayrint1 igin bkz. Henrickson ve Vitali, 1987: 39.
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yukarida bahsedildigi gibi Zagroslarnn ikiye bolip “Zagros Kapilan”
lizerinden gegerek merkezi Iran Platosu'na 6nemli bir gecis kolayligi
saglamaktadir. Ugiincii faktorii ise Kuzey Zagroslar’in birbirine baglanan bir
dizi vadi esliginde doguya devam ederek Elvend Dagi’na ulasmasi
olusturmaktadir. Bahsedilen bu ii¢ 6nemli faktor Kuzey Zagroslar’t dort
bolgeye ayirmakta olup, bunlar su sekilde siralanabilir: 1) Biiyiilk Horasan
Yolu’nun kuzeyinde ve Chaine Magistrale’nin batisindaki alan. 2) Biiyiik
Horasan Yolu’nun giineyi ile Chaine Magistrale’nin batisinda kalan alan. 3)
Chaine Magistrale ve Elvend Dag1 arasindaki yolun giineyini kapsayan alan.
4) Chaine Magistrale ve Elvend Dag1 arasindaki yolun kuzeyini ve Chaine
Magistrale’nin dogusunu olusturan alan. Bunlarin arasina Biiyiik Horasan
Yolu'nu meydana getiren vadi sistemini de besinci bir bolge olarak dahil
etmek mimkiin goriinmektedir. Ayrica burada Elvend Dagi ilave bir 6nem
arz etmektedir. Zira Bat1 Zagros siralarinin en dogusunda yer alan bu dag,
Zagros Kapilari’n1 asip merkezi iran Platosu’na ulasildiktan sonra dogu-bati
yoniinde ilerlemek icin asilmasi gereken ilk engel olarak yer almaktadir
(Levine, 1973: 3-4).

Orta Zagroslar Luristan ili smirlari igerisinde kalmakta ve Kebir Kuh
siradaglarinin yani1 sira Kirmansah, Nihavend ve Hiirremabad {i¢genini
olusturan alanmi kapsamaktadir. S6z konusu bu bolge kayalik yapisindan
dolay1 tarima yeterince elverisli degildir. Daha giineydoguya, Malamir
(modern izeh) bélgesine dogru gidildiginde Bahtiyari halkinin topraklarina
ulagilmakta ve Zagros Daglar1 bu bolgede hayvancilik ve siirli kuru tarima
olanak tammaktadir (Alvarez-Mon, 2010: 6). Kuzeybatida kivrimlar ¢ok
yiiksekte olup, batiya dogru Mezopotamya diizliigiine keskin bir yonelis
sergilemektedir. Neticede Zagroslarin diger kisimlari gibi yine kuzeybati-
giineydogu yoniinde uzanan Orta Zagroslar genel olarak oldukca diiz ve
diizenli kivrimlariyla 6ne ¢ikmaktadir. Buna karsin dogu kenarlari daha
karmagik ve yiiksektir (Fisher, 1968: 17-18).

Gliney Zagroslar’in merkezi bolgesini Fars ili olusturmakta ve soz
konusu daglar bu bolgede kuzey, giliney, bati ve merkez olmak iizere dort
gruba ayrilmaktadir. Kuzeydeki siralar Isfahan’daki Samirum Dagi’nda
baslamakta ve izedhast’t gectikten sonra Abade’de ikiye boliinmektedir.
Bunlardan ilki kuzeydogu bolgesinde Bevanat’a kadar uzanarak sonunda
Abarkuh Colii’'nde kaybolmaktadir. ikinci sira ise Pasargad civarma
uzanarak buradan gilineye dogru devam etmektedir. Giineydeki siralar
Firuzabad, Darab’m giiney kesimleri ve Cehrom ile Lar arasindaki saha
olmak iizere ii¢ sekilde siralanmaktadir. Batida yer alan siralar, esas olarak
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Huzistan ve Fars illeri arasinda kalan siralardan meydana gelmektedir.
Kuhgiluye’den baslayan siralar Fehliyan ve Mamesani bolgesinde birkag
siraya ayrilmaktadir. Bunlardan en bilineni Siraz’in giineyinde, Kazerun ve
Arjan’in batisinda uzanan ve sonunda Firuzabad bdlgesindeki giliney
siralartyla baglanti kuran Karadag’dir. Merkezdeki siralar, kuzey ve
giineyden Mervdest Ovasi’ni gevreleyen ii¢ siraya ayrilmaktadir. Bunlar
arasinda en bilinen grup Mervdest Ovasi’nin kuzeyinde uzanan Baram Firuz,
Mervdest Ovasi’nin giineyi ile Siraz’in kuzeyinde yer alan Bemu ve Meharlu
Goli’niin giineyinde uzanan Meharlu’dur. Mervdest Ovasi’ni ¢evreleyen g
ana siradan ikincisi olan Todaj, Fesa ve Darab’in kuzeyinden gectikten sonra
doguya yonelerek Kirman’daki Sircan Dagi’na ulasmaktadir. Uciincii ana
siray1 ise Firuzabad ve Cehrom arasinda yer alan Meymend olusturmaktadir
(Imanpour, 2012: 35-36).

Fars ili sinirlar1 dahilinde uzanan Giineydogu Zagroslar’in sirtlar1 daha
genis aralikli olup, buradaki vadiler ve ovalar Bati1 Zagroslar’dakilerden daha
genis bir sahay1 kaplamaktadir. S6z konusu sirtlar, tarim ve hayvancilik i¢in
elverisli olan ovalar sayesinde bereketli bir bélgede meydana getirmektedir
(Petrie, 2013a: 6). Gilineybat1 Zagroslar ise ovalik dag etekleri, aliivyon
diizliikler ve bayirlar yoluyla ¢evresindeki alanlardan ayrilmaktadir (Petrie
vd., 2018: 99).

Zagros Daglari’nin énemli kollar1 giiniimiizde Iranlilar tarafindan cesitli
isimlerle anilmaktadir. Bunlara kisaca deginmek yukarida Zagros Daglar
hakkinda verilen bilgileri pekistirmek bakimindan énem arz etmektedir. Bu
kapsamda s6z konusu Zagros kollarindan birisi, Luristan ili ile Senendec
bolgesini ikiye ayiran Kuh-e Kebir’dir. Kuh-e Kebir’in giineydogusunda
Kuh-e¢ Post, kuzeydogusunda ise Kuh-e Pis yer almaktadir (Carter ve
Stolper, 1984: 107; Henrickson, 1986: 1).

Kuh-e Pig, Kuh-e Sefid tarafindan ikiye boliinmekte ve bu boliinme Kuh-
e Pis’in kuzeydogusunda soguk, giineybatisinda ise sicak bir iklim meydana
getirmektedir (Meade, 1968: 108; Overlaet, 2013: 378). Kuh-¢ Post’un
biiyiik bir boliimii ilam ili smirlar icerisinde kalmaktadir (Maunsell, 1925:
432). Bu bolgenin diger onemli yiikseltisini Luristan’t kuzeybati (Kuh-e
Kebir'in Kuh-e Pis ve Kuh-e Post olmak iizere ikiye boldiigi Kiigiik
Luristan) ve gilineydogu (Biiyiik Luristan) seklinde iki kisma ayiran Kuh-e
Garun olusturmaktadir (Barthold, 1984: 180-181; Barthold, 2022: 192).
Buna ilaveten Kuh-e Garun, Kuh-¢ Pis’in dogu sinirin1 olusturan 6nemli bir
engel konumundadir (Henrickson, 1986: 1). Bu 6nemli yiikseltilerin yan sira
Kuh-e Kebir ve Kuh-e Tengevan’in da aralarina dahil oldugu kuzeybati-
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giineydogu yoniinde uzanan irili ufakli yedi dag siras1 bulunmakta ve bunlar
su sekilde gruplandirilmaktadir: 1) Kuh-e Kebir ve Kuh-e Tengevan 2) Kuh-
e Maleh, Kuh-e Keyalan ve Kuh-e Tag-e Mani. 3) Kuh-e Astan, Kuh-e
Dehlic ve Kuh-e Biab 4) Kuh-e Gazal ve Kuh-e Gerd. 5) Goraz, Dadabad ve
Heftad Pehlu. 6) Kuh-e Sepid ve Mutba. 7) Geru, Puneh ve Sahnisin. Bu
daglar Zagros dag zincirinin bir pargasini olusturmakta olup, yilkseklikleri
kimi zaman 3000 metreyi asmaktadir (Potts, 2013: 204).

Ovalar

Giineybat1 iran’da yiiksek daglarm yani sira ovalar da 6nemli bir yer
tutmaktadir. Bu ovalardan en genis ve en dnemlisini Huzistan ili topraklarini
meydana getiren Huzistan Ovast olusturmaktadir. Antik doénemlerde
Susyana olarak isimlendirilmekte olup Susa’ya ev sahipligi yapan bu ova,
(Herrenschmidt, 2000: 69) Elam tarihinin bir¢ok doneminde 6nemli rol
oynamistir (Potts, 2015: 19). Huzistan Ovasi hem yeryiizii sekilleri hem de
iklim bakimdan genel olarak ii¢ ana kisimda ele alinmaktadir. Birincisi
giineyde yer alan ve yillik 200 mm'nin altinda yagis alan yaklasik 20.000
km®lik kurak bolgedir. Bu bolge Hemrin Daglari'ndan Ahvaz’a ve
Behbehan’in karsisina dogru gilineydogu yoniinde uzanmaktadir. Tuzlu
batakliklarin ve ¢ol bozkirlariin birlesiminden meydana geldigi i¢in tarim
ve hayvancilik igin elverisli degildir. Ayrica algak ve aralikli tepelerle
Huzistan’mn orta ve kuzey kisimlarindan ayrilmaktadir. Ikincisi Huzistan’in
orta kesiminde yer alan ve yillik 200-300 mm arasinda yagis alan yaklasik
15.000 km?1ik yar1 kurak bolgedir. Bu bolge Ahvaz’dan Susa ve Dizful’un
yaklagik 10-15 km giineyine, Aga Cari tepelerinin ise kuzeyine
Uzanmaktadir. Bolgenin kuzey sinir1 ise Diz’den Rambhiirmiiz’e dogru
giineydogu yoniinde ilerleyen bir dizi tepeden olusmaktadir. Ugiincii ana
bolge ise kuzeyde yer alan ve yillik 300-900 mm arasinda yagis almasi
sayesinde Huzistan’in diger iki ana bolgesinden daha yagish olan yaklasik
25.000 km?lik nispeten yagish bolgedir. Bu bolge yar1 kurak bolgenin yukari
sinirindan Dehluran Ovasi’nin kuzeyine ve Zagros Daglari’nin eteklerine
kadar uzanmaktadir (Moghaddam, 2013: 107; Potts, 2015: 19)

Huzistan Ovasi, jeomorfolojik bakimdan Mezopotamya Ovasi’nin bir
uzantisi olmakla beraber, Zagros Daglar1 gibi onemli yiiksekliklerin
yakininda olmasi1 ve ¢ok sayida nehir tarafindan sulanmasi sebebiyle
Mezopotamya Ovasi’ndan farklilik gostermektedir (Alvarez-Mon, 2012:
741; Petrie, 2013a: 16; Alvarez-Mon, 2016: 2). Mezopotamya Ovasi ve
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Zagros Daglar1 arasinda bir ekoton® bolge durumunda olan ova, hayvan ve
bitki gesitliligine imkan taniyan essiz bir ekosisteme sahip bulunmaktadir.
Diger yandan, 19. yiizyildan bu yana aragtirmacilarin dikkatini ¢eken soz
konusu ovada binden fazla arkeolojik yerlesme kesfedilmis durumdadir
(Moghaddam, 2012: 515-519). Bu durum Huzistan Ovasi’nin insan yasami
i¢in ¢ok Oncelerden beri uygun ortam sagladigin géstermektedir.

Giineybat1 Iran’in 6nde gelen ovalarindan bir digeri Susa’nin 60 km
kuzeybatisinda yer alan Dehluran Ovasi’dir (Carter, 2007: 147). Ova,
Hemrin Daglari, Kuh-e¢ Post ve Karadag’in arasinda bir kiregtagi masifi
alaninda yer almaktadir. Kuzeybati-giineydogu yoniinde yaklasik 60 km
uzanmakta olup, yaklasik 20 km genislige sahiptir. Ova taban ise yaklagik
940 km®lik bir alan1 kaplamaktadir. Ovanmn topografyast Meyme ve
Dawairij nehirlerinin mevsimsel akiglarin etkisiyle meydana gelmistir
(Wright vd., 1999: 65). Kislak 6zelligine sahip s6z konusu ovada ¢ok sayida
kurumus nehir yatagi yer almaktadir. Bu durum ovanin tarih Oncesi
donemlerde simdikinden ¢ok daha sulak bir alan olduguna isaret etmektedir
(Mallowan, 1970: 423).

Bir diger ova olan Mervdest Ovasi Fars ilinde Siraz’in yaklasik 50 km
kuzeydogusunda bulunmaktadir (Imanpour, 2012: 77). Fars ilinin en genis
ve en bereketli ovasi olmasi sebebiyle 6nem arz etmektedir. Ansan’in yan
sira Pers ve Sasani imparatorluklarina da ev sahipligi yapmistir (Frye, 1983:
8; Imanpour, 2012: 36-37).

Ramhiirmiiz Ovas da Giineybat1 iran’da énemli bir yer tutmaktadir. Bu
ova Susa’nin yaklasik 150 km gilineydogusunda ve Ahvaz’in 50 km
dogusunda bulunmakta olup, Bahtiyari Daglari’nin eteklerinde uzanmaktadir
(Carter, 1994: 67-68). Ova, batidan Huzistan diizliiklerini, dogudan Fars
daglik alanlarmi1 ve giineyden Fars Korfezi’ni birbirine baglayan dogal
yollarin kavsak noktasinda bulunmaktadir. Nitekim Pers Imparatorlugu
zamaninda kullanildig1 kesin olarak bilinen ve Elam Kralligi déneminde
kullanildigina dair giiclii isaretler bulunan dogal bir giizergdhin Ramhiirmiiz
Ovasi’'ndan gecerek Susa ve Angsan arasinda irtibati sagladigi
diistintilmektedir (Petrie vd., 2018: 109; Wicks, 2019b: 2). Ramhiirmiiz
Ovasi’nin, gerek aliivyon topraklari, gerekse yeralt1 kaynaklari nedeniyle en
az 7000 yildir Giineybat1 Iran’mn tarihinde &nemli rol oynadigi (Wicks,

4 Yunanca oikos (ev) ve tonos (gerilim) sozciiklerinin birlesiminden dogan ekoton kavramu,
yan yana yer alabilen farkl: ekosistemler arasindaki gecis bolgesi olarak tanimlanmaktadir.
Ayrmnti igin bkz. Yiicel, 2013: 90.
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2019b: 2) ve MO 1350-520 arasindaki donemde 6nemli bir oranda Elam
niifusunu barindirdig: bilinmektedir (Wicks, 2019a: 4).

Giineybat: Iran’in &ne ¢ikan ovalar1 arasinda Behbehan’i da saymak
miimkiindiir. Ova, Huzistan ilinin giineydogusunda Marun Nehri yakininda
yer almaktadir (Imanpour, 2012: 45). Kesin yerleri heniiz tespit edilememis
olmasina ragmen antik Hidali ve Huhnur sehirlerinin bu ovada oldugu
diisiiniilmektedir (Henkelman, 2003: 185). Ayrica ovanin giineyinde yer alan
Arcan Dbolgesinin, Susyana ile Persya’nin geleneksel smirin1 meydana
getirdigi bilinmektedir (Imanpour, 2012: 32).

Yukarida bahsedilen baslica ovalardan baska Giineybat1 iran’daki irili
ufakli birka¢ ova, isimleriyle su sekildedir: Mah-e Dest Ovasi, (Potts, 2015:
25) Mehran Ovasi, (Moghaddam ve Miri, 2007: 23) Zuhre Ovasi,
(Moghaddam, 2012: 516) izeh Ovasi, (Alvarez-Mon, 2010: 6) Kazerun
Ovasi, (Petrie vd., 2018: 107) Mamesani Ovasi, (Potts, vd., 2009: 2) Minab
Ovasi, (Moghaddam ve Miri, 2003: 99) Fehliyan Ovasi, (Basello, 2016: 789)
Dizful Ovasi, (Overlaet, 2013: 377) Busehr Kiy1 Ovasi, (Henkelman, 2012:
931) Nihavend, Malayer, Burucerd, Lurdegan, Semirum ve Sehr-e Kurd
ovalar1 (Oberlander, 1968: 276).

Akarsular

Iran akarsularinin 6nemli bir béliimii, Buzul ve Pluviyal dénemlerde
yikseklerden hizli bir sekilde inerek tasidiklari aliivyonlari ¢esitli i
havzalarda biriktirmis ve riizgarlarin tasidigi kumlu cakillarin da etkisiyle
sulak alanlar kum ve tuz ¢olleri haline gelmistir (Cameron, 1936: 2). S6z
konusu durum birkac biiyiik akarsu haricinde bugiin de devam etmekte ve
daglardan gelen akarsular tuz collerinde adeta 6lmektedir (Mallowan, 1970:
421). Hayatta kalan ve sularimi biiyiik oranda deniz ve gol gibi genis su
alanlarina bosaltabilen akarsularin ¢ogu, Huzistan ve Fars illerinde yer
almaktadir. Huzistan’daki nehirler Zagros Daglari’nda meydana gelen yillik
yaklagik 400-800 mm arasinda degisen yagislarla beslenen yeralti su
tabakasindan kaynagini almaktadir (Potts, 2015: 20) Ote yandan
Huzistan’dan Fars Korfezi’ne dokiilen akarsular, tarihoncesi donemlerden
itibaren Huzistan bolgesi ve Mezopotamya arasinda nispeten dogal bir sinir
olusturmustur. Bu durumun iki bolge arasindaki etkilesimin dogasi tizerinde
etkide bulunmasi kaginilmaz olmustur (Petrie, 2013a: 16).

Huzistan’daki nehirlerden en Onemlileri Karun, Kerhe, Diz, Marun
(Cerrahi) ve Zuhre (Hendican)'dir (Uslu, 1998: 436; Alvarez-Mon, 2012:
741; Petrie vd., 2018: 101). Bunlar arasinda 950 km uzunluguyla Karun
Nehri en uzun olandir (Masoudi ve Elhaeesahar, 2016: 145) ve her yil
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yaklasik 29.700.000 m® aliivyon tasimaktadir (Potts, 2015: 19-20). Eski
Yunanca ve Latincede Pasitigris ismiyle bilinen nehir®, (Strabo, The
Geography of Strabo, XV. 3. 4-6; Pliny, Natural History, VI. 31. 128-134;
Diodorus, Diodorus of Sicily, XVII. 67; Quintus Curtius, Quintus Curtius, V.
3. 1; Loftus, 1857a: 427; Loftus, 1857b: 120; Smith, 1872: 1208-1209; Potts,
1999: 35) bugiinkii Iran’da Karun isminin haricinde Dicle-i Kudek (Kiigiik
Dicle) ismiyle de anilmaktadir (Potts, 1999: 36). Nehir, Ahvaz’in
kuzeydogusunda Zagros Daglari’ndan kaynagini aldiktan sonra giineybatiya
yonelerek Fars Korfezi’'ne dokiilmektedir (Potts, 2015: 19-20). Nehrin
iizerinde Ahvaz'a kadar olan yaklasik 115 km boyunca gemilerle tasimacilik
yapilabilmekte hatta bu durum kigiik teknelerle Ahvaz’in ilerisinde bile
devam edebilmektedir. Nehrin genisliginin Ahvaz'da yaklasik yiiz metreye
ulagmas1 sebebiyle sehirigi ulasimi kolaylastirmak i¢in nehrin {izerine
karayolu ve demiryolu kdpriileri insa edilmistir (Wilber, 2014: 10).

Kerhe Nehri, Karun ve Sefidrud’dan sonra Iran’in en uzun iigiincii nehri
konumundadir (“Karkeh River”, 2012). Kirmansah ilinin kuzeybatisinda
Zagros Daglari’ndan dogup Kara Su, Malayer, Gamasiab ve Kasgan'l igeren
daha kii¢iik akintilarin birlesimden meydana gelen Kerhe, (Potts, 2015: 19)
755 km boyunca giineybatt yoniinde ilerlemektedir. Diger Huzistan
nehirlerinin aksine, Fars Korfezi’ne dokiilmeyip Iran-Irak sinir1 yakinindaki
Huveyze biiyiikk i¢ havzasinin bir parcasi olan Dest-i Misan havzasina
akmaktadir (“Karkeh River”, 2012). Elamca Ula, Akadca Ulaya, (Potts,
1999: 35; Potts, 2011: 39) Ibranice Ulai, Latince Eulaeus, Yunanca Eulaios
(Potts, 1999: 35) ve Choaspes (Herodotos, Herodot Tarihi, I. 188; Strabo,
The Geography of Strabo, XV. 3. 4; Diakonoff, 1985: 1; Potts, 1999: 35)
seklinde ifade edilen nehrin bugiinkii isimlendirmesinde bir karmasa s6z
konusu olmaktadir. Zira s6z konusu nehir Kirmansah ve Luristan illerinin
baz1 kesimlerinde Seimare, baz1 kesimlerinde ise Kerhe ismiyle bilinirken,
Huzistan ilinin tamaminda Kerhe ismiyle bilinmektedir (“Karkeh River”,
2012). Ote yandan 1980-1988 yillar1 arasinda yasanan Irak-iran Savasi
neticesinde Kerhe Nehri’nin bati yakasindaki Irak sinirmma yakin olan
kisimlarda mayin tehlikesi ortaya ¢ikmistir. Bu durum giiniimiizde bu
bolgede herhangi bir saha calismasi yapilmasini zorlastirmaktadir (Zalaghi,
2019: 114).

5 1. M. Diakonoff, Karun Nehri’nin Asurcada Ulai, Yunancada ise Eulaeus seklinde ifade
edildigini savunmus olmakla birlikte nehrin ismi hakkindaki tartismali durum Daniel
Thomas Potts tarafindan ¢oziime kavusturulmustur. Ayrinti i¢in bkz. Diakonoff, 1985: 1;
Potts, 1999: 27-44.
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Eski Yunancada Kopratas olarak gegen Diz Nehri, (Strabo, The
Geography of Strabo, XV. 3. 6; Loftus, 1857b: 120; Smith, 1870: 666;
Diakonoff, 1985: 1; Potts, 1999: 27) Luristan ilindeki Burucerd sehrinin 20
km kuzeydogusunda Zagros Daglari’'ndan dogarak Burucerd’in 60 km
giineydogusunda Dorud sehri yakininda Marbore Deresi ile birlesmektedir.
Daha sonra ise giineye yonelip 70 km boyunca Kesvar’a dogru akmaktadir.
Kegvar’in 30 km giineydogusunda Bahtiyari Deresi ile birlesen nehir, tekrar
giineye ilerleyip Huzistan ilinin kuzeyindeki Dizful sehrinin 25 km
kuzeydogusundaki Huzistan Ovasi’na ulagmaktadir. Buradan 50 km yol alip
Dizful’un giineyinde Bala Deresi ile birleserek Dizful’un 100 km giineyinde
Karun Nehri’ne katilmakta ve boylelikle Karun Nehri’nin sulariyla beraber
Fars Korfezi’ne dokiilmektedir (Gaube, 1982: 43). Nehir, s6z konusu akis
giizergdhinin Kerhe Nehri’'ne en yakin oldugu kesiminde Susa’nin
yakimindan gegmektedir (Cameron, 1936: 4-5). Bunun yani sira Diz Nehri,
Huzistan’daki biitiin nehirler arasinda en tuzlusudur ve nehrin tasidigi su
miktar1 yaz mevsiminde tarimsal sulama yapmak i¢in yeterli goriilmektedir
(Potts, 2015: 19).

Huzistan’in bir diger 6nemli nehri Marun’dur. Eski Yunancada
Hedyphon ismiyle bilinen Marun Nehri, (Strabo, The Geography of Strabo,
XVI. 1. 18; Loftus, 1857b: 120; Smith, 1870: 1034; Potts, 1999: 27)
Behbehan’in yaklasik 51 km kuzeydogusunda dogmakta ve Cerrahi Deresi
ile birleserek gilineybati yoniinde ilerlemektedir. Huzistan ilinin giineyine
ulasan nehir, burada tagkin alanlarina ve lagiinlere dokiilmektedir (Imanpour,
2012: 44-45; Potts, 2015: 19).

Zuhre Nehri, Huzistan’1n bahsedilmesi gereken bir diger baslica nehridir.
Ardekan’in kuzeybatisindan kaynagini almakta olup, yaklasik 490 km
uzunluga sahiptir. Nehir, Mamesani ve Gegsaran'in kirsal bdlgelerini
gectikten sonra Behbehan’a ulagmaktadir. Burada Hayrabad Deresi ile
birleserek, Hendican’m 36 km gilineybatisinda Fars Korfezi'ne
dokiilmektedir (Imanpour, 2012: 45; Potts, 2015: 19-20; “Zohreh River”,
2022).

Fars ilinin en 6nemli nehri ise Kur’dur. Kur Nehri yaklagik 280 km
uzunluga ve 35-40 m genislige sahip olup, Fars ilinin kuzeybatisindan
giineydogusuna kadar uzanmaktadir (Shayestehfar vd., 2008: 715).
Kaynagin1 alip akisa gectigi ilk mesafelerde hizli sekilde aktigi igin bu
nehrin yukar1 kisimlarina Rud-e Asi veya Ab-e Tiz denilmektedir. Nehir,
Ucan’in gilineyindeki Kurvan yakinlarinda dogup, Once giiney ardindan
giineydogu yoniinde akigini siirdiirmektedir. Ramcerd, Kamfiruz ve Ebrac
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bolgelerini gegtikten sonra Persepolis yakinlarinda Pulvar Nehri'ni
bilinyesine katan nehir, buradan giineydogu yoniinde akisini siirdiirerek
Bahtigan Golii’ne dokiilmektedir (Imanpour, 2012: 45-46).

Goller

Niriz Go6lii ismiyle de bilinen Bahtigan Golii, deniz seviyesinin 1.558 m
tstlinde olup Siraz’in 160 km dogusunda yer almaktadir. Kapladigi 800
km*lik alanla Giineybat1 fran’in en biiyiik gélii durumunda olan ve Kur
Nehri basta olmak iizere g¢esitli akarsulardan kaynagini alan Bahtigan
Goli’niin en derin noktasi 1.10 m, uzunlugu 77 km, genisligi ise 10 km’dir.
Goliin orta bolgelerinin tuzla kapli olmasit gdlden tuz elde edilmesini
saglamasina ilaveten goéliin suyunun ¢ok tuzlu olmasina yol agmistir. Géliin
icinde kiigtiklii biiyiikli birka¢ ada ve yarimada bulunmaktadir (“Baktagan
Lake”, 2022; Imanpour, 2012: 45-46; Ghorbani, 2013: 27).

Giineybat1 Iran topraklariin bir diger 6nemli golii Meharlu’dur. Siraz’in
18 km giineybatisinda yer alan Meharlu Golii, deniz seviyesinden 1460 m
yiiksekte olup, 3 m derinlige sahiptir. Giineydogu ve kuzeybati yonlerinden
akan kiiciik akarsularla beslenen goéliin 1/4’(i tuzla kaplidir. S1g olmasi
sebebiyle buharlasma hizinin yiikksek oldugu golde yaz aylarinda tuz
tabakalar1 olusmaktadir. Goldeki suyun biiylik kismi goliin orta ve kuzey
kesimlerinde bulunmaktadir. Asir1 tuzluluk sebebiyle baliklar i¢in yasama
imkani1 sunmayan gol, ¢evresindeki batakliklar sayesinde gesitli kus tiirlerine
ev sahipligi yapmaktadir (“Maharlu Lake”, 2022; Ghorbani, 2013: 28).

Perisan Golii, Bahtigan ve Meharlu golleriyle karsilastirildiginda kiiciik
bir gol niteligi tasimasina karsin Giineybati Iran’daki baslica goller arasinda
sayillmaktadir. Kazerun’un 15 km giineybatisinda yer alan gol, 43 km?’lik bir
alam1  kaplamakta olup, deniz seviyesinden 820 m yiiksekte
konumlanmaktadir. Bir tatli su golii olan Perisan Golii, yakinlardaki daglik
alanlardan akan dereler ve yeralt1 sulariyla beslenmektedir (Ghorbani, 2013:
28).

Giineybat1 iran’da iklim, Flora ve Fauna

Bir biitiin olarak degerlendirildiginde Iran cografyas: kuzeydeki nemli ve
ormanlik alanlardan giineydeki kurak ve ¢6l alanlarina kadar ¢ok cesitli
iklim ozelliklerine sahip bulunmaktadir. Genel olarak karasal bir iklime
sahip olan iilkede kislar soguk ve yagish, yazlar ise sicak ve kurak
gecmektedir (Frye, 1983: 14). Yagislarin biiyiik bir bolimii kis ve ilkbaharda
aylarinda diismekte olup, yillik sicaklik farki iilkenin giineydogusunda
25°C’nin tizerine ¢ikarken, kuzeybatisinda 12°C’nin altina inmektedir. Kis
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ve yaz sicakliklar1 arasindaki fark tilkenin biiyiik bir kismu i¢in 25°C’nin
tizerinde yer almaktadir (Petrie vd., 2018: 102-103).

fran’daki iklimsel gesitlilikten Giineybat1 Iran da nasibini almistir. S6z
konusu bélgenin yiiksek ve daglik bolgelerinin, iran’mn orta kesimlerinden ve
Huzistan Ovasi’ndan daha yiiksek yagis aldigi goriilmektedir. Yiksek
alanlar nemli ya da yar1 nemli ormanlarla kapli iken daha algak alanlar
kurakligin dogal bir sonucu olarak bozkir ya da ¢6l bitki Ortiisiine sahip
bulunmaktadir (Petrie vd., 2018: 102-103).

Huzistan topraklarmin ¢ogu kismi kurak olup, yillik ortalama 270 mm
yagis almaktadir. Bu oran bolgenin kuzeydogu kesimlerinde yillik yaklagik
950 mm’yi bulmaktadir (Masoudi ve Elhaeesahar, 2016: 145). Bolge iklim
bakimindan {i¢ ana kisma ayrilmaktadir. Birincisi Ahvaz’in giineyinde kalan
ve yillik yaklasik 200 mm’nin altinda yagis alan kurak bélgedir. Ikincisi
yilda yaklasik 200-300 mm arasinda yagis alip, Ahvaz’dan Susa’ya oradan
da Dizful’un 10-15 km giineyi ile Aga Cari tepelerinin kuzeyine uzanan yari
kurak bolgedir. Sonuncusu ise yillik yaklasik 300-900 mm arasinda yagis
alip, yar1 kurak bolgenin yukar1 sinirindan Dehluran'in kuzeyine ve buradan
da Zagros Daglari'min eteklerine kadar uzanan kuru bolgedir. Bunlara
ilaveten Huzistan’in orta ve giiney kesimlerinde yagislar 85-580 mm
arasinda degisen dikkat c¢ekici bir degiskenlik gostermektedir. Yagis
miktarlarinda goriilen biiyiikk dalgalanmalar, aslinda Huzistan’in yagis
rejiminin genel yapisini ortaya koymaktadir. Bunun yani sira Huzistan’da
yaz sicakliklarinin 58.9°C’yi buldugu gériiliirken kisin sicakliklarin 0°C’nin
altina distigii bilinmektedir (Potts, 2015: 19).

Huzistan’in iklim 6zellikleri hakkinda Strabon tarafindan dikkat cekici
bilgiler verilmistir. Strabon, modern arastirmacilarin heniiz tespit edemedigi
bir kaynaga dayandirarak yaptigi anlatimda, Sousis’in (Susyana/modern
Huzistan) verimli olmasina ragmen sicak, hatta kavurucu bir iklime sahip
oldugunu belirtmistir. Giinesin en yliksek sicakliga eristigi vakitlerde Sousis
sokaklarinda yilan ve kertenkele gibi hayvanlarin asir1 sicaktan dolay1 rahat
hareket edemediklerini ve neredeyse yanma tehlikesi gecirdiklerini dile
getirmistir. Banyoda kullanilmak iizere 1sinmasi i¢in Giines’e birakilan
suyun hemen 1sindigin1 ve yine Giines’e birakilan arpanin firinda kavrulmusg
hale geldigini ifade etmistir. Sousis’ten daha giineyde yer almasina ragmen
Persis’in (Persya/modern Fars) higbir yerinde goriilmeyen bu bogucu
sicaklik yiiziinden insanlarin genis evlere ihtiyag duydugunu soyleyen
Strabon, bdlgenin asir1 sicak olmasim iilkenin kuzeyindeki ytliksek daglarin
kuzey riizgarlarina engel teskil etmesine baglamistir. Strabon, s6z konusu
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rlizgarlarin Sousis’in giineyine ulagsalar bile ovalari serinletemedigine dikkat
cekerek Etezyen riizgarlarinin estigi donemlerde Giines’in kavurdugu
topraklarin serinledigini ve sakin bir hava olustugunu belirtmistir. Ote
yandan Strabon, verimli olduguna dikkat ¢ektigi Sousis’te bol miktarda tahil
bulundugunu belirterek hem arpa hem de bugdayin diizenli olarak yiiz kat,
bazen de iki yiiz kat iretildigini ifade etmistir (Strabo, The Geography of
Strabo, XV. 3. 10-11).

Fars topraklarinin iklimine goz atildiginda bdlgenin iklim agisindan dort
ana bolgeye ayrildigi goriilmektedir. S6z konusu bolgenin kuzeyi soguk ve
kuru, orta kesimi 1liman ve nemli, batisi sicak ve yar1 nemli, giineyi ise kuru
ve sicak bir iklime sahip bulunmaktadir (Salehizadeh, 2020: 91). Bolgede
yillik sicaklik -10°C ile +45°C arasinda seyretmekte olup, yillik yagis miktari
100-800 mm arasinda degismektedir (Haghighi, 2008: 80).

Persis olarak isimlendirdigi bugiinkii Fars bolgesinin iklimi konusunda da
bilgiler veren Strabon, bolgeyi iklim yoniinden {i¢ kisma aymrmustir. Kiyi
kesimini olusturan ilk kismin kumlu ve yakici bir sicakliga sahip oldugunu
belirterek burada hurma disinda meyve bulmanin zor olduguna dikkat
¢ekmistir. Kiyidan i¢ kesimlerde kalan ikinci kismin tarim ve hayvancilik
acisindan uygun bir iklime sahip olup, diizliikklerden olustugunu belirterek bu
kisimda ayrica nehir ve gollerin bulundugunu bildirmistir. Bolgenin
kuzeyinde kalan ii¢lincii kismin ise daglik ve soguk oldugunu ifade etmistir
(Strabo, The Geography of Strabo, XV. 3. 1).

Huzistan ve Fars illeriyle birlikte Elam cografyasinin bir diger kismini
meydana getiren Luristan ili ise yagish kislar1 ve kurak yazlari ile bilinmekte
olup, daglik karakteri etkisiyle cesitli mikro iklim alanlarinin olusmasina
imkan saglamaktadir. Bolgenin kuzeydogusundaki yiiksek vadiler yaz
aylarinda serin bir iklim 6zelligi gostermekte, giineybatidaki vadiler ise kisin
tliman bir havaya sahip olmaktadir (Overlaet, 2013: 378). Yillik yagis
miktarinin 400-500 mm arasinda oldugu bolgede yaz sicakliklart 40°C
civarinda seyretmektedir (Potts, 2013: 204).

Giineybat: Iran’mn iklim gesitliligi agisindan zengin olmasi, bitki Ortiisii
iizerinde olumlu etkiler yapmaktadir. Ozellikle bolgenin kuzey ve batisi
iklim ve bitki oOrtiisii konusunda kendine 06zgii nitelikler tagimaktadir.
Bolgenin giiney ve glineydogusu ise sicak ve kurak iklimin dogal bir sonucu
olarak zayif caliliklar ve bozkir bitki oOrtiisiiyle kaplanmistir (Petrie, 2013b:
121).
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Huzistan ve Fars illeri Giineybati Asya’nin iki biiylik bitki cografyasi
arasinda bir gegis bolgesi konumundadir. S6z konusu iki bolgeden birincisi,
cogunlukla Zagros yaylalarini iceren Iran-Turan Floristik Bolgesi’ni, digeri
ise ¢cogunlukla Zagros ovalari ile Mezopotamya ovalarin1 kapsayan Sahra-
Sind Floristik Bolgesi’ni meydana getirmektedir (Petrie vd., 2018: 105).
[ran-Turan Floristik Bélgesi, Orta Asya’dan On Asya’ya ve buradan da
Kuzey Afrika’daki Moritanya bozkirlarina kadar yayilmaktadir. Bu yayilim
alaninda bir alt bolge olarak siniflandirilan iran-Anadolu bélgesi, Orta ve
Dogu Anadolu’yu, iran’m yaklasik iigte ikisini, Afganistan’1 ve Pakistan’in
Belucistan bolgesini kapsamaktadir. iran-Turan Floristik Bélgesi’nin genel
iklim karakterini karasal iklim olusturmaktadir. Yazlar sicak ve kurak, kislar
ise soguk ve yagish gegmekte olup, yagis biiyiik oranda kigin ve ilkbahar
baslarinda diismektedir (Frey vd., 1999: 46-63).

Bir kisim aragtirmaci tarafindan Sahra-Sind Floristik Bolgesi’nin
Sahra’dan Misir, Sina, Arabistan, Mezopotamya, Giiney iran ve Sind’e kadar
uzandigr ileri siiriilmekle birlikte agir basan goriis s6z konusu bolgenin,
Iran’in en giiney kismini, Pakistan’t ve Bati Hindistan’t kapsadig
yoniindedir. Ayrica bazi arastirmacilar Iran’mn sadece Huzistan ve Ilam
illerini Sahra-Sind Floristik Bolgesi igerisinde kabul etmektedir. Sahra-Sind
Floristik Bolgesi’nin kapsadigi topraklarda genellikle ovalik alanlara yillik
300 mm’den az yagis diismektedir. Yagisin biiyiik bir kismi kisa ve 1lik
gecen kis mevsiminde goriilmekte olup, yazlar uzun, sicak ve kurak
gecmektedir (Frey vd., 1999: 46-63).

Iran-Turan ve Sahra-Sind floristik bolgeleri, Huzistan ve Fars illerinde
bulugmakta ve bu biyocografik karsilagsma oldukca zengin bir bitki ¢esitliligi
olusturmaktadir. fran-Turan Floristik Bélgesi, 12.000 civarinda bitki tiiriine
ev sahipligi yapmakta olup, bitki cesitliligi daha cok Zagros Daglar1 ve Iran
Platosu’nda yogunlagmaktadir. Fars ilinde kuzeyden giineye dogru hareket
eden Iran-Turan'dan Sahra-Sind’e gegis asamasinin en belirgin yansimalari,
orman ve bodur agaclarin birlikteligindeki degisimlerde goriilmektedir
(Petrie vd., 2018: 105).

Huzistan’da yiiksek kesimler nemli veya yar1 nemli ormanlara sahipken,
kurak bir iklime sahip ovalik alanlar bozkir ya da ¢ol bitki Ortiisiiyle
kaplanmis durumdadir (Petrie vd., 2018: 103). Buna ilaveten bolgedeki en
yaygin bitki tiirlerini yagisli mevsimden hemen sonra biiylimeye baglayan ve
subat ay1 sonunda yogun sekilde goriilen ciliz otlar meydana getirmektedir.
Mart ay1 sonunda s6z konusu otlar kurumaya baglamakta ve arazi biiyiik
oranda ¢oraklasmaktadir. Ancak akarsu c¢evreleri bu c¢oraklasmadan
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etkilenmemekte ve birgok yabani ot tirii canliligimi korumaktadir
(Moghaddam, 2013: 107). Giiney Zagroslar bolgesinde 1055-2550 m
arasinda degisen rakimlarda antepfistigi, mese, akc¢aagag, alig¢ ve yabani
armut gibi agaclar yetismektedir. Daha kuru iklime sahip diisiik rakimlarda
antepfistigi ve yabani badem agaglar1 goriilmekte olup, asagiya dogu
inildik¢e yabani badem agaclari daha yogun goriilmektedir. Daha diisiik
rakimlardan itibaren ise antepfistiginin yanm sira diger yaprak doken genis
yaprakli agaglarin ¢ogu manzaradan kaybolmaktadir (Petrie vd., 2018: 106).

Giineybat1 Iran’da hayvan varhig1 ¢ok eski dénemlere kadar uzanmustir.
Huzistan, Fars ve Luristan’da yer alan yerlesmeler basta olmak {izere gesitli
donemlere ait yerlesmelerde ortaya cikarilan hayvan kalintilari, Giineybati
Iran’in Paleolitik ve Kalkolitik dénemlerden itibaren zengin bir hayvan
varligina sahip oldugunu gostermistir (Potts, 2015: 28). Ozellikle Bereketli
Hilal’in dogu kesimini meydana getiren Zagros Daglar1 bolgesinde MO 9-8.
binyillar arasina tarihlenen hayvan kalmtilari ele gegmistir. Ote yandan
Paleo-osteolojik arastirmalardan elde edilen bilgilerden Zagros Daglari’nda
yasayan insanlarin MO 8. binyilin sonlarindan itibaren hayvan siiriilerine
sahip olduklari tespit edilmistir (Helwing, 2012: 504).

Kirmangah’taki Seyh Abad yerlesmesinde Neolitik Cag’in baslarina
tarihlenen dort yaban kegisi ve bir yaban koyununun Kkafataslarina
rastlanmistir. Yine Kirmansah’ta yer alan Genc Dere yerlesmesinde yabani
koyun kafataslar1 bulunmustur (Helwing, 2012: 505). Huzistan’da bulunan
Ebu Cizan yerlesmesinde yapilan ¢alismalar sonucunda buradaki insanlarin
koyun, keci, inek ve domuz besledikleri; yaban domuzu ve tilki gibi vahsi
hayvanlar1 avladiklari belirlenmistir (Moghaddam, 2012: 529). Luristan’daki
arkeolojik arastirmalar neticesinde ise Neolitik Cag’a ait Abdulhiiseyin
yerlesmesinde koyun, kegi, tilki, kizil geyik ve yabani tavsan kemiklerinden
yapilmis gesitli aletler giin yiiziine ¢gikarilmigtir (Potts, 2015: 28-36).

Sonuc¢

fran’da kurulan Eski Cag kralliklar1 arasinda énemli bir yer tutan Elam
Krallig1, ismini egemenlik kurdugu boélgenin cografi 6zelliginden almistir.
Kokeni c¢ivi yazili dillerde gecen “Elamtu” ve tiirevi sozciiklere dayanan
“Elam” ismi, “Yiiksek Ulke” anlamina gelmekte olup, Zagros Daglar1 basta
olmak iizere Giineybat1 Iran’n engebeli ve yiiksek cografyasini tanimlamada
anahtar sozciik gorevi gormiistiir.

Genel olarak bakildiginda Giineybati iran’1 kapsadigi anlagilan Elam’in
hakimiyet sahasi; Huzistan ve Fars illerinin tamamini, Luristan ili ile
Senendec bolgesinin giiney kesimlerini ve Kirman ilinin bati kismini
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icermistir. Elam’in ¢ekirdek bolgesi olarak ifade edilebilecek merkezi
noktay1 ise Huzistan ilinin tiimii ile Fars ilinin bati kesimi meydana
getirmigtir.  S6z konusu ¢ekirdek bolge, Mezopotamya’nin uygarlik
merkezlerine cografi yakinligi dolayisiyla gerek olumlu gerekse olumsuz
anlamda Elam Kralligi’'nt Mezopotamya’nin kiiltiirel, askeri ve siyasi
etkisine agik hale getirmistir.

Giineybat: iran’da en dikkat gekici cografi 6geyi Zagros Daglar teskil
etmistir. fran’1in yam sira tiim Ortadogu’nun en yiiksek zirvelerine sahip bu
daglar, Iran’mn giineybatis1 ile orta kesimleri arasinda bir bariyer gibi
uzanmigtir. S6zii edilen daglik alanlar, barinma bakimindan Elamlilar1 zorlu
sartlara maruz birakmis olmakla birlikte herhangi bir saldir1 karsisinda
kendilerini koruyabilmeleri i¢in onlara kolaylik saglamistir. Zagros
Daglari’nin 6zellikle bat1 kesiminde yer alan ¢esitli ovalar arasinda Huzistan
Ovast 6ne ¢ikmis olup, yeryiizii 6zellikleri bakimindan Mezopotamya ile
benzerlikler gostermistir. Karun ve Kerhe nehirleri basta gelmek tizere gesitli
akarsular tarafindan sulanan Giineybati Iran’da, Bahtigan, Meharlu ve
Perigsan goélleri kayda deger diger su kaynaklarinit meydana getirmistir. S6z
konusu akarsular ve goller, bolgenin dogal bitki Ortiisiine olumlu etki
etmelerinin yaninda verimli ovalarda basta tahil olmak iizere ¢esitli tarim
iiriinlerinin yetistirilebilmesinde can suyu gorevi gormiislerdir. Bu durum
tarimin hayati 6nem tasidigi Elam toplumu igin bolluk ve bereketi ifade
etmesi agisindan bilyiik 6nem arz etmistir.

Giineybat: Iran’da farkli iklim tiirleri goriilmekle beraber bolgenin
genelinde kuru iklim bas1 ¢ekmistir. Ozellikle Huzistan’da sicakliklar yaz
mevsiminde yaklasik 60°C’ye kadar ¢ikip, kis mevsiminde 0°C’nin altina
inmistir. Daglik kesimlerin daha yiiksek yagis aldig1 alanlarda cesitli bitki
tirlerinden meydana gelen yesil bitki Ortiisii hdkimken ovalik alanlarda
genellikle bozkir bitki ortiisiisii egemen olmustur. Cok eski zamanlardan
itibaren gesitli hayvan tiirlerine ev sahipligi yapmis olan Giineybat: Iran'da
kesfedilen hayvan kalintilari, bolge insanlarinin giiniimiizden yaklasik
10.000 y1l 6nce koyun, kegi gibi hayvanlardan meydana gelen siiriilere sahip
olduklarmi ortaya koymustur. Ozellikle kiigiikbas hayvanlar igin uygun
otlaklara sahip bolgede FElamlilarin ge¢im kaynaklarindan birisini
hayvancilik olusturmustur.
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