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Oz

Bu calismada Lykia Bolgesi'nde, Klasik
Doénem’de karsilasilan bazi duvar 6rnekleri ele

alinmistir.  Genel amag¢ gesith  arkeolojik
materyallerle  tarihlendirilen  yapilara  ait
duvarlarin, duvar orgil stillerini
karsilagtirmaktir. Pers Egemenligi’nin

Lykia’daki yOnetsel yapiyt organize etmesi ile
birlikte, Klasik Dénem’de Lykia Bélgesi'nde
imar faaliyetleri artmustir. Dolayisiyla Klasik
Dénem ile birlikte bu bélgedeki yapilarda yeni
duvar Orgii  teknikleri ile  karsilagilmaya
baslanmistir. Duvar 6rgiisiinde kullanilan, 6rgi
teknikleri (Polygonal 6rgii, Trapezoidal 6rgi,
Rektogonal 6rgli vs) ile bloklarin kenar ve
yuzey  isciliklerinde  detaylar,  duvarlarin
tarihlendirilebilmesi ~ yontinde  bizlere  fikir
vermektedir. Apollonia’daki Kimliksiz Mezar
Yapisy; Ksanthos’taki  Lykia Yapisi, Lykia
Akropoli — Dogu Sur; Trysa’daki Heroon ve
Set Duvar; Avsar Tepesindeki Hanedan
Mezar; Palamut Kéyi'ndeki Uzun Sur ile
Oninda’daki Batt Kule calismada ele alinan
yapilardir.

ABSTRACT

In this study, some wall samples that encountered
in the Classical Period in the Lycian Region are
discussed. The general aim is to compare the
masontry styles of the walls of the buildings dated
by wvarious archacological materials. With the
Persian Sovereignty organizing the administrative
structure in  Lycia, reconstruction activities
increased in the Lycia Region in the Classical
Period. Therefore, with the Classical Period, we
begin to see new masonty techniques in the
buildings in this region. The masonry techniques
(Polygonal ~ Masonry, Trapezoidal Masonty,
Rectogonal Masonty etc.) used in the masonry and
the details in the edge and surface craftsmanship of
the blocks give us an idea for the dating of the
walls. In this study, although not all the wall
samples encountered in the Lycian Region are
discussed, the examples showing general
differences and giving clear dates are included. The
Heroon Structure at Apollonia; Lycian Structure in
Xanthos, Lycian Acropolis — The FEast Wall;
Heroon and The Banquette Wall in Trysa; The
Dynast Tomb on Avsar Hill; The Long Rampart in
Palamut Village and the West Tower in Oninda are
the structures discussed in the study.
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Giris

Lykia Bolgesi, Paleolittk Dénem’den? itibaren yagam izlerinin takip edilebildigi, dénemler icerisinde
sinirlarinin3 ve egemen giiclerin® stirekli degistigi Anadolu’daki 6nemli Antik Cag bélgelerinden biridir. Geg
Arkaik Doénem ile birlikte bolgede gbzlemlenebilen, arkeolojik veriletle desteklenen kentlesme, dolayistyla
yapilasma ve hatta sanat faaliyetleri, Klasik Dénem ile birlikte zirve yapmustir®. Pers Egemenligi’nin Lykia’daki
yonetsel yapiyt organize etmesi ve Lykia Bolgesi’'ndeki bircok kentin hem bu yoénetsel yapi ile hem de degisen
egemen gigclerin savastigr dis giliclerle mucadele etmesi®, Lykia Bolgesinde bu dénemde hareketliligi
beraberinde getirmistir. Her ne kadar Lykia Bolgesi, Atina ve Pers c¢ekismesi arasinda kalmis ve zaman
igerisinde iki yonetimin de boyundurugu altina girmis” olsa da ortaya koydugu sanat ve mimari yapr cesitliligi
nev-i sahsina miinhasir olmusturs. I¢ ve dis bélgelerdeki cekisme ve savas hali, siiphesiz Lykia Bolgesi’ndeki
cogu kentte, 6zellikle tahkimat yapilarinda- yeni bir imar faaliyetinin baslamasina vesile olmustur. Bu hareketli
ve ¢ekismeli dénemde bolgede ortaya cikan sanat eserleri ve mimari yapiardaki “Lykialilk”, yeni imar
faaliyetleri stiresince tiretilen yapilarda kargilasilan duvar 6rgi stilleri ve duvar 6rgu sistemlerinde de kendi belli
etmektedir. Bu arastirmada da Lykia Bolgesi’'ne ait 6rneklerden secilmis, alti kentte karsilasilan sekiz yapiya ait
duvar 6rgi stilleri ve duvar 6rga sistemleri incelenecektir.

Duvar 6rgii stili ve teknikleri baglaminda 20. yy’in ortalarindan itibaren temel ¢alismalar yayimlanmustir?. Bu
yayinlarda 6ne strtilen bazi tarihlendirme kriterleri, Lykia Bélgesi'nde ¢ogu tarihlendirilmis yapt gruplarinda
gbzlemlenen duvar Orgileri ile karsilastirmalar yapilarak Lykia Bolgesi 6zelinde bir dénem birlikteligi
aranmustir. Bu ¢alismada da kentler 6zelinde karsilasilan duvar orgiileri tanitilacak, degerlendirme kisminda da
Lykia Boélgesi'ndeki Klasik Dénem duvar Orgiilerinin  tarihlendirilmesine yonelik sonuglar tartisilacaktr.
Apollonia’daki Kimliksiz Mezar Yapist; Ksanthos’taki Lykia Yapisi, Lykia Akropolii — Dogu Sur; Trysa’daki
Heroon ve Set Duvar; Avsar Tepesi’ndeki Hanedan Mezati; Palamut Koyti’'ndeki Uzun Sur ile Oninda’daki
Bat1 Kule bu calismada ele alinan yapilardir.

Apollonia

Orta Lykia’nin en karakteristik Klasik Dénem 6zelligi olan Dikme Mezarlaral® ¢ok sayida sahip olmast ve
6nemli bir sympoliteia’nin!! tGyesi olmast ile taninan kentte!2, calismalarin gerceklestirildigi ve duvar Srgii stili
ile 6ne ¢ikan yapi, Apollonia’daki “Kimliksiz Mezar Yapist’”dur.

Kimliksiz Mezar Yapisi

Iki duvarr giiniimiize ulasmis, 134 m?lik bir alanda yer alan yapida'3, duvarin i¢ yiizlerinin kaba iscilige sahip
birakilmis olmast podyum ya da platform!4 islevini akla getirmektedir. Bu bilgiler ve aragtirmalar neticesinde bu
mezar yapsinin lokal bir Lykia hanedan mezart oldugu savlanmaktadir?®.

2 Karain Magaras’nin iskdniyla alakali detayh bilgi icin bk.: Yalcinkaya 1988, 39 — 51; Beldibi Magarast ile alakali detaylt
bilgi icin bk.: Bostanct 1964, 31 — 31; Son dénemlerdeki yeni kesiflerle prehistorik donemlere 151k tutan Tlos kesifleriyle ile
alakali bk.: Korkut 2013, 333 — 344; Becks & Polat Becks 2013, 166 183.
3 Ozellikle Lukka’nin degisen sinirlari ve Lukka halkinin bu gé¢ refleksiyle alakali detaylt bilgi icin bk.: Megrelis 2013, 25,
84; Laroche 1976, 15 — 19; Bryce & Zahle 1986, 40, 100.
4 Lykia Bolgesi ve bu bolgedeki cogu kent/yerlesim yeri, 6zellikle Arkaik — Klasik Dénem iclerinde, antik dénemde
Atinalilar ve Perslilerin temsil ettigi iki kutuplu glic dengesinde strekli olarak saf degistirmis ya da degistirmek zorunda
kalmustir. Briant 2002, 34, 38, 226, 558 — 559.
5 Bryce 1983; Bryce 1991; Oziidogru 2008, 12 — 19.
¢ Zahle 1991, 145 — 146.
7 Bryce & Zahle 1986, 99 — 114.
8 Cevik 2015, 38.
9 Scranton 1941; Lugli 1954; Akarca 1987; Winter 1971; Durukan 2004; Tirpan — Sogiit 1998; Saner 1995; Lawrence
1996; Tomlinson 1961; Orlandos 1968; McNicholl - Milner 1997; Erdogan 2017; Marksteiner 1993; Marksteiner 2002;
Marksteiner 1994; Konecny 1997; Adam 1982.
10 Kjeldsen — Zahle 1976, 44; Keen 1992, 53; Keen 1992, 63, dn: 46; Draycott 2004, 103 — 104.
11 Ding 2012, 77-78; Coulton 1982, 124.
12 Kjeldsen — Zahle 1976, 29 — 31.
13 Kjeldsen — Zahle 1976, 31.
4 Kjeldsen — Zahle 1976, 39
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Yapim Ozellikleri.

Yapinin iki kanadinda duvar kalintlari gézlemlenmektedir. Kuzeydogu kanatta yer alan duvarin
gbzlemlenebilen yiiksekligi 3 m iken uzunlugu 11,70 m; duvar kalinligr ise 1,10 m’dir. Yerel kiregtasinin
kullanildigi yap: duvart 0,30 m ¢ikinti yapan anakaya duvar yatag: olarak kullanilmistir. Kuzeybatt kanatta yer
alan yapt duvarinda gozlemlenebilen yiksekligi 1,60 m; uzunluk 11,40 m; duvar kalinligr ise 1 m’dir.
Kuzeydoguda gbzlemlenen anakaya isciligi bu kanatta karsimiza ¢itkmamaktadir. Kuzeydogu kanattaki duvar
bloklart kuzeybatida gozlemlenen orneklere gbre daha biyik boyutlu organize edilmistir. Yapinin st
bélimlerine ait bilgiler kisithdir; buna ek olarak bazi konstriktif detaylardan yapinin tam olarak bitirilmedigi
savlanmaktadir?®.

Duvar Orgii Stili.

Iki duvar kanadinda da farklt duvar 6rgii stilleri s6z konusudur: Kuzeydogu kanatta karsilastlan duvar
Orgi stili Pseudo-Isodom Trapezoidal'? (Sekil 1) iken kuzeybatida yer alan duvar Orgiistinde Nizaml
Polygonal'® (Sekil 2) ile karsilasiimaktadir.
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Sekil 1. Apollonia Pseudo-Isodom Trapezoidal Orgii

15 Zahle ve Kjeldsen’nin Ksanthos Antik Kenti’'ndeki G Anit1 gibi podyum temelli yapilart atfetmesi ve i¢ cephe bloklarin,
isciliksiz, kaba birakildigt savini, son yillarda kazi ¢alismalari gerceklestirilen Ksanthos Antik Kenti’ndeki Giineydogu
Sekt6r duvarlart da destekler niteliktedir. Tlgili yapt ve duvar iscilikleri igin bk.: Erdogan 2017, 47-51; Varkivang 2018, 928.
16 Kjeldsen — Zahle 1976, 35 — 36.

17 Trapezoidal Pseudo-Isodom Orgii, tas siralarinin belirli bir nizam icerisinde ama farkli yiksekliklerin gozlemlendigi
orgti bicimidir; (Yun.) tpaneltooynupo devdoicodopo: Trapezioschimo Psevdoisédomo ya da Trapézoidal Pseudo-
Isodome. Bk.: Ginouves — Martin 1985, 98. Bu 6rgii stiline dair detaylt bilgi icin bk.: Orlandos 1968, 139; Scranton 1941,
74 — 75; Akarca 1987, 113. Ayrica birgok yayinda yapinin 6n duvarini temsil eden bu 61rgii icin Stralt Polygonal (Coursed
Polygonal) 6nerisi yaplmustir. Oysa bu kistmdaki 6rgii genelinde dort kenarli, trapezoidal bloklar dikkat ¢ekmektedir.
Arada kullanilan polygonal bloklar, Tsodom Trapezoidal 6rgiiyii ditzensizlestirmis ve 6érgii genelinde Pseudo-Isodom
Trapezoidal bir cephe olugmasina sebebiyet vermistir. Yapinin Kuzeybatt Duvar’nda daha kiigiik 6lgekli bloklar ile Siralt
Polygonal érgiiniin s6z konusu oldugunu goriyoruz. Orlandos’un dile getirdigi Pseudo-Tsodom Trapezoidal ve Siralt
Polygonal 6rgiiler arasinda yaklastk olarak MO 4.yy’in sonlarindan itibaren bir birlesim séz konusudur. Tlgili yapiya ait bu
duvar 6rgileri, Orlandos’un bu savinin daha erken dénemlerde goraldigini gostetiyor olabilir. Orlandos ile alakali bilgi
icin bk.: Otlandos 1968, 134, 139.

18 Nizamli Polygonal tanimt i¢in bk.: Erdogan 2017, 66.
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Sekil 2. Apollonia Nizamli Polygonal Orgii

Yiizey — Kenar Isgilikleri. .
Bloklarin ytzeylerinde, Diiz Yizey Cerceveli; blok kenarlarinda ise, Pahli (I¢ Bikey Egri) iscilik
gozlemlenmektedir (Sekil 3).

A DETAYI

0 5 10cm
e e

Sekil 3. Pahli (I¢ Bitkey Egri) Iscik Detay

Donemi.
MO 470 — MO 45019

Ksanthos

Ksanthos, uzun siiredir sistematik kazi ¢aligmalarinin  devam ettigi, bu vesile ile bircok yapinin
tarihlendirilmesinin mimkin oldugu 6nemli bir Lykia kentidir?. Dynastik Doénem ile birlikte kentte
yapilasmanin kendini gosterdigi?!, ilerleyen yuzyilarda da sahip oldugu yapi gesitliligi ile birlikte bu yap1
zenginliginin strdirildigh anlasimaktadir. Ksanthos Antik Kenti’'nde 6zellikle polygonal duvar 6rgii stili
ylzyillar boyunca tercih edilmistir; bu 6zelligi ile diger Lykia ve ¢cevre bolge kentlerinden ayrilmaktadir?2.

19 Apollonia’daki yapinin tarihlendirilmesi ile alakalt en temel 6neri Kjeldsen ve Zahle’nin duvar 6rgiisinde karsilasilan
yuzey ve kenar isciligindeki detaylarin Ksanthos’taki G Anitt ve Lykia Akropoli’ndeki Giiney Burg duvarlari ile benzerlik
tagimasina dair getirdikleri yorumdur. Ayrica benzer isciliklerin Orta Lykia’da yaygin kullanimiyla alakali Phellos ve
Pinara’dan bazt detay duvar iscilikleri de 6rnek gosterilmektedir. Detaylt bilgi icin bk.: Kjeldsen — Zahle 1976, 43;
Marksteiner 1993, 37. Bu yaptyla alakali calismalardaki nadir fikir birliklerinden biri Lykia Duvarciligr ile Hellen
Duvarcilig’'nin  farklt kronolojilere tabii olabilecegine dair siiphelerin dile getirilmesidir.  Kjeldsen ve Zahle’nin
Apollonia’daki ve Ksanthos’taki pahlt kenar isciliklerine yaptigt atif, Hellen Duvarciligt ile Lykia Duvarciligt arasindaki
temel farki gostermektedir. Pahli kenar iscilikleri Hellen Duvarciliginda MO 400 dolaylarinda yogun olarak ortaya
cikarken, buradaki érnekler MO 470 — MO 450 civarina tarihlendirilmektedir. Detayl bilgi icin bk.: Kolb — Kupke 1992,
42.

20 Kent ile ilgili calismalardan bazilari igin bk.: Demargne 1958; Metzger 1963; Demargne 1974; des Courtils — Cavalier
2001; des Courtils 1995; des Courtils 1998; des Courtils 2003; des Courtils 2005; des Courtils 2006; des Courtils —
Cavalier 2015; Dénmez — Erdogan 2013; Dénmez — Schirr 2015; Karademir — Kékmen 2014.

2l Demargne 1957.

22 Ksanthos Antik Kenti’nde karsilagilan polygonal duvar 6rgiistiniin siirekliligi ve polygonal 6rgti gruplandirmalarina dair
detayli bir ¢alisma icin bk.: Erdogan 2017.
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Ksanthos Lykia Yapisi

Fransiz arkeologlarca gergeklestirilen yiizey aragtirmalart neticesinde “dromoslu yap1”?? olarak adlandiridan
yapinin, 2012 yilt itibartyla Tirk arkeologlarin sistematik kazi ¢alismalarini?* bu yapida siirdiirmeye baslamast
vesilesiyle kimligine ve tarihlendirilmesine dair 6nemli bulgulara ulasilmustir. Yapida iki farkli duvar 6rgii stili ile
karsilastimaktadir?.

Yapim Ozellikleri.

Yapida duvar 6rgiisiiniin gozlemlenebilir kisimlart dogu ve batt kanatlarda karsimiza ¢ikmaktadir. Tki
duvar pargast da gliney — kuzey dogrultuludur. Dogu duvarin gézlemlenebilen uzunlugu 11,60 m; ytiksekligi
3,10 m; duvar kalinligi ise 1,20 m’dir. Yapinin paralel duran bu iki duvar parcasinin batt kanadinda kargilasilan
duvar ytksekligi, kazi ¢alismalarinin bu alanda yogunlasmasindan kaynaklt 8,05 m’yi bulmaktadir. Yapiun i¢
kisminda karsilasilan ge¢ dénem eklenti duvarindaki harg yapisi, yapiya ait orijinal duvar érgiisiinde karsimiza
ctkmaz. Bu kanatlarda kullanilan en buyiik boyutlu blok tas ortalama 2,40 m x 1,10 m; en kiictik boyutlu blok
taslar ise 0,40 m x 0,25 m’dir.

Duvar Orgii Stili.

Hem dogu hem de bati duvar uzantilarinda belirli araliklarla farkhi duvar 6rgii stilleri kullanilmistir.
Ayni duvar uzantisinda iki farkll duvar stilinin kullanidmis olmasi bu baglamda benzersizdir. Dogu duvarda
Isodom Trapezoidal ve Nizamli Polygonal duvar 6rgii stili ile karsilasilirken bati duvarda Pseudo-Isodom
Trapezoidal ve Nizamli Polygonal duvar 6rgii stili kullanidmustir. Trapezoidal ve Polygonal érgiiler arasinda
yaklasik olarak MO 4. yy.in sonlarindan itibaren bir birlesim séz konusudur?e (Sekil 4 — 5).

Sekil 4. Ksanthos — Lykia Yapist, Pseudo-Isodom Trapezoidal Orgii

23 Des Couttils — Cavalier 2001, 154; des Courtils 2003, 88; Karademir — Kékmen Seyitci 2016, 107.

2 Yildiz 2012, 55; Yildiz- Yesilyurt 2013, 63 — 66; Karademir — Kokmen 2014, 65 — 68; Karademir 2015, 64 — 65;
Karademir — Kékmen Seyirci 2016, 107 — 136.

% Erdogan 2017, 46 — 47.

26 Scranton 1941, 165 — 166; Orlandos 1968, 134, 139.
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Sekil 5. Ksanthos — Lykia Yapist, Nizamli Polygonal Orgii

Yiizey — Kenar Isgilikleri.

Dogu duvarda Diiz Yizeyli ve Kenar Banth yiizey isciligi dikkat cekmektedir. Burada karsilagilan
kenar bantlarinda 4 — 6 cm genisliginde degisiklik gosteren bantlar gézlemlenmektedir. Bati duvarda
karsilasilan yizey isciliginde Cerceveli Dz Yizey iscilik dogu duvardaki Kenar Banth iscilikten farklilik
gostermektedir; 4 — 8 cm araliginda genislige sahip bantlar yiizeydeki dort uzantida da karsimiza cikar. Bati
duvardaki kenar isciligi ilgi ¢ekicidir; zira Lesbos (Cizgisel Egri) isciligi ile karsilastimaktadir?? (Sekil 6).

0 10 20cm
—

Sekil 6. Ksanthos — Lykia Yapisi, Lesbos (Cizgisel Egri) Iscilik Detayt

Doénemi.
MO Geg 5. yy — MO Erken 4. yy28

Ksanthos Lykia Akropolii — Dogu Sur
Ksanthos Antik Kenti’ni ¢evreleyen ikili sur sisteminden?’, Dynastik Dénem Ksanthos’unun merkezi olarak
tanimlanabilecek olan Lykia Akropoli’nt koruyan sur kalintisi Klasik Dénem’den Hellenistik Dénem’e ve

27 Lesbos, etken donem ¢aligmalarda her ne kadar bir duvar 6rgi stili olarak tamimlanmis olsa da Lykia 6zelinde bu
tanimi, bloklarda karsilasilan 180°’lik acilardaki aksin kaymalarini tanimlamak icin kullanmaktayiz. Tlgili tespit igin bk.:
Erdogan 2017, 61 — 62.

28 “(..)Arkaik Dénem’e kadar uzanan ¢ok sayida seramik buluntu arasinda giimils bir Kherei sikkesi de giin 1s1gina
cikarilmistir.” Bk.: Karademir — Kékmen 2014, 67; “(...) time yakin bir alabaster alabastronun da yer aldigi ¢cok sayida
M.O. erken 5. yy. buluntusunun ele ge¢mesi (...)”, bk.: Karademir 2015, 65; Erdogan 2017, 46.

2 des Courtils 2003, 75; Erdogan 2017, 13.
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hatta Ge¢ Roma Imparatorluk Dénemi’ne degin kullanilmaya devam etmistir3; bu sebeple de duvar érgiisii
baglaminda bir stil birlikteliginden bahsetmek miimkiin olmamaktadir.

Yapim Ozellikleri.

Lykia Akropoli’nin gineydogu késesinde yer alan orthostattan3' kuzey yonelimli devam eden sur
kalintisinin  gézlemlenebilen uzunlugu 31,30 m; en yiksek noktast ise 6,10 m’dir. Duvar kalinliginin sur
yapilarina nazaran daha dar oldugu gézlemlenmektedir; karsilasilan duvar kalinhigi kuzeye dogru degisiklik
gOsterse de ortalama 1,85 m’dir. Orthostattan dogu — batt yonlii ilerleyen diger aksta farkh bir duvar rgii stili
ile karsilasilmasina ragmen, bu aksta polygonal 6rgii ile karsilasiimaktadir32. Ayrica bu aksin kuzeye devaminda,
Bizans Villast'nin i¢ duvarinin yaslandigt noktalarda Dogu Roma Imparatorluk Dénemi’ne ait eklentiler dikkat
cekmektedir33.

Duvar Orgii Stili.

Giiney — kuzey dogrultulu sur kalintistnda Nizamli Polygonal Orgii3# ile karsilasilmaktadir (Sekil 7).

30 Metzger, yapilan aragtirmalarin sonucunda Hellenistik Dénem ve Geg Roma Imparatorluk Dénemi eklentileri haricinde
“Lykia Periodu” olarak tanimladigt doneme ait sur yapisinda belitli bir duvar 6rgiisii birlikteli gdrmedigini saskinlikla dile
getirir. Buna en giizel 6rnek, Lykia Akropolis Suru’na ait giineydogu kdsede yer alan degisimdir: Giiney cephede
orthogonal bloklarla olusturulan bir 6rgii dogu — batt uzantili devam ederken, dogu cephede polygonal 6rgli kuzey —
giney dogrutulu ilerlemektedir. Detayli bilgi icin bk.: Metzger 1963, 11.

31 Ozellikle savunma duvarlart baglaminda bir¢ok unsur ¢agdas birgok baska kentte karsimiza cikabilecek unsurlar sunar.
Ksanthos Lykia Akropoli'nde yer alan bu orthostatlar bu unsurlarin disinda tutumasi gereken, Lykia’ya ve bu kente has
bir mimari unsurdur. Ozellikle en alt kademesinde g¢eyrek kiire benzeri cikintilariyla, diger cografyalarda kullanilan
dirsek/koge orthostatlarindan tamamiyla farklt bir tarz sunar. Ksanthos’taki orneklet, bu agidan donemsel ve teknik
olarak benzeslik kurulmaya calisildiginda akla ilk gelen Hitit Orthostatlarindan gesitli sebeplerle ayrilir: Ceyrek kiire
cikintis, Hitit kapt orthostatindaki parabol dénis yerine diiz ve kabartmasiz kesim vb. Buna ragmen bu orthostatlarin
kronolojik bir gosterge olmadigr da dile getirilmistir. Yapisal olarak polygonal 6rgilerde ortaya ¢ikan kése sorunu igin
akilet bir ¢6ziim oldugu dikkate alinmalidir. Detayl bilgiler icin bk.: Metzger 1963, 13 — 14; Marksteiner 1993, 36 — 37;
Isik 2016, 455; Erdogan 2017, 18 — 21. Ozellikle polygonal érgiilerde karsimiza ¢kan kése orthostatlarinin Lykia
duvarcihigina ait bir stil kriter olmast ile alakali: “(..) Eine Eigenheit des lykischen Mauerwerks sind gewaltige Orthostaten,
welche, an den Mauerecken angebracht, deren Stabilitit erh6hen sollten.” Bk.: Konecny 1997, 71

32 Ozellikle C. Fellows’un Kyklopik olarak tanimladigs, Lykia Akropolii Giiney ve Dogu Sur ile alakalt detayl bilgi icin bk.:
Fellows 1852, 167, 495; Fellows 1839, 225; Metzger 1963, 8; Marksteiner 1993, 35. Kyklopik ile alakali detayh bilgi icin
bk.: Ginouves — Martin 1985, 97; Miller 2005, 31; Dodwell 1834, 3; Pliny, Hist. Nat.VIL.57. Fellows’un Ksanthos Lykia
Akropolis’ine ait sutlar icin iddia ettigi Kyklopik séylemine dair karsit goriisler icin bk.: Metzger 1963, 1; Erdogan 2017,
21. Myken’lerin Kyklopik duvar 6rgiisii tercihinin, bir sehrin zenginligi ve halkinin becerisi kadar tahkimat sisteminden
kaynaklandigt goriist ile ilgili detayl bilgi icin bk.: Adam 1982, 27.

3 Metzger 1963, PLXI — 1.

3 Erdogan 2017, 66.
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Sekil 7. Ksanthos Lykia Akropolii — Dogu Sur, Nizamlt Polygonal Orgii

Yiizey — Kenar Isgilikleri.

Orgii genelinde Diiz Yiizeyli blok iscilikleri dikkat ¢ekse de kenar iscilikleri farkliliklar gosterir.
Gonyeli Kenar isciligine ait ¢ok sayida blok 6rgiiye hakimdir; buna ragmen bazt bloklarda gézlemlenen Lesbos
(Gizgisel Egri) iscilik de kendini belli etmektedir3>.

Doénemi.

MO 450 — MO 42536

Trysa

Merkez Lykia’nin en 6nemli noktalarindan biri olan Trysa’da Ozellikle ilk kesifler 19. yy’a kadar inmektedir?’.
Trysa Heroon’u ile karakterize edilen alanda bu yapidan daha erken tarihli kalintillar3® s6z konusu olsa da bu
kalintilar oldukca ciliz ve Trysa Heroon’u ile mukayese edilemeyecek derecede basit yapilardir. Merkez
Lykia’da iktidarin el degistirmesi ve bu siirecte Lykia’daki politik dengelerin i¢ ¢ekismelere sahne olmasiyla ilgili
Heroon yapisi arasinda direkt iliski kurulmaktadir?®. Bu baglamda bu calismamizda hem Heroon’da karsilagilan
duvar Orgii sistemi hem de Heroon’a ulagimi saglayan patikada konumlanan Set Duvar’ndaki duvar 6rgii
sistemi irdelenecektir.

Trysa Heroon’u

Trysa’nin en kapsamlt ¢alismalari bu yapida gerceklestirilmistir. Olasilikla Limyra Beyligi’'nden Trbbénimi’ye#
adanmis olan bu anitsal yapi, dikdértgen planlt bir temenosun cevreledigi kiiciik 6lgekli bir lahitten*! ve bu
temenosun i¢ tarafinda cift sira gézlemlenen kabartmalarla karakterizedir#2.

Yapim Ozellikleri.

Mezari cevreleyen dikdortgen temenosun Slgiileri, kuzeybatt yonli kisa ylizde 22,85 m; glineydogu
yonli karsit kisa ylizde 21,65 m’dir. Uzun yiizlerse 25,50 m ve 26,50 m Ol¢tilerine sahiptir. Yerel kiregtaginin
kullanildig1 duvar 6rglisiinde, duvarin ¢ift cidarlt oldugu rahatlikla gézlemlenebilir. Bununla beraber herhangi
bir baglayict malzemenin de kullanilmamasi, dénemin duvar 6rgi stiliyle uyum icindedir. Duvarin kuzeybati
kosesindeki duvar isciligi ile aynt aksta gbzlemlenen duvar iscilikleri arasinda farkhihiklar s6z konusudur; ayni
iscilik ve stil farklihigt duvarn i¢ yizi icin de gegerlidir. Dista yer alan frizlerin oturacagi bloklarin diizgin
kesimli derzlere sahip olmasi, i¢ kesim icin gecerli degildir. Ozellikle duvarlarda gozlemlenen bu ustalik
kalitesinin diismesi gesitli sebeplere baglanabilir.

3 Semi-Polygonal ve Pseudo-Polygonal gibi kavramlar tretilmis, genellikle trapezodial 6zellik gésteren blok ve 6rgiilere
dair Irreguler Polygonal de dahil olmak tizre bu tanimlar kullanilmugtir; fakat bu tanimlarda bir birlikten s6z edilemez. Bk.:
Metzger 1963, 1, 3; des Courtils - Cavalier 2015, 115, dn: 78; Erdogan 2017, 18, dn: 99.

36 Marksteiner 1994, 300.

37 Benndorf — Niemann 1884, 26 vdd, 134 vdd; Erken dénemde yapilmis kapsamli bir arastirma icin bk.: Benndorf —
Niemann 1889; Yapilan ilk haritalama calismast ve ilk gézlemlere dair detayl bilgi icin bk.: Petersen — von Luschan 1889,
8—18.

38 Oziidogru 2008, 65 — 67.

% Kolb 1998, 44 — 45. Ayrica, Limyrali dynast Perikle, Arkaik ve Klasik Dénem’de Lykia’nin en 6nemli hanedan
yetlesimlerinden biri olan Avsar Tepesi’ni ele gegirip, buradan elde ettigi ganimet ile Trysa’ya atadigt vasalini finanse etmis
olabilecegi de distunilmelidir; bk.: Kolb 1998, 45 — 46; Trysa ve Limyra Heroon’larindaki benzer tasvirler icin bk.: Kolb
2016, 38. Perikle’nin vasali olastlikla kardesi ya da babast olan Trbbenimi icin bk.: Celik 2020, 3.

40 Kolb 2016, 37.

4 Ozellikle Beylikler Dénemi Lykia’sina dair anitsal mezarlarda, sahil kesimine yakin kentler ve i¢ kesimde kalan kentler
arasinda farklilik oldugu gozlemlenmistir. I¢ kesimde kalan kentlerdeki bey mezarlarinin muhafazakar eski Lykia mimari
geleneklerine bagliligt ile alakalt yorum icin bk.: Borchhardt 2016, 407 — 408; Kolp — Kupke 1992, 52.

42 Kabartmalarda karsilasilan Bellerophontes figiiriiniin, Lykia’nin énemli kentlerinde MO 4. yy’a tarihlendirilen cogu
anitsal mezarda karsimiza ¢ikiyor olusu, Dynastlarin Bellerophontes figirtine ortak bir 6ykiinme icinde olduklarini
gosterdigine dair yorum icin bk.: Bonisch-Meyer 2016, 23; Kolb 2016, 37 — 38; Olcay Ugkan — Kurtulus Oztaskin 2016,
28; Noll 1971, 41; Obetleitner 1993, 136, Abb. 6.

43 Childs bu sebepleri ikiye ayirmistir: Ilk 6nerisinde duvar ustalariin yetenekleri tartismaya acilirken, daha makul olan
diger 6neride ise kabartma programlarinin 6n gorillemeyen genislemesi, bu zayif isciligi tanimlamak icin 6ne sirdlmastur.

Detayl bilgi icin bk.: Childs 1976, 301.
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Duvar Orgii Stili.

Ozellikle nizamli hotizontal derzlerin gozlemlenebiliyor olmast (Sekil 8), ortalama olarak benzer
yiikseklikte bloklar ile 6rgiiniin tamamlanmast Isodom Trapezoidal Orgii stilini beraberinde getirmektedir
(Sekil 9).

Sekil 8. Trysa Heroon’u Isodom Trapezoidal Orgii

Sekil 9. Trysa Heroon’u, Kose Isciligi

Yiizey — Kenar Isgilikleri.

Duvarin i¢ ve dis 6rgiisinde karsilasilan bloklarda Cerceveli Bosaj ve Dtz Yizeyli is¢ilik hakimken,
kenar isciliklerinde Goényeli iscilik dikkat cekmektedir. Distaki duvarin kuzeydogu késesinde ve igteki duvar
Orgiilerinde yaklasik 8 — 10 cm’lk derinlige sahip cercevelerle olusturulmus 3 cm disartya tasan bir bosaj sistemi
s6z konusudur. Bosajlarda yogun bir rustik iscilik gézlemlenmektedir; burada tas ustalari 6zellikle bu rustik
iscilik icin bosajt ¢ekiclese de kullanilan yerel kirectasinin asinma payt bu rustik goérintiiyli derinlestirir. Dig
duvarin devaminda karsilagilan diiz yizeyli bloklar ise hatasiz sekilde perdahlanmistir. Lykia Bolgesi'nde
karsilasilan en ustalikli perdahlanmis diiz ylzeyli bloklar bu duvarda karsimiza ¢tkmaktadir. Kenar isciliginde
ise duvar 6rgu stilini belirleyen horizontal ve vertical derzlerde belli bir diizen hakimdir. Gényeli tasarlanan
derz ve kenar isciligi, trapezoidal Orgintin ihtiya¢ duydugu egimli kenarlari da barindirmaktadir. Duvar
Orgiistinin genelinde bu egimli kenarlar bloklarin kisa kenarlarinda karsimiza ctkmaktadir. (Sekil 10)
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Sekil 10. Trysa Heroon’u, Cergeveli Bosaj 1§(;iligi Detay

Doénemi.

MO 3804
Trysa Set Duvan
Trysa’daki kale ve teras yapilarinin alt kotunda yer alan patikada kuzeydogu — glineybati yonli iletleyen bu set
duvart yogun bitki 6rtiisii alunda kalmustir.

Yapim Ozellikleri.

Duvarda gézlemlenebilen tim kalintilarda tek tip iscilik s6z konusudur. Yaklastk 5 m’lik bir uzunluk
boyunca takip edilebilen duvar kalintisinda herhangi bir baglayict malzeme ile karstlasdmamistir. Duvarin
kuzeydogu uzantisinda polygonal bloklarin tepe noktalarinda konsol benzeri bir gériintii sunan dértgen bloklar
Orgti icindeki farklilasmayt temsil eden tek unsurdur.

Duvar Orgii Stili.

Orgii genelinde bazi noktalarda bes — alt1 blogun yarattigi horizontal derz ¢izgisi bir yay cizse de yine
6rgt genelinde kullanilan kii¢tik boyutlu polygonal bloklarin varligt Nizamli Polygonal érgiiyii kaginilmaz hale
getirmektedir. (Sekil 11)

# Trysa Heroon'u ile alakali yapilan tim tarihlendirmeler elbette ki yapiya ait ¢ift sira kabartma planlarindaki plastik
eserlerin stil kritikleri neticesinde ortaya ctkmustir. Buna Ornek olarak Ksanthos’taki plastik eserler ile yapilan bir
karsilastirma neticesinde MO 370 tarihi bu kabartma planlarindaki esetler igin énerilen bir tarihlendirmedir. Bk.: Bruns-
Ozgan 2016, 485. Buna ck olarak Orta ve Dogu Lykia’daki yerlesimlerde karsilasilan trapezoidal érgiiniin Klasik Dénem
sonlart Hellenistik Dénem baslarinda sevilerek kullanildigr bilinmektedir. Hem plastik esetlerin tarihlendirilmesi hem
Beylikler Dénemi siyasi ¢ekismelerinin neticesi, arastirmamizda odaklandigimiz duvar &rgiisini MO 370 yilina
tarihlememizi saglar. Fakat duvarin 6nce insa edilip kabartmalarin bu duvara sonradan yerlestirildigi de gbézéninde
bulundurulursa MO 380 tarihi bu 6rnek igin ideal bir tarihlendirme olacaktir. Bk.: Marksteiner 1993, 43; Childs 1976, 301
dn. 4. Ayrica eger savlandigt gibi dynast Perikle Avsar Tepesi ve cevresini kendi hakimiyetine almis ve bdlgenin idaresini
kolaylastirmak icin daha kigiik yetrlesimleri desteklemek amaciyla vasali Trbbenimi’ye Trysa’yt verdiyse; Avsar
Tepesi'ndeki siyasi iktidarin kaybedildigi MO 4. yy’in ilk yarisinda Trysa Heroon’unun insa edilmesi de anlami olacaktir,
bk.: Kolb 1998, 45; Celik 2020, 3 dn. 6.
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Sekil 11. Trysa Set Duvar, Nizamli Polygonal Orgii

Yiizey — Kenar Isgilikleri.

Duvarin genelinde ylzey iscilikleri bitliktelik gostermektedir; Dtz Yiizeyli is¢ilik polygonal bloklara
hakim olan ylzey isciligidir. Hatta perdahlanmis olan bu bloklar 6rgiide dikkat ¢eken unsurlardan biridir#.
Buna karsit olarak kenar isciliklerinde iki farkli stilin hakim oldugu gozlemlenmektedir. Orgiiniin bazt
noktalarinda kenar isciligi lesbos stiline uygun, cizgisel egrilerin takibi s6z konusudur; glineybatt yonli devam
eden duvar 6rgiisiinde ise birbiriyle épiisen agilt derzler hakimdir. Ozellikle bu agilt derzlerde komsu bloklarin
birbirine oturmast i¢in actlan yine acili kiiciik boyutlu oyuklar4® da yine bu O6rgide karakterize kenar
isciliklerinden birisi olarak sayilabilir.

Doénemi.

MO 5. yy+7

Avsar Tepesi (Zagaba)

Avsar Tepesi 1992 yilinda F. Kolb ve ekibi tarafindan kegfedilmistirs. Avsar Tepesi'nin Kyaneai’den evvel
bélgeye hakim olan yerlesim yerini temsil ettigi genel olarak kabul edilmektedir. Arkaik — Klasik Dénem
boyunca, bolgede siirdiirdiigii hakimiyeti MO 370/60 yillarinda son bulan® yerlesim yerinin ismi iginse Zagaba
Onerilmektedir’®. Kentteki en 6nemli arkeolojik veriler seramik buluntulars! ve Hanedan Mezar1®? olarak
tanimlanan yapidir. Bu calismamizda Hanedan Mezar’nin duvar 6rgi sistemi incelenecektir.

Avgsar Tepesi (Zagaba) — Hanedan Mezarn

Yerlesim yerinin giiney yakasinda yer alan nekropol aragtirmalari sayesinde ortaya ¢ikan otuza yakin podyumlu
ve teras mezarlar, bu mezarlarin yonetici sinifa ve ailelerine ait mezarlar oldugunu kanitlamustir>. Dikddrtgen
planli, ana mekanin 6ntinde yer alan bir teras planlamasiyla karakterize olan bu mezar yapisi>* hem ahsap

# Perdahli (Toolled Face) iscilik, Arkaik Dénem’den MO 4. yy’in baslarina kadar devam eder, bk.: Orlandos 1968, 172.
Her ne kadar perdahli / diiz yiizeyli bloklar ile Roma Imparatorluk Dénemi’nde dahi karsilasilsa da baglayici elemanlar ya
da kenar iscilikleri gibi diger unsurlar tarihlemede bu isciligi desteklemelidir. Her ne kadar duvar 6rgiistini tarihlendirme
oldukga zor olsa da baz iscilik birliktelikleri ¢esitli donemleri isaret ediyor olabilir. Bu hususla ilgili 6rnekler icin bk.:
Kjeldsen — Zahle 1976, 30; Kolb 2008, 44 Abb. 64; Erdogan 2017, 98 Lev. 9.

4 Benzer dénemlere tarihlendirilmis, benzer is¢ilik 6rnekleri icin bk.: Scranton 1941, 72 Fig. 12; Scranton 1941, 58 Fig.
11; Cevik 2015, 312; Kolb — Kupke 1992, 63 Abb. 99.

47 Marksteiner 1993, 45.

4 Kolb 1995, 87.

4 Limyra Beyi Perikle’nin Ksanthos hakimiyetine karst baslattigi savas sonucu Zagaba’da yasayanlar da kenti terk etmek
zorunda kalmis olmalidir. Blum 2016, 140.

50 “Benzer gekilde, definede gorilen Zagaba (Fig. 5) s6zctiginiin uzun siiredir bir Likya beyinin adt olduguna inaniliyordu;
ancak ortaya ¢ikan yeni kanitlar bunun bir yer adi oldugunu ve muhtemelen Orta Likya’daki Avsar Tepesi mevkisine igaret
ettigini gostermektedir.”, bk.: Konuk 2016, 569. Ayrica bk.: Kolb — Tietz 2001, 348; Kolb 2016, 42; Tietz 2016, 362.

51 Rickert 2008, 1 — 104.

52 Kolb 1995, 87; Kolb 1997, 479 — 480; Kolb — Thomsen 2000, 223; Hiilden 2016, 384 — 386; Kolb 2008, 47 — 48.

5 Kolb 2008, 47 — 48.

5+ Kolb 1995, 88.
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mimarinin taklit edilerek olusturulan mezar yapilarina dair bir 6ncil olarak kabul edilmekte hem de Avsar
Tepesi'ndeki mezar yapilart ile konut yapilari arasinda biyitk bir benzerlik oldugunu gostermektedir>.
Ozellikle Hanedan Mezarr’ndaki, hem duvar 6rgii tekniginin Ksanthos Akropoli'ndeki sur yapilarina ve
Apollonia’da mezar yapisina benzerligi hem de yapida gerceklestirilen kazi caligmalari neticesinde ele gegen
seramik buluntularin varligs, bu yapinin hanedan ailesine ait bir mezar yapist oldugunu desteklemektedir>0.

Yapim Ozellikleri.

Yaklagtk 11 m uzunlugunda bir cephesi olan Hanedan Mezar’'nin gézlemlenebilen dort blok sirast
vardir. Bloklarin herhangi bir har¢ ya da baglanti elemantyla bitlestirilmedigi gbzlemlenmektedir. Duvar 6rgii
teknigi KKsanthos Lykia Akropolii surlarini animsatmaktadir. Bununla birlikte duvarin cephesini olusturan blok
siralarinin  arkasinda yer alan bir dizi moloz tas yiginusi duvarin i¢ karakteristigini ¢6zmekte zorluk
yaratmaktadir.

Duvar Orgii Stili.

Duvar 6rgiisiinde karsilasilan genel stil, Sirali Polygonal’dir>”.

Yiizey — Kenar Isgilikleri.

Purizli Yizey isciligi ile beraber derzlerde Nizamli kenar isciligi gézlemlenmektedir.

Donemi.
MO 45058

Palamut K6yii — Uzun Sur

Ksanthos’un yaklagik 5 km kuzeyinde ve modern isimlendirmesiyle Cavdir mevkisine baglt Palamut Kéyi’niin
sinirlarinda® yer alan uzun bir duvar kalintist ile karsilasilir. Palamut K6yi’ndeki bu duvar kalintisi, bélgedeki
tek yapidir. Duvarin ilk kullanimindan sonra terk edilmesi ve duvarin insa edildigi alanda bagka hicbir yapi
bulunmamasi, Ksanthos’un 6zellikle kuzeyden gelen bir tehlikeyi 6nlemek amaciyla bu savunma duvarini insa
ettirdigi savlanmaktadiro0.

Yapim Ozellikleri.

Dogu — bat1 y6nli tasarlanan sur yapisinin insasinda kullanidan bloklarin yerel kirectasindan oldugu ve
yer yer oldukea asinmis bloklarin varligr dikkat ¢ekmektedir. Duvar genelinde biitinliigi bozup heterojen bir
yapindan bahsedilmesine yol agan tercih, blok boyutlari ile actklanabilir®!. Her ne kadar cift cidarlt bir duvar
yapisindan bahsediyor olsak da sistematik bir atki blogu ile karsilagilmamasi ve dolayisiyla blytk boyutlu
polygonal bloklarin 6rgiideki hakimiyeti duvarin tarihlendirilebilmesinde yardimet olan verilerdir. Duvarin
déntslerinde ya da kapt gecislerinde kose orthostatlarint animsatan bloklarin varligi da Klasik Dénem Lykia
mimarisinin temel 6zelliklerinden biridir®2. Duvarda herhangi bir baglayict malzeme ile karsilasiimaz. Duvarin
yuksekligi ise duvarin hasarli yapisindan ve bloklarin, cidar arasindaki dolgu molozlarinin yikilip birikmesi

5 Kolb 1997, 348.

50 Kolb 2008, 47 — 48; Kolb 1995, 88. Hiilden 2016, 385 — 356.

57 Diiz kenarlt diizenli polygonal 6rgii ya da sirali (coursed) polygonal 6rgiideki ana unsur, 6rglyl olusuran polygonal
bloklarin egrisel ya da dogrusal agilara sahip kenarlari olsa dahi, dikkat edilmesi gereken nokta, 6zellikle horizontal derz
yuzlerinde, horizontal bir act yakalanmast ve bu acginin, 6rgtide bir ¢izgi gibi degismeden takip edilebilmesidir. Bu 6rgi stili
ézellikle MO 4. yy sonlart ve Hellensitik Dénem iclerine kadar sevilerek kullanlmistir. Detaylt bilgi igin bk.: Ginouves —
Martin 1985, 98; Saner 1995, 29; Erdogan 2017, 60 — 61; Orlandos 1968, 134; MO 330 — 300 yillart arasinda 6zellikle
Peloponnesos’daki siralt polygonal kullanimiyla alakali bk. Scranton 1941, 140.

8 lk yiizey arastirmalarinda Hanedan Mezar'nin duvar 6rgii teknigi ile Ksanthos Lykia Akropolii surlar ve
Apollonia’daki mezar yapist arasinda baglanti kurulmus; bu baglanti, sonrasinda yapida gerceklestirilen kazi caligmalari
neticesinde kesinlik kazanmistir. Bu calismalarda ele gegen seramik buluntulart ve 6zellikle kiipe buluntusu géstermistir ki
bu mezar yapist MO 450 yilina aittir; sonrasitnda MO 430/20 yillarinda tekrardan bir gdmii ile karsilagilsa da ilk insa tarihi
igin MO 450 kesinlesmistir. lgili tarihlendirmeler i¢in bk.: Kolb 1997, 479 — 480; Kolb 2008, 47 — 48.

% Erdogan 2017, 13; des Courtils — Marksteiner 1999, 89.

60 des Courtils — Marksteiner 1999, 103.

61 des Courtils — Marksteiner 1999, 91.

02 Metzger 1963, 13 — 14; Marksteiner 1993, 36 — 37; Isik 2016, 455; Erdogan 2017, 18 — 21.
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sebebiyle tam olarak kestitilememektedir. Buna ragmen des Courtils ve Marksteiner kapt s6velerini isaret
ederek korunan yiksekligi 2,80 m olarak belitlemislerdir63.

Duvar Orgii Stili.

Duvar érgiisiinde karsilasilan genel stil, Nizaml Polygonal’dir.

Yiizey — Kenar Isgilikleri.

Bloklarin genelinde Kaba — Isciliksiz6* yiizey isciligi dikkat cekmektedir; derz/kenar isciliklerinde ise
Lesbos (Cizgisel Egri) iscilik takip edilmektedir.

Doénemi.

MO 47565

Oninda — Biiyiik Avsar

Oninda, Kyaneai’'nin yaklagik 4 km giineyinde yer almaktadir. Kendi déneminde 6nemli bir giic olan Avsar
Tepesi (Zagaba)’dan sonra daha gligstiz bir beyi temsilen Oninda ortaya ¢tkmis olmalidir®. Oninda’nin kent
karakteristigi Kome olarak tanimlanmaktadir®”. Bu ¢alismada Oninda’ya ait Batt Kule ele alnacaktirs.

Oninda — Biiyiik Avsar— Bau Kule

Bir kayaligin iizerine inga edilen yapi, dikdortgen ve yaklasik olarak 16,50 x 10,50 m 6lgiilerine sahiptir.
Gozlemlenebilen duvarlart bitki Srtiisi sebebiyle yer yer kesintiye ugramaktadir. Akropoliste kule haricinde
Klasik Dénem’e tarihlendirilen bir bagka yapi ile karsilagilmaz; olasilikla bu kule de bu alanin yoneticisine dair
kiigiik bir yap1t kompleksini temsil etmektedir.

Yapim Ozellikleri.

Yerel kirectasindan insa edilen kule tasariminin ¢ift cidarlt oldugu gbzlemlenmektedir. Herhangi bir
baglayict malzeme ile karsilasilmamus, iki cidar arasinda, dolgu malzemesi olarak ufak boyutlu moloz taglar
doldurulmustur. Olasilikla ataklara karsi korunmasi gereken duvar yonlerinde duvar kalinligi artsa da batu
kulenin 6n cephesi diger duvar kalinliklarina gére daha dardr.

Duvar Orgii Stili.

Duvar genelinde hakim olan 6rgii stili Pseudo-Isodom Trapezoidal 6rgii olsa da polygonal bloklarin
da varligr dikkat cekmektedir”. Polygonal Orgii — Trapezoidal Orgii arasindan gidip gelen bir karmasiklik s6z
konusudur, fakat duvarin cephesindeki derz bakisimlarinda trapezoidal bloklarin 6zellikle 6n planda olmast ve
orgii genelindeki tas siralarinda blok yiikseklikleri degisiklik gosterdigi icin bu 6rgii Pseudo-Isodom
Trapezoidal olarak tanimlanmalidir™ (Sekil 12).

Yiizey — Kenar Isgilikleri.

Bloklarin genelinde Trapezoidal bloklarla uyumlu oldugu icin tercih edilen Gonyeli kenar isciligi
hakimdir; yiizey isciliginde ise ortalama 12 cm’lik genislige sahip cerceveler ve 8 — 10 cm ctkintilatla
tanimlanabilen bosajlar ile karakterize edilebilen Cerceveli Bosaj isciligi kullanilmustir.

63 des Courtils — Marksteiner 1999, 96, 99.

%4 Bu is¢ilige dair detayh bilgi igin bk.: Ginouves — Martin 1985, 130; Orlandos 1965, 130; Scranton 1941, 23, 53, 74, 105.
Bu iscilik Hammer Work ile karistirilmamalidir; bu konudaki karsilastirma icin bk.: Scranton 1941, xiii.

65 des Courtils — Marksteiner 1999, 102 — 103.

% Kolb 1995, 88.

07 “Kome adlt birim, bunlarin en 6nemlisi olarak gorinmektedir. Kome terimi aslinda bir Polis territoriumu icinde
bulunan yerel idareye bagli bucak ve yerlesme merkezini belirlemektedir. Modern arastirmacilar tarafindan Antik
Anadolu'da Kome merkezleri genellikle ciftciler tarafindan yerlesilen koéy karakterli bir yerlesim tipi olarak
yorumlanmaktadir (...)”, Kolb 1996, 250.

68 Marksteiner 1997, 84 — 85.

9 Kolb 2008, 146 — 147.

70 Marksteiner 1997, 85.

71 Marksteiner 1994, 302.
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MO 350 — 30072
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“Duvar 6rgiisti belitli bir doneme isaret eder mi?” sorusu uzun yillardir tartisagelmistir. Scranton’un 1941
yilinda yayimladigi calismasiyla baslayan bu tartismalar arkeolojik literatiirde cok stk olmasa da kendine yer
bulmaya devam etmistir’>. Erken donemlere ait ¢ogu calismada, duvar 6rgl stillerinin ayrimi dogru ve
sistematik degildir; Kyklopik 6rgli ile polygonal 6rgliniin igice gectigi anlatimlar ya da Lesbos isciliginin
Polygonal Orgi’den ayri bir baslikta ele alinmast gibi, oldukca temel problemlerden bahsedilebilir™. Tiim
bunlara ragmen, belitli bir kent/bolge sinuri icerisinde, belitli duvar 6rgi stillerinin ve duvar isciliklerinin
benzerlik gésterdigi 6rnekler ile bu tartismali calisma alaninda yeni 6neriler getirilebilmektedir.
Lykia Bolgesi’nde karsilasilan ve tarihlendirilmesi diger arkeolojik verilerle desteklenen bazit yapilara ait duvar
Orgtlerinin ufak farkliliklarla temsil ettigi donem 6zellikleri de bu sebeple buyiik énem arz etmektedir. Bu
calismada tarihlendirilmesi tartigmali olan bazi yapilarin duvar Orgilerine yer verilmemistir; buna ragmen bu
dénemden oldugu savlanan bir¢ok farkll 6rnekte de benzer sonuglar ile karsilagilmaktadir. Bu sonuglardan en
énemlisi, tek bir yapida iki farkli duvar érgii stili ile ¢ok stk karsilasilmasidir. Ozellikle Hellas’taki duvar 6rgii
orneklerinin irdelendigi cogu calismada, Pseudo-Tsodom Trapezoidal ve Siralt Polygonal 6rgiiler arasinda
yaklasik olarak MO 4. yy.in sonlarindan itibaren bir birlesim s6z konusudur. Lykia Bélgesi’nde karsilagilan ve
bu calismada da Apollonia’daki Kimliksiz Mezar Yapisi; Ksatnhos’ta yer alan Lykia Yapist ve Oninda’daki Batt

72 Perikle’nin Avsar Tepesi’ni ele gecirmesinden sonra Biytk Avsar’da boyle bir yapilasma séz konusuysa, trapezoidal
iscilik de g6z 6ntinde bulundurularak Klasik Dénem’in sonlart bu duvar 6rgiist icin ideal bir tarihlendirme olmalidir. Bu
konu hakkindaki goriisler icin bk.: Marksteiner 1997, 85 — 86; “(..) Dieser Formenvielfalt steht eine stirkere
Formalisierung der im trapezoidalen Stil errichteten, wohl etwas jiingeren Burganlagen gegeniiber (...)”, Marksteiner 1994,
302. Bunlara ek olarak ilgili yapiya dair MO 5. yy tarihi de 6nerilmektedir: ““(...) Funde von Schwarzfirniskeramik
bestitigen nur vage eine Datierung der Akropolisanlage von Buyiik Avsar in klassische Zeit. Das Mauerwerk sowohl der
Burg als auch des Grabbaus ist aufschlullireicher; es verweist spitestens in die zweite Hilfte des 5 Jhs v Chr. Die Nihe
zum Avsar Tepesi, der nur ca.1500 m Luftlinie entfernt liegt, sodann die strategische Lage auf dem zu diesem gehérigen
Plateau oberhalb des Gebietes von Apollonia und die geringen Dimensionen der Burganlage lassen keinen Zweifel an
einer politischen Abhingigkeit der Akropolisfestung von Biytik Avsar von den Herren Zagabas zu, in deren Diensten
der Burgherr von Biytk Avsar sich an der Sicherung des stdli-chen Grenzgebietes beteiligt haben muf.”, bk.: Kolb
2008, 148.

73 Scranton 1941; Lugli 1954; Akarca 1987; Winter 1971; Saner 1995; Lawrence 1996; Tomlinson 1961; Orlandos 1968;
McNicholl - Milner 1997; Erdogan 2017; Marksteiner 1993; Marksteiner 2002; Marksteiner 1994; Konecny 1997; Adam
1982.

7 Kyklopik duvar tanimi, erken dénemlerde karsimiza ctkan duvar gruplandirmalariyla alakalt hatali tanimlamalardan
kaynaklanmaktadir. Buna Chatles Fellows’un yorumu da eklenebilit: "These modes of building were both used in the
same works, and certainly at the same time; the Cyclopean, which is generally supposed to be the older mode, I have
often seen surmounting the regular Greek squared stone walls." bk.: Fellows 1852, 320. Bu yorumlarda, duvar
calismalarinda gérdigiimiiz, blok sekline gére tarihlendirme ve duvar gruplandirilmasinda yapilan tipik hatalara net bir
ornek tegkil etmektedir. Kyklopik duvarin duzenli/dizensiz polygonal ile karistirilmasi, ya da rektogonal bloklarin sadece
Klasik — Hellenistik dénemde kullanilmasi gibi kaliplagmis hatalar, bu yorumlarda da karsimiza ¢ikmaktadir. Lykia'da
polygonal 6rgii Roma 1mparatorluk Dénemi’nde de sevilerek kullaniddigr i¢in, bu Ustiiste binen farkli formda duvarlar,
erken donemli aragtirmacilarin aklint karistirmaktadir. Tlgili tartismalar icin bk.: Pliny, Hist. Nat.VIL57; Ginouves — Martin
1985, 97; Miiller 2005, 3; Dodwell 1834, 3; Adam 1982, 27; Miller 1995, 2; Metzger 1963, 1; Exrdogan 2017, 21.

75 Orlandos 1968, 134, 139.
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kule ile irdelenen 6rgl teknikleri géstermistir ki Lykia Bolgesi'ndeki bu iki 6rgii stilinin birlesimi yaklasik bir
ylzyil daha erken karsimiza ¢ikmaktadir.

Buna ek olarak, Klasik Déneme ait bir¢ok yapida, rektogonal bloklar ile karsilasilmamaktadir; rektogonal
bloklarin 6zellikle Orta Lykia’da Hellenistik Dénem’e tarihlendirilen tahkimat yapilarinda ¢ok sik kullanildig
bilinmektedir’¢. Hellenistik Dénem’den 6nce, bolgede genellikle tercih edilen 6rgli teknikleri polygonal ve
trapezoidal bloklatla gerceklestirilen 6rgller olmustur. Rektogonal bloklarin tercih edilmemesi sebebiyle,
Klasik Doénem yapilarinda, 6zellikle duvar 6rgiisint temsil eden bloklarda, baglanti elemanlart ile ¢ok sik
karsilasilmamaktadir. Bununla bitlikte ister trapezoidal bloklar olsun ister polygonal bloklar olsun, Klasik
Dénem yapilarinda karsimiza ¢ikan bloklarin derz uyumuna 6zellikle dikkat edilmistir. Bu sebeple bu dénemde
tercih edilen duvar o6rgii stilleri arasinda Nizamli Polygonal Orgii ve Isodom ya da Pseudo-Isodom
Trapezoidal Orgii yer almaktadir. Ayrica Lykia Bolgesi'nde karsilasilan polygonal 6rgii yogunlugu, diger komsu
bélgeler ile dénemsel farkhiliklar gdstermektedir; bu baglamda polygonal 6rgi gibi spesifik bazi 6rgii
sistemlerinin tarihlendirilmesinde, bélgesel farkliliklar da gz 6niinde bulundurulmalidir?.

Orgiide kullanilan bloklarin yiizey isciliklerine bakildiginda, daha erken dénemlerde karsilasilan Rustiks,
Isciliksiz” ya da Cekiclenmig®? gibi yiizey isciliklerinin bu dénemde ¢ok tercih edilmedigi gériilmektedir. Buna
karsit ¢cogu yapirda Diiz Yizeyli hatta Perdahlanmis Yizey isciligi gézlemlenmistir. Kenar Banthi ya da
Cergeveli Bosaja sahip 6rnekler detaylica irdelendiginde ise Klasik Dénem’de genellikle bu bloklarda kullanilan
bant araliklarinin 4 — 8 cm genisligine sahip oldugu anlagilmistir; bu genislik Hellenistik Dénem ile bitlikte
daralmaya baslayacaktirs!.

Daha 6nce yapilan bazt calismalarda da duvatlarin belirli bir tarih araligina verilebilmesine olanak saglayan
detay iscilikler tartisilagelmistir. Ornek olarak Kjeldsen ve Zahle’nin isaret ettigi bazi kenar iscilikleri de Hellen
duvarcihgindan farklilk géstermektedirs2. Ksanhtos 6zelinde ortaya konan, ve polygonal 6rgtilerde karsilasilan
kose/donls sorununa bir ¢6ziim olarak kullanilan kdse orthostatlatt da yine bu 6rneklerden biridir®2.

Ortaya c¢ikan bircok detay iscilik ya da 6rgli genelindeki bélgesel kullanim araligi gibi konular, duvarcilik
tizerine calisildikca daha ¢ok soruya cevap verecektir; fakat J. A. Becker’in, yapilardaki fonksiyonaliteye vurgu
yaptigt 6nerisi de bu ¢alismalarda unutulmamasi gereken bir bakis acist olmaya devam etmektedirs.
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EXTENDED SUMMARY

Lycia Region, which is located on the Teke Peninsula as it is known today, hosted many civilizations
throughout the ancient period. Although its borders are roughly drawn by the Gulf of Antalya, the Gulf of
Fethiye and the Mediterranean, these borders changed constantly throughout the periods.

In this study, some wall samples that encountered in the Classical Period in the Lycian Region are discussed.
The general aim is to compare the masonry styles of the walls of the buildings dated by various archaeological
materials. With the Persian Sovereignty organizing the administrative structure in Lycia, reconstruction
activities increased in the Lycia Region in the Classical Period. Therefore, with the Classical Period, we begin
to see new masonry techniques in the buildings in this region. The masonry techniques (Polygonal,
Trapezoidal, Rectogonal masonry etc.) used in the masonry and the details in the edge and surface
craftsmanship of the blocks give us an idea for the dating of the walls. In this study, although not all the wall
samples encountered in the Lycian Region are discussed, the examples showing general differences and giving
clear dates are included. The Heroon Structure at Apollonia; Lycian Structure in Xanthos, Lycian Acropolis —
The East Wall; Heroon and The Banquette Wall in Trysa; The Dynast Tomb on Avsar Hill; The Long
Rampart in Palamut Village and the West Tower in Oninda are the structures discussed in the study.

In each of the examples discussed, detailed information is given about previous research on the city and the
building. After this stage, the Construction Features that can be determined related to the wall are mentioned;
the details that make up the structure unit, such as the size changes of the blocks used in the masonry, and the
means of connecting are examined under this title. Masonry Style is discussed in a separate title. Apart from
the Masonry Style, the craftsmanship details on the surfaces and edges of the blocks, various sizes and new
naming suggestions are also presented in a separate sub-title.

In the context of masonry style and techniques, basic studies have been published since the middle of the 20th
century. In some of the dating studies which were featured in these publications, comparisions were made
with the masonry observed in the mostly dated building groups in the Lycian Region, and a period coexistence
was sought in the Lycian Region specifically.

In the light of all this information, important conclusions have been reached. It is noteworthy that two
different masonry techniques were used in a single building, especially in some important structures in the
Classical Period Lycian Region. With the determination made by Anastasios Otrlandos before, it was claimed
that Pseudo-Isodom Trapezoidal and Coursed Polygonal masonries started to be used together from the end
of the 4th century BC. The use of these masonries together in the Lycian Region appears about a century
carlier than the thesis of A. Orlandos.

It has been determined that rectogonal blocks were not preferred in important structures in the Lycian Region
during this period, and instead, polygonal and trapezoidal blocks were used. In addition, the perfect harmony
of the joints is evident in the masonry; for this reason, Attached Polygonal (a.k.a. Nizamli Polygonal) and
Isodom, Pseudo-Isodom Trapezoidal masontries are very often encountered. It has been determined that flat
surface craftsmanship is generally preferred in the surface craftsmanship of the blocks. In samples with
Reference Band or Drafted Edge, the band gaps in question have a width of 4 — 8 c¢m; this width will begin to
narrow with the Hellenistic Period.
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