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Akcakoca llgesinin Ekoturizm Olanaklarmm Degerlendirilmesi*
Asli ALTANLAR! Giiniz AKINCI KESiM?

Ozet

2023 Tiirkiye Turizm Stratejisi igerisinde degerlendirilen Akgakoca, yanlis arazi
kullanimlar1 ve turizm politikalar1 sonucu dogal ve kiiltiirel kaynaklarini hizla yitiren
Diizce’nin 6nemli bir ilgesidir. 1940’ I1 yillardan itibaren Tiirkiye’nin 6nemli turizm
alan1 olarak talep goriirken bu degerini giderek yitiren Akcakoca, arastirma alani
se¢ilmis, koruma-kullanma dengesinin saglandig: siirdiiriilebilir bir turizm modeli elde
edebilmek igin alternatif c¢oziimler iiretilmesi amaglanmigtir. Bu amacla alternatif
turizm modelleri igerisinde ekolojik plan hedefli olmasi nedeniyle son yillarda
onemsenen ekoturizm faaliyetlerinden, Akgakoca icin uygulanabilir olanlar
aragtirilarak potansiyel alanlar Onerilmis ve Onerilen bu alanlarda koruma-kullanma
dengesinin saglandig siirdiiriilebilir bir ekoturizm planlamasinin nasil olmasi gerektigi
konusunda planci goziiyle bazi Sneriler getirilmistir.
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Determination of Ecotourism Opportunities in Akcakoca District

Abstract

Within 2023 Tourism Strategy of Turkey, Akcakoca has been assessed as an
important district of Duzce. As a result of the incorrect use of land, and damaging
tourism policies, Akcakoca has rapidly lost its natural and cultural resources. While
being in demand as an important tourism area of Turkey since 1940’s, Akcakoca has
gradually lost its merit. Therefore, it had been chosen as the research area. It has been
aimed to produce alternative solutions that provide conservation-usage balance in order
to achieve sustainable tourism model. As Akcakoca has been regarded as a district with
ecological planning objectives within alternative tourism, some potential areas have
been proposed for some ecotourism facilities that have been considered important in
recent years. Some suggestions have been made for sustainable ecotourism planning
that provide conservation-usage balance within these proposed areas.
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1. Giris

Turizm; istihdama, altyapiya, listyapiya ve diger sektorlere olumlu etkisi
ve gelir kaynagi olmasi nedeniyle dzellikle gelismekte olan iilkeler agisindan
onemli bir sektor olarak kabul edilmekte ve gelisimini hizla siirdiirmektedir.
Diinya turizm sektorii, uzun yillar kitlesel turizm iizerine kurulmustur. Ancak,
degisen turist profili ve kitlesel turizmin fiziksel ve sosyal ¢evreye verdigi
olumsuz  kosullar  goriilmeye  baslandiginda,  turizm  sektoriiniin
siirdiiriilebilirligini saglamak ve gelecekteki biitiin turizm gelismelerine yol
gosterebilmek amaciyla kitlesel turizme alternatif olusturabilecek, cevre
sorunlarina daha duyarli alternatif turizm modelleri giindeme gelmeye
baslamistir (Kerry, 1992).

Alternatif turizm tiirlerinden biri olan ekoturizm, 1990’l1 yillarin basindan
itibaren dogal alanlardan yararlanmanin yamisira, dogal alanlarin korunmasi,
gelir dretimi, egitim, yerel halkin katilimi gibi fonksiyonlar1 ve ozellikle
ekosistemi koruma amaci ile 6n plana ¢ikmugtir. Ik zamanlar, genelde dogal
alanlarda is potansiyeli elde etmek i¢in olusturulmus bir pazarlama taktigi
olarak algilanmis olsa da giderek daha fazla insamin cevresel duyarhilik
kazanmasi ve dogal alanlarda yapilan turizm faaliyetlerine yonelmesiyle birlikte
onemi anlagilmistir. Bu tiir bir turizmin dogal alanlarin ulagilabilirlik ve kalite
ozelliklerine bagli oldugu ve bu nedenle dogal alanlarin koruma ve bakimi
tizerine stratejiler gelistirilmesinin gerekliligi ortaya ¢ikmustir.

Karakteristik 6zelliklerini ve boyutlarin1 iceren ortak bir taniminin
olmamasi ekoturizm kavraminin sadece dogal alanlarda yapilan bir turizm tiirii
olarak algilanmasina neden olmustur. Aslhinda ekoturizm, dogal alanlarda
yapilan turizm faaliyetlerinden daha fazlasim ifade etmektedir (Ross and Wall,
1999).

Diinya Koruma Birligi (The World Conservation Union - IUCN)
ekoturizmi, gevresel sorumluluk tasiyarak seyahat etme ve bozulmamis dogal
alanlart dogadan yararlanma amaciyla ziyaret etme eylemi olarak tanimlamakta,
kullanicinin olumsuz etkisinin az oldugunu ve yerel halka sosyo-ekonomik
yonde gelisme sagladigim belirtmektedir (Ceballus-Lascurain, 1993).

Uluslararast Ekoturizm Dernegi (The International Ecotourism Society -
TIES) ise ekoturizmi; dogay1 koruyan, yerel halkin refahina katkida bulunan ve
bir sorumluluk duygusu icinde dogal alanlara yapilan bir seyahat tiirii olarak
tanimlamaktadir (Anonymous, 2007).

Ong (1999), ekoturizmin, kiiltiirel yap: ve egitim amach doga kiiltiiriinii
anlamak, bolgenin korunmasi amagh kuvvetli calismalar yapmak ve yore
halkinin ekonomik kalkinmasi i¢in bolgede ekonomik aktiviteler yapmak iizere
iic ana unsur i¢erdigini vurgulamistir (Kaur, 2006).

Bu tanmimlamalar, ekoturizmin turistleri, yerli halki, yatirnmcilart ve
yoneticileri igeren bir¢ok faktoriin biitiinlesmesinden olusan karmasik bir
fenomen oldugunu gostermektedir (Ceballus-Lascurain, 1993).
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Birlesmig Milletler ve Diinya Ticaret Organizasyonu (The United Nations
and the World Trade Organization — WTO) turizmin, giiniimiizde diinyanin en
bilyiik igveren endiistrisi olma 6zelligine isaret ederek, ekoturizmin gelecekte
diinyanin en biiyiik endiistrisi olacagini ve bircok bdlgenin yerel halkina uzun
siirecte i olanagl saglayacagim belirtmistir. Giintimiizde turizm sektoriiniin,
200 milyon c¢alisami ile dinyanin % 10’luk is potansiyelini olusturdugu
diistiniiliirse, bu sektoriin daha ilerisi i¢in, yerel halka daha fazla yarar
getirebilecegi, ayn1 zamanda cevreci ideolojiyi de daha giiclii destekleyecegi
acikca goriilebilmektedir. Sonug¢ olarak, ekoturizmin korumak ve gelistirmek
adina, hem cevreci ideoloji, hem de ekonomik gelisme arasinda anahtar bir rol
oynayacagi goriilmektedir (Kaur, 2006).

Kisacasi, ekoturizmin tiim amag ve fonksiyonlar1 gergeklestirildiginde,
kaynak koruma ve degerlendirme arasindaki uyusmazliklarin ¢o6ziilmesine
katkida bulunacagr ve dogru uygulandiginda, dogal kaynaklarim nesillerce
devam edebilecek nitelikte kullanilabilir ve siirdiiriilebilir hale gelmesini
saglayacag diisiiniilmektedir.

Ekoturizm etkinlikleri ¢evreyi koruma derecelerine gore kendi igerisinde
siniflara ayrilmistir. Orams (1995), ekoturizmi, aktif ve pasif olarak iki gruba
ayirmugtir. The Queensland (1995) ise ekoturizmi etkinlige katilanlarin sayisina
gore; cevreci ekoturizm ve yaygin ekoturizm olarak siniflandirmaktadir. Ayrica
ekoturizm aktiviteleri; cevre lizerindeki etkilerine ve turizmde kullanilan araglar
(bisiklet, balon, at, vb.), gidilen yerin dogas1 (dag, yayla, magara, vb.) yapilan
etkinligin ozelligi (akarsu, av, bilim, trekking, goézlem, vb.) ne gore de
gruplandirilmaktadir (Erdogan, 2003; Altanlar, 2007).

Ekoturizmin macera, kiiltiir ve doga turizminin bir karmasi olarak ¢ok
genis deneyimleri kapsadig1 goriilebilmektedir. Alternatif turizmin spor, aktivite
ve Ozel ilgi turizmine kadar uzanan turizm tiirleri ile doga tabanh diger turizm
tiirlerinden olusan faaliyetlerinin ekoturizmin alt grubu sayilabilmeleri igin,
¢evrenin korunmasina onemli bir katki saglamasi ve ekoturizmin ilkelerine
uyum saglamasi gerckmektedir. Bu tiirler, biyogesitliligin korunmasinda
oOlciilebilen olumlu katkilar saglamadikga, bir ekoturizm faaliyeti sayilamazlar
(Demir ve Cevirgen, 2006).

Cevresel planlama ve turizm planlamasina yonelik cok sayida galisma
olmasina ragmen ¢ok az ekoturizm planlamast ornegi vardir. Bunun nedeni,
ekoturizmin tam anlamiyla ne oldugu ve ne yapmak istedigi konusunda ortak
bir karar birligine varilamamasidir. Ortak bir karar birligine varildiginda
yapilmasi gereken, bu kavramin avantajlarinin ve dezavantajlarinin yonetimi ve
kismi durumlarda potansiyellerinin belirlenmesidir. Kusler (1991), Moore
(1991), Boo, (1992) gibi baz1 yazarlar ekoturizmin fonksiyonlar1 konusunda
beklentilerin karsilanmasma yonelik rehberlik edecek nitelikte ilkeler
onermiglerdir. Fakat ekoturizmi degerlendirmeye acik kismen standartlagtirilmig
uygulamaya yonelik ¢cok az miktarda degerlendirme yontemi olusturulabilmistir
(Ross and Wall,1999).
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Bir ekoturizm planlamasi, bolgesel ekoturizm planlamasindan baslayip
alan olgeginde; eko-kiyi, tatil evleri ve konumsal analiz, finansal fizibilite,
cevresel degerlendirme ve alan planlamasmna kadar her olcekte
yapilabilmektedir. Bolgesel ekoturizm planlamasinda uygun bolgesel politika
ve stratejiler belirlenmektedir. Bu ¢alismalarda ortak inang, dogal ve kiiltiirel
kaynaklarin sadece korunmasi degil, siirekliliklerinin de saglanmasidir. Bu
amagcla bolgesel alan kullanim planlamasinda, kaynaklarin korunmasi, tarim,
mera kullanimlari, kentsel alanlar ve madencilik gibi kullanimlar da dikkatlice
ve kontrollii bir sekilde planlanmalidir. Ana turizm ulagim noktalari, i¢ ulasim
ag, temel ve ikincil ekoturizm aktiviteleri, belirli ekokiyilar ve bolgesel
ekoturizm deseni ortaya ¢ikarilmalidir (Dowling and Fennell, 2003).

Planlama sonrast yonetim degerlendirme caligmalart incelendiginde ise,
karsilasilan baz1 6zel yaklasimlar “Ekoturizm Olanaklar1 Spekturumu (ECOS)”
ve “Kabul Edilebilir Degisim Seviyesi (Limits of Acceptable Change - LAC)”
yontemleridir. Bunlara ek olarak, turizmin toplumsal ve biyofiziksel etkilerini
degerlendirmek ve sergilemek icin kullanilan ve ekoturizm planlamasinda da
faydali olacag diisiiniilen diger yontemler “Cevresel Etki Degerlendirmesi
(Environmental ~ Impact  Assessment-EIA)” “Tasima  Kapasitesinin
Hesaplanmas1”, “Fayda-Maliyet Analizi (Cost-Benefit Analysis - CBA)” ve
“Ziyaret¢i Etki Yonetimi (Visitor Impact Management - VIM)” yontemlerini
icermektedir (Ross and Wall, 1999).

Tiirkiye, biinyesinde barindirdigr tarihi ve kiiltiirel cesitlilikleri, sahip
oldugu farkli iklim ozellikleri ve c¢esitli turizm tiirlerinin ayn1 anda
gerceklestirilmesi olanaklariyla onemli bir turizm potansiyeline sahiptir. Dogal
ve kiiltiirel kaynaklarda meydana gelen tahribat diisiiniildiigiinde turizmin aktif
oldugu ve hizla tahribata ugradigi alanlar ile turizm potansiyeli olan ve
plansizca turizme acilmak istenen alanlarda ekosistemin siirekliligini saglamak
icin ekoturizm anlayisinin benimsenerek ilgili meslek disiplinleri tarafindan
planlanmasi gerekliligi de agikca ortaya ¢ikmaktadir.

Bu calismada, yanlis arazi kullanimlart ve turizm politikalart sonucu
dogal ve kiiltiirel kaynaklarim1 hizla yitiren, 2023 Tiirkiye Turizm Stratejisi
icerisinde degerlendirilmis olan ve arastirma alan1 olarak secilen, Bati
Karadeniz Bolgesindeki Diizce ilinin 6nemli ilgesi Akcakoca’nin, yeniden
turizme koruma-kullanma dengesi saglanarak kazandirilmasi igin siirdiiriilebilir
alternatif ¢oziimler getirilebilmesi amaglanmustir.

2. Materyal ve Yontem

Arastirma alam olarak Diizce ilinin Akgakoca ilgesi  secilmistir.
Akgakoca’nin ekoturizm potansiyeli acisindan incelenmesi amaciyla, ¢alisma
alaninin sinirt ve diger topografik verilerinin saptanmasi i¢in Harita Genel
Komutanligi, 1/25000 o6lcekli topografik haritasi (1982); arazi yetenek siniflar
ile mevcut arazi kullanimlarinin karsilastirilmasi icin, Koy Hizmetleri Genel
Miidiirliigi, 1/100000 olgekli toprak haritast (1972), orman arazilerini tespit
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etmek icin Akcakoca Orman Isletme Miidiirliigii, 1/25000 6lgekli iiretim ve
koruma haritas1 (2001), yerlesim yerleri ve tarim alanlarinin belirlenmesi icin
Tarim 11 Miidiirliigii, 1/25000 6lcekli arazi kullamm haritast (1999), Ak¢akoca
Meteoroloji Istasyonu iklim verileri (1963-2003), Altanlar (2007)’1n anket
verileri ile arastirma alaninda ¢ekilen fotograflar kullanilmigtir. Dogal, kiiltiirel
ve sosyo-ckonomik yapiya iligkin verilerin elde edilmesi amaciyla 1/25000 ve
1/100000 ©lgekli harita ve raporlardan, verilerin degerlendirilmesinde ise
bilgisayar destekli ¢izim programindan, arastirma yonteminin olugmasinda
ekoturizmin amag, kapsam, planlama kriterleri ve yontemlerine iligskin yerli ve
yabanci kaynaklardan yararlamilmstir.

Aragtirmanin  yonteminin  gelistirilmesinde, Bultman (1993) nin,
ekoturizm potansiyelini belirlemeye yonelik verdigi kriterler (Esengil, 2003),
Gulinck ve ark. (2001)’'nin yapmis oldugu “Peyzaj kapsaminda ekoturizme
yerel gecim kaynaklarimn birlestirilmesi: Zimbabwe Ornegi”, Banerjee ve ark.
(2003) “Uzaktan algilama ve CBS’ ye dayali ekoturizm planlamasi” konulu
calismalart degerlendirilmis ve alan1 tamimlayabilmek icin ayrintili bir arazi
sorveyi yapilmistir.

Ekoturizm potansiyelini belirlemek icin arastirma alani, dogal 6zellikler
(jeoloji, jeomorfoloji, hidroloji, toprak-arazi yetenek siniflari-, yiiksek tiir
cesitliligi, yaban hayvanlarinin varlig, ilging hayvan tiirleri, peyzaj cesitliligi,
nadir tiirler ve ekosistemler), mevcut arazi kullanim sekli (orman arazileri,
mutlak tarim arazileri, dikili tarim, 6zel koruma bolgeleri, kirsal ve kentsel
yerlesim alanlar1), ulasilabilirlik ve altyap: (turizm merkezlerine veya otoyollara
yakinlik, kolay ulasilabilirlik-i¢ hatlar, kaliteli yol baglantilari-, korunan alana
ulastirilan yollarin peyzaj 6zellikleri, konaklama), iklim (sicaklik, nem ve yagis,
yagigsiz periyodun varligl), yoredeki cazibe noktalart (arkeolojik alanlar ve
kalintilar, magaralar, selaleler, spor olanaklari-yiizme, rafting, dagcilik, vb.-,
yerel kiiltiir), sosyal kosullar, kullanici yetenek ve bilgi seviyesi olmak iizere
yedi bilesende incelenmistir.

Bu amacla, baz harita olarak kullamlan 1/25000 ol¢ekli Eregli F26-
c4/d4/d3/c3 paftalarinda bulunan topografik harita tizerine belirlenen bilesenler
dogrultusunda bitki ortiisii, hidroloji, arazi yetenek simflari, alan kullanimu,
altyapr ve ulagim, vb. ne iliskin elde edilen veriler islenerek, hidroloji, arazi
yetenek siniflari, arazi kullanim, iiretim ve koruma ormanlari, alt yap1 ve ulagim
haritalar1 elde edilmis ve bu haritalarin ¢akistirilmasi ile arastirma alaninin doga
ve kiiltiir degerleri haritas1 elde edilmistir. Ekoturizm faaliyetlerinin se¢iminde;
Trekking/Doga Yiiriiylisii icin 300m yi gecmeyen peyzaj cesitliligi yiiksek
alanlar; Botanik Turizmi i¢in orman alanlari; Av ve Yaban Hayati Turizmi ve
Yaban Hayati Gozlemciligi icin merkez av komisyonunun avlanma yasagi
disindaki alanlar; Deniz Turizmi ve Su Sporlar Etkinlikleri i¢in kumsal alanlar;
Bisiklet Turizmi (dag bisikleti ve yon bulma sporu) i¢in doga giizelliklerini
birbirine baglayan ana ve tali yollara sahip alanlar; Magara Turizmi ic¢in dogal
ozellikleri ile cekicilii olan mevcut magaralarin bulundugu alanlar; Dag
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Turizmi i¢in 900 m tizerindeki peyzaj 6zelligi kaybolmamis daglarin bulundugu
alanlar uygun; Tarim ve Ciftlik Turizmi icin mutlak tarim arazileri dikkate
alinmustir.

Altanlar (2007)’1n alanin sosyal kosullarini ortaya koyabilmek ic¢in, 250
yore halki ve 250 yerli turist olmak iizere kolay 6rnekleme yontemi ile secilen
500 orneklem grubunun goriislerini almak amaciyla yaptig1 yart standart bes
boliim 24 sorudan olusan anket ¢aligmasinin sonuglarindan da yararlanilarak
ekoturizm faaliyetleri belirlenmigtir.

3. Bulgular
3.1. Dogal ve Kiiltiirel Peyzaj Degerleri

Arastirma alani, Diizce ilinin kuzeyinde, 41° 04 22.59”- 41° 08’ 40.89”
Kuzey enlemleri ile 31° 06> 22.907- 31° 01’ 54.92” Dogu boylamlari arasinda
yer almaktadir (Sekil 1). Tlgenin yiizolciimii 463 km® ve il merkezine uzaklig
33 km’dir.

Akarsularla parcalanmis ve kuzeyden giineye, batidan doguya dogru
yiikselerek daglik arazilerle birlesen arastirma alani bir plato goriiniimiindedir.
Engebeli bir yapiya sahip olan arastirma alanminda sahilden giineye dogru
gidildikce yiikseklik artmaktadir. Akgakoca’nin giineyinde yer alan
Kaplandede, Haciz ve Orhan Daglar deniz kiyisina paralel olarak uzanmakta,
dogu bat1 yonlii sirtlardaki tepelerin yiiksekligi ise 300 metreyi gegcmemektedir
(Anonim, 2004).

Sekil 1. Arastirma Alaninin Konumu (Altanlar, 2007).
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llgede, jeolojik yapiya bagli olarak kiyilarda yiiksek ve dik falezler,
sahilde ise dar kiy1 platosu bulunmaktadir. Kayalik arazi kiyiya kadar ulasarak
yer yer dik falezler olusturmaktadir. Sahil kesiminde bulunan yaliyarlardan en
yiikseginin Soyat Yaliyart oldugu goriilmektedir. Falezler arasinda kimi kiigiik
koylar ve plajlar olugmustur. Baslica plajlari; Degirmenagzi, Edilli, Kavlandibi,
Daridere, Karaburun ve Melenagz1 ile Akgakoca’nin dogusunda Kumpinar ile
daha s1g kiyilar olan Edilli, Tongelli, Kalkin, Cayagzi, Akkaya’ dir. Ak¢akoca
ilcesinde kalker kayalarinin erimesi ve asinmasiyla irili ufakli magaralar
olusmustur. Arastirma alanimin tek jeolojik olusumlu magaras1 Fakill
Koyii'ndeki Fakilli Magarasi’dir. Aragtirma alaninda bulunan selaleler ise,
Aktas ve Sartyayla Selaleleridir (D6nmez, 2000; Okan, 2002).

Akcakoca kiy1 kesiminde bulunan akarsular, Kaplandede ve Orhan Dag1
yiikseltileri ile Diizce Ovasi’ndan ayrilan bolgede yer almaktadir. Melen
Havzasr’yla baglantis1 olmayan bu akarsular genelde kiyitya dik kisa, kiiciik,
dere boyutundadir. Bu derelerin baslicalar1 dogudan batiya dogru, Carak,
Cakbelit, Degirmen, Cayagzi, Haciz, Orhan ve Sarma dereleridir. Bunlardan son
iicli Akcakoca’nin icinden gecerek denize dokiilmekte ve kent ici kirleticileriyle
yiiklenerek bu yiikleri denize bosaltmaktadirlar. ilcedeki en biiyiik akarsu Melen
Cay1, aym zamanda Sakarya ile mevcut idari sinirt olusturmaktadir. Ilgede
bataklik alan ve g6l yoktur. Akcakoca-Kocaali havzasinda bir miktar yeralt
suyu bulunmaktadir. Fakat bu rezervin ne kadarinin Akgakoca’ya, ne kadarinin
Sakarya [li’ne bagli Kocaali’ye ait oldugu belirlenememistir (Anonim, 1982;
Arslan ve ark., 2002; Anonim, 2007a).

Aragtirma alanina ait 1/100.000 olgekli arazi yetenek simiflart haritas
incelendiginde, alaninin biiyiik bir boliimiiniin VI. sinif arazilerden olustugu, V.
sinif arazilerin ise bulunmadig1 goriilmektedir. Arastirma alaninin % 86,6’s1n1
IV., VI, VIL simif arazilerin olusturdugu belirlenirken, tarima uygun alanlarin ise
6386,39 ha olup, toplam arazinin % 18,2’ sini olusturdugu tespit edilmektedir.
llge genelinde tarim topraklari sanayi yerlesim ve ulagim aglar tarafindan isgal
edilirken, tartmin egimli arazilerde bulunan ormanlik alanlara kaymasi ilcede
toprak kullanmmu acisindan bir celiski yasandigimi gostermektedir (Anonim,
1972; Anonim, 2004a).

Arastirma alaninda Bati Karadeniz iklim ozellikleri hakimdir. Ilgenin
metoroloji istasyonundan alinan iklim verilerine (1963-2003) goére; yillik
ortalama sicaklik 12.8°C (en yiiksek Temmuz ve Agustos aylar1), yagis 1058.9
mm (en yiiksek ekim ve aralik aylart), yagish giin sayist 14.7, karla ortiili giin
sayist 9.0, kar kalinlig1 en yiiksek 63cm, bagil nem % 80, ortalama riizgar hizi
2,2 m/sn, ortalama (1999-2003 Mayis-Agustos) deniz suyu sicaklik ortalamasi
272 °C dir. Altanlar (2007)mn olusturdugu hidrometrik diyagram
incelendiginde, Akgakoca’da kurak bir donemin bulunmadigi goriilmektedir.
Hakim riizgar yonii Kuzeybatidir (Anonim, 2004; Anonim, 2007b).
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Arastirma alaninin farkli iklim etki alanlarini biinyesinde bulundurmasi
biyogesitlilik ve turizm acisindan olumlu bir etki olugturmasina ragmen, deniz
suyu sicakliklarmin diisiik olmasi deniz turizminin kisa siirmesine neden
olmaktadir.

Karadeniz Bolgesinin zengin ve cesitli dogal bitki ortiisii 6zellikleri
Akgakoca ilcesi’nin bilyiik boliimiinde de gézlenmektedir. Diizce ili sinirlan
icinde toplam 97 takson, 41 familya, 75 cins ve 95 tiir tespit edilmistir (Anonim,
2007c). Fakat ilgenin florasi, hakkinda yapilan c¢alismalarin yeterli diizeyde
olmamasi alanin florasinin net olarak ortaya konmasim ve koruma kararlarinin
etkin olarak alinmasini engellemektedir. Arastirma alanindaki diger ve en
onemli eksikliklerden biri de hayvan varlig1 iizerine yapilmig bir envanter
calismasinin olmamasidir. Faunay1 belirleyebilmek icin alana iligkin varolan
verilerden yola c¢ikilarak tiir saptamas1 yapilmsg, ancak tiirlerin habitat alanlar
ve bunlarin karsilikl iligkilerine iligkin veri olmamasi nedeniyle yine koruma
kararlart etkin olarak alinamamigtir. Yapilan inceleme, sonucu ¢aligma alani
faunasimin ¢ift yasamlilar, siirlingenler, memeliler ve kuslardan olustugu
goriilmektedir (Altanlar, 2007).

Arastirma alanina ait “arazi kullanim haritasi” incelendiginde; il¢enin %
5,2’sini kentsel yerlesim alanlarinin (sanayi, kiigiik sanayi, merkezi is alanlari,
turizm ve ikincil konut alanlari, vb.), % 3,83’sini kirsal yerlesik alanlarinin, %
90,97°sini  kirsal alanlarin (ormanlik, makilik, findiklik, vb.) olusturdugu
goriilmektedir. flgede yerlesimin kiyr boyunca dogrusal olarak gelistigi, ancak
bati yoniindeki gelismenin fiziksel esikler nedeniyle sinirl oldugu tespit
edilmektedir. Ilcede idari yapt bakimindan 43 kidy ve 1 merkez belediye
bulunmaktadir. Kirsal alandaki yerlesimler arazinin fiziki yapist nedeniyle
birbirinden kopuktur (Anonim, 1982; Anonim, 2001; Anonim,2004a).

En son 1999 yilinda revize edilen 1/25000 6l¢ekli arazi kullanim haritasi
incelendiginde, ilgede tarimsal uygulama yapilan arazilerin toplam alanin %
10’undan biraz fazla oldugu goriilmektedir. Tarim yapilan toplam alanlarin %
42’sini kuru tarim, % 58’ini ise dikili tarim arazisinin, dikili tarimin da % 99’u
findik alanlarimin olusturdugu tespit edilmektedir (Anonim, 2004a).

Arastirma alaninda biiyiikbas ve kiiciikbas hayvancilik yok denecek kadar
az olup son yillarda kanatli hayvan iiretimi artmistir. Fakat kanathh hayvan
tiretimi icin yer seciminde ve atiklarin giderilmesindeki yanligliklar ilgenin
cevre sorunlarini arttirmaktadir (Anonim, 2006).

Akgakoca Orman Isletme Miidiirliigii 2005 yili verilerine gore, calisma
alanindaki dogal ve yar1 dogal ormanlarin toplam 16534,6 ha oldugu, ayrica
dikimle gelen ve ©zel orman statiisiinde bulunan orman alanlanyla birlikte
toplam ormanlik alanin 18756.5 ha oldugu goriilmektedir (Anonim, 2005). Elde
edilen veriler dogrultusunda 1999 yili arazi kullamim haritast ile 2005 yili
verileri kargilagtirlldiginda orman alanlarinin %59’unun  yanhs arazi
kullanimlari sonucu kaybedildigi belirlenebilmektedir (Anonim, 2001; Altanlar,
2007).
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Akgakoca, Diizce ilinin altyap: sistemi en fazla gelismis ilgesidir. Tlgede 1
adet icme suyu aritma tesisi, biiyiik ve kiiciik kapasiteli olmak iizere 2 adet atik
su aritma tesisi bulunmaktadir. Yerlesim yerlerinin kanalizasyon sebekesi % 3-
4’ti disinda bulunmaktadir. Diizce ili igerisinde en uzun yol agina sahip olan
ilgede, yol iyilestirme caligmalar halen siirdiiriilmektedir (Anonim, 2004a).

Akcakoca ve yakin cevresi dogal ve kiiltiirel kaynaklar bakimindan
zengindir. Kent merkezinde 4’1 dogal anit, 107 si sivil mimarlik yapisi, 12’si
dini-kiiltiire] ve 1’1 askeri yapr olmak iizere toplam 124 eser ve Akcakoca
yerlesimi i¢inde bir boliim Kentsel Sit Alami olarak tescillenmistir (Anonim,
2004a). Ayrica Ceneviz Kalesi Plaj Cevresi 1. derece Arkeolojik Sit; Ceneviz
Kalesi ¢evresi hem 3. derece Arkeolojik Sit, hem de 2.derece Dogal Sit; Akkaya
Bizans Yerlesimi (Akkaya Koyii) 1.derece Arkeolojik Sit; Fakilli Magarast 1.
derece Dogal Sit olarak tescil edilmis alanlardandir (Anonim, 2007a).

Arastirma alaninda, Demircionii Tabiat1 Koruma Alan (430 ha) ve Sifalh
Su Orman Ici Dinlenme Yeri (2ha) bulunmaktadir.

2000 yili genel niifus sayimina gore; Akgakoca ilge niifusu 43895
(2274411 erkek, 21151°i kadn) dir. ilge halkinin 25560’ (% 58,3’si) ilce
merkezinde, 18335 (% 41.7’si) ise bucak ve koylerde yasadifi goriilmektedir
(Anonim, 2002).

Akcakoca ekonomisi, turizmin yanisira findik tarimina dayali imalat
(findik kirma atolyeleri), Eregli’nin etkisiyle gelisen boru-profil, vb. demir-gelik
yan sanayilerinin yanisira, kamu hizmetleri, ticaret, insaat ve ulastirma-
haberlesme hizmetleri, hayvancilik, amator balikgilik gibi bircok ekonomik
faaliyetlere dayanmaktadir.

3.2. Dogal ve Kiiltiirel Peyzaj Degerlerinin Ekoturizm Potansiyeli
Acqisindan Degerlendirilmesi

Akcakoca; iklimi, dogal kaynaklari, tamamen bozulmamis ¢evresi, tarihi
ve kiiltiirel varligi, yerel yasam tarzi, gelenekleri, cografi konumu ana pazarlara
yakinligi, kiyr turizmine uygunlugu nedeniyle bolgenin en c¢ok turist ¢eken
ilgesi konumundadir.

Arastirma alaninin daglik, diizliik, yart diizliik, kiyr olusumlari, ormanlik
ve acik alan gibi bir¢ok jeomorfolojik yapilart da biinyesinde bulundurmasinin
turizm potansiyeli acisindan olumlu bir etkisi bulunmaktadir. Ancak son
zamanlarda artarak devam eden yanhs arazi kullanimlarinin ilgenin dogal
yapisina zarar verdigi agikca goriilebilmektedir. Deniz kiyilarindan denetimsiz
kum alimlar kiy1 ve plajlarin dogal yapisinin bozulmasina ve deniz canlhilarinin
zarar gormelerine, ayrica karayollar1 4. Bolge Miidiirliigi denetiminde
yaptirilan yeni Melenagzi-Akcakoca yolununda kiyr seridine yakin olarak
planlanmasi, kiy1 yapisinin ve ekosisteminin hizla tahrip olmasina neden
olmaktadir (Anonim, 2004; Anonim, 2007d; Anonim, 2007¢). Bunun yanisira
ilcede dikili tarim (findik) yapmak amaciyla yiiksek egimli arazilerde orman
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kesimi yapilmasi, azalan ormanlarin erozyonu Onleme islevlerini yerine
getirmesini de engellemektedir. Ozellikle heyelanlarin var oldugu alanlarda
orman Ortiisiiniin yok edilerek tarim alanlarina doniistiiriilmesi, bu alanlarda
heyelanlarin olusma siireglerini baslatict ve hizlandiric1 bir etken olmustur.
Ormansizlagmanin diger bir yan etkisi de zaten egimli ve dar bir yataga sahip
olan derelerde sel ve tagkin riskinin artmasina neden olmustur. Ayrica arastirma
alaninda asir1 ve bilingsiz giibreleme, ilaclama, sulama, hava kirliligi, sivi ve
kati1 evsel atiklarla sanayi atiklarinin diizensiz depolanmasi ve turizm
potansiyeli olan alanlarinda plansiz bir sekilde turizme agilarak kullanilmasi
gibi tespit edilen olumsuz etkenler yanlis arazi kullaniminin ne boyutta
oldugunu gostermektedir. ilgede deniz mevsiminin kisa olmasi, turizmin
Temmuz ve Agustos aylarinda yogunlagmasina neden olmaktadir. Isletmecilerin
bu aylardan tam olarak faydalanma istegi ile yapilan plansiz ve yanls
uygulamalar dogal ve kiiltiirel kaynaklarin zarar gérmesine ve fiziksel ¢cevrenin
hizla bozulmasina neden olmaktadir. Bu bozulmanin oniine gecebilmek ve
turizmi planl olarak Akcakoca ekonomisine kazandirmak i¢in, mevcut turizme
alternatif olabilecek ekoturizme Oncelik verilerek turizmin dort mevsime
yayilmasinin gerekliligi acikca goriilebilmektedir.

Arastirma alan1 icin uygun olabilecek ekoturizm olanaklar1 ve bu
olanaklar icin uygun olabilecek alanlar belirlenirken 1/25000 6lcekli topografik
harita (1982) ile olusturulan baz harita iizerine bitki ortiisii, hidroloji, arazi
yetenek smiflari, alan kullanimi, altyapr ve ulasim, vb. ne iligkin elde edilen
veriler islenerek, hidroloji, arazi yetenek siniflari, arazi kullanim, tiretim ve
koruma ormanlari, alt yap1 ve ulagim haritalan1 elde edilmis ve bu haritalarin
belirlenen bilesenler dogrultusunda cakistirmasi ile aragtirma alaninin doga ve
kiiltiir degerleri haritas1 elde edilmistir.

Arazi verilerine ek olarak, Altanlar (2007) tarafindan yore halki ve yerli
turistlerin turizm faaliyetlerine egilimlerini tespit etmek amaciyla yapmis
oldugu anket ¢aligmasindan da yararlamlmistir. Bu ¢alisma kapsaminda yore
halkt ve yerli turistlerin ilgenin % 65,5 ile dogal giizellikleri, % 50,6 ile kiy1
olusumlan % 42,3 ile ulasim kolayligi icin tercih ettigi goriilmektedir. Yine bu
calismada yore halki ve yerli turistlerin il¢e icin uygun gordiikleri turizm
faaliyetleri soruldugunda anketi cevaplayanlarin % 72’sinin doga tabanli turizm
tiirlerini, % 20,9’unun foto turizmi, % 26,7 sinin kiltiir turizmi, % 10,3 {iniin
tarim turizmi olarak yanitladiklar1 goriilmiistiir. Elde edilen biitiin bu verilerin
dogrultusunda Akcakoca’ya uygun olabilecek bazi ekoturizm tiirleri belirlenmis
ve bu tirlere iliskin standartlar ve arazi kosullart diisiiniilerek potansiyel
olabilecek alanlar doga ve Kkiiltir de8erleri haritasi, raporlar ve arastirma
alaminda yapilan gozlemler degerlendirilerek belirlenmistir. Onerilen alanlar
Sekil 3 ve Cizelge 1 ve 2’de verilmistir.
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Sekil 2. Ak¢akoca ilgesinin doga ve kiiltiir degerleri haritas1 (Altanlar, 2007)
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Cizelge 1. Akcakoca’ya uygun olabilecek bazi ekoturizm tiirleri ve onerilen
alanlar (Altanlar, 2007).

Akcakoca icin Ekoturizm Tiirleri ve Potansiyel Alanlar

Trekking/Doga
Yiiriiyiisii

o Aktas Sirtlart
Incirbagi Srtlan
Pwnarlik Sirtlart
Kezagili Sirtlan
Yudirim Tepe
Kaplan Tepe
Kurtsuyu
Tepeleri
Kestanebayirn
Tepesi
Kurupelit Tepe
Edilli Koyii
Kalkin Koyii
Hasan Cavus K.
® Pasalar Koyii
e Karaburun Kovyii
® Kepeng
e Sariyayla Koyii
o Akkaya Koyii
e Sifali Su
Ormanigi
Dinlenme
Yeri

Av ve Yaban
Hayat Turizmi
® Altincay Orman
Isletme Sefligi,
Cumayani Orman
Isletme Sefligi,

Deredibi
Orman [sletme
Sefligine Bagli
Koruma ve Uretim
Ormanlart

Botanik
Turizmi, Yaban
Hayant
Gozlemciligi

® Demircionii
Tabiati Koruma
Alani

® Karatavuk K.,
Kurukavak K.,
(Aktas Orman
Isletme Sefligi)

® Deredibi K.,
Kuru gol,
Sariyayla,
Yesilkoy
(Deredibi
Orman Isletme
Sefligi)

® Subast k.,
Altingay k.,
(Altingay
Orman Isletme
Sefligi)

o Akkaya Koyii,
Dadali K.,
Cayagzi K.
(Cumayani
Sefligi)

Magara

Turizmi

® Fakilli
magarasi
(Fakilli koyii)

® Kaplandede(1169m)

Deniz Turizmi ve
Su Sporlar
Etkinlikleri

Melenagzi
Hasangavus
Pasalar

Tahirli

Edilli

Kalkin

Cayagzi

Beyhanli

Akkaya

Diizce karayolunun
kent girisinde
(Marti, Tersane,
Bulakli, Koy
Hizmetleri,
Cinaralti ve Cuhallr
Carsi Plajlar vb.)
ve Ceneviz
Kalesinde daha
kiiciik plajlar
bulunmaktadir

Dag Turizmi

Haciz (960m)

Bisiklet
Turizmi (dag
bisikleti ve yon
bulma sporu)

o Aktas Koyii

o Fakilli Koyii

® Dogancilar
Koyii

® Melenagzi Koyii

e Karaburun
Koyii

® Pasalar Koyii

® Cayagzi Koyii

® Beyhanli Koyii

o Akkaya Koyii

® Balath

® Arabact

® Cicekpinar koyii

Tabiatt
Koruma Alanlart
® Demircionii

Tabiati Koruma
Alanm
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Cizelge 2. Akcakoca’ya uygun olabilecek bazi ekoturizm tiirleri ve nerilen
alanlar (Altanlar, 2007).

Akcakoca icin Ekoturizm Tiirleri ve Potansiyel Alanlar

Tarun ve
Ciftlik Turizmi

e Derekdy

® Dogancilar K.
e Dongelli Koyii
® Melenagzi K.
o Subast Koyii
® Beyoren Koyii
® Balatl Koyii
® Kurukavak K.

® Altingay Koyii

Karavan
Turizmi ve Cadirli
Kamp

® Pasalar koyii
o Kalkin koyii

® Cayagzi kum
pwmar mevkii

® Melenagz koyii
o Karaburun koyii
® Beyhanl kiyii
o Aktas koyii

® Hasan Cavus
koyii

Foto Turizm

Soyat yali yarlar
Edilli koyii
Kalkin koyii

® Pasalar koyii

® Melenagz koyii
o Aktas koyii

e Sariyayla koyii
® Fakilli koyii

Piknik
Alanlari, Ormanici
Dinlenme Yerleri

e Sifali su
ormanigi
dinlenme yeri

® Cumayani mesire
yeri

® Akdere Aktas
selalesi (Aktag
Koyii)

e Sariyayla
selalesi
(Sariyayla koyii)

® Dadali Koyii o Edilli kéyii

4. Sonuc ve Oneriler

Endiistri  devrimiyle birlikte gelisen teknoloji ve izlenen yanlis
politikalarla dogal kaynaklarin hizla tilkenmesi, kiiresel 1sinma ile cevre
sorunlarinin da her gecen giin artmasi, giiniimiiz insaninin ¢evreye daha duyarl
olmasin1 saglamistir. Ayrica giiniimiiz insam1 yogun calisma saatleri, kent
ortaminin stresi, ¢arpik kentlesme ve degisen diinya ile birlikte turistik iiriin
satin alma e@ilimleri de degiserek turizm faaliyetlerinde daha secici olmaya
baglamiglardir. Cevrenin hizla bozulmasi ve turist profilindeki bu degisim,
turizm sektoriiniin alternatif turizm arayis icine girmesini saglamistir. Gelecek
kusaklara dogal bir cevre birakmak isteyen plancilar ve siirdiiriilebilir bir turizm
isteyen turizm sektorii, dogaya zarar vermeyen turizm tiirleri ve faaliyetlerini
giindeme getirerek gelistirmeye calismislardir. Turizmin ¢evreye verdidi zarar
azaltmak ve siirdiiriilebilirligini saglamak amacinin daha fazla giindeme
gelmesiyle ortaya c¢ikan cevreye duyarli turizm tiirlerinden biri de ekoturizm
olmustur. Giiniimiiz kosullarinda her konuda oldugu gibi cevreye duyarh
ekolojik yaklagimlarin gerekliligi gozden kacirilmamasi gereken bir bagka
gercektir.
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Bu arastirmada, 2023 Tiirkiye Turizm Stratejisi Raporu’na gore; kiiltiir,
kiyr ve doga turizmi ¢ercevesinde gelistirilmesi planlanan Bati Karadeniz kiy1
Koridoru Icerisinde yer alan Akgakoca ilcesinde; ekoturizmin dogru
uygulandiginda dogal ve kiiltiirel kaynaklarin korunmasinda 6nemli bir etken
oldugu disiiniilerek, siirdiiriilebilir turizm potansiyeli cercevesinde yapilan
analiz calismalari ile baz1 ekoturizm faaliyetleri icin uygun olabilecek potansiyel
alanlar belirlenmistir. Bu alanlarin belirlenmesinde yapilan analiz caligmalari
icin degerlendirilen mevcut dogal ve kiiltiirel envanterin yeterli olmadigi,
kaynaklarin ilgili meslek disiplinlerince ayrintili olarak incelenmesi ve giincel
bir veri tabaninin olusturulmasi gerektigi goriilmiistiir.

Arastirmada, Akcakoca’da turizmin cogunlukla yaz aylarinda
yogunlastig1 ve bu yogunluk nedeniyle mevcut ve potansiyel alanlarda tagima
kapasitesinin asildig1, yanhs alan kullamimlarmin hizli bozulmalara yol actig,
planlt rekreasyon alanlarinin yetersiz ve bakimsiz oldugu ve bu sorunlarin
turizmin 1940’1l yillardan giiniimiize siirdiiriilebilir olarak gelmesini engelledigi
belirlenmistir. Bu baglamda, Akcakoca’da turizmin dort mevsime yayilarak
siirdiiriilebilir olmasim1 da saglayabilecek uygun ekoturizm faaliyetleri
onerilmistir. Onerilen ve Cizelge 1’de sunulan bu alanlarda uygulamaya yonelik
planlama yapilabilmesi icin ©Oncelikle her bir ekoturizm faaliyetinin kalite
kriterlerinin olusturulmasi1 gerekliligi acik¢a goriilmektedir. Bu calismada
zamanin kisithiligt nedeniyle ekoturizm faaliyetleri igin Kkalite kriterleri
gelistirilememis sadece potansiyel olabilecek alanlar Onerilmistir. Arastirma
sonucunda elde edilen veriler dogrultusunda yorenin ekoturizm planlamasinin
nasil olabilecegi konusunda sunulan 6neriler asagida belirtilmistir. Bunlar;

e Arastirma sirasinda flora ve fauna ile dogal ve kiiltiirel kaynaklarin
islendigi haritalarin tam olarak giiniimiiz gercegini yansitmadigr goriilmiistiir.
Bu 6nemli eksigi giderebilmek ve giiniimiiz gerceklerini yansitan saglikli bir
planlama yapabilmek i¢in ilgili meslek disiplinleri ile dogal ve Kkiiltiirel
degerlerin daha detayli bir envanteri yapilarak degerli ekosistemler tespit
edilmeli ve giincel bir veri tabani olusturulmalidir.

e Yorede tarimsal alanlarin kontrolii saglanarak, dzellikle findik tiretim
alanlarinin daraltilmasia yonelik onlemler alinmali ve tarimsal faaliyetler ile
turizmin entegrasyonu saglanmalidir.

® (Cevre diizeni planmin revizyonu yapilarak oncelikle turizm icin
potansiyel arz eden alanlarm plan ve projeleri yapilmahdir.

¢ Bu calismada, alternatif turizm i¢in belirlenen her bir alanda tasima
kapasitesinin asilmasi engellenmelidir. Bunun i¢in alternatif rekreasyon alanlar
olusturulmalidir.

e Potansiyel olarak belirlenen alanlarin birbiri ile baglantili ziyaret
giizergahlan ve ziyaret siirelerini de kapsayan programlar hazirlanmalidir.

e Yore halkinin alinan kararlara katilimi saglanmalidir. Bu baglamda,
yore halkinin ekoturizme bakis acisim ve yatirimcilarin ekoturizm sektoriine
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katilim isteklerini tespit etmek amachi daha ayrintili anket calismalar
yapilmalidir.

¢ Ekoturizmde rol alan kesimlerin bilinglendirilmesi gerekliligi 6nemli
bir diger etkendir. Bu amacla brosiirler, tur listeleri ve diger agiklayici
gosterimler hazirlanarak, gelisimlere acik dinamik, aciklayici bir sistem kurmak
gerekmektedir.

e FEkoturizm kontrol birimleri olusturularak tur ve organizasyonlar ile
uygulamaya gecilen alanlar kontrol edilmelidir.

Sonug olarak, ekoturizmin multidisipliner bir yaklasimla dogru olarak
uygulanabilecegi goz ardi edilmemelidir. Onerilen bu alanlarda ilgili meslek
disiplinleri tarafindan kalite kriterleri ve tasima kapasiteleri belirlenmeden
yapilacak her bir uygulamanin ekoturizm adi altinda kitlesel turizme hizmet
etmeye baslayacagi ve giiniimiiz kosullarinda korunmasi gereken dogal ve
kiiltiirel bu alanlarin da hizla bozunuma ugrayacagi unutulmamalidir.
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