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Ozet

Turkiye’deki fiziki cografyanin degisen disipliner pratigini sorusturan bu yazinin temel amaci, bir 6z-degerlendirme ¢alismasi olarak,
fiziki cografyanin yayin pratikleri bakimindan gosterdigi tarihsellik ile bu tarihselligin ortaya ¢ikardigi riintlyd, Bati’daki fiziki cografya
pratigiyle makro 6lgekte karsilastirmali olarak incelemektir. Bu dogrultuda, galismada dort farkli veri serisi (TUrk cografya dergilerinde
fiziki cografya yayinlarinin performansi, fiziki cografya alaninda yapilmis doktora tezlerinin sayisi, jeomorfoloji calismalarinin yerbilimi
dergilerindeki performansi ve de fiziki cografyanin SCI-SSCI veri tabaninda taranan dergilerdeki yayin performansi) kullaniimistir. Elde
edilen bulgular, Tirk fiziki cografyasinin 1990’ yillarin ortalarina dek disiplinin en giiglii kanadini olugturdugunu, bu tarihlerden sonra
ise daralma siirecine girerek cografyanin kiiglik ortagi haline geldigini ortaya koymaktadir. Genel olarak Tirk yerbilimi literattrindeki
ve 2005 yilina kadar da uluslararasi platformdaki goérunirliligl oldukga disiik olan Tirk fiziki cografyasinin uluslararasi yayin
performansinda 2005 yil itibariyle dikkate deger bir ivmelenme gozleniyor olsa da, bu pratik blyilk 6lgide aktor bagimh olup,
disiplindeki kurumsal bir déntsimuin giktisi niteliginde degildir. Bu ¢alismada, Anglo-Amerikan muadillerinden farkl olarak, Tirk fiziki
cografyasinin disipliner pratiginin kendine 6zgii degisen bir baglama sahip oldugu sonucuna varilmistir. Bu baglam, s6z konusu alt-
disiplinin Turk cografyasi igerisinde kigildigi, kendisini kurumsal olarak yenileyemedigi, daha gok aktdr bagimli ve isbirliklerine dayali
bir sekilde uluslararasilasmaya basladigi karmasik bir 6riintliyl yansitmaktadir. Bu karmasik oriintiniin giinimuzdeki kompozisyonu,
Turk cografyasinin makro oOlgekte yerelde fiziki cografya-disi alanlar, uluslararasi platformda ise fiziki cografya tarafindan temsil
edildigini gostermektedir.

Anahtar Kelimeler: Turk cografyas, fiziki cografya, yayin pratikleri, Anglo-Amerikan cografyasi, kantitatif devrim

Abstract

The aim of this study, as a disciplinary review, is to question the changing disciplinary practices of Turkish physical geography in a
historical and empirical context. Four data sets (performances of physical geography publications in geography journals in Turkey,
number of Ph.D. thesis made in physical geography, performances of geomorphology articles in the local earth science journals,
performances of Turkish physical geography articles in the SCI-SSCI data base) are used in this study. Results show that, on one hand,
Turkish physical geography dominated the whole discipline until the mid-1990s but afterwards the sub-discipline gradually became
the small partner of geography in Turkey. On the other hand, Turkish physical geography practices simply ignored the quantitative
revolution developed firstly in the Anglo-American geography by the time of 1960s, and reproduced its descriptive, pure empiricists
and map-making practices onwards. While Turkish physical geography has had a very low publication records in local earth science
journals as well as international journals, by 2005; it has been observed a relatively sharp upward trend in the rate of international
publication records of Turkish physical geography since that time. This trend, however, is mostly actor-depended and does not indicate
any institutional restructuring occurred in the discipline. The study concludes that, apart from its Anglo-American counterparts, Turkish
physical geography has its own disciplinary context. Such a context shows that physical geography has been getting smaller in the
discipline and also has not renewed its institutional structure considerably and also its international publication records depend mostly
on the national/international collaboration in which Turkish partners take a small part. Such a complex disciplinary pattern clearly
shows that Turkish geography, now, is represented by non-physical geographers locally while international disciplinary representation
is made by physical geographers.
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GIRiS: PROBLEMIN TANIMLANMASI

Entelektlel bilme bigimlerinin tarihi, modern bilimin dogusuna dek, evreni anlamaya ya da agiklamaya iliskin olarak
kullanilan bilgi kaynaklari arasinda belirgin ayrimlarin gézetilmedigini; bilgiyle ugrasanlarin -ginimazin diliyle- bilim,
sanat, felsefe, ahlak ve begeri disiplinler olarak anilan diger bilgi alanlari arasinda es gidimi saglayan genis vizyonlu
kisilikler oldugunu gostermektedir (Collins, 2005). Bu butlinctl pratik, Snow’un 1959’daki meshur “iki kaltar”
kavramsallastirmasinin geriye sarilmasiyla “tek kiltar” dénemi olarak tanimlanmaktadir (Snow, 2001). “Tek kultiir’ct
bilme bi¢imi, modern bilim ugrasisinin doganin dilinden anlayanlar ile insan kiltlruniin dilinden anlayanlar arasinda
yarattigl ayrimlari bilmeyen; bilme bicimleri arasindaki ayrimlara karsi tanimsiz yapida olan bir dénemin Grinudur
(Brockman, 2014).

Entelektlel bilme bicimlerinin bu bitinlesik yapisi, esas olarak 17. yizyildan itibaren, tekrarlanabilir deneysel yontemler
kullanarak dogrulanabilir nesnel bilginin arayisi igerisinde olan bir grubun -glinlimiizin diliyle doga bilimcilerin-, kendi
bilme bigimlerini nesnel “dogru”luk degeri tasimayan ve spekiilatif/6znel bilgi tireten felsefe pratiginin -ya da glinimuziin
diliyle beseri disiplinlerin- bilme bigiminden ayirmasiyla pargalanmaya baglamistir (Stremlin, 2007). Snow (2001)
tarafindan “iki kiltlir” olarak adlandirilan ve sonraki yiizyillarda giderek kurumsal bir hale gelen bu boéliinme, bir kanadini
doga bilimlerinin (fizik, kimya, biyoloji, astronomi vb.), diger kanadini ise beseri disiplinlerin (felsefe, klasikler, sanat tarihi,
muzikoloji, dil ve edebiyatlar) olusturdugu bilgi yapilari arasinda derin bir epistemolojik kopusa yol agmistir.

Antik donemden itibaren kendisini “insanin evi olarak yerylziinin bilimi” baglaminda konumlandirmis olan cografya ise,
bu parcali kompozisyon igerisinde, karakteristik bir “tek kaltir” dénemi bilimi olarak, modern ¢agda beliren “iki kaltir”c
bilgi yapilarinin olusturdugu ayrimlari uzun bir siire gérmezden gelmistir (Wallerstein, 1998). Cografya, bu dénemde,
parcalanan bilgi yapilarinin bir kanadi dogada, diger kanadi ise beserde olan bilme bicimlerinin kesisiminde konumlanmis;
“iki kiiltlir” diinyasinda bir “tek kiiltiir” bilimi olarak varolmaya galismistir (Bekaroglu, 2016). Gergekten, 19. ylizyilda esas
olarak Almanya’da yapilanan disiplin, ortam-insan ikiligine yogunlasan tarihsel ontolojisini korumus; fiziksel dinya ile
insan yasayisi arasindaki iliskilerin mekansal olarak incelenmesi ¢ercevesinde gelisme gostererek, arastirma pratiginin
kapsamini hep genis tutmus, odagini ise yersel degiskenlik Uzerine sabitlemistir (Hartshorne, 1939). Bu ise, iki farkh
epistemolojik kampa ayrisan ve de giderek uzmanlasan bilme bicimlerinin hakimiyetindeki bilgi yapilarinin yeni
dinyasinda cografyayl zamanla “6teki” haline getirmistir (Isik, 1994).

Bununla beraber, cografyanin ikinci Diinya Savasi sonrasinda ilk olarak Anglo-Amerikan pratigi 6zelinde degisen
kompozisyonu, 1960’lara gelindiginde olgunlasmis ve disiplinin ortodoks “tek kuiltlir’ci yapisi pargalanmaya baslamistir.
Bu dogrultuda, cografyanin bir “tek kalttir” biliminden “iki kaltir” dinyasinin pargali yapisina gegisinin ilk asamasi
“kantitatif devrim” olarak bilinen bir strec dizisiyle gerceklesmistir (Bekaroglu, 2016). Kantitatif devrim, disiplinin holistik
pratiginde ontolojik bir pargcalanma yaratarak, bitin olarak ele alindiginda, beseri cografyayi sosyal olanin mekansal
yasalarini elde etmeye (Bird, 1993), fiziki cografyay! ise yerylizii siireclerini kantitatif olarak agiklama ugrasisina
ybneltmistir (Gregory, 2000). Cografi pratigin “tek kiltlir”ct yapisindaki pargcalanma 1970’lerden sonra daha da artmis;
bu dénemde ortaya c¢ikan post-pozitivist bilim pratikleri ile beseri cografya sosyal teoriyle; bilimsel metodun teknik
uzantilariyla birlikte biinyesinde yerlesik hale gelmesiyle de fiziki cografya doga bilimleriyle bir yakinlasma sirecine
girmistir. Disiplinin iki yarisi arasinda epistemolojik bir par¢alanmayla sonuglanan tiim bu gelismeler (Bekaroglu, 2016),
ilk olarak Anglo-Amerikan cografya okullarindan kaynaklanmis, zaman icerisinde ise diger cografyalara yayilmistir
(Johnston ve Claval, 2013).

Cografyanin ikinci Diinya Savasi sonrasindaki tarihi, esasinda, disiplinin “iki kltiir’e bolinmis ¢agdas bilgi yapilarina
adapte olabilmek icin gegirdigi par¢alanmalarin bir tarihidir. Entelektiel bilme bicimindeki tim bu dramatik degisimlere
ragmen, disiplin kurumsal anlamda ¢ogu yerde ayrismamis, ayni ¢ati altinda var olmaya devam etmistir. Ne ki, bu
kurumsal ortakliga karsin, s6z konusu bolinmis yapi, cografi bilme bigimine ve dolayisiyla da disiplinin iki yarisi olarak
adlandirilan fiziki ve beseri cografyanin yayin pratiklerine ¢cok net bir bicimde yansimistir. Oyle ki, bu konuda yapilan ¢ogu
arastirma (orn. Gregory ve ark., 2002; Thrift, 2002; Johnston, 2003; Rhoads, 2004; Aspinall, 2010), fiziki cografyacilarin
biliyliik oranda doga bilimi dergilerinde ya da multi-disipliner dergilerde yayin yaptigini ve bu alanlarda yayin yapan diger
disiplin mensuplarina oranla azinlikta kaldigini, beseri cografyacilarin ise c¢ogunlukla cografya dergilerinde boy
gosterdigini; bu bakimdan disiplinin daha ¢ok beseri cografyacilar tarafindan temsil edildigini ortaya koymaktadir. Hatta,
ana akim cografya dergilerindeki fiziki cografya yayinlarinin azligi karsisinda, bazi 6nde gelen cografya dergileri fiziki
cografyacilara ¢agri yapmakta; onlari ana akim cografya dergilerine donmeyi davet etmektedirler (6rn. Agnew ve Spencer,
1999). Dolayisiyla, Bati’daki deneyim, fiziki cografyanin, kantitatif devrimden itibaren giderek artan oranda doga
bilimleriyle yakinlastigini ve disipline ait platformlardan ziyade, yakin olduklari sistematik bilimlere ya da multi-disipliner
alanlara ait zeminlerde boy gosterdigini ortaya koymaktadir.

Bu cergevede, hakim cografi bilme bicimindeki -yayin pratiklerine dek yansiyan- bu degisimin Tlrk cografyasi temelinde
sorgulanmasi, bu calismanin temel motivasyonunu olusturmaktadir. Zira, son yillarda yapilan bir dizi calisma (Bekaroglu

41



TURKIYE’DE FiziKi COGRAFYA: DEGISEN DISIPLINER PRATIGIN AMPIRIK BiR ANALIZi

ve Yavan, 2013; Ozgiir ve Yavan, 2013; Bekaroglu ve Ozdemir, 2014), Tiirkiye’deki cografyaciligin, yeni bin yilin baslarindan
itibaren bir degisim siirecine girdigini; s6z konusu sirecin, cografyanin holistik yapisinin pargalanmaya baslamasi ve
disiplinin pratisyenlerinin, kismen de olsa, entelektiiel anlamda Anglo-Amerikan cografya okullarini -ve de bu okullarin
etkisindeki cografya okullarini- takip etmeye yonelmesiyle karakterize oldugunu ortaya koymaktadir (Bekaroglu ve Yavan,
2013). Bu dogrultuda, bir bitiin olarak degerlendirildiginde, disiplinin deneyimlemekte oldugu degisimin varligini
kanitlayan bazi sinyallerin varligi da su gotiirmez bir durumdadir. Bunlar arasinda, digerlerinin yani sira, disiplin icerisinde
artik beseri cografyanin agirhginin artiyor olusu, fiziki cografyanin Tirk cografyasindaki tarihsel hakimiyetini kaybetmeye
baslamasi, cografya dergilerinde eskiye oranla daha az sayida fiziki cografya makalesi basilmasi gibi kritik nitelikte bazi
izlenimler bulunmaktadir.

iste, bu calismada, temel olarak, Bat’daki cografya pratiginin son yarim yiizyildaki tarihsel evriminin bazi yansimalariyla
ortusen bu izlenimler, Turkiye'deki fiziki cografya caligmalarinin yayin pratigine odaklanilarak ampirik bir gercevede
sorusturulmaktadir. Turk fiziki cografyasi, gercekten daralmakta ve disiplinin kiiglik ortagi haline mi gelmektedir? Yoksa,
bu pratik, tipki Bat’'daki muadilleri gibi, giderek doga bilimleri kampina mi kaymakta ve diyalogu disiplin icerisindeki
partnerlerinden ¢ok, yakin oldugu sistematik bilimlerle mi saglamaktadir? Ya da, Tirkiye’deki fiziki cografya, diger
cografyalarin sergiledigi orlintllerden g¢ok farkh bir baglami mi deneylemektedir? Bu dogrultuda, bu ¢alismada, bu temel
arastirma sorularina ampirik temelli yanitlar bulmak amaciyla, temel olarak, fiziki cografyanin yayin pratikleri bakimindan
gosterdigi tarihsellik ile bu tarihselligin ortaya cikardigr orinti, Bati’'daki fiziki cografya pratigiyle makro o6lgekte
karsilastirmali olarak incelenmektedir. Bu tiirli bir incelemede, dncelikle, Tlrkiye’deki fiziki cografya pratiginin tarihselligi
Uzerine yapilacak tartismaya zemin hazirlamak maksadiyla, Bati’daki fiziki cografyanin 20. yizyildaki degisen dogasina
iliskin kavramsal bir sorusturmaya yer verilmektedir.

FiziKi COGRAFYA: TARIHSEL ARKA PLAN

Fiziki cografya, disiplinin, 19. yiizyilin ortalarindan ikinci Diinya Savasi sonrasinda deneylemeye basladigi kantitatif devrim
surecine dek surdiregeldigi “tek kaltiir’ct bilme bigiminin en gicli kanadini olusturmustur. 19. yizyilin ikinci yarisinda
akademik bir disiplin olarak lniversitelerde kurumsallasmaya baslayan cografyanin, ortam-insan ikiligine sabitlenmis
tarihsel ontolojisine ragmen, en baskin kanadinin fiziki cografya olmasinin bir dizi sebebi bulunmaktadir. Makro 6lcekte
ele alindiginda, s6z konusu asimetrinin birinci boyutu, donemin pastoral yasam bigimiyle yakindan iliskilidir. Gergekten,
Diinya niifusunun biyik kisminin kirsal ortamlarda yasadigi, tarimsal aktivitelerin halen énemli bir sektori olusturdugu,
kentlesme ve sanayilesmedeki ivmenin toplumsal yasayis lizerinde bugiink( kadar bir etki yaratmadigi bir donemde,
diinyanin genis kara parcalarindaki hakim yasam bigciminin pastoral bir karakterde olusu, insan ile yasam ortami arasindaki
iliskilerin nedensel olarak incelenmesi baglaminda holistik pratigi desteklemis ve bu pratik icerisinde fiziksel kosullarin
belirleyiciligini 6n plana c¢ikarmistir. Yerytizi sekilleri, iklim sartlari, vejetasyon ortiisi ve toprak 6zellikleri gibi fiziksel
peyzaj unsurlari ile bunlarin ortaya cikardigi orlintiiye adapte olan insan yasayisinin incelenmesinde cografyacilarin
determinist bir cerceve kullanmasi ise (6rn. Semple, 1911)% fiziki cografyanin baskinhgindaki ikinci boyutu teskil
etmektedir. Bu donemde, fiziksel olanin sosyal olani kontrol ettigine iliskin cevresel determinist paradigmanin yerlesik bir
hale gelmesi, yalnizca disiplin igerisinde yeterli bir fiziki cografya arka planina sahip olmayan cografyacilarin efektif
calismalar yirlitemeyecegi goriisiiniin ileri siriilmesine neden olmamis (6rn. Freeman, 1961), ayni zamanda cografyayi
fizik bilimine hic olmadigi kadar yakinlastirmistir.® Fiziki cografyanin disiplin icerisindeki agirhginin iciincii boyutunu ise,
fiziki cografya kapsaminda yer alan alt dallarin, cografyanin bitiini géz 6nline alindiginda, “iki kiltir”e ayrilmis bilgi
yapilari icerisinde hegemonik bir Ustinlige sahip olan birinci kiltire (doga bilimleri kampina) en yakin alan olmasi
olusturmaktadir.

Tarihsel olarak degerlendirildiginde, modern fiziki cografya calismalarinin ilk niiveleri olarak goriilebilecek olan galismalar
esas olarak 19. ylzyilda gergeklestirilmistir. Fiziki cografya agisindan paradigma-éncesi bir donemi karakterize eden bu
periyodun en 6nemli karakteristigi, buyik olglide Batili kasifler tarafindan gergeklestirilen blylk kesif gezileriyle gesitli
yerylzii fenomenlerine iliskin makro Olgekli gézlemlerin elde edilmis olmasidir (Gregory, 2000). Cografi pratikteki
ansiklopedik bilgi temini egilimiyle (Freeman, 1961) ortisen bu donemde gerceklestirilen arastirmalarla bitki

4 Semple’in Influences of geographic environment on the basis of Ratzel’s system of anthropogeographie adli ¢alismasinin bir
béliimiiniin Tirkge gevirisi icin bkz. Semple, E. (2005). Fiziki ¢cevrenin insana etkileri. Y. Ari (Ed.). 20. Yizyilda Amerikan Cografyasinin
Gelisimi iginde (s. 23-37). ¢ev. Yilmaz Ar1. Konya: Cizgi Kitabevi.

5 Bu pratik, tipki bir fizikginin ¢alisma odasindan disari adimini atmadan Yer atmosferinin kiitlesini hesaplayabilmesi gibi, cografyacilarin
da, calisma odalarindan ¢cikmadan, sadece gesitli tematik haritalar kullanarak Yer’in herhangi bir yerinde hiikiim siiren fiziksel kosullar
(verytizii sekilleri, iklim sartlari, vejetasyon 6rtiisii vb.) ile buna bagli olarak ortaya ¢ikan yasam kosullari (yerlesme tipi, niifus yogunlugu,
dretim tarzi vb.) lzerine éndeyiler formiile edebilmelerini miimkiin kilmistir. Bu bakimdan cografya, “tek kiiltir”cii pratidi boyunca,
kuramsal agidan fizik bilimine hig bu kadar yakinlasmamustir.
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topluluklarinin, iklim kusaklarinin ve yersekillerinin sahip oldugu en temel 6zellikler ile bunlarin sergiledikleri gesitlilikler
kataloglandirniimis; boylelikle s6z konusu evredeki calismalarla yeryliziine dair bilgiler genisleyerek organize hale
gelmistir.®Fiziki cografya, paradigmali bir bilim olma hiiviyetini aslolarak 19. yiizyilin sonu ila 20. ylizyilin baslarinda
kazanmistir. Bu tarihsel donlsimde fiziki cografyayl besleyen disunceler biyiuk oranda jeolojiden ve biyolojiden
tretilmistir. Gergekten, hem “bugilin, gegmisin anahtaridir” seklinde 6zetlenen Uniformitaryan bakig agisi hem de
Darwin’in evrim kurami, karsiligini genel olarak fiziki cografyada, 6zel olaraksa fiziki cografyanin tarihsel olarak en giiglii
ayagl olan jeomorfolojide bulmus; bu dogrultuda fiziki cografya bir bitiin olarak degerlendirildiginde tarihsel ya da
evrimsel bir bilim olarak gelisme gostermistir (Stoddart, 1986; Karabulut, 2013). Nitekim, s6z konusu etkilerin yansimalari
en berrak sekliyle fiziki cografyanin ve de jeomorfolojinin kurucu figilirli olarak kabul edilen William Morris Davis’in “asinim
dongiisi’” nosyonunda izlenebilmektedir (Davis, 1899; Wooldridge, 1960; Chorley ve ark., 1973). Kita Avrupasi’ndaki
alternatif dusiincelere (6rn. Gilbert'in siire¢ odakli jeomorfoloji anlayisina) baskin ¢ikan Davis’in duslnceleri,
yersekillerinin zamana bagl olarak birbirinden farkli evrelerle (genglik, olgunluk ve yashlik) karakterize oldugunu 6ngéren
sekil tasvirine dayal yonelimiyle 20. yGzyilin ilk yarisinda jeomorfolojiye damgasini vuran hakim bir paradigma haline
gelmistir (Beckinsale ve Chorley, 1991). Zaman igerisindeki evrim ve adaptasyon nosyonunu, fiziki cografyanin diger
alanlarinda, 6rnegin, Clements’in bitki topluluklarinin erisebilecegi son evre olarak adlandirdigi “klimatik klimaks”
nosyonunda da goézlenebilmektedir (Gregory, 2000). Bu dénemde fiziki cografyayi karakterize eden diger sistematik
alanlardan klimatoloji, 20. ytzyihn ilk yarisinda blyik 6lclide ortalama hava kosullarinin tanimlanmasina (Weart, 2003;
Skaggs, 2004), biyocografya calismalari ise vejetasyon dagilisi, taksonomi ve bitki haritalama ¢alismalarina dayanmaktaydi
(Jones, 1980; Cowell ve Parker, 2004).

Her ne kadar diger cografyalarda farkl orintiler sergilemis olsa da, Anglo-Amerikan cografyasindaki fiziki cografya
calismalari 1920’ler itibariyle, bir 6nceki donemle karsilastirildiginda, goreceli olarak diistise gegmistir (Rhoads, 2004).
Cevresel determinist, yani fiziksel olanin sosyal olani kontrol ettigine iliskin disiinceden giderek tatminsizlik duyan
cografyacilar, 20. ylzyilin ikinci ¢eyreginde fail olarak insani 6n plana ¢ikaran arastirma programlariyla disipline egemen
olmaya baslamislardir. Bu dogrultuda, bu donemde 6ne ¢ikan distincelerden insan ekolojisi (Barrows, 1923), kiltirel
cografya (Sauer, 1925)7 ve bolgesel sentez (Hartshorne, 1939), kékeni Alman ekoliinde yatan deterministik gorisleri
zayiflatmakla kalmamis; beseri ve sosyal olana iliskin bir duyarhlik yaratarak fiziki cografyayi bir tir “kriz”e sokmustur
(Rhoads, 2004). Bu donemdeki fiziki cografya galismalarinin temel 6zelligi, s6z konusu galismalarin, giderek glglenen ve
disiplini karakterize etmeye yonelen bolgesel etiid arastirmalari icerisinde birer cografi eleman olarak yer almalaridir.
Nitekim, 1950 ve hatta 1960’lara dek bdlgesel cografyanin egemenliginde devam eden bu periyodun cografi pratiginde
jeomorfoloji calismalari sosyal olaylarin tizerinde gerceklestigi maddi cerceveyi saglamaktan éteye gidememistir. iklim
calismalari, bolgesel iklim tasvirine odaklanirken; biyocografya arastirmalari ise, temel olarak vejetasyon
siniflandirmasiyla sinirli kalmistir (Aspinall, 2010).

Genis olgekte degerlendirildiginde, fiziki cografya pratiginde gozlemlenen bu Gg ayri donemin ortak o6zelligi, yapilan
calismalarin  bilimsel metodu digslamasi, ampirik/indiktif olmasi ve sireclerin analizine degil, sekillerin
tasvirine/haritalanmasina dayali (yani kalitatif) olmasidir.

Cografyanin ikinci Diinya Savasi sonrasindaki tarihi, disiplinin bir dizi dissal ve igsel faktériin etkisiyle “tek kiiltiir”ci
(holistik) bilme biciminden zamanla vazgegerek, “iki kiltiir”"e bolinmis ve birbirinden izole bir sekilde uzmanlasmis olan
bilme bicimlerini dikkate almasiyla karakterize olmaktadir. Bu dogrultuda, hem bir bitin olarak cografyanin hem de
ozelde fiziki cografyanin “iki kiiltir”cl bilme bigimlerinin diinyasina gegisi “kantitatif devrim” olarak adlandirilan bir slire¢
dizisiyle gergeklesmistir (Bekaroglu, 2016). ikinci Diinya Savas’nin ertesinde baslayan ve 1960’ yillarda olgunlasan
kantitatif devrimin fiziki cografya pratigine bir dizi -donUstirici nitelikte- etkisi olmustur (Karabulut, 2013).

Bunlardan birincisi ve en 6nemlisi, fiziki cografya ve alt dallarinin bilim pratiginde goézlemlenen “tanimlamadan
(description) aciklamaya (explanation)” dogru olan gegistir (Gregory, 2000). Bu, esasinda, “tek kaltiir’cu gelenegi
icerisinde peyzajin fiziksel unsurlarini tasvir eden fiziki cografyanin, bilimsel metodu benimseyerek "nesnel" veri temin
eden, 6lgmeye dayali olan, muhtelif sinama (test) tekniklerini kullanan, yasa-koyucu ya da genellemeci bir pratige dogru
evrilmesi anlamina gelmektedir ki, bu bliyik déntsim ayni zamanda siire¢ devrimi olarak da adlandirilimaktadir (Clarck
ve ark., 1987; Gregory, 2000; Gregory, 2003; Harrison, 2005; Rhoads, 2005; Orme, 2011). Bu yapisal degisimin ilk
yansimalari (6rn. Horton, 1945; Strahler, 1952) karsihgini istatistiksel metodlarin ve matematiksel modelleme araglarinin
fiziki cografya galismalarinda kullaniminda bulmustur. Nitekim, sekil tasvirine degil, yerylzi sireglerinin analizine

6 Alexander von Humboldt’'un 1849 tarihli Cosmos: A Sketch of the Physical Description of the Universe adli eseri bu dénem
galismalarinin en ileri diizeyi olarak kabul edilebilir.

7 Barrows ve Sauer’in ilgili makalelerinin Tiirkge cevirisi icin bkz. Barrows, H. (2005). insan ekolojisi olarak codrafya. Y. Ari (Ed.). 20.
ylizyilda Amerikan codrafyasinin gelisimi iginde (s. 39-52). gev. Erol Tiimertekin. Konya: Cizgi Kitabevi. Sauer, C. O. (2005). Peyzajin
Morfolojisi. Y. Ari (Ed.). 20. yiizyilda Amerikan cografyasinin gelisimi iginde (s. 53-84), gev. Yilmaz Ari, Konya: Cizgi Kitabevi.
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odaklanan c¢alismalarin zamanla artmasiyla bu dénemde fiziki cografya icerisinde bir anti-Davis¢i anlayis da gelismis
(Leopold ve ark., 1964; Harrison, 2005); her ne kadar fiziki cografyacilar bunun yerine alternatif bir paradigma koyamamis
olsalar da (Orme, 2011), fiziki cografya catisi altinda gergeklestirilen galismalar giderek artan 6lgiide doga bilimlerinin
yontem ve araglarini benimseyerek, bu alt disiplini birinci kilture yakinlagtirmigtir.

ikinci blylk déniisiim, fiziki cografyayl olusturan alt dallarin (jeomorfoloji, klimatoloji, biyocografya vd.) giderek
giiclenmesi ve de birbirinden bagimsiz uzmanlik alanlari olarak éne ¢ikmasidir (Marcus, 1979). Oyle ki, 6zellikle
1960’lardan itibaren fiziki cografya biinyesindeki uzmanlik alanlariyla iliskili profesyonel akademik dergilerin sayisinda
inanilmaz bir artis gergeklesmistir (Gregory, 2003; Aspinall, 2010). Disiplindeki kuramsal ve metodolojik déniisiimiin dogal
bir sonucu olan bu durum, fiziki cografya catisi altinda gruplanan her bir arastirma alaninin, dogrudan ilgili oldugu
sistematik bransa yakinlagsmasini tesvik etmis; boylelikle cografi bilme bigimi ile “iki kiltir” dinyasinin bilme bigimleri
arasindaki farklar azalmaya baslamistir (Gregory, 2003; Rhoads, 2004).

Uglincii biiyiik déniisiim ise, fiziki cografya icerisinde giderek uzmanlasan alt dallarin ilgi alanlarinda gerceklesen tematik
degisim ve gesitlenmeyle ilgilidir. Toplu olarak degerlendirildiginde, kantitatif devrimle birlikte fiziki cografyada cevresel
suregler (6rn. Leopold ve ark., 1964), ortam degisimleri (6rn. Lowe ve Walker, 1984), insan etkisi (6rn. Vita-Finzi, 1969),
modelleme ve sistem yaklasimi (6rn. Schumm, 1977) ile ¢ok cesitli uygulamali ¢calismalar 6n plana ¢ikmistir (detay icin
bkz. Gregory, 2000; 2003). En net yansimasini jeomorfoloji calismalarinda bulan bu tematik ¢esitlenmenin, daha mikro
diizeyde klimatoloji ve biyocografya lizerindeki etkisi de oldukca dikkate degerdir. Nitekim, kantitatif devrim sonrasinda,
iklim, dogal degiskenligi olan bir sistem olarak ele alinmaya ve veri setleri ileri diizey istatistiksel ydontemlerle analiz
edilmeye baslanmistir. Bu dogrultuda, sinoptik ve dinamik klimatoloji ile fiziksel klimatoloji 6n plana ¢ikmis; iklimsel
degiskenlik, iklim rekonstruksiyonu, sinir kosullari, kiresel iklim degisimi ve modelleme gibi yeni konulara iligkin
problemler s6z konusu alt disiplini neredeyse biitlintyle yenilemistir (Nebeker, 1995; Aspinall, 2010). Daha 6nce buyuk
oranda vejetasyon siniflamasina ve haritalamaya dayali olan biyocografya calismalarinda ise, 1960’lardan itibaren fiziksel
ortamlardaki degiskenlige ve peyzaj dinamiklerine yonelik giderek artan 6l¢tide bir ilgi gelismis (Cowell ve Parker, 2004);
tiim bu yenilikler, 1980’lerden sonra arastirma programlarina CBS ve uzaktan algilama tekniklerinin eklemlenmesiyle
metodolojik olarak daha sofistike bir gériinime kavusmustur.

Kantitatif devrim sonrasi yeni bir yola giren fiziki cografyada gézlenen dérdiincii degisim ise, fiziki cografyacilarin muhtelif
yerylzi sureglerine iliskin olarak, sahip olduklari bilme bigimlerini altlayan metafiziksel ve epistemolojik sorunlarla, diger
gelismelere gore oldukga geg bir tarihte baslamis olsa da, ilgilenmeye baslamalaridir (Brown, 1975; Haines-Young ve
Petch, 1986; Rhoads ve Thorn, 1994; Rhoads, 1999; Inkpen, 2005). Bu ilgi, her ne kadar beseri cografyacilarin benzer
kulvarda gerceklestirdikleri tartismalarin zenginligiyle boy olclisemese de, fiziki cografyacilarin da bilim felsefesi ve
bununla ilgili sorunlarla tanismalarini saglayarak, 1980’lerin sonlarindan itibaren disiplin icerisindeki entelektiel
tartismalari -sinirli bir 6lglide de olsa- zenginlestirmistir.

Tim bu gelismeler géz 6niline alindiginda, Bati’daki fiziki cografya pratiginin 20. ylizyildaki tarihsel gergevesi, s6z konusu
alt disiplinin 1960’larda olgunlasan kantitatif donlisime dek “tek kalttr”ci disiplin pratiginin dnemli bir pargasi oldugunu;
bilme bigiminin, yerytziinde hikim slirmus ya da siirmekte olan fenomenlerin tasvirine dayandigini ortaya koymaktadir.
Ancak, kantitatif devrim, fiziki cografyayi bir 6nceki dénemle karsilastirilamayacak denli dénistirmiistiir. Oyle ki, daha
once fiziki cografya semsiyesi altinda siniflandirilan sistematik alanlar (jeomorfoloji, klimatoloji, biyocografya vd.) yalnizca
on plana c¢ikmakla kalmamis; ayni zamanda otonomlasan bu alanlar bilim pratiklerinde deneyledikleri kuramsal,
metodolojik, teknik ve tematik donlstimlerle yakin olduklari (multi-disipliner zeminler de dahil olmak tzere) doga bilimi
kampina dogru bir yakinsama siirecine girmislerdir. Bilme biciminde deneylenen bu konverjans, kuskusuz, fiziki
cografyanin yayin pratiklerine de yansimis ve de fiziki cografyacilar, cografyanin geleneksel olarak “tek kiltir”ci bilme
bigimini sembolize eden disipliner platformlardan ziyade, ilgili olduklari sistematik bilimlerin ya da multi-disipliner (6rn.
Kuaterner bilimleri, atmosfer bilimleri, cevre bilimleri vb.) alanlarin platformlarinda boy géstermeye baslamislar®;
kurumsal olarak cografya semsiyesi altinda varolmalarina ragmen, diyalogu giderek artan 6l¢tide yakin olduklari doga
bilimi kampindaki partnerleriyle kurmuslardir. Bu durumun dogal bir neticesi olarak, disipliner temsiliyet bakimindan bir
asimetri de meydana gelmeye baslamis; beseri cografya ve cografyacilar disiplin icerisinde ¢cok daha hakim bir pozisyona
kaymiglardir.

8 Kuskusuz bu sireg, genis 6lcekte ele alindidinda esasinda cift yénlii bir yakinsamayi icermektedir. Nitekim, fiziki cografyacilarin
kurduklari dergilerde doga bilimi kampinin Gyeleri de etkinlik géstermektedir.
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VERI

Bu galismada, Turk fiziki cografyasinin disipliner pratigini ampirik bir diizeyde sorusturmak amaciyla birbirinden farkli bir
dizi veri serisi olusturulmustur. Tanimlayici analizlere konu olan her bir veri serisi, calismada lizerine odaklanilan konuya
ait farkh bir perspektifi 6lgmeyi amaglamaktadir.

Bu dogrultuda, Tirkiye’'deki fiziki cografyanin yayin pratikleri agisindan sergiledigi evrimi ve disiplinin tarihsel gelisimi
icerisindeki glincel pozisyonunu belirleyebilmek amaciyla olusturulan ilk veri serisi, Tlirk cografyasinda etkinlik gostermis
ve/veya gostermekte olan akademik disiplin dergilerinden elde edilmistir®. Tirk cografyasinda etkinlik gésteren hemen
her akademik dergiyi kapsayan bu érneklem icerisinde yer alan makaleler, ilk olarak fiziki cografya makalesi olup
olmadigina; daha sonra, fiziki cografya konulu makaleler de kendi igerisindeki alt alanlara gore ayristirilarak
siniflandiriimist!; béylelikle nominal bir veri serisi elde edilmistir. S6z konusu veri serisi 1943-2013 yillari arasindaki 71
yillik bir stireyi kapsamakta olup, seri icerisinde 279 dergi sayisi ve de toplamda 2717 dergi makalesi bulunmaktadir.

Turk cografyasinda etkinlik gostermis ve/veya gostermekte olan fiziki cografyacilarin disiplin icerisindeki agirhgini lgmek
amaciyla olusturulan ikinci veri serisi, cografya alaninda doktora yapmis olan akademisyenlerin tamamlamis olduklari
doktora tezlerinden elde edilmistir. Bu dogrultuda, 1943-2013 yillari arasinda yurtigi ya da yurtdisinda cografya doktorasi
yapmis akademisyenlerin doktora tezleri bir dnceki stratejiye benzer bir sekilde siniflandiriimis ve béylece bir diger
nominal veri serisi elde edilmistir. Fiziki cografyacilarin disiplin icerisindeki -ve bireyler bazindaki- gorinurlGgina
zamansal olarak ortaya koymaya yarayan s6z konusu veri, sadece akademisyen olan cografyacilarin doktora tezlerini
kapsamakta olup, bu kapsamda érneklemde toplam olarak 390 tez bulunmaktadir®2,

Tarkiye’'deki fiziki cografyacilarin, Bati’daki fiziki cografyanin son yarim ylzyildir sirdiiregeldigi pratigin yoériingesine
girerek, bilimsel diyalogu disiplin i¢i partnerlerinden c¢ok, disiplin-disi -yakin olduklari sistematik bilimlerdeki-
partnerleriyle gerceklestirip gerceklestirmediklerine iliskin ortaya konabilecek bir soruyu sinamak amaciyla, Tiirk fiziki
cografyasinin en gicli kanadini olusturan jeomorfolojiye (bkz. Sekil 1d) en yakin disiplin olan jeolojinin Tiirkiye’deki li¢
ana akim dergisi 6rneklem olarak secilerek incelenmistir®3. Bu dogrultuda, s6z konusu drneklemde yer alan dergilerde
akademik fiziki cografyacilar tarafindan yayinlanmis makaleler tespit edilerek bir veri serisi elde edilmistir.*4

Son olarak ise, eger yereldeki bilimsel platformlar disina dogru bir kayma gerceklesiyorsa, fiziki cografyayi yerelin disindaki
uluslararasi bilimsel platformlarda ne 6lgiide temsil ettiklerini 6lgmek maksadiyla, Tirk fiziki cografyacilarinin SCI-SSCI
(science citation index-social sciences citation index) veri tabaninda yer alan uluslararasi dergilerdeki yayin performansi
degerlendirmeye alinmistir. Bu baglamda, Yavan (2005)% tarafindan olusturulan ve Tirk cografyacilarinin SCI-SSCI veri
tabaninda yer alan kayitlariniiceren veri icerisindeki yalnizca akademik cografyacilar tarafindan yayinlanmis fiziki cografya
konulu makaleler dikkate alinarak bir veri serisi olusturulmustur.'® S6z konusu veri serisi, 1945-2013 yillari arasindaki 69
yillik bir stireyi kapsamaktadir.

9 Orneklemdeki dergiler sunlardir: Tiirk Cografya Dergisi (1943-), istanbul Universitesi Codrafya Enstitiisii Dergisi (1951-1980), istanbul
Universitesi Edebiyat Fakiiltesi Cografya Béliimii Codrafya Dergisi (1985-), Ankara Universitesi Cografya Arastirmalari Dergisi (1966-
1988), Ankara Universitesi Tiirkive Codrafyasi Arastirma ve Uygulama Merkezi Tiirkiye Cografyasi Dergisi (1992-2001), Ankara
Universitesi Tiirkiye Cografyasi Arastirma ve Uygulama Merkezi Cografi Bilimler Dergisi (2003-), Jeomorfoloji Dergisi (1969-1993), Ege
Cografya Dergisi (1983-), Istanbul Universitesi Deniz Bilimleri ve Cografya Enstitiisii Biilteni (1984-1994), Atatiirk Kiiltiir, Dil ve Tarih
Yiiksek Kurumu Codrafya Arastirmalari (1989-1996), Dogu Codrafya Dergisi (1995-), Marmara Cografya Dergisi (1997-). Bunlar
icerisinde, istanbul Universitesi ile Ankara Universitesi Cografya Béliimleri tarafindan farkli isimlerle ¢ikarilmis olan dergiler (Biilten
harig), tek bir dergi olarak kabul edilmistir (Sekil 1e).

10 Grneklemdeki dergilerde yayinlamis nekrolojiler, kitap tanitimlari, editér notlari vb. yazilar bu siniflandirmanin kapsami disinda
birakilmustir.

11 Fiziki cografya konulu makaleler kendi igerisinde jeomorfoloji (jeolojik ¢alismalari da kapsamaktadir), klimatoloji, biyocografya
(vejetasyon cografyasi, hayvan cografyasi, toprak cografyasini kapsamaktadir) ve diger fiziki cografya makaleleri (hidrografya, ekoloji-
cevre, genel fiziki cografya ¢alismalarini kapsamaktadir) olarak siniflandiriimistir. Bu bakimdan, fiziki cografya konularini kismen de
olsa isleyen beseri cografya ya da bélgesel etiid ¢alismalari, bu ¢alismada fiziki cografya kapsaminda siniflandirilmamistir.

12 Cografya egitimi alaninda yapilan tezler ile cografya doktorasi olup akademisyen olmayan cografyacilarin tezleri séz konusu veri
serisine dahil edilmemistir.

13 Jeolojinin 6rneklemde yer alan Tiirkiye’deki iic ana akim dergisi sunlardir: 1- MTA Dergisi (1936-), Tiirkiye Jeoloji Biilteni (1947-),
Yerbilimleri (1976-).

14 Bazi fiziki cografyacilarin akademiye gegmeden énce séz konusu dergilerde yayinladiklari makaleler veri serisine dahil edilmemistir.
15 SCI-SSCI veri serisinin 1945-2005 yillari arasindaki bélimi Yavan (2005)’ten, 2005-2013 yillari arasindaki kismi ise N. Yavan’in
olusturmus oldugu veri tabanindan gekilmistir. Veri serisini bu ¢calismada kullanmamiza izin veren N. Yavan’a tesekkiir ederiz.

16 Bazi fiziki cografyacilarin akademiye gecmeden énce SCI-SSCI’da taranan uluslararasi dergilerde yapmis olduklari yayinlar veri serisine
dahil edilmemistir.
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BULGULAR

Fiziki Cografyanin Disiplin Dergilerindeki Performansi

Tirkiye'deki fiziki cografya pratiginin, arastirma érnekleminde yer alan akademik cografya dergilerinde (Sekil 1e) 1943-
2013 yillari arasindaki performansi toplu olarak degerlendirildiginde, s6z konusu zaman araliginda disiplin dergilerinde
toplam 2717 makalenin basildigi ve bunun yaklasik % 40’inin (1065 makale) fiziki cografya yayinlarindan olustugu
gorilebilmektedir'” (Tablo 1). 1943-2013 yillari arasindaki 71 yilda toplam olarak 279 sayi ¢cikarmis olan cografya dergileri,
sayl basina ortalamada yaklasik 10 makale basmistir. Fiziki cografya makalelerinin sayl bagsina ortalamasi ise yaklasik
olarak 4’tdr.

Bu genel orinti igerisinde, yalnizca fiziki cografya makalelerine odaklanildiginda, s6z konusu alt disiplinin en glgli
kanadinin jeomorfoloji oldugu gorilebilmektedir (Sekil 1d). Nitekim, jeomorfoloji g¢alismalari disiplinde Uretilen
makalelerin % 25’ini, fiziki cografya makalelerinin ise % 65’ini olusturmaktadir (Tablo 1). Fiziki cografya icerisinde
jeomorfolojiden sonra gelen en giigli alan klimatoloji olup (fiziki cografya makalelerinin % 13’{inu olusturmaktadir), bunu
biyocografya ¢alismalari takip etmektedir (fiziki cografya makalelerin % 9’unu teskil etmektedir).

Tablo 1. Fiziki cografya yayinlarinin érneklemde bulunan dergilerdeki performansi.

Dergiler Yayin periyodu Sayi Yayin FC Diger Jeo Kli Biyo dFC
TCD 1943- 61 577 262 315 177 35 26 24
i.0. 1951- 50 441 218 223 140 25 31 22
A.0. 1966- 42 317 122 195 82 22 4 14
D 1969-1993 20 189 175 14 156 2 6 11
ECD 1983- 33 184 73 111 32 25 10 6
Bllten 1984-1994 11 161 104 57 28 15 12 49
CA 1989-1996 4 58 27 31 22 4 0 1
DCD 1995- 30 431 38 393 28 4 1 5
MCD 1997- 28 359 46 313 36 4 3 3
Toplam (mutlak sayilar) 279 2717 1065 1652 701 136 93 135
[Toplam (%) / FC (%)] 100 39.2/100 60.8 25.8/65.8 5.0/12.8 3.4/8.7 5.0/12.7

Kisaltmalar: FC, toplam fiziki cografya makalesi sayisi; Diger, fiziki cografya disindaki toplam makale sayisi; Jeo, yayinlanan toplam jeomorfoloji makalesi
sayisi; Kli, yayinlanan toplam klimatoloji makalesi sayisi; Biyo, yayinlanan toplam biyocografya (toprak ¢alismalari dahil) makalesi sayisi; dFC, yayinlanan
toplam diger fiziki cografya (hidrografya, ekoloji, genel fiziki cografya) makalesi sayisi. En alt satirdaki ylzdelik oranlar, fiziki cografya branslari igin
(jeomorfoloji, klimatoloji, biyocografya, diger) ilk olarak toplam yayin sayisina olan orani, ikinci olaraksa sadece fiziki cografya kapsamindaki yayin
sayisina olan orani yansitmaktadir. Dergi isimlerinin kisaltmalari igin dokuzuncu dipnota bakiniz.

Arastirma ornekleminde yer alan dergiler icerisindeki performans zamansal olarak incelendiginde, fiziki cografyanin
baslangictan 1990’larin ortalarina dek disipline egemen oldugu ortaya c¢ikmaktadir (Sekil 1b). Nitekim, tim seri
icerisindeki ortalama orani % 40 olan fiziki cografya makalelerinin 1943-1995 vyillari arasinda yayinlanan toplam
makalelere olan orani % 65 olup; bu oran, veri serisi icerisinde zaman zaman % 100’e varmaktadir. Bununla beraber, fiziki
cografya makalelerinin disiplin igerisindeki agirliginda 1990’I yillarin ortalarinda gergeklesen bir kirilmanin varhgi da
acikca gozlenmektedir (Sekil 1b ve 1c). Oyle ki, yaklasik yarim yiizyil boyunca disipline hakim olan fiziki cografya
¢alismalarinin 1990’larin ikinci yarisindan glinimuize kadar olan ortalamasi % 24’e gerilemis; hatta bu oran 2000’lerden
itibaren daha da azalmis ve % 19’a diismistlr. Nitekim, 1990’h yillarin ortalarina dek gegen yarim yuzyillik siiregte fiziki
cografya makalelerinin sayisi, disiplindeki fiziki cografya disindaki tim diger alanlarda Uretilen makalelerin sayisindan
hemen hemen daima daha fazlayken, bu egilim 1990’ yillarin ortasinda son bulmus ve fiziki cografya makaleleri ile
disiplinin diger alanlarinda dretilen makalelerin sayisi arasindaki fark, ikincisi lehine olmak kaydiyla giinimize dogru
giderek artmistir (Sekil 1c). Kendi icerisinde ele alindiginda, fiziki cografya yayinlarinin oraninda 1990’larin ortalarindan
itibaren gézlemlenen distse ayni tarihlerden itibaren jeomorfoloji calismalarindaki gerileyis de eslik etmistir (Sekil 1d).

17 Fiziki cografya ¢alismalarinin her bir cografya dergisi icerisindeki performansi bu ¢alismanin kapsami disinda yer aldigindan, buna
iliskin bir degerlendirmeye bu yazida yer verilmemektedir. Ancak, yine de, burada, fiziki cografya makalelerinin performansinda en éne
¢ikan yayin organlarinin Tiirk Cografya Dergisi, istanbul Universitesi orijinli dergiler ile Biilten ve Jeomorfoloji Dergisi oldugu belirtebilir.
Fiziki cografyanin en diisiik performans gésterdidgi dergiler ise Dogu Cografya Dergisi ile Marmara Cografya Dergisi’dir (bkz. Tablo 1).
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Sekil 1. (a) Tirk cografyasinda 1943-2013 yillari arasinda akademik cografyacilar tarafindan yazilmis doktora tezi sayisi, (b)
Orneklemdeki dergilerde yayinlanan fiziki cografya makalelerinin toplam igerisindeki orani, (c) Calismada dederlendirilen cografya
dergilerinde yayinlanan fiziki cografya makaleleri ile fiziki cografyadan farkl herhangi bir konuda yayinlanan makalelerin sayisi, (d)
Tiirk cografyasinda yayinlanan fiziki cografya konulu makalelerin ait olduklari alanlara gére siniflandiriimasi (Diger FC: hidrografya,
cevre ve genel fiziki cografya calismalari). (e) Orneklemdeki cografya dergileri. Yesil renk, aktif olan dergileri; kirmizi renk, aktif olmayan
dergileri géstermektedir (TCD: Tiirk Cografya Dergisi, I.U: Istanbul Universitesi tarafindan ¢ikarilan dergiler, A.U: Ankara Universitesi
tarafindan cikarilan dergiler, JD: Jeomorfoloji Dergisi, ECD: Ege Cografya Dergisi, Biilten: stanbul Universitesi Deniz Bilimleri ve Cografya
Enstitiisii dergisi, CD: Atatlirk Kiiltir, Dil ve Tarih Yiiksek Kurumu Cografya Arastirmalari, DCD: Dodu Cografya Dergisi, MCD: Marmara
Cografya Dergisi).

Fiziki Cografya Alaninda Yapilmig Doktora Tezleri

Tiirk cografyasinda 1943-2013 yillari arasinda akademisyen olan cografyacilar tarafindan liretilen doktora tezlerine iliskin
veri serisi, TUrk cografyasinda Uretilen doktora tezlerinin zamansal gelisiminde birbirinden acik bir farkla ayrilan iki
doénemin varligina isaret etmektedir (Sekil 1a). Nitekim, 1943-1989 yillari arasini kapsayan ilk donemde cografya alaninda
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sadece 74 doktora tezi hazirlanmisken; disiplinin hem niceliksel hem de cografi olarak dikkate deger bir sekilde biylime
surecine girdigi 1990 sonrasindaki ikinci donemde ise, cografya alaninda toplam olarak 316 doktora tezi Uretilmistir.

Fiziki cografya alaninda yapilan tezlere iliskin veri serisi (Sekil 1a), bu genel 6riintiiye birkag yillik bir gecikmeyle uyum
saglamistir. Gergekten, fiziki cografya alanindan alinan doktora derecelerinin sayisinda 1994 yili itibariyle bir kirilma
meydana gelmistir. 1943-1993 araliginda tamamlanan 128 cografya doktora tezinin 65’i (yani % 50’si) yalnizca fiziki
cografya alanina aitken; 1994’ten 2013 yilina kadar olan sirecteki 262 cografya doktora tezinden sadece 79'u (yani %
30’u) fiziki cografya alaninda yapilmistir.

Dolayisiyla, tipki fiziki cografya makalelerinin disiplin icerisindeki performansinin érintiist gibi (Sekil 1b ve 1c), fiziki
cografya alanindan alinmis doktora derecelerinin sayisi da 1990’larin ortalarina dek yliksek oranda seyretmis -yani, fiziki
cografyacilarin disiplin igerisindeki gorinirliga fazla olmus-; ancak, bu tarihlerden sonra bu oran -dénemsel artis ve
azaliglar gosterse de- ortalamada diismus ve toplamda fiziki cografya disi alanlarda hazirlanan tezler sayisal tstiinligu ele
gegirmistir.

10 40
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Sekil 2. (a) Akademik cografyacilarin 1936-2013 yillari arasinda Tiirkiye'deki ana akim yerbilimi dergilerinde yayinlanan fiziki cografya
konulu makaleleri, (b) Akademik cografyacilarin 1945-2013 yillari arasinda SCI-SSCI indekslerinde taranan uluslararasi dergilerde
yayinladiklari fiziki cografya konulu makaleleri (veriler Yavan, 2005’ten alinmistir).

Jeomorfoloji Calismalarinin Yerbilimi Dergilerindeki Performansi

Orneklem olarak secilen ve Tiirkiye’de uzun yayin periyodlarina sahip ¢ yerlesik yerbilimi/jeoloji dergisinde 1943-2013
yillari arasinda akademik fiziki cografyacilar tarafindan yayinlamis makale sayisi toplam olarak 18’dir (Sekil 2a). Bu kayit
zamansal olarak incelendiginde, yayinlarin yarisindan fazlasinin (11 makale) 1947-1983 yillari arasinda, geri kalan kisminin
ise (7 makale) 2002-2013 yillari arasinda yapildigi gorilmektedir. S6z konusu dergilerde 1984-2001 yillari arasinda
akademik fiziki cografyacilar tarafindan yayinlamis herhangi bir calisma mevcut degildir (Sekil 2a).

Fiziki Cografyanin SCI-SSCI Dergilerindeki Yayin Performansi

Tirkiye’deki akademik fiziki cografyacilarin 1945-2013 vyillari arasinda SCI-SSCl’'da taranan uluslararasi dergilerde
bastiklari -fiziki cografya konulu- makalelerin sayisi toplam olarak 187’dir (Sekil 2b). Fiziki cografyacilarin SCI-SSCI’da
taranan uluslararasi dergilerdeki yayin performansi zamansal olarak biyik bir farklihk géstermektedir. Nitekim, fiziki
cografyacilar 1945-2004 yillari arasindaki 60 yilda s6z konusu kapsamdaki dergilerde toplamda 38 makale basmislarken;
performans oOriintisi 2005’ten itibaren dramatik bir bicimde degismis ve fiziki cografyacilar 149 makaleyle SCI-SSCl'da
taranan uluslararasi makalelerin % 80’ini bu son 9 yilda yayinlamiglardiri®, 2005 yilindan itibaren artan uluslararasi
yayinlara iliskin verinin burada gz 6ntline bulundurulmasi gereken {i¢ temel 6zelligi vardir: Bunlardan birincisi, s6z konusu
¢alismalarin 6nemli bir kisminin jeoloji-jeomorfoloji ve paleocografya (6zellikle Kuaterner calismalari) kapsamina giren
multi-disipliner alanlara ait olmasidir. Bu kaydi, klimatoloji alaninda yapilan yayinlar takip etmektedir. ikincisi, Tirk fiziki
cografyasinin 2005 sonrasi uluslararasi yayin performansinin jeoloji-jeomorfoloji-paleocografya alanlarinda biyik 6l¢tide
ulusal/uluslararasi isbirliklerine dayanmasidir. Ugiinciisii ise, toplu olarak degerlendirildiginde, Tirk fiziki cografyasinin
2005 yil sonrasindaki yayin performansina iliskin kaydin yaklasik yarisinin, icerisinde lg¢ Tirk fiziki cografyasinin
bulundugu calismalardan olusmasidir.®

18 Fiziki cografyacilarin SCI-SSCI’da taranan dergilerdeki yayinlarinin atif performansi ve buna iliskin diger degerlendirmeler bu
calismanin kapsami disindadir (Detay igin bkz. Yavan, 2005).

19 Bu cografyacilar sirasiyla sunlardir: Tuncer Demir, Murat Tiirkes ve Ahmet Evren Erginal.
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Bugiinkii Tirkiye’de modern fiziki cografya calismalarinin ilk &rnekleri, Osmanli imparatorlugu’nun 19. yizyihn ilk
ceyreginde ivme kazanan modernlesme sirecinde Batili kasiflerin, gezginlerin, cografyacilarin ve jeologlarin
gergeklestirdikleri seyahatlerle ortaya konan makro Olgekteki kesfedici arastirmalardan olusmaktadir (Akyol, 1943a;
1943b; 1943c; Erol, 1993). Aslinda bu sireg, Bati’daki fiziki cografyanin paradigma-6ncesi ddneminde gergeklestirilen ve
yerylziinde hikim suren fiziksel fenomenlere iliskin elde edilen bilgilerin gitgide artarak organize hale geldigi kesfedici
arastirma pratiginin Anadolu’daki ayagini olusturmaktadir. Elbette, cumhuriyet dénemine kadar olan bu yiz yillik
donemde, Tirklerin de yaptiklari ve tarihsel olarak fiziki cografya calismalari kapsaminda degerlendirilebilecek olan
¢alismalar mevcuttur (Akyol, 1943a; 1943b; 1943c; GUmiscli, 2012). Cogunlukla Kita Avrupasi’ndaki kaynaklarin
Osmanlicaya aktarildigi ve sinirli sayidaki bazi 6rneklerde uygulamali ¢alismalarin da gergeklestirilmis oldugu bu dénem
pratigi profesyoneller tarafindan degil; son donem Osmanli modernlesmesinin esas olarak kamu biirokrasisi, hukuk
sistemi ve askeri teskilatlanmaya yonelik yapisal reformlari kapsamasindan dolayi (Tekeli, 2011), blyuk olglide,
aydinlanmanin etkisini UGzerinde en fazla hissettirdigi sinifin (kamu birokrasisi ve askeriye) Uyeleri tarafindan
gerceklestirilmistir (Bediz, 1966).

Tirkiye'deki fiziki cografya calismalarinin sistematik bir karakter kazanmasi ve bu ¢alismalarin profesyoneller tarafindan
yiritilmeye baslanmasinin miladi, Osmanl imparatorlugu’nun son déneminde bugiinkii istanbul Universitesi'nin
(Dardlfinun) tekrar organize edilerek aktif hale getirilmesine dayanmaktadir (Erol, 1993). Bu bakimdan, hem Universiter
sistemin hem de cografyanin kurulus modeli, Tiirkiye’deki modernlesme projesinin de entelektiiel kaynagini olusturan
Kita Avrupasi’ndan ithal etmistir. Bu durumun, tarihsel olarak ele alindiginda, iki 6nemli sonucunun oldugu
gbzlenmektedir: Bunlardan birincisi, Alman (Humboldt) gelenegini temel alarak kurumsallasmaya baslayan Tirkiye’deki
Universiter yapilanmanin, daha 6nce pek de tanidik olmadigi “iki kiiltiir” bélinmesini kucaginda bulmasidir. Nitekim, “iki
kaltar” ayrimini belirgin bir sekilde yansitan Darilfinun, binyesinde doért fakilte (Tip, Hukuk, Fen, Edebiyat)
barindirmakta; cografya ise bu bolinmis yapi igerisinde edebiyat, felsefe ve tarih ile birlikte beseri kampta (Edebiyat
Fakiiltesi) konumlanmaktaydi (Ering, 1973). ikincisi ise, cografyanin, kurulus felsefesi olarak Alman ve onunla organik bir
bag taslyan Fransiz modelini benimsemesi; bu dogrultuda disiplinin holistik, yani “tek kaltlr”ct anlayisa dayali bir varlik
sebebi lizerinde insa edilmeye baslanmasidir. iste, birbiriyle ilintili olan bu iki tarihsel ydnelim, Tiirkiye’deki cografyanin
kisa zaman igerisinde Bati'daki cografi pratigin paradigmali dénemiyle benzer 6zellikleri tasimasini saglamistir (Darkot,
1951).

Bu dogrultuda, 1940’ yillarin ilk yarisi itibariyle kurumsallasma sirecini bliylk 6lgiide tamamlayan cografya, bilimsel
serlivenine bolgesel sentez anlayisinin damgasini vurdugu bir kurucu paradigmayla baslamis; bu pratik icerisinde, tipki
Kita Avrupasi’nda oldugu gibi, fiziki cografya calismalari disipline egemen olmustur?® (Sekil 1c). Bu asamada, 1915 yilinda
istanbul’da, 1935’te ise Ankara’da kurulan cografya enstitiilerinin ydnetiminde olan Avrupa’li jeolog ve cografyacilar ile
ilk kusak Turk cografyacilarinin yaptiklari galismalarla sistematik bir karakter kazanan fiziki cografya calismalari igerisinde,
jeoloji yonu gigli olan jeomorfoloji galismalarinin agirliginin fazla oldugu gézlenmektedir (Tumertekin, 1971; Sekil 1d).
Bu baglamda, Tirkiye’'deki fiziki cografyaya yon veren duslincelerin blyiik bir kismi, 6rtiik ya da agik olarak Bati’'dan
transfer edilmis; bu diisiinceler igerisinde Davis¢i paradigma ile uniformitaryan bakis agisi ve gevresel determinizm
disipline hakim olmustur.?!

1940Q’lardan itibaren yerel bir entelektiiel merkez olma hiviyetini kazanan Tirkiye’deki fiziki cografyaya (Hutteroth,
1992), tematik olarak ele alindiginda, daha 6nce deginildigi gibi, bariz bir bicimde jeomorfolojinin egemen oldugunu; bu
alan igerisinde de 6zellikle genel jeomorfoloji calismalari ile jeoloji-yapisal jeomorfoloji arastirmalarinin 6nemli bir yer
tutugunu belirtmek gerekir (Ari ve Kose, 2005; Sekil 1d). Klimatoloji calismalarinin genel gergevesi goz 6niine alindiginda,
bu alandaki ¢alismalarin, muhtelif mekansal dlgeklerde ele alinan yerlerin genel iklim 6zellikleri ile yagis basta olmak
Uzere, cesitli iklim elemanlarinin (sicakhk, kurakhk, buharlasma) temel karakteristikleri Gzerine yogunlastigi gorilmektedir
(Saris, 2014). Fiziki cografya icerisindeki partnerlerine gére nispeten daha ge¢ bir dbnemde gelisme gosteren biyocografya
calismalarinin?? genel ériintiisii ise, bu alanda yiritilen ¢calismalarin hemen hemen tiimiiyle vejetasyon cografyasina
odaklandigini; bu kapsamda yapilan g¢alismalarin 6zellikle bitki 6rtisiintin dagilisi ile muhtelif bitki tirlerinin yayilisi
Gzerinde durdugunu goéstermektedir (Atalay, 2014).

20 Anglo-Amerikan pratiginde oldugunun tersine, disiplinin kurulus felsefesini olusturan bélgesel sentez anlayisi, bu asamada Tiirk
cografyasinda fiziki cografyayi bir “kriz”e sokmamis; aksine, bu sistematik alan, bélgesel ¢alismalarin yapilabilmesinin temel bir kosulu
olarak gériilmiistiir.

21 Davisgi diisiincenin Tiirk cografyasina en belirgin ve basarili bir bicimdeki intikali Sirri Ering’in arastirma driinleriyle gerceklesmistir.

22 Nitekim, Tirk fiziki cografyasinda -1940 sonrasindaki dénemde- yapilan ilk jeomorfoloji doktorasi 1943 (Sanir, 1943), ilk klimatoloji
doktorasi 1954 (Tunay, 1954), ilk biyocografya (vejetasyon-bitki cografyasi baglaminda) doktorasi ise 1966 (Dé6nmez, 1966) tarihlidir.
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Bu hakim temalar gercevesinde pratik edilen ve kisa zamanda disiplinin en glicli kanadi konumuna gelen fiziki cografya
¢alismalarinin, 1960’lara dek Bati’daki hakim fiziki cografya pratigine paralel olarak gelistigi, yerel ve uluslararasi literatiire
kayda deger katkilarda bulundugu séylenebilir (Sekil 2a ve 2b). Nitekim, bu déneme kadar olan galismalar, dénemin hakim
bilme bicimine uygun bir sekilde tasviri bir niteliktedir. Ayrica, s6z konusu arastirmalar biyik oranda ampirik saha
calismalarina (klimatolojide tanimlayici istatistiksel analizlere) ve haritalamaya dayanmakta olup, bunlarin énemli bir
kisminin da kuramsal boyuttan yoksun olmadigi gorulebilmektedir. Ancak, Turkiye’deki fiziki cografya ¢alismalarinin
1960’1l yillardan itibaren Anglo-Amerikan muadilleriyle arasinda giderek artan bir asimetri meydana gelmeye baslamistir
(Kayan, 2014; Saris, 2014; Yigitbasioglu, 2014). Oyle ki, 1960’larda Anglo-Amerikan fiziki cografya okullarinda olgunlasan
ve zaman igerisinde diger cografya okullarina yayilan kantitatiflesmenin kazanimlarindan Tirk fiziki cografyasi yakin
zamanlara dek yararlanamamis; bunun neticesinde kantitatif devrim iskalanmistir. Turkiye’deki fiziki cografyanin
kuramsal, metodolojik ve teknik olarak zamaninin fiziki cografya pratiginin gerisine diismesine neden olan bu tarihsel
asimetri zamanla artmis; fiziki cografyacilar sireglerin analizine odaklanmaktansa, sekil-fenomen tasvirine dayali
pratiklerini biyiik él¢lide devam ettirmistir.2® Bu asimetri, Tirk fiziki cografyasinin yaklasik olarak yarim yiiz yil boyunca -
kuskusuz halen devam etmekte olan- bir “kriz”e girmesine sebep olmustur. Nitekim, disiplin, 1960’lardan sonra kurumsal
olarak blylimesine ragmen, yapilan ¢alismalarin ateorik, idiografik, tasviri, indiktif ve saf bir ampirizmle karakterize
olmasindan dolayi fiziki cografya ne Bati pratiginin, ne doga bilimleri kampinin ne de yereldeki kendisine yakin sistematik
bilimlerin bir parcasi olmus; siirdiiregeldigi eski paradigma igerisinde sikisarak izole kalmistir. iste, fiziki cografyanin yeni
bin yila kadar gerek ulusal yerbilimleri literatiirinde gerekse de uluslararasi platformlardaki disik performansi bu
izolasyonla ilgilidir (Sekil 2a ve 2b).

Bununla beraber, Anglo-Amerikan cografyasinda 1960’larda olgunlasan kantitatif donlisiimden hemen hemen bitliniyle
uzak kalan Tirkiye’deki fiziki cografya pratigi disiplin icerisinde sdbniimlenmemis; aksine, zaman igerisinde -bliylik oranda
Davisci ve yerylizii fenomenlerinin tasvirine dayali- eski pratigini giderek artan oranda tekrar Gretmistir (Sekil 1b ve 1c).
Oyle ki, hem Jeomorfoglar Dernegi ile yayin organi olan Jeomorfoloji Dergisi hem de daha sonra hayata gegen istanbul
Universitesi Deniz Bilimleri ve Cografya Enstitiisii ile yayin organi Biilten sayesinde fiziki cografya ¢alismalari 1970-1990
yillari arasinda disiplin igerisinde zirve yapmis (Sekil 1b ve 1d); s6z konusu dénem, genelde fiziki cografyanin, 6zelde ise
jeomorfolojinin Tirkiye’deki s6z konusu “tekrar-tiretim”inin altin dénemi olmustur. Ne ki, fiziki cografyayi niceliksel olarak
yukari tasiyan bu gelismelerin 1990’larin ilk yarisinda sahneden ¢ekilmesiyle (Sekil 1e), fiziki cografya ¢alismalarinin da
disiplin igerisindeki agirhgi azalmaya baslamistir (Sekil 1b ve 1c).

1990’h yillarin ikinci yarisindan itibaren gerek Tiirkiye’deki fiziki cografya calismalarinin diisiise gecmesi (Sekil 1b) gerekse
de fiziki cografyacilarin azalmasi (Sekil 1a), ancak géreceli bir baglamda degerlendirildiginde dogru bir sekilde anlasilabilir.
Zira, Turk cografyasinda fiziki cografya doktorasi yapanlarin sayisi, esasinda, onceki donemle karsilastirildiginda,
1990’lardan itibaren -ortalamada- artis gostermistir (Sekil 1a). Benzer bir 6rintl, 2000’li yillara dek, fiziki cografyanin
disiplindeki yayin performansiigin de gegerlidir (Sekil 1c). Ancak, tim bu gostergelere ragmen, fiziki cografya gatisi altinda
siniflandirilan galismalarin disiplin igerisindeki performansi yeni bin yilin basindan bu yana -diger alanlarla
karsilastirildiginda goreli oldugu kadar- mutlak degerler géz 6niine alindiginda da azalmaktadir (Sekil 1c). Bu bakimdan,
fiziki cografya calismalarinin disiplin icerisindeki giincel performansi 1960’lardaki seviyesindedir. 1990’larin ilk yarisinin,
Tirkiye’deki cografyanin hem niceliksel hem de cografi olarak merkezden cevreye dogru biiyimeye basladigi bir miladi
olusturdugu goéz 6niine alindiginda, bu calismada lzerine odaklanilan parametrelerin, fiziki cografyanin bu blylime
surecinde kendisini kurumsal olarak yeniden tretemedigine ve cografyada yeni yapilanan kurumsal platformlarin biyik
oranda fiziki cografya disi alanlarda gelisme kaydettigine isaret ettigi ortaya ¢ikmaktadir (Ering, 1997). Dolayisiyla, fiziki
cografyanin, 1990’larin ortalarina dek disipline egemen oldugu; ancak, bu tarihlerden itibaren bu hakimiyetin sona erdigi
ve sOz konusu alt-disiplinin cografyanin kuglk ortagi haline gelmeye basladigi ifade edilebilir. Kendi igerisinde ele
alindiginda, fiziki cografyanin yaklasik son 20 yillik sirecte disiplinin kiiglik ortagi haline gelmesindeki en biiyik pay, azalan
jeomorfoloji yayinlarina aittir (Sekil 1d).

Bununla beraber, fiziki cografya icerisinde, yeni bin yila dogru yenilenmenin ve Bati’da siirdirilen, doga bilimleri kampina
yakinlasmis fiziki cografya pratigine benzer bir gelismenin bazi sinyalleri de goézlenebilmektedir. Bu ivmelenmenin en net
yansimasi karsihigini klimatoloji calismalarinda bulmustur. Nitekim, bu alanda 6zellikle yeni bin yilin baslarindan itibaren,
Tirkiye iklimi ileri dizey istatistiksel tekniklerle ¢dzlimlenmeye (6rn. Tirkes ve ark., 2009; Tirkes ve Tatli, 2009), iklimsel
degiskenlik makro ve mikro 6lgeklerde ele alinmaya baslanmis (6rn. Saris ve ark., 2010); ayrica sehir klimatolojisi (6rn.
Cicek ve Tiirkoglu, 2009), iklim degisimi ve uzak baglanti desenlerinin (teleconnections) Tirkiye iklimi Gzerindeki etkilerine
yonelik (6rn. Tlrkes ve Erlat, 2003) kantitatif arastirmalar gerceklestirilmistir. Jeomorfoloji alaninda ise, 2000’li yillarin

23 Tiirk fiziki cografyasinda 1960’ yillardan itibaren beliren kantitatiflesme ¢abalari naif kalmis, disiplin icerisinde yayginlik
kazanmamistir. Arka planinda Tiirk cografyasinin en parlak temsilcisi Sirri Ering’in oldugu bu naif girisimlerin degisen élgeklerdeki
karakteristik aktérleri Muzaffer Bener, Korkut Ata Sungur, Kemal Gé¢men, ilhan Kayan ve Murat Tiirkes'tir.

50



© ERDEM BEKAROGLU e FAIZE SARIS o

baslarindan itibaren daha ¢ok jeolojik (6rn. Ozcan ve ark., 2010; Erginal, 2009), jeokimyasal (6rn. Seyrek ve ark., 2008;
Dogan, 2011), paleoklimatolojik (6rn. Roberts ve ark., 1999; Kuzucuoglu ve ark, 2010) yontemler ile CBS ve uzaktan
algilama gibi araglarin kullanildigi ¢calismalar (6rn. Efe ve ark., 2008; McGarigal ve ark., 2009) 6ne ¢ikmaktadir. Bu
calismalarin 6nemli bir bolima Kuaterner’deki ortam degisimleri ile muhtelif yerytzi (kiyi, akarsu, buzul vb.) siireglerine
odaklanmaktadir (6rn. Kayan, 1999; Demir ve ark., 2008; Zreda ve ark., 2011). Her ne kadar biyocografya ¢alismalari
kuramsal, metodolojik ve tematik olarak disiplin igerisindeki partnerlerine oranla heniiz yeterince zenginlesememis olsa
da, bu alanda da yakin zamanlarda paleo-vejetasyondaki degisimleri (6rn. Senkul ve Dogan, 2013), giincel
biyocografi/biyoklimatik peyzaj dinamiklerini/dzelliklerini merkeze alan (6rn. Kargioglu ve ark., 2011; Caliskan, 2013) ve
ayrica, uzaktan algilama yontemlerinin kullanildigi muhtelif arastirmalara (6rn. Karabulut, 2003) rastlamak mimkin hale
gelmistir. Tum bu gelismeler, karsihgini, Turkiye'deki fiziki cografyacilarinin 2005 sonrasi uluslararasi yayin
performansinda bulmaktadir (Sekil 2b). Nitekim, Tirkiye’deki fiziki cografyacilar, 2005 yili itibariyle fiziki cografyanin
uluslararasi yayin performansinda -kendi 6lgeginde- ¢ok ayirt edici yeni bir dénemi baglatmistir. Bu ivmelenmenin arka
planinda, bilimsel kaygilara kosut olarak kiiresellesme dinamikleri, erisim-iletisim olanaklarindaki artis, yuksek 6gretime
yapilan yatirimlar, Gniversitelerin atama-yiikselme ilkelerindeki degisiklikler ile yine Universitelerin ve de Tlba-Tubitak
orijinli kaynaklarin verdigi maddi tesviklerin/ddullerin degisen 6lgeklerdeki rolii bulunmaktadir. Bekaroglu ve Yavan’in
(2013), Tark cografyasinin yeniden disa acilmaya basladigl bir periyod olarak isaretledigi bu donemde kaydedilen s6z
konusu performans, kendisini 6zellikle jeomorfoloji, Kuaterner calismalari ve klimatoloji alaninda géstermektedir. Bu
bakimdan, Turk fiziki cografyasindaki uluslararasilasmanin en biylk adimini olusturan 2005 sonrasi, yerli kaynaklarla
klimatoloji konularinda, ulusal/uluslararasi isbirlikleri sayesinde ise jeomorfoloji ve paleocografya konularinda
ivmelenmenin yasandig bir donem olarak dne ¢ikmaktadir. Ancak, bu durum, Tirkiye’deki fiziki cografya pratiginin, yerel
platformlari terk ettigi ve uluslararasi fiziki cografya ya da doga bilimsel/multi-disipliner platformlara kaydigini
gostermemektedir. Zira, Turkiye'deki fiziki cografya, teknik (altyapi) olanaklar(i) bakimindan heniiz dikkat c¢ekici bir
gelisme gostermemis oldugu gibi, 2005 sonrasindaki uluslararasi yayinlarin yaklasik yarisi da icerisinde sadece (g fiziki
cografyacinin bulundugu gruplar tarafindan yapilmistir?®. Yani, Tiirk fiziki cografyasindaki 2005 sonrasinda gézlenen
ivmelenme daha ¢ok aktor bagimli bir tabiata sahiptir; bu, bir kurumsal déniisiime ve de bunun sonucunda gergeklesen
bilme bicimindeki bir yer degistirmeye isaret etmemektedir.

SONUC

Tarkiye’deki fiziki cografyanin degisen disipliner pratigini sorusturan bu calisma, ¢izdigi tarihsel perspektif ve de ortaya
koydugu ampirik bulgularla, s6z konusu alt-disiplinin Tirkiye’deki evrimine iliskin bir dizi ¢ctkarimda bulunmaktadir.

Bu c¢ikarimlarin birinci boyutunu, Tirkiye'deki fiziki cografyanin disiplin igerisindeki agirligina iliskin tespitler
olusturmaktadir. Bu bakimdan, fiziki cografyanin Turk cografyasindaki evrimi, baslangictan 1990’larin ortalarina dek s6z
konusu alt-disiplinin cografyaya damgasini vurdugunu, bu siirecte disiplinin en 6éne ¢ikan arastirma alani haline geldigini
ortaya koymaktadir. Lakin s6z konusu pratik, 1990’larin ortalarindan giiniimiize dogru gerek arastirmaci sayisi, gerekse
de yayin sayisi bakimindan diisiise gecmis ve fiziki cografya zamanla disiplinin kiiglik ortagi haline gelmistir. Bu gelismede,
Tirkiye’deki fiziki cografyanin en giigli ayagi olan jeomorfoloji ¢calismalarindaki azalisin etkisi blyuktur.

ikinci boyut, Tiirkiye’deki fiziki cografyanin, Anglo-Amerikan okullariyla olan karsilastirmali gelisimi Gzerinedir. Yeni
cumhuriyetin radikal modernlesme sirecinde, dénemin Bati’daki ¢cagdas bilme bigimine hizl bir sekilde adapte olan fiziki
cografya, yerel bir entelektiiel merkez olarak hem ulusal hem de uluslararasi dlgekte cografi bilgiye 6nemli katkilarda
bulunmustur. Ne ki, Tirk fiziki cografyasi, Anglo-Amerikan cografyasinda 1960’larda olgunlasan kantitatif dontstim fark
edememis; zaman igerisinde dinyanin diger cografyalarina yayilan bu yeni bilme bigimine yabanci kalmistir. Fiziki
cografyanin Bati'daki bilim yapma pratigini dontstiiren bu gelismelere karsi kapali kalmasi, fiziki cografyanin kendisini
kuramsal, yontembilimsel, teknik ve tematik olarak yenileyememesi, Bati’'daki muadillerinin gerisine dismesi ve
siirdiiregeldigi tasviri-ampirik-haritalamaya dayali pratik icerisinde sikismasiyla sonuglanmistir. iste, yaklasik olarak son
yarim yiz yildir devam eden bu siireg, Turkiye’deki fiziki cografyanin deneyleyegeldigi yapisal “kriz”in temel sebebini
olusturmaktadir. Bu durum, gerek ulusal gerekse de uluslararasi platformlarda, fiziki cografyayla iliskili olan disiplinlerin
(6rn. jeoloji, meteoroloji, ekoloji vb.), fiziki cografyanin etkinlik gosteremedigi zeminlerde boy gdstermesine, giderek
yerlesik hale gelmesine ve neticede fiziki cografyanin alan kaybetmesine neden olmustur.

Ugiincti boyut, Tiirkiye’deki fiziki cografyanin yeni bin yilin baslarindan itibaren degismeye baslayan disipliner pratigi ile
ilgilidir. Tarkiye'deki fiziki cografyanin uluslararasi yayin performansi iki binli yillarin ortalarindan itibaren -6ncesiyle
karsilastirildiginda- blyik bir artis sergilemektedir. Bu durumun arka planinda gézden kagiriimamasi gereken iki 6nemli
husus bulunmaktadir: Bunlardan birincisi, s6z konusu performansin biyik ol¢lide aktér bagimli olmasidir. Bununla iliskili

24 Bkz. On dokuzuncu dipnot.
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olan ikinci husus ise, yapilan ¢alismalarin -klimatoloji calismalari disinda- buytk 6l¢tide ulusal/uluslararasi isbirlikleri (ve
bu isbirliklerinin sagladigi teknik olanaklar) sayesinde gergeklestirilmesi ve bu dogrultuda da s6z konusu arastirmalarin,
Tirkiye'deki fiziki cografyanin kendisini kurumsal olarak yenilemesinin bir sonucu olmamasidir.

Bu gergevede ele alindiginda, uluslararasi goriiniirliilugu artmaya baslayan Tirk fiziki cografyasi, aslinda, Anglo-Amerikan
muadillerine benzer bir bicimde disipliner bir platform degistirme siirecini deneylememektedir. Tiirk fiziki cografyasinin
disipliner pratigi kendine 6zgu bir baglama sahiptir. Bu baglam, s6z konusu alt-disiplinin Turk cografyasi icerisinde
kiictldugi, kendisini kurumsal olarak yenileyemedigi, daha ¢ok aktér bagimli ve de isbirliklerine dayal bir sekilde
uluslararasilasmaya basladigi karmasik bir orlintiyl yansitmaktadir. Disiplin agisindan ele alindiginda, bu karmasik
orlintinlin ginimizdeki kompozisyonu, Tiirk cografyasinin -makro Olgekte- yerelde daha ok fiziki cografya disindaki
alanlar, uluslararasi 6lgekte ise esas olarak fiziki cografya tarafindan temsil edildigini de gostermektedir.
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