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Erciiment YILDIRIM

ESKi MISIR’'DA ASUR HAKIMIYETININ BASLANGICI VE
SONRASINDA OLUSTURULAN iDARi ORGANIZASYON

0z

Bronz Cagrnin giiclii kralliklarini ortadan kaldiran Ege Goglerinden sonra
Asur Kralligy, askeri ve siyast agidan hizla giiglenerek On Asyanin tek siyasi ve as-
keri giicii olmaya ¢alismistir. Bu amag dogrultusunda, Asur krallar1 her yil komsu
bolgelere askeri seferler diizenlemistir. Bu seferlerin sonucunda, Asur hegemonya-
st doguda Hazar Denizine kuzeyde Van G6lirne batida Akdenize ulagmistir. Misir
Krallig1, Asur karsisinda miicadele verebilecek tek siyasi gii¢ olarak kalmigtir. Asar-
haddon déneminde baslatilan ilk Misir seferi bagarili olmasa da ii¢ y1l sonraki geri
doniiste Asur ordusu Memfis kenti dahil olmak tizere Delta bolgesini ele gegirmeyi
basarmustir. Sonrasinda Asarhaddon, Delta bolgesindeki sehirleri hakimiyetin-
de tutan Misir kokenli soylu ailelere vergi 6demeleri karsiiginda siyasi giiglerini
korumalarina izin vermistir. Asur’un birgok bolgede uyguladig: bu idari organi-
zasyonda, el gecirilen bolgeler kiigiik yonetim birimlerine ayrildiktan sonra her
birinin bagina Asur’a sadakat s6zii vermis kisiler atanmigtir. Asur krallarina bagl,
bu yerli yoneticilerin en 6nemli gorevi yillik vergiyi toplayip krala teslim etmekti.
Isyan etmedigi siirece goreve devam eden bu yoneticiler eli ile genis cografyalar
idare edilebilmistir. Asarhaddon'un ele gecirdigi bolgeler 6nce Niibye Krali Ta-
harka sonra Tanutamun tarafindan geri alinmaya ¢alisiimistir. Asur kralina isyan
olarak kabul edilen bu girisimler askeri seferler ile bastirilmistir. Asarhaddondan
sonra Asur Krali olan Asurbanipal, ilk denemesinde ele gegiremedigi Teb kentinin
surlarini agmayi basarip, sehri yagmalatmustir. Asurbanipal’in bu basarisina rag-
men Misir'in giineyi uzun siire elde tutulamamistir. Fakat Asur metinlerine gore
Delta ve Vadi bolgelerine ¢ok sayida vekil yonetici atanmigtir. Asur krallarinin ku-
zeyden gelen Kimmer akinlari ile ugrastigi donemlerde Asur’a bagl bir yonetici
olan I. Necho, diger vekil yoneticilerin tistiinde bir konum elde etmeyi basarmis-
tir. I. Nechonun oglu I. Psamtik ise Delta ve Vadi bolgelerini bir yonetim altinda
toplayip bagimsiz bir Misir krali olmay1 bagarmustir. Bu ¢aligma, Asur ordularinin
Misira diizenledigi seferleri Misir kaynaklari tizerinden aktarmaya gayret goster-
mis ve Misir'mn, Asur yonetimine girmesinden sonra olusturulan vekalet ile idare
organizasyonunun nasil gelistirildigini agiklamay1 amaglamistir.

Anahtar Kelimeler: Asarhaddon, I. Necho, Memfis, I. Psamtik.
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THE BEGINNING OF THE ASSYRIAN DOMINATION IN ANCIENT
EGYPT AND THE ADMINISTRATIVE ORGANIZATION
CREARTED AFTER

ABSTRACT

After the Sea People Migrations that eliminated the powerful kingdoms of the
Bronze Age, the Assyrian Kingdom rapidly strengthened militarily and politically
and tried to become the only political and military power in Near East. For this
purpose, the Assyrian kings organized military expeditions to neighboring regions
every year. As a result of these campaigns, Assyrian hegemony reached the Caspian
Sea in the east, Lake Van in the north, and the Mediterranean Sea in the west. The
Kingdom of Egypt remained the only political power that could fight against Assy-
ria. Although the first Egyptian expedition launched during the reign of Asarhad-
don was not successful, the Assyrian army managed to capture the Delta region,
including the city of Memphis, on its return three years later. Later, Asarhaddon
allowed the noble families of Egyptian origin, who dominated the cities in the Del-
ta region, to maintain their political power in exchange for paying taxes. In this ad-
ministrative organization, which Assyria implemented in many regions, after the
seized regions were divided into small administrative units, people who pledged
loyalty to Assyria were appointed to head each of them. Attached to the Assyrian
kings, the most important task of these native rulers was to collect the annual tax
and deliver it to the king. As long as they did not rebel, wide regions could be ma-
naged by the hand of these rulers who continued to serve. The regions captured by
Asarhaddon were first tried to be retaken by the Nubian King Taharka and then
by Tanutamun. These attempts, which were considered a rebellion against the As-
syrian king, were suppressed by military expeditions. Ashurbanipal, who became
the King of Assyria after Asarhaddon, managed to overcome the walls of Thebes,
which he could not capture at his first attempt, and plundered the city. Despite this
success of Ashurbanipal, the south of Egypt was not held for a long time. However,
according to Assyrian texts, a large number of deputy rulers were appointed to the
Delta and Valley regions. During the periods when the Assyrian kings were dea-
ling with the Cimmerian raids coming from the north, Necho I., who was a ruler
attached to Assyria, managed to achieve a position above other proxy rulers. Ne-
cho’s I. son Psamtik I., on the other hand, managed to gather the Delta and Valley
regions under one rule and become an independent Egyptian king. This study has
tried to transfer the campaigns organized by the Assyrian armies to Egypt through
Egyptian sources and aimed to explain how the organization of administration
was developed by proxy, which was created after Egypt came under Assyrian rule.

Keywords: Asarhaddon, Necho I, Memphis, Psamtik I.
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1. GIRIS

Eski Misir tarihinin en parlak zamanlarindan biri kabul edilen Ramsesler d6-
neminin son krali olan XI. Ramses’in 6liimiinden sonra Yeni Krallik Déneminin
sona erdigi ve Ugiincii Ara Dénemin bagladigi kabul edilmektedir. Misir bilimci-
lerin yaklasik {i¢ bin yil kesintisiz bicimde devam eden Misir monarsisini anlaya-
bilmek i¢in yapmis oldugu dénemsel ayrimlarin en keskinin Ugiincii Ara Dénem
oldugu diisiiniilmektedir. Bu donem 6ncesinde ya Asag1 Misirdan ya da Yukari
Misirdan bir kral tilkeyi yonetmisken ilk defa Niibye ve Libyali krallarin Misir'in
bir kismini idari hakimiyetleri altina aldigin1 gérmekteyiz. Komsu tilke krallarinin
Misir {izerinde hakimiyet kurabilmesinin temelinde sehirlerin idaresinin ruhban
sinifi mensuplarina ge¢mesiyle merkezi krallarin siyasi ve askeri giicliniin azalmasi
bulunmaktadir.™

Ugtincii Ara dénemin genel yonetim anlayig giiglii tek bir kral yerine tek bir
tanriya bagli birgok kral karakteristigine sahipti. “Amon Kralidir” biciminde sis-
tematize edilebilen bu sistemde sehirler tapinaklar vasitasiyla ruhban sinifi men-
suplari tarafindan yonetilmekteydi. Bu yonetim bi¢iminde, tapinaklar, giintimiiz
belediyeleri gibi hizmet vermekteyken krallar ve ordular i¢in biitce ayrilmadigin-
dan halkin refah seviyesi yiikselmekteydi. Ramsesler déneminde, Misir'in Ramses
ismini tastyan giiclii krallar1 komsu bolgeleri kesin itaat altina aldiklarindan dolay1
yakin gelecek icin askeri 6nlem alma ihtiyaci ortadan kalkmisti. Bu nedenle sehir-
lerin idaresi Tanr1 Amon’un ruhbanlari tarafindan ytiriitiilmiis ve askeri giic ile var
olan krallarin 6ncelikle gelirleri sonrasinda emir giicleri azalmistir. Niibye ve Libya
cografyalarinda ise toplanan vergiler ile olusturulan gii¢lii ordular1 komuta eden
krallarin siyasi hakimiyet alanlari Misir aleyhine genislemistir.”

Eski Misirda MO 1070 - 945 yillar1 arasina tarihlenen XXI. Hanedanlik, Del-
ta bolgesinin dogusunda yer alan Tanis kenti merkez olarak hakimiyetini stirdii-
riirken, Vadi bélgesini Teb kentindeki Amon rahipleri idare etmekteydi. MO 945
yilindan sonra Libya kokenli Meshwesh kabilesinin seflerinin XXII. Hanedanlig
kurdugu goriilmektedir. Bu hanedanlik doneminde Dogu Akdenizdeki sehirlere
uzanan askeri seferler yapilmis oldugu bilinmesine ragmen kalici olunamamigtir.”!

|, E Bennett, The Archaeology of Egypt in the Third Intermediate Period, Cambridge University Press,
Cambridge 2019, ss.1-12; Miroslav Barta, “Kings, Viziers, and Courtiers: Executive Power in the Third Millen-
nium BC” Ed. J. C. M. Garcfa, Ancient Egyptian Administration, Brill, Leiden 2013, s5.153-175; K. A. Kitchen, The
Third Intermediate Period in Egypt, Aris & Phillips, Warminster 1973, ss.10-23.

P Thomas Schneider, “Contributions To The Chronology Of The New Kingdom And The Third Intermediate
Period”, Agypten Und Levante / Egypt and the Levant, 20, 2010, ss. 373-403; G. P. F. Broekman, “Libyan Rule
Over Egypt. The Influence of the Tribal Background of the Ruling Class on Political Structures and Deve-
lopments during the Libyan Period in Eqypt’, Studien Zur Altdgyptischen Kultur, 39, 2010, ss. 85-99; Julien
Cooper, “Kushites Expressing ‘Egyptian’ Kingship: Nubian Dynasties In Hieroglyphic Texts And A Phantom
Kushite King”, Aigypten Und Levante / Egypt and the Levant, 28, 2018, ss. 143-168.

Bl G, A.Wainwright, “The Meshwesh’. The Journal of Egyptian Archaeology, 48/1,1962, ss. 89-99; A. M. Black-
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MO 837-728 yillar1 arasinda Delta ve Vadi bélgelerinin biiyiik kismini egemenligi
altina almis olan XXIII. Hanedanin krallari, askeri basarilar saglamig olmalarina
ragmen mevcut gerileyisi sonlandiramamislardir. Yaklagik yirmi yil devam eden
ve bilinen iki krali olan XXIV. Hanedan déneminde Yukar1 Misirda Niibye, Asag:
Misirda Libya krallarini askeri baskilari ve siyasi ntifuzlari artmigtir.®

Ugiincii Ara Dénemin sonunu temsil eden ve Eski Misir'in neredeyse tamamin-
da yaklagik yiizy1l (MO 744-656) hiikiim siiren XXV. Hanedan, Niibye kokenlidir.
Guiniimiizde Sudan’n kuzeyinde yer alan Kus kentini merkez alan bir kabilenin
Misirhilagmis temsilcilerin olan XXV. Hanedanmn ilk yoneticileri, Misir1 sahip
olduklari askeri giig ile ele gegirilmistir. Bu galibiyet igin Zafer Stelini diktiren bu
yoneticiler aralarindan Piye isimli kisiyi 6nce Misir krali sonra Tanr1 Ranin oglu ve
Tanr1 Amon’un gozdesi ilan etmislerdir. Boylece Yukar: ve Asagi Misir'in yonetimi
Piye’nin ele ge¢mistir. Piye, bir taraftan Misir’t hakimiyeti altina almaya ¢aligirken
diger taraftan Mezopotamyadan yiikselmekte olan Asur’un giiciinii bastirmak igin
gliniimiiz Gazze yakinlarinda Asur’a kars: ¢ikan isyani desteklemistir.! Piyeden
sonra Misir krali olan $ebitku ve Sabaka da benzer bir yénetim sergilemistir. Saba-
kadan sonra Misir krali olan Taharka déneminde Asur’un Misira karg1 ylirtittiigi
askeri seferler baglamigtir.”

Bu caligmada, Asur Krallar1 Asarhaddon ve Asurbanipal’in Misir'in bir kismini
ele gegirmesi sitireci Eski Misir metinleri iizerinde aktarilmaya gayret edilmistir.
Ayrica Asur krallarinin vekil yoneticileri eli ile kurdurmaya galistig: idari orga-
nizasyon ag¢iklanmaya ¢alisilmistir. Calismanin hazirlanmasinda Misir kaynaklar:
temel alinarak, Misir cografyasi 6zelinde Asur’un egemenlik siireci incelenmigtir.

man, “The Stela of Shoshenk, Great Chief of the Meshwesh’, The journal of Egyptian Archaeology, 27/,
1941, ss. 83-95.

‘M. ). Adams, “Manetho’s Twenty-third Dynasty and the Legitimization of Kushite Rule over Eqypt”, Antiguo
Oriente: Cuadernos del Centro de Estudios de Historia del Antiguo Oriente, 9, 201, 5S.19-46.

Bl Nicolas Grimal, A History of Ancient Egypt, Blackwell, Oxford 1992, ss. 330-333; Dan’el Kahn, “Divided King-
dom, Co-Regency, Or Sole Rule In The Kingdom (S) Of Eqypt-And-Kush?”, Agypten Und Levante / Egypt and
the Levant, 16, 2006, SS. 275-291.

B Pnina Galpaz-Feller, “The Stela Of King Piye: A Brief Consideration Of ‘Clean’ And ‘Unclean’ in Ancient Egypt
And The Bible”, Revue Biblique, 1946,102/4,1995, ss. 506-521; Robert Morkot, The Egyptians: an Introduction,
Routledge, London 2004, ss. 33-45; Leo Depuydt, “The Date of Piye's Egyptian Campaign and the Chronology of
the Twenty-Fifth Dynasty’, The Journal of Egyptian Archaeology, 79,1993, ss. 269-274; A. B. Lloyd, Ancient Egypt:
State and Society, Oxford University Press, Oxford 2014, ss. 78-79; Pascal Vernus ve Jean Yoyotte, The book
of the Pharaohs, Cornell University Press, Cornell 2003, s. 94.

7 ].J.Bodine, “The Shabaka Stone: An Introduction”, Studia Antiqua, 7/1,2009, ss. 1-21; Margaret Bunson, £ncyc-
lopedia of Ancient Egypt, Infobase Publishing, New York 2014, s. 369; R. S. Bianchi, Daily Life of the Nubians,
Greenwood Publishing Group, Santa Barbara 2004, ss. 165-169.
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2. MISIR’IN ASUR HAKIMIYETINE GIRISI

Eski Misir'in ara ve ¢okiis donemlerindeki olaylarin tarihsel seyrinin belirlen-
mesi, hiyeroglif metinlerin varliginin azligindan dolay1 daha zor olmustur. Asur
krallarinin, Misir Kralligrn: ele gecirdigi dénemde i¢ ¢atismalar devam ettiginden
ve giiclit Asur ordusunun ilerleyisinden dolay1 bu déneme ait Eski Misir kay-
naklar1 azdir. Olaylarin gelisimi, hiyeroglif yazitlara kiyasla Asur metinlerinden
daha ayrintili agtklanmustir. Ayrica Asurlularin, MO 671 yilinda Memfis kentini
ele gecirmesi ve MO 633 yilinda Teb kentinin yagmalanmasi, Misirlilarin tarihsel
olaylar1 yazmasina miisaade etmedigi gibi eskilerin de tahrip olmasina yol agmistir.
Asur ile Misir Kralliklar1 arasindaki miicadele, Asur'un, Dogu Akdeniz kiyilarin-
daki sehir devletlerini hakimiyeti altina alip Sina Yarimadasrna ulagmas: ile bas-
lamigtir. Asur ordularinin Misir’a ilk seferinin ise MO 674 yilinda Asarhaddon ta-
rafindan gergeklestirildigi bilinmektedir. Bu seferin gelisimi ve sonuglari ile ilgili
bilgiler, Babil Kroniklerinden almistir. Bu kroniklere gore Asarhaddon, daha 6nce
bilmedigi bu sicak cografyada karsilastig1 Taharka komutasindaki Misir ordusuna
yenilmis ve geri ¢ekilmek zorunda kalmugtir.”

Asarhaddon, basarisiz ilk seferinden ii¢ yil sonra MO 671 yilinda, muhteme-
len daha kalabalik ve techiz edilmis yeni bir ordu ile Sina ¢6liinii gegerek Misir'in
Delta bolgesine girmistir. Misir krallari, Hiksos isgalinden beri, binyillar boyun-
ca kralligin kuzeydogusundaki gecis bolgelerindeki sehirleri savunmak icin tah-
kimatlar ve kaleler yaptirmistir. Fakat bu 6nlemlerin Asur ordusunun ilerleyisini
durduramadig: agiktir. Asarhaddon komutasindaki Asur ordusu, Nil Deltasindaki
kentleri birer birer ele gegirerek ilerleyisine devam etmistir. Niibye Krali Taharka,
muhtemelen kalabalik Asur ordusu ile bir meydan savasi yapmak yerine kraliyet
kenti Memfis’i korumaya ¢alismissa da basarili olamamuistir. Kisa bir kusatmanin
sonrasinda Memfis kenti Asur askerleri tarafindan yagmalamugtir.”’

Memlfis kentinin surlar1 Asur askeri tarafindan agildiktan sonra sehirdeki ta-
pinaklarda bulunan degerli esyalar da dahil olmak iizere biiyiik bir yagma ger-
ceklesmistir. Memfis kenti diistiigii esnada yaralanmis olan Niibye Krali Taharka
ise yanindaki kii¢lik askeri bir birlik ile giineye kagmay1 basarmustir. Asur Krali
Asarhaddon, Taharka’nin hazinesini ele gegirdikten sonra geride kalan kraliyet ai-

B Antony Spalinger, “The Foreign Policy of Eqypt Preceding the Assyrian Conquest’, Chronique d’Egyp-
te, 53/105, 1978, ss. 22-30; D. ). Wiseman, “The vassal-treaties of Asarhaddon’, Irag, 20/1, 1958, ss. 3-9; B.
N. Porter, “Images, Power and Politics: Figurative Aspects of Asarhaddon’s Babylonian Policy’, American
Philosophical Society, 208, 1993, ss. 153-157; Hayim Tadmor, “Philistia Under Assyrian Rule”, The Biblical
Archaeologist, 29/3, 1966, ss. 86-102.

Bl G, S. Goodspeed, “A Sketch of Assyrian History, with Special Reference to Palestine, from the Division of the
Kingdom’, The Biblical World, 9/6,1897, ss. 401-414; Israel Eph al, “Asarhaddon, Egypt, and Shubria: Politics and
Propaganda’, Journal of Cuneiform Studies, 57/1, 2005, 99-111; M. H. Feldman, “Nineveh to Thebes and Back: Art
and Politics Between Assyria and Eqyptin the Seventh Century BCE”, Irag, 66, 2004, 141-150; Anthony Spalinger,
“Asarhaddon and Egypt: An Analysis of the First Invasion of Egypt”, Orientalia, 43,1974, 5S. 295-326.
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lesi tiyelerini Asur topraklarina siirgline gondermistir. Memfis kentinin diigmesi
ile Misir cografyasindaki Asur hakimiyeti fiili olarak baglamistir. Asur Krali Asar-
haddon, 6ncelikle Delta bolgesinin 6nemli kentlerine yeni yoneticiler atamis ve
Asur’un asimilasyon geleneginin bir pargasi olarak bu sehirlerin isimlerini degis-
tirmistir. Sonrasinda bu yoneticiler eli ile yillik toplanacak olan haraci veya vergiyi
belirlemigtir. Boylece Misir1 idari ve iktisadi olarak Asur’a baglamistir.'%

Binyillar boyunca Misir cografyasini Misir kokenli krallar yonettikten sonra ilk
defa dis bir siyasi gii¢ olan Asurlular, Delta bolgesi idare etmeye baglanmistir. Bu
esnada giineydeki vadi bolgesinin ve Teb kentinin hala Taharkanin yonetiminde ol-
dugu bilinmektedir. Niibye Krali Taharka, bir yandan egemenligi altindaki topraklar1
bir arada tutmaya calisirken diger yandan Asur ilerleyisinin devamini engellemek
i¢in hazirliklar yapmaktaydi. Memfis kentinin yagmalanmasindan ve Asur’un ve-
kil yoneticilerin goreve baglamasindan yaklagik iki y1l sonra (MO 669) Asarhaddon,
Misirdaki diizeni saglamak ve yeni topraklar ele gecirmek i¢in ordusu ile ilerlemeye
baglamustir. Fakat yolda kralin 6liimii tizerine seferden vazgegilmis ve ordu tekrar
kraliyet kenti Ninovaya dénmiistiir. Bu durumu firsat bilen Taharka, hazirladig
ordu ile kuzeye ilerleyip 6nce Memphis kentini daha sonrada Delta bolgesindeki se-
hirlerin bir kismini yeniden otoritesi altina almay1 bagarmugtr.""

Asur Krali Asarhaddon’un 6liimiinden sonra tahta gecen Asurbanipal, taht-
ta kaldig stire boyunca bolgeye diizenledigi iki seferden ilkinde; tahta ¢ikigindan
hemen sonra olusturdugu ordu ile MO 667 yilinda, hizla Misir izerine ilerlemis-
tir. Teknik agidan Misir ordusundan daha gelismis olan Asurbanipalin ordusu,
Maisir askeri birliklerinin bir kismini acimasizca imha edince geri kalan birlikler
Taharkanin yonetiminde Misir'in giineyine ¢ekilmeye mecbur kalmistir. Niibye
Krali Taharka ve askerleri Teb kentine kadar geri ¢ekilirken Delta bolgesi ve Vadi
bolgesinin kuzeyindeki kentler yeniden Asur hakimiyetine ge¢mistir. Memfis ken-
ti glivence altina alindiktan sonra Asur Krali Asurbanipal, Nil Nehri kiyisindan
giineye ilerlemeye baglamistir. Fakat bu ilerleyiste daha énce bilinmeyen yeni bir
cogratya ile karsilagilmis ve ikmal hatlarinin yetersizliginden dolay1 dikkatli davra-
nilmigtir. Asurbanipal’in Taharka’y: izleyisinin yaklasik kirk giin stirdiigii ve ordu-
su ile Teb kentine ulastig1 bilinmektedir. Fakat tecriibeli Asurlu komutanlar, sehri
kusatma durumunda yeterli destek alamayacaklarini 6ngérmeleri nedeniyle Teb

o pan‘el Kahn, “The Assyrian Invasions of Egypt (673-663 BC) and the Final Expulsion of the Kushites’, Studien
zur altdgyptischen Kultur, 34, 2006, 251-267; Stephen Ruzicka, Trouble in the West: Egypt and the Persian
Empire 525-332 BC. Oxford University Press, Oxford 2012, 7-8; Felix Hoflmayer, “Assyria in Egypt: How to
Trace Defeat in Ancient Eqyptian Sources” Ed. Katharina Streit ve Marianne Grohmann, Culture of Defeat
Submission in Written Sources and the Archaeological Record. Proceedings of a Joint Seminar of the Hebrew
University of Jerusalem and the University of Vienna, October 2017. Gorgias Press, London 2021, ss.192-193.

D, B. Redford, “Sais and the Kushite Invasions of the Eighth Century BC", Journal of the American Research
Center in Egypt, 22,1985, ss. 5-15; R. A. Lobban, Historical Dictionary of Ancient and Medieval Nubia, Sca-
recrow Press, Maryland 2003, ss. 47-48; Herbert Verreth, “The Egyptian Eastern Border Region in Assyrian
Sources”, Journal of the American Oriental Society, 119/2,1999, sS. 234-247.
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kenti alinmadan delta bolgesine geri dontilmistiir. Asurbanipal’in bu askeri seferi
Asur ordusunun ilk defa bu kadar uzak bir cografyaya ulasmis olmasi nedeniyle
onemli olmasina ragmen kralligin dogal sinirlarina ulasmasi agisindan bityiik bir
gosterge olmustur. 2

Asur Krali Asurbanipalin Teb kenti 6niine kadar ilerledigi biiyiik seferden
yaklagik ii¢ y1l sonra MO 664 yilinda Kral Taharka 6lmiis ve yerine halefi olan Ta-
nutamun tahta ge¢mistir. Geng kral Tanutamun, kendini askeri olarak ispatlamak
ve halkinin Asur isgali dolayis: ile yasadigi mahcubiyeti sonlandirmak igin yeni
bir sefer hazirliklarina baglamistir. Bu sefer i¢in giiney bolgesine kagan askerler ile
Niibye bolgesinden getirilen askerlerden olusan bir yeni ordu olusturmustur. Nii-
bye Krali Tanutamun, ordusu ile giineye ilerlerken bélgenin korunmast igin geride
birakilan Asur birliklerini yenmis ve Memfis kentini ele gecirmistir. Tanutamun'un
bu fethi, Niibyeli bir kralin Asag1 ve Yukar1 Misir'in yeniden bir idare altina almasi
agindan yerel halk goziinde biyiik bir bagari olarak algilanmigtir.*?!

Nitbye Krali Tanutamun’un Memfisi ele gecirmesi tzerine Asur Krali
Asurbanipal, genelde besinci, kendisinin ikinci Misir seferi icin kaynaklara gore
donemin en biiyiik ordularindan birini olusturup Dogu Akdeniz kiyis: ve Sina Ya-
rimadasi yolu ile Misir {izerine ilerlemeye baglamistir. Daha 6ncekiler ile kiyaslan-
diginda ¢ok siddetli gecen bu sefer, Asur i¢in cezalandirma amacini tasimaktaydu.
Asur krallari, hakim olduklar: topraklarin bir bagka toplum tarafindan ele gegiril-
mesini ve otoritelerine isyan edilmesini Bastanrilar1 olan Asur’a kars1 gelmek ola-
rak algilamakta ve askeri ilerleyislerine dini motivasyon katmaktaydilar. MO 663
yilinda Ninova kentinden ayrilan Asurbanipal de benzer amaglar ve inanislar ile
yaklagik 2000 km stirecek uzun bir sefere ¢ikmigtir. Asur Krali Asurbanipal, Sina
Yarimadasin: agip Delta bolgesine girdikten sonra hizla Memfis tizerine ilerleyip
kenti ele gegirmistir. Niibye Krali Tanutamun, ovalar ve vadiler boyunca yayilmis
olan kalabalik Asur ordusuna vur-kag taktigi ile kiiciik saldirilar yapmis olsa dahi
bir sonug alamamis ve Asur kralinin giineye ilerlemesine engel olamamistir. Daha
onceki seferden Nil Nehri boyunca giineye ilerleyen yollar1 ve cografyay: 6grenmis
olan Asurlu komutanlar, orduyu Teb kenti dniine getirip biiyiik bir ordugah kur-
durmay1 bagarmugtir. Kisa siiren bir kugatma ve ¢atigmanin ardindan On Asyanin

21 Anthony Spalinger, “Assurbanipal and Egypt: A Source Study’, Journal of the American Oriental Society,
94/3,1974, ss. 316-328; Verreth, The Egyptian Eastern Border Region, ss. 234-247; D. E. Kahn ve O. Tammuz,
“Egypt is Difficult to Enter: Invading Eqypt - A Game plan (Seventh-fourth Centuries BCE)", journal of the
Society for the Study of Egyptian Antiquities, 35, 2008, ss. 37-66; Spalinger, The foreign Policy of Egypt, ss.
30-33. Klaus Baer, “The Libyan and Nubian Kings of Egypt: Notes on the Chronology of Dynasties XXII to
XXVI" Journal of Near Eastern Studies, 32/1-2,1973, SS. 4-25.

B Christopher Naunton, “Libyans and Nudians”, Ed. A. B. Lloyd, A Companion to Ancient Egypt, Wiley-Bla-
ckwell, Malden 2010, ss. 126-127; HOflmayer, Assyria in Egypt, ss.193-194; Lobban, Historical Dictionary of
Ancient and Medieval Nubia, ss. 382-384; Toby Wilkinson, Eski Misir, Say Yayinlari, istanbul 2016, 529-533;
L.G. Gokgek, Asurlular, Bilgin Koltdr Sanat Yayinlari, Ankara 2015, 192-201; W. H. Stiebing Jr, Ancient Near
Eastern History and Culture, Routledge, London 2009, ss. 282-284; Dan‘el Kahn, “Taharqa, King of Kush and
the Assyrians’, JSSEA 31, 2004, ss.109-128.
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en zengin kentlerinden biri olan Teb kenti diismiis ve Asur askerleri biiyiik bir yag-
maya baglamistir. Asur kaynaklarina gore hesapsiz miktarda altin, gtimis, degerli
taslar, kumaslar, gosterisli atlar, egzotik hayvanlar yagmalanmistir. Bunun 6tesinde
Maisir krallarina ait olan iki dikilitas, zafer hatirasi olarak Ninovaya gotiirtilmiistiir.
Ayrica Teb kentinde yasayan zanaatkar sinifindan pek ¢ok kisi kole olarak Nino-
vaya goturiilerek saray ve tapinaklarin ingasinda ¢aligtirilmigtir.'

3. ESKi MISIR YAZITLARINA GORE ASUR iSGALI

Eski Misirda Asur hakimiyetinin olusumu ile ilgili genis bilgi Asur kral yillik-
larinda yer almasina ragmen bu yilliklar, tanrilara krallarin basarisini aktarmay1
amagladig1 i¢in abartili bir tisluba sahipti. Ayrica Asur kral yilliklarinda askeri se-
ferler hakkinda yazilan uzun béliimlerde, diisman olarak nitelendirilen kralliklar
daima geri kalmis ve haksiz bir saldir1 gerceklestirmis bi¢cimde yansitildigindan
dolay1 ele gegirilen bolgeler ile ilgili yanlis izlenimler ortaya ¢ikabilmektedir. Bu
nedenle Asur isgali sirasinda ve sonrasinda Eski Misirda idari organizasyonun
nasi degisime ugramis oldugu Misir yazitlarindan daha iyi takip edilebilmekte-
dir. Eski Misirda Asur isgaline atifta bulunulan az tahrip olmus sadece ii¢ metin
mevcuttur. Bunlardan ilki Kral Taharkanin Karnak Tapinaginda yer alan bir dua
metnidir. Niibye Krali Tanutamun’a ait bir metin olan riiya steli Asur isgali ile il-
gili daha ayrintili bilgiler vermektedir. Bu kraliyet yazitlarinin diginda tek kaynak
Teb kenti yoneticilerinden olan Montemhet’in biyografisidir. Kisisel bir dua metni
olan Taharkanin yazitinin, Memfis kentinin ilk yagmasindan sonraki bir donemde
yazilmis oldugu diistilmektedir. Metin Tanr1 Amon'un Yukar: ve Asagi Misirin yo-
netimini Kral Taharqaya biraktiginin belirtilmesi ile baglamigstir. Sonrasinda Kral
Taharka: “Sen, onlarin bulmasina sebep oldun, sen onlarin (iilkeme) girmesine sebep
oldun, onlar (Asurlular?) beni bilmiyorlard: (ve) bana ait degillerdi.” sozleri ile si-
temkar bicimde Tanr1 Amona seslenmistir.

“Onlarin hepsini (diismanlarimi) benim (emrim) altina koy (...)
beni acidan kurtar beni kotii sozden kurtar. Daha 6nce hicbir krala
yapmadigini yap (beni yiicelt), ben hizmetkarin olarak seninle bir-
likteyim. Benim (hatirima) i¢in onlar1 (Asurlular?) topraklarimdan
kovacaksin (...) Senden bagka onlar1 topraklarimdan uzak tutacak
kimse yok. Ey Amon, (senin iznin ile) Niibye tilkesinde ne yapmus-

4 pidan Dodson, Afterglow of Empire: Egypt from the Fall of the New Kingdom to the Saite Renaissance,
Oxford University Press, Oxford 2012, ss. 169-174; Robert Morkot, The A to Z of Ancient Egyptian Warfare,
Rowman & Littlefield Publishers, Lanham, 2010, 234-235; Tonio Mitto ve Jamie Novotny, “Ashurbanipal, the
King Who Is Resplendent like a Bright Light’, State Archives of Assyria Bulletin, 27, 2021, 5S. 133-158; Dan’el
Kahn, “Tirhakah, King of Kush and Sennacherib”, Journal of Ancient Egyptian Interconnections, 6/1, 2014, ss.
29-41; Jhon Taylor, “The Third Intermediate Period’, Ed. lan Shaw, The Oxford History of Ancient Egypt, (ss.
330-368), Oxford University Press. Oxford, 2000, ss. 353-354; Gregory Cook, “Ashurbanipal’s Peace and the
Date of Nahum’, The Westminster Theological Journal, 79/1, 2017, 137-145.
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tim, senden yiiz ¢ceviren Khor iilkelerinin (Dogu Akdeniz kiyilarin-
daki sehir devletleri) haracini toplamamig miydim?” "

Kral Taharkanin Tanr1 Amon igin yaptiklarini sayip bunun karsiliginda yardim
dilendigi bu boliimde Kral, tanris1 Amondan gelen Asurlu diisman: kovmaya an-
cak kendisinin giiciiniin yetebilecegini belirtmektedir. Eski Misir krallari, binyillar
boyunca Nil Nehri’nin sagladig: tarimsal getiri ile biiytik ordular besleyip kralligin
merkezi topraklarini koruyabildigi gibi Niibye, Libya ve Dogu Akdeniz kiyilarin-
daki bolgeleri de kontrolleri altinda tutmay: bagarmistir. Fakat zamanla tarimsal
getiri ile asker besleyip ordu kurma sistematiginin yerin Asurlularin énciiliik ettigi
yagma seferleri ile zenginlesip ordular olusturma bigimi alinca Misir Kralligi, Asur
ordularinin giicti karsisinda caresiz kalmiglardir. Bunun 6tesinde Misir askerleri
geleneksel savas bicimlerini ve silahlarini kullanmayi stirdiiriirken Asurlular, boz-
kir cografyasindan gelen atl savascilar ile yiizyillar boyu miicadele ettiklerinden
dolay1 bu savas¢i toplumlarin sahip oldugu askeri teknolojiyi tanimis ve bityiik 61-
¢iide benimsemistir. Bu durum Asur ordularinin uzak mesafeler asarak geldigi bu
cografyada biiytik zaferler kazanmasina yol agmigtir.['¢!

Asur Krali Asurbanipal’in Teb kentini ele geciremeyip ¢ekilmesinden ve Niibye
Krali Tanutamun'un Memfis'i kontrolii altina almasindan sonra yazilmis oldugu
diistiniilen stelin yazdirilma amacinin, mesruiyetini ispat etmek isteyen Kralin rii-
yasinin ve askeri bagarisinin halkina ilan1 oldugu kabul edilmektedir.

“Kraliyetimin ilk yilinda efendiniz gece bir riiya gordii. Biri sa-
ginda diger solunda duran iki yilani gérdii. Uyandiginda onlari ara-
d1 ama bulamadi. Efendiniz (Kral Tanutamun) (riiya yorumlamay1
bilenlere) -Bu benim basima nigin geldi- diye sordu. Sonra (onlar)
soyle cevap verdiler: Giiney diyar1 (Vadi bolgesi-Yukar1 Misir) zaten
sizindir, simdi kuzeyi (Delta bolgesini-Asagi Misir) ele gegirme-
niz gerek. (Savagarak alacaginiz) bu topraklar (tanrilar tarafindan)
uctan uga size verilecek, seninle onu (Misir topraklarini) hi¢ kimse
paylasamayacak”('”!

Kral Tanutamuna ait olan riiya anlatisinin ilk bélimiinde rityanin nasil go-
rilmis oldugu agiklanmustir. Eski Misirda riiya yasanilan hayatin igerisinde bir

Br Hoflmayer, Assyria in Egypt, s. 200.

el L. G. Gokgek ve F. Akyiz, Asur Ordusu, Tarih Arastirmalari Dergisi, 32/54, 2013, ss. 41-62; Henri Willia Frederick
53ggs, “Assyrian Warfare in the Sargonid Period”, Irag, 25/2,1963, ss. 145-154; Tamds Dezs6, “The Reconstruc-
tion of the Neo-Assyrian Army. As Depicted on the Assyrian Palace Reliefs, 745-612 BC!, Acta Archaeologica
Academiae Scientiarum Hungaricae, 57/1-3, 2006, ss. 87-130; John Marriott ve Karen Radner, “Sustaining the
Assyrian Army Amount Friends and Enemies in 714 BCE!, Journal of Cuneiform Studies, 67/1, 2015, $5127-143;
Okay Peksen, “Asurlularda Krallarin Tanrilar Tarafindan Secilmesi ve Halka ilanr’, Ed. Abidin Temizer ve ibra-
him Serbestoglu, Multidisciplinary Studies - 4, Institutza Geografiju, Montenegro 2018, ss. 549-565.

- Hoflmayer, Assyria in Egypt, s. 203.
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hakikat olarak kabul edilmis ve tanrilarin se¢tigi insanlara ulagmak i¢in kullandig1
bir yol olduguna inanilmistir. Giiniimiize ulagan bir¢ok kralinin riiyalarina ait ya-
zitlardaki ana kurgu ya tanrilarin kralin mesruiyetini tanimasi ya da bir savas du-
rumunda krala tanrilarin yol gostermesi oldugu gortilmiistiir. Kral Tanutamun’un
rityasinda ise bu iki durum birden gerceklesmistir. Eski Misir'da tapinaklarda ya-
say1p biiylik sayg: goren ritya yorumcular: tarafindan yorumlandig: belirtilen Kral
Tanutamun’un rityasinda 6nceden bilinen ilahi semboller ortaya ¢ikmustir. Bu ilahi
semboliin sag ve sol yaninda duran yilanlar oldugu ve her bir yilanin Asag: ve
Yukar1 Misir’1 temsil ettigi goriilmektedir. Kralin rityasini yorumlayanlar, Tanuta-
mun’un zaten hakki olan topraklar1 almak i¢in kuzeye bir sefer yapmasi gerektigini
belirtmis ve bu topraklarin kendisine tanrilar tarafindan vaat edildigini sdylemistir.

Metnin devaminda Kral Tanutamun’un kuzeye ¢iktig1 sefer esnasinda yasanan-
lar anlatilmigtir. Kral halkina dindarligin: tanrilara ise hiirmetini gostermek icin
Nil Nehri tizerindeki ¢aglayanlarda kurbanlar verip ayinler diizenlemis ve biiyiik
kentlerin tapimaklarina ugrayip adaklar sunmustur. Metne gore Kral Tanutamun
Nil Nehri boyunca bir hac gerceklestirir gibi ilerlerken ihtimalle hem asker hem de
savaga hazirlik i¢in iage toplamigtir.

“Efendi Memfise geldi. Onunla (Kral Tanutamun) savagmak
i¢in gehirde bekleyen isyanin ¢ocuklar1 (isyankarlar) ortaya ¢ikti.
Efendi onlarin hepsini 6ldiirdii, kanlar: ile banyo yapti. Sonra
efendi (tekrar) kuzey ilkesinin sefleri (Delta bolgesindeki sehir
yoneticileri) ile savagmak i¢in kuzeye yelken agt1. Oralarda efendi
¢ok zaman harcad, (sehirleri ele gecirmek i¢in kusatti). Sehirler-
deki askerlerden hicbiri savagsmak i¢in surlarin 6tesine ¢ikmaya ce-
saret edemedi. Efendi, giineye, Memfise yelken acip geri dondii ve
sarayina yerlesip rahatlamis kalbi ile planlar kurmaya bagladz. (...)
Sonra efendiye bir haberci geldi ve ona (kuzey sehirlerinin yoneti-
cileri olan) asilzadelerin geldigini haber verdi. Efendi, “savasmaya
mi yoksa hizmet etmeye mi geldiler” diye sordu. “Eger hizmet eder-
lerse ancak hayatlar1 bagislanacak” dedi. Onlar efendinin huzuruna
cikip, size hizmet etmeye geldik dediler”('®!

Riiya stelinin bu boliimii Nitbye Krali Tanutamun'un Memfis kentini ele gecir-
mesi ve Delta bolgesindeki kentleri niifuzu altina almasini anlatmaktadir. Metin-
den anlagildig1 kadariyla, Asur otoritesi doneminde Delta bolgesindeki kentlere
yonetici yapilan Asurlular ile Misir kokenli yandaslari, bir siire Asur kralindan
yardim beklemis olmalidir. Fakat biiyiik ihtimal ile beklenen yardim gelmedigin-
den dolay1 Kral Tanutamun’a itaat etmek zorunda kalmiglardir. Metnin devaminda
sehirlerin yoneticilerinin yiiz {istii yatip yeri 6perek Kral Tanutamun'u selamlayip

& Hoflmayer, Assyria in Egypt, S. 204-205.
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itaatlerini bildirdikleri aktarilmaktadir. Efendi ise bu tavir karsisinda kendisine bir
zamanlar isyan edip simdi bagislanma dilenenleri af etmis ve sehirlerini onlarin
yonetimine birakmigtir. Af edilen bu kisilerin sehirlerine doniip Niibye Krali Ta-
nutamuna sadakat ile hizmet etmeleri ve topladiklar: vergileri kralin hazinesine
gondermeleri belirtilmistir. Béylece Asagi Ulkenin sahibi ve Teb kentinin krali
olan Tanutamun'un kuzey topraklarini Asur isgalinden nasil kurtardiginin anlati-
mi sona ermistir. Fakat metinde belirtilmese dahi Asurlular tarafindan kral olarak
taninan Necho, Tanutamun’a kars1 yaptig1 savas esnasinda 6ldiigii oglu Psamtik'in
ise Asur topraklarina kagtig bilinmektedir. Bu durumda metinde bahsedildigi gibi
itaatin kolayca saglanmadigini gostermektedir. Kral Tanutamun’a ait olan riiya an-
latisinin ana konusu olan Asur isgalinin gegici bir mtiddet ile savusturulmasina
dair olan anlatim, temelde Tanutamun'un mesruiyet kazanmast ve yiiceltilmesi i¢in
yazdirilmistir. Bu sebeple Tanr1 Amon tarafindan se¢ilmis olan kral figiirti daima
one ¢ikarilmustir. Fakat anlatimda gergeklik payinin oldugu inkar edilmemektedir.

4. VEKIL YONETICILER

Asarhaddon’un basar1 ile sonu¢lanan Misir seferinden sonra Asur kra-
I1 tarafindan yetki ve toprak verilen vekil Misirli yoneticiler, Taharkanin, Del-
ta bolgesini ele gegirmesinden sonra gérevden alinmistir. Fakat bu kigilerin MO
667-666 yillarinda gerceklesen Asurbanipalin ilk Misir seferinin akabinde yeni-
den eski konumlarina yerlestirilmis oldugu Asur metinlerinde belirtilmektedir.
Fakat bu kisilerin bir kisminin gecis déneminde Taharka tarafindan oldiirtilmiis
veya siirgline gonderilmis oldugu géz oniine alindiginda Asur’a hizmet eden tim
vekil yoneticilerin yeniden goreve gelmedigi disiiniilmektedir. Asur metinlerine
gore Asurbanipal, ilk seferinden sonra bolgenin en biiyiik iki kenti olan Memfis ve
Saise Necho isimli bir yonetici atamistir. Manetho'ya gore XXVI. Siilalenin ilk krali
olan I. Necho, 8 y1l boyunca hiikiim stirmistiir. Fakat Asur kayitlar: I. Necho disin-
da on dokuz farkli yonetici ve kraldan bahsetmektedir. Bunlarin bazilar1 Deltanin
sefleri olarak tanimlanmis ve Athribis kentinin yoneticisi Bakennfi, Herakleopolis
kentinin y6neticisi Nahki ve tinlii Tanis kentinin yoneticisi olan Petubastis’in isim-
leri 6ne ¢ikarilmustir.!"!

Delta bolgesini sehir bazli idari béliimlere ayirmis olan Asurlular, sehir yone-
ticilerinin asir1 gliclenmemesini saglamak i¢in vekil idareci sayisini artirip haki-
miyet alanlarini kisitlanmislardir. Giineyde yer alan Vadi bolgesindeki sehirlere de
yoneticiler atayan Asur krallari, bu bolgede sadakati ancak askeri gii¢ ile saglaya-
bilmistir. Vadi bolgesinde Siut kentinin yoneticisi Djedhor, Hermopolis kentinin
yoneticisi Nimlot, Thinis kentinin yoneticisi Nespamedu ve Teb kentinin yone-

9 Bunson, Encyclopedia of Ancient Egypt, s. 265; Michael Rice, Who's who in Ancient Egypt, Routledge, Lon-
don 2002, s. 128; Ann Rosalie David, Handbook to Life in Ancient Egypt, Oxford University Press, Oxford
1999, ss. 39-40; D. B. Redford, From Slave to Pharaoh: the Black Experience of Ancient Egypt, The Johns
Hopkins University Press, Baltimore 2004, ss.109-110.
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ticisi Mentuemhat olmugtur. Giineydeki Vadi bolgesindeki kent yoneticilerinin
kuzeydeki Delta bolgesindeki vekil yoneticileri gibi dogrudan Asur’a bagli olma-
dig1 daha 6zerk oldugu diisiiniilmektedir. Bu diisiincenin temelinde Teb kentinin
yoneticisi Mentuemhat’in geleneksel Misir yonetim anlayisini siirdiirmekteki israr
yatmaktadir.”

Teb kenti Eski Misir tarihi boyunca giineydeki, Yukar1 Ulkedeki, vezirlerin
idari merkezleri oldugu gibi bu dénemde bas tanr1 kabul edilen Amon’un da kiilt
merkezi konumundaydi. Asur ordularinin Nilden giineye ilerledigi dénemlerde
Teb kentinin yoneticilerinin takinacagi tavrin diger kentlerin bagimsiz yoneticileri
i¢in belirleyici olacag: bilinmekteydi. Teb kenti, Tanr1 Amon’un basrahibi unvanini
elinde bulunduran birkag soylu ailenin denetiminde olup bu soylu ailelerin vere-
cegi kararlarin Misirda gegerliligi olacag: diisiintilmektedir. Asur kayitlarinda Teb
kentinin yoneticisi Mentuembhat olarak gosterilmis olsa dahi Mentuemhat’in bir
kral olmaktan ¢ok kentin bayindirlik islerini yiiriiten belediye baskani konumunda
oldugu donemin kabartmalarindan anlasilmaktadir. Bu dénemde Taharkanin ye-
rine Tanutamun’un yeni kral oldugu ve Misir'in geneli adina Asur’a karsi miicadele
ettigi bilinmektedir. Fakat Asurbanipal, siyasi ve askeri bir konumu bulunmayan ve
Asur’a karg1 isyankar bir tutum sergilemedigi diisiiniilen Mentuemhatt Teb kenti
yoneticisi olarak kabul etmigtir.!!

5. MISIR’DA ASUR HAKIMIYETININ SONA ERMESI

Delta bolgesindeki sehir yoneticileri ile Asur arasindaki uzlagma politikasi za-
manla ittifaka dontisiirken I. PsamtikKin babasi olan I. Necho, diger yoneticilerin
ontine gegerek Asur’'un goziinde bir kral htviyeti kazanmigtir. I. Necho, Tanuta-
mun'un kuzeye gergeklestirdigi askeri sefer esnasinda Asurlulara bagliligini devam
ettirmistir. I. Necho ile Niibye Krali Tanutamun’un ordular arasinda yapilan savas
esnasinda hayatini kaybeden I. Nechonun oglu Asur krallarina siginabilmek i¢in
Dogu Akdeniz kiyilarindaki Asur’a bagli kentlere siginmistir. Bu esnada Tanuta-
mun'un Delta bolgesindeki kentlere kendisine baglh kisileri gorevlendirmekte ve
gelecek Asur ordusu i¢in hazirlik yapmaktaydi. Asur Krali Asurbanipal, Tanuta-
mun'un Delta bolgesindeki kentleri ele gecirmeye basladigini 6grenince hizla Misir
tizerine ilerlemistir. Delta bolgesine biiyiik bir ordu ile giren Kral, Memfis kentini
ele gegirerek Tanutamun'un tim direnisini bir anda kirmistir. Yaklagik ti¢ ay siiren

Lol H. | Kantor, ‘A Fragment of Relief from the Tomb of Mentuemhat at Thebes (no. 34)", Journal of Near Eastern
Studies, 19/3,1960, 213-216; R. A. Fazzini, Egypt, Dynasty XXII-XXV, Brill, Leiden 1988, 27-29; Dodson, Afterglow
of Empire, 174-176; M. F. Ryad, God'’s Wife, God’s Servant: The God's Wife of Amun (ca. 740-525 BC), Routledge,
London 2009, 142-144; Karl Jansen-Winkeln, “The Chronology of the Third Intermediate Period: Dyns. 22-24",
Ed. Erik Hornung, Rolf Krauss ve David A. Warburton, Ancient Egyptian Chronology, Oriental Studies, Leiden
2006, SS. 234-264.

21 E R, Russmann, “Mentuemhat’s Kushite Wife (Further Remarks on the Decoration of the Tomb of Mentuem-
hat, 2)" Journal of the American Research Center in Egypt, 34,1997, 21-39; lan Shaw, (Ed.). The Oxford History
of Ancient Egypt. Oxford University Press, Oxford 2003, 360-366.
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yuriytsin ardindan Asur ordusu, Teb kentine ulagmistir. Kisa siiren kusatmanin
ardindan Teb kenti Asurlularin eline ge¢mis ve kent yagmalanmustir. Asur Krali
Asurbanipal’in Teb kentini bu kadar agir bir yagmaya ugratmasi, iktisadi zenginli-
gin azalmasi ve yeni bir isyan girisiminin engellenmesi amacini tagimaktaydi. Mi-
sir ve Nibye krallarinin yiizyillar boyunca topladigi hazinenin Asurlularin eline
gecmesi, bolgenin fakirlesmesine yol agtig1 gibi I. Psamtik’in MO 656 yilinda Teb
kentini bityiik bir direnis gormeden ele gecirmesine yol agmigtir.??

Asurbanipal'in bolgeden ¢ekilmesinden sonra Misir, Asur'un geleneksel ve-
kalet politikas: ile yonetilmeye devam edilmistir. Asur Kralligrnin niifuzunun
ulagtig1 tim bolgelerden vekil yoneticiler eli ile diizenli bicimde vergi toplamaya
devam edilmistir. Fakat birden ¢ok yonetici ile iliski yiiriitmek zor oldugundan
dolay1 Asurlular sadakatinden emin olduklari I. Nechonun oglu I. Psamtik’i sehir
yoneticilerinin bagina kral olarak atamistir. Misirs hakimiyeti altina almay1 basa-
ran Asurlular, kuzeyden gelen Kimmer toplumunun yikict akinlari ile ugrasmaya
baslayinca I. Psamtik daha bagimsiz hareket etmeye baslamistir. Kralliginin doku-
zuncu yilinda Teb kentini alarak Misir birlegtirmis ve tek kral olmugtur.™!

6. ASUR’UN MISIR’DA OLUSTURDUGU iDARI ORGANIZASYON

Asur Krallar1 Asarhaddon ve Asurbanipal ele gegirmis olduklar: Eski Misir
cografyasini idari olarak sekillendirirken oldukea dikkatli davranmiglardir. Asur-
lular, Anadolu’nun giineydogusundaki Ge¢ Hitit Kralliklarinda oldugu gibi bir¢ok
yoneticiye sehirler verip idari bir biitiiniin olugmasina izin vermeyerek parcali bir
yapinin devamliligini 6ncelikli amag¢ edinmiglerdir. Ayrica Asur Krali Asarhad-
dor’un Delta Bolgesine ilk girisinde kendisine kars1 miicadele etmeyip anlagsma
yoluna giden sehirlerin ileri gelenlerini dogal miittefik olarak kabul ettigi bilin-
mektedir. Boylece hakim olmaya ¢aligtig1 bu yeni cografya hakkinda genel bilgi
edindigi gibi diigmanlik besleyenler ile isyan edebilecekler hakkinda istihbarat da
toplamustir. Zamanla giivenilir soylu ailelerin sayisi arttik¢a bolgenin yonetiminde
Asur kokenlilerden ¢ok yerel Misirlilar gorev almaya bagladig: ditsiniilmektedir.

Misirdaki Asur isgalini engellemek icin miicadele veren fakat Asur kayitlarinda
isyancilarin bagi olarak gosterilen Taharka ve Tanutamunia kars: yiriitiilen askeri
seferlerden sonra baglilik gosteren yerel Misirli soylu ailelere dayali bir idari veka-
let sistemi kurulmus oldugu aciktir. Fakat Taharka ve Tanutamun'un Misir’1 yeni-

22 Shawn Zelig Aster, “Isaiah 19: The ‘Burden of Egypt’ and Neo-Assyrian Imperial Policy’, Journal of the American
Oriental Society, 135/3, 2015, 55. 453-470; ). D. Ray, “The Names Psammetichus and Takheta', The Journal of Egyptian
Archaeology, 76,1990, ss.196-99; David, Handbook to Life in Ancient Egypt, ss.41-42; B. G. Trigger, B. J. Kemp,
D. O'Connor ve A. B. Lloyd, Ancient Egypt: A Social History, Cambridge University Press, Cambridge 1983,
346-347.

1 Anthony Spalinger, “Psammetichus, King of Eqypt: I Journal of the American Research Center in Egypt, 13,
1976, ss. 133-147; Oliver Perdu, “Saites and Persians (664-332)", Ed. Alan B. Lloyd, A Companion to Ancient
Egypt, Wiley - Blackwell. Malden 2010, ss. 140-158.
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den ele gecirdigi donemlerde Asur ile anlasma yoluna giden kisiler ve ailelerinin
durumu kaynak yetersizliginden dolay: bilinmezligini korumaktadir. Misir bilim-
cilerin bir kismi Taharka ve Tanutamun’un her tiirli destege ihtiyaci oldugu i¢in
bu ailelerden asker ve iage aldigini iddia ederken digerleri cezalandirilip mallarina
el konuldugunu ileri sirmektedir. Ne yazik ki mevcut kayitlar bu konuda hentiz
dogrulama yapilacak bir seviyede degildir. Yine de tarimsal tiretimin devamlilig1-
nin saglanmast i¢in bu soylu ailelere ihtiya¢ duyuldugundan dolay1 hakimiyeti alan
gliciin anlagma yoluna gitmesi daha akla yatkin goziikmektedir.

Misir'in giineyindeki Vadi bolgesi, Asur giiglerine cografi olarak daha uzak ol-
dugundan dolay1 bagta Teb kenti olmak tizere bir¢ok kent bagimsiz davranirken
kuzeydeki Delta bolgesindeki kentler Asur’un askeri ve siyasi baskisini daha fazla
hissetmekteydi. Bu nedenle bu kentlerin yoneticiler varliklarini devam ettirmek
i¢in Asur ile 6nce anlasma sonrasinda ise dogrudan miittefik olma yoluna gitmis
olmalidir. Misir, Asur krallarini bolgeye geldigi donemde pargalanmig bir siyasi
birlige sahipti. Giiney, yerelde Kus; Asurlulara gére Niibye Krallig1 olarak isim-
lendirilen Niibyelilerin hakimiyetinde iken kuzey, sehirlerdeki ileri gelen Misirlt
aileler tarafindan yonetilmekteydi. Kuzeyin bu soylu aileleri neredeyse tiim On As-
yay1 hakimiyetine almig olan Asur ile savagmak yerine pek ¢ok toplumun yaptig
gibi vergi vererek yasama devam etmeyi 6ncelikli strateji haline getirmis olmalidir.
Hatta bu soylu aileler, Asur krallarina sadakat gosterdikleri miiddetce 6diillendiri-
leceklerine inanmislaridir. Bunun &tesinde Asur krallar1 hakimiyeti altindaki bol-
gelerde kendilerine isyan eden toplumlar: katliama varan boyutta cezalandirmig
ve bu cezalandirma yonetimi de bir korku araci olarak diger toplumlar iizerinde
kullanmiglardir. Bu nedenle Misirli soylu ailelerin Asur’a kars1 sadakati hem ceza
hem de 6diil ile saglanmis olmalidir.

7.SONUC

On Asya diinyasmin Asur hegemonyasina girme siirecindeki son asama olan
Misir'in hakimiyet altina alinmasi bir déntim noktasi olarak gortilmektedir. Tari-
ma dayali ilk idari organizasyonlar kuruldugunda etki alanlari bir koy veya kasa-
ba boyutunda idi. Mezopotamya ve Misir'daki ilk kralliklar kuruldugunda bu etki
alani tilke boyutuna ulagsmis durumdaydi. Tarimdan elde edilen vergileri toplayan
Misir ve Mezopotamya krallar: olusturduklar: ordular ile ancak kralliklarinin si-
nirlarini gocebe isgalcilerden ve komsu kralliklardan korumayi bagarmislardir. Bir
sehir devleti olan Asur’'un demir ¢aginda hizla geliserek krallik boyutuna ulastig
Yeni Krallik doneminde, askeri seferlerden elde edilen gelir ile bityiik ordular teg-
hiz edilmistir. Bu ordular ile daha fazla ganimet ve hara¢ almak i¢in yeni seferler
diizenlenmisgtir. Bu seferlerde ele gecirilen bolgelerin yonetiminin nasil gercek-
lestirilecegi asilmasi gereken yeni bir sorun olarak ortaya ¢ikmustir. Asur krallari,
donemin sartlarinin izin verdigi 6l¢ctide dogrudan merkeze bagli yonetimi tercih
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etmigtir. Fakat Asur niifusunun bulunmadig: ve farkli etnik yapiya sahip toplum-
larin idaresinde vekil tayin edilmis yerel yoneticiler kullanilmistir. Asur krallarinin
vekil yoneticiler vasitasi ile yonetimi devam ettirdigi en 6nemli cografyalarin Ana-
dolu’nun giineydogusu, Dogu Akdeniz ve Misir oldugu bilinmektedir. Bu ti¢ bolge
hem merkeze uzak hem de Asur halkinin yasamadig: cografya oldugundan dola-
y1 yerel ntifuzlu kisiler, siirlar1 ve vergilendirecegi alanlarin belirlendigi kiigiik
sehirlere kral olarak atanmistir. Bu yerel krallar vergilerini 6deyip isyan etmedigi
stirece kral olarak kalmislardir.

Biytik kralliklarin yikilmasindan sonra topraklarindan go¢ ederek uzaklagan
toplumlar, sehir devletleri veya beylikler gibi kii¢iik siyasi organizasyonlar kur-
muglardir. Misirda III. Ara dénemde giineyde hakimiyetini kaybeden Misirlilar,
Delta bolgesinde sehir kralliklar1 kurmuglardir. Benzer bigimde, Hitit Krallig: yikil-
diktan sonra Anadolu’nun giineydogusuna go¢ eden Hitit halk: da sehir kralliklar1
bigiminde 6rgiitlenmistir. Yonetimin dogast geregi olusan bu durum kigiik kral-
liklarin birbiri ile miicadelesini ve dis giiglerin bunlar {izerinde kolay hegemonya
kurmasini saglamistir. Anadolu’nun giineydogusundaki Geg Hititlerde ve Misir'in
Delta bolgesindeki sehir kralliklarinda Asurlular, yerel krallarin giiglenmesini ve
birinin digerlerinin 6niine ge¢mesini yaptiklari seferler ile onlerken harag¢ 6dedik-
leri miiddetge iktidarlarini korumalarini saglamislardir. Ayrica Dogu Akdeniz ki-
yilarinda birbirinden farkli etnik ve inang yapisina sahip toplumlarin idaresinde de
Asur krallari, vekil yoneticilerden olusan bir idari organizasyon kurmustur. Ana-
dolu'nun giineydogusundaki Hitit, Dogu Akdenizdeki Filistin, Arami ve Ibrani ile
Misir'in Delta bélgesindeki halklar tizerinde kurulan idari organizasyon isletildigi
donemlerde her ti¢ bolgeden biiyiik miktarda servet Asur’un kraliyet kenti Nino-
vaya taginmigstir. Sulh doneminde alinan vergilerin 6tesinde isyan durumu {izerine
¢iktiklar: seferde hem ganimet alinmig hem de harag toplanmigtir. Bu toplumlarin
iktisadi olarak bu kadar agir sartlara maruz birakilmasinin temelinde tekrar isyana
ciiret etmemelerini garantiye alma istegi bulunmaktadir.

Asur Krallar1 Asarhaddon ve Asurbanipalin biiyiik bir cesaret ile giristigi
Misirin ele gegirme miicadelesi, Asur ordularinin ulasgtig1 en uzak mesafede ol-
masindan dolay1 oldukga zorlu ge¢mistir. Asur ordulari, Misir'a girmeden 6nce
Dogu Akdeniz kiyilarindaki kentlerde uzun siire devam edebilecek bir tedarik
hatt1 kurmuglardir. Lojistik sorunlarini ¢6zen Asur krallar1 ordular: ile Sina Yari-
madasi tizerinden Misir'in delta bélgesine girmislerdir. Yeni geldikleri bu bolgede
otoritelerine kars1 miicadele verebilecek giilii bir siyasi yap1 ve askeri giic ile karsi-
lagmamuglardir. Misir tarihgilerinin, Ugiincii Ara Dénem olarak isimlendirdikleri
bu zaman diliminde Misir'in giineyi Niibye krallarinin yénetiminde iken kuzeyi
yerel sehir yoneticilerinin idaresi altindaydi. Asur krallar1 bu sehir yoneticilerinin
bir kismi ile savagmis olmasma ragmen biiyiik kesimi Asur krallarini Niibye
krallarinin alternatifi olarak gérmiistiir. Asur krallar1 mevcut siyasi durumu ken-
di ¢ikarlarina kullanmus, bir¢ok yerel yoneticiyi Asur kralinin vekili yapmistir. Bu
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vekil yoneticilerinin isimleri, Asur kral yilliklarinda agike¢a yazilarak Asur’'un bol-
gedeki giicli gosterilmeye ¢aligilmigtir.

Deltadaki Mistr sehirleri tizerinde Asur’un hizli bicimde idari organizasyon ku-
rabilmesinin en 6nemli sebebi, bolgenin bataklik alanlardan olusmasindan dolay1
daha kolay ele gecirilebilir ve elde tutulabilir olmasidir. Asur ordulari sahip olduk-
lar1 Gisttin askeri gii¢ karsisinda savunmasiz olan bu kentleri hizla ele gegirmistir.
Asur’un askeri kapasitesi 6nemli etken olmasina ragmen Giineyli Niibye Kralinin
hizmetine girmek yerine Misirli yerel ailelerin Asur ile ittifak kurmak éncelikli
tercih olmasi Asur’un bolgedeki hakimiyetinin yayilmasini kolaylastirmistir. Asur
hakimiyetinin devam ettigi yaklasik donemde siyasi olarak par¢alanmis Misirdaki
sehir krallar1 her yil diizenli bigimde vergi 6demistir. Giiney Misir’1 kontrol eden
Niibye krallar: Taharka ve halefi Tanutamun ise firsat bulduklar1 durumda Asura
vergi gondermedikleri gibi isyan girisiminde de bulunmugtur.
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