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Ozet

Linder’in Tercihlerde Benzerlik Hipotezine gore kisi bagina gelir diizeyleri birbirine yakin olan iilkeler daha ¢ok
ticaret yapma egilimindedirler. Bu ¢alismada, Tiirkiye nin ihracat verileri i¢in Linder hipotezinin gegerliliginin,
Tiirkiye’nin en ¢ok ihracat yaptig1 17 ticaret ortagi iilke ve 1990-2019 donemini igeren bir panel veri seti i¢in bir
panel veri ¢ekim modeli yardimiyla test edilmesi amaglanmistir. Yapilan panel Dinamik OLS tahmin sonuglarina
gore Tiirkiye'nin ihracat yapist Linder hipotezini desteklememektedir. 1990-2019 yillar1 arasinda Tiirkiye ile
ihracat ortaklari arasindaki gelir farkinin, Tiirkiye’nin bu tilkelere olan ihracat diizeyi iizerinde anlamli bir etkisi
bulunmamustir. Partner iilkenin gayrisafi yurti¢i hasilasi ve niifusu, Tiirkiye’nin o iilkeye ihracatini olumlu
etkilerken reel d6viz kurunun anlamli bir etkisi gézlemlenememistir.
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The Effect of Romanticism in Nabizide Nazim's Stories
Abstract

According to the Linder Hypothesis, the countries with similar per capita income levels tend to have more
international trade. In this study, it is aimed to test whether Linder hypothesis is valid employing Gravity Model
for a panel data set for Turkish bilateral export with 17 trade partners between the years 1990 and 2019.
According to the panel Dynamic OLS estimation results, Turkey’s export structure between 1990-2019 does not
support the Linder hypothesis. Between 1990 and 2019, the income gap between Turkey and trade partner
countries does not have any impact on Turkey’s bilateral export. While the gross domestic product and
population of the partner country positively affect Turkey's exports, no significant effect of the real exchange rate
was observed.
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1-Giris

Ekonomik biiylimeyi artiran temel faktorlerden biri olarak dis ticaretin belirleyicileri hem
teorik hem de ampirik iktisat yazininin en ¢ok tartisilan konularindan biridir. 20.ylizyilin
ortalarina kadar uluslararasi ticareti aciklamada etkin olarak kabul edilen Karsilastirmali
Ustiinliik Teorisi ve daha sonra gelistirilen Heckscher-Ohlin-Samuelson (H-O-S) modeli, dis
ticareti agiklarken {ilkelerin sahip olduklar iiretim faktorleri lizerinde durmaktadir. Faktor
donatimi teorisine gore iilkeler goreli olarak fazla sahip olduklari iiretim faktoriinii yogun
olarak kullandiklar1 mallar {izerinde uzmanlasip, agirliklt olarak bu mallarin ihracatini
yapacaklarii 6ngérmektedir (Bilgili, 2016). 1950'li yillarda basta Leontief (1953)’in
Amerika Ornegi iizerine incelemesi olmak f{izere diger iktisat¢ilar tarafindan yapilan
analizler, iilkeler arasindaki dis ticaretin her zaman H-O-S modeline uygun olmadigini
ortaya koymustur. Yine bu dénem ve devaminda dis ticareti agiklayan degiskenlerin
cesitlenmesi ve nitelikli isgiicli sayisinin artmasi ile baslayan bilgi ¢agi, yeni dis ticaret teori
ve hipotezlerinin gelistirilmesine neden olmustur. Bu teorilerden biri de Linder (1961)
tarafindan ortaya atilan Tercihlerde Benzerlik Teorisidir. Linder (1961) bu teoride dis ticareti
ele alirken gecmisteki arz yanli modellerin yam1 sira talep yanli bir yaklagim
benimsemektedir. Linder (1961)’e gore tiiketim tercihleri, ekonominin talep yaninda yer alan
piyasa aktorleri tarafindan belirlenmektedir. Bu teoriye gore dis ticaret akimi benzer
tercihlere sahip tlilkeler arasinda yani benzer gelir diizeylerine sahip iilkeler arasinda daha
yogun gerceklesmektedir (Atik, 2006). Linder (1961) tercihlerin benzerligini G6lgmede
iilkelerin kisi basia gelir seviyelerini kullanmistir. Linder (1961)’e gore kisi basina gelir
seviyeleri birbirine yakin olan {iilkelerin tercih ve talepleri de birbirine yakin olacaktir.

Linder’in Tercihlerde Benzerlik Teorisini ampirik olarak test eden ¢aligmalarin bazilarinin
teoriyi dogrulayan bazilarmin ise dogrulamayan sonuglar elde ettikleri goriilmektedir. Bu
makalenin amaci, Tiirkiye ihracati i¢in Linder Hipotezinin gegerli olup olmadiginin ampirik
olarak test edilmesidir. Calismada, 1990-2019 dénemi i¢in Tirkiye’nin bu yillar arasinda
yogun olarak ihracat yaptig1 17 ilke ile ikili ihracat verisi kullanilarak Linder Hipotezinin
gecerli olup olmadigi, bir panel veri ¢ekim modeli kullanilarak analiz edilmektedir. Konu
hakkinda daha once Tiirkiye iizerine yapilan ¢aligsmalarin birgogunun model degiskenlerinin
zaman serisi Ozelliklerini ve modeldeki potansiyel igsellik problemini dikkate almadigi
goriilmektedir. Diger yandan ¢ogu calismada ihracatin 6nemli belirleyicilerinden dis ticarette
rekabet edebilirligin temel gostergelerinden reel doviz kurunun modele agiklayict degisken
olarak dahil edilmedigi goriilmektedir®. Bu ¢alisma, bahsedilen hususlara dikkat ederek
serilerdeki birim kokleri dikkate almasi, igsellik, esanlilik ve otokorelasyon sorununu dikkate
alan model tahmin yontemlerinin kullanilmasi ve modele reel doviz kuru verilerini dahil
etmesi agisindan diger ¢calismalardan ayrilmaktadir.

Calisma yedi boliimden olusmaktadir. Ik boliim giris boliimii olmakla birlikte ikinci
boliimde Linder Hipotezi genel hatlariyla agiklanmaktadir. Ugiincii béliimde, bu alanda
ampirik olarak yapilmis ¢calismalarin 6zetlendigi literatiir taramas1 yer almaktadir. Dordiincii
ve besinci boliimlerde ise ampirik analizde kullanilan Cekim Modelinin kékeni ve kullanimi
hakkinda bilgi verilerek kullandigimiz model, yontem ve veriler agiklanmaktadir. Altinct
boliimde analizde elde edilen bulgular ve son béliimde ise sonug yer almaktadir.

2-Linder Hipotezi

Linder (1961), faktér donatimi modelinin arz yonlii olmasimi elestirerek dis ticareti talep
yonlii bir yaklagimla ele almistir. Bu baglamda Linder (1961), dis ticareti talep yoniinden ele

* Bknz. Bilici vd. (2008), Baytar (2012), Dinger (2013), Saygili ve Manavgat (2014), Isik (2016)
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alan ilk iktisat¢ilardan biridir. Linder (1961)’e gore ihracat¢r durumdaki iilke i¢ piyasasinda
talep edilmeyen mallarda yabanci iilkeye karsi karsilastirmali Gstiinliige sahip olamaz. Dis
ticaret yogunlugu ise daha ¢cok benzer talep egilimine sahip iilkeler arasinda yasanmaktadir.
Kisi basma diisen gayrisafi yurtici hasila da talebi etkiledigine gore kisi basina diisen
gelirlerin birbirine daha yakin oldugu iilkeler arasinda dis ticaret daha yogun olacaktir
(Linder, 1961). Bu nedenle Linder hipotezi Tercihlerde Benzerlik Teorisi olarak da
adlandirilmaktadir (Saygili & Manavgat, 2014). Linder (1961)’e gore sanayi mallarinin
iretim miktar1 ve cesitliligini belirleyen ilk etmen i¢ talep kosullaridir. Daha sonra ise
iretilen bu triinler benzer zevk ve tercihlere sahip dis ekonomilere ihra¢ edilmektedir.
Benzer zevk ve tercihler ise ancak kisi basina diisen gelir diizeyi yakin iilkeler arasinda
gerceklesebilmektedir (Atik & Tiirker, 2011). Bu teorinin varsayimlari ise sunlardir:

1- Benzer gelir diizeyine sahip iilkeler, benzer zevk ve tercihlere sahiptir. Bu
varsayim dis ticarette talep kosullarina yer verilmesini saglamasi agisindan
onemlidir. D1s ticareti arz faktorleri ile agiklayan karilastirmali {istiinliik teorisi ve
faktor donatimu teorisi gibi teorilerin yerine yeni bir talep yonlii teori gelmistir.

2- Uriinler farklilagtirlmustir. Farklhilastirilmis iiriinler zevk ve tercihlerin 6n
plana c¢ikarilmasit agisindan Onemlidir. Bu varsayim sanayi {riinleri ticaretini
agiklamasi agisindan 6nemlidir.

3- Olgege gore artan verimler gegerlidir. Farklilastirilmis iiriinlerin bir sonucu
ortaya c¢ikan bir durumdur. Farklilasan {irlinlerin bir tiiriinii liretmeye baslayan
iilkeler once i¢ talebi karsilamaya baslayacaklar daha sonra da dis talebi
karsilayacaklardir. Bu durumda {ireticiler artan getiriden yararlanacaklardir (Atik,
2006).

Bu teori, dis ticarette iilkelerin faktdr donanimlarini karsilagtirmali {stiinliiklerin kaynagi
olarak goren Heckscher-Ohlin-Samuelson teorisinden ve diger arz yonlii ticaret teorilerinden
farkli olarak, uluslararasi ticarete talep yonlil bir agiklama getirmistir. Teoriye gore tilkede
reticiler toplumun ¢ogunlugu tarafindan talep edilen mallarin iiretiminde yogunlagmalidir.
Uretim yapildik¢a bu alanda uzmanlasmaya gidilir ve ihracat iiretilen bu mallar {izerinden
yapilir. Baslangicta firmalar iiretimi sadece i¢ piyasada talep edilen mallar {izerinden
yaparken sonrasinda i¢ pazarin karsilanmasiyla birlikte ortaya ¢ikan arz fazlasi dig pazarlara
ihra¢ edilecektir. Bu dis pazarlarin da i¢ pazar ile ayn1 zevk ve tercihlere sahip olmasi
gerekmektedir. Toplumda tercihleri farkli olan azinligin talep ettigi mallar ise, yine benzer
tercihlere sahip iilkelerden yapilan ithalat ile karsilanmaktadir. Linder’e gore kisi basi gelir
diizeyleri benzer olan iilkeler bir mali farklilastirilmis olarak iiretir ve tiiketirler. Bundan
dolayi da bu iilkeler arasinda bu benzer fakat farklilastirilmis {iriinlerin ticareti yapilir.

Linder Hipotezi uygulamada daha ¢ok gelismis iilkeler icin test edilmistir. Gelismekte olan
iilkelerin ihra¢ mallarinin daha ¢ok tarimsal mallardan olusmasi, ihracatlarinda sanayi
mallarinin oraninin diisiik olmas1 nedeniyle uygulamada genel olarak analizlere dahil
edilmemislerdir (Saygili & Manavgat, 2014). Gelismekte olan {ilkelerin ihracat yapisi
incelendiginde iretim mallarinin oraninin artmast ve sanayi mallarimin da ithalatlarinin
biiyiik bir kismini olugturmasi nedeniyle Linder hipotezi gelismekte olan {ilkeler i¢in de test
edilmeye baslanmistir.

3-Literatiir

Linder (1961), Tercihlerde benzerlik teorisini 1958 yili i¢in 32 iilke verisini kullanarak test
etmis ve kisi bagi gelir seviyeleri birbirine yakin olan iilkeler arasinda dis ticaretin daha
yogun olarak gergeklestigi yoniinde bulgular elde etmistir. Linder hipotezi daha sonra Sailors
ve digerleri (1973) tarafindan Isve¢’in 30 ticaret ortag iilke igin ticaret verileri kullanilarak
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analiz edilmis ve bu {ilkeler ile olan ticaret yogunlugu ile kisi basina gelir diizeyi arasinda
cok yiiksek bir korelasyon oldugu goriilmistiir. Ayni sekilde Greytak ve McHugh (1977)
tarafindan yapilan analiz sonucunda da benzer sonuglar elde edilmistir. Bu ¢aligmalarda elde
edilen sonuglar Linder hipotezini dogrular niteliktedir.

Linder hipotezini ¢ekim modeli kullanarak inceleyen ¢alismalardan Golovko (2009), 1994-
2005 yillar1 arasinda Avrasya {ilkelerinin bagimsizlik sonrasi dis ticaretlerini analiz etmistir.
Model 3 alt donem olarak 1994-2005, 1999-2005, 2002-2005 dénemleri i¢in tahmin edilmis
ve elde edilen sonuglara gore iilkelerin sinir komsulugu anlamsiz ¢ikarken, ayn1 sekilde ortak
dil degiskeni de zaman igerisinde anlamsizlastig goriilmiistiir. Elde edilen bu sonuglara gore
¢ekim modelinin Avrasya ilkelerinin dis ticaretini agiklamakta yetersiz oldugunu
diisiinmekle birlikte bunun sebeplerini s6z konusu iilkelerin kiigiik ve benzer biiyiikliikteki
iilkeler olmasma ve ihracatlarinin yeniden yatirima ydnlendirememelerine baglamistir.
Kepaptsoglou ve digerlerinin (2010) yaptig1 genis kapsamli ¢alisma ¢ekim modeli literatiir
taramasi agisindan 6nemli bir kaynak teskil etmektedir. Caligmada son donemde yaymlanmig
50’nin tizerinde ¢ekim modeli ¢alismasini incelenmis ve ¢ekim modelinin aragtirmacilar
arasinda son derece yaygin oldugunu ortaya konulmustur. Bu modelin yaygin olarak
kullanilmasinin sebebini de ¢ekim modelinin genel anlamda basarili sonuglar vermesine
baglanmigtir. Sahin (2016)’in Fildisi Sahili Cumhuriyeti iizerine yaptigi c¢aligma
incelendiginde Linder Hipotezini destekleyen sonuclar elde ettigi goriilmektedir. Modele
dahil edilen kukla degiskenlerden iilkelerin okyanusa kiyisinin bulunup bulunmamasi ve
iilkelerin ortak sinirlarinin olup olmamasi ile FSC’nin Waemu iilkelerine yaptig1 ihracat
arasinda pozitif iliski oldugu gériilmiistiir. Ulkelerin fiziki uzakliklari ile ihracat arasinda ise
ters yonlii iligki oldugu goriilmistiir. Sahin (2017)’in Azerbaycan {izerine yaptig1 caligmada
da Linder Hipotezini destekleyen sonuclar elde edilmistir. Calismada elde edilen bulgulara
gore iilkelerin GSYIHleri ve niifuslari ile Azerbaycan’in Bagimsiz Devletler Toplulugu’na
(BDT) ve Giircistan’a olan ihracati arasinda aymi yonli iliski vardir. Ayni sekilde kukla
degisken olarak kullanilan ortak simir ile pozitif, fiziki uzaklik ile negatif yonlil iliski
goriilmiigtiir. Her iki ¢alismada da farkli tilkeler ve farkli donemler i¢in Linder hipotezini
destekleyen sonuglara ulasildigi goriilmektedir. Tang (2005), gelir benzerliginin ticaret
tizerindeki etkisinin sadece gelismis tilkeler i¢in degil, gelismekte olan lilkeler i¢in de gegerli
oldugunu 6ne siirmiis ve bunu gelir esigi kavrami ile agiklamistir. Elde edilen sonuglara gore
Linder hipotezi sadece gelirleri agisindan ¢ok kiiciik farkliliga sahip gelismis iilkeler i¢in
gegerlidir. Josi¢ ve Metelko (2018) Hirvatistan’in 2000-2016 yillar1 arasinda 184 iilkeyle
olan ihracat ve ithalatin1 incelemis ve Linder Hipotezinin Hirvatistan i¢in gegerli olmadigi
sonucuna ulasmislardir.

Bu alanda Tiirkiye tizerine yapilan ¢aligmalara bakildiginda Atik (2006), Tirkiye ile birlikte
Yunanistan, Suriye ve Iran'in dis ticaretinde Linder hipotezinin gecerli olup olmadigi 1990-
2000 donemi icin panel veri analizi ile incelenmistir. Caligmada, ele alinan {ilkelerin ithalati
icin Linder hipotezini dogrulayan sonucglar elde edilmistir. Antonucci ve Manzocchi
(2006)’nin Tirkiye ile Avrupa Birligi arasindaki karsilikli ticaret akimlarina iliskin elde
ettigi sonuclarda Tiirkiye-AB ticaretinin ¢ekim modelinin temel varsayimlarimi dogruladigi
goriilmiigtiir ve ihracat verileri i¢in Linder hipotezi dogrulanirken ithalat verileri igin
istatistiki olarak anlamli sonuglar elde edilememistir. Nazlioglu ve Erdem (2008) tarafindan
yapilan ¢ekim modeli analizinde Tiirkiye’nin AB’ye tarim iiriinii ihracati incelenmis ve bu
ihracatin iilke ekonomisinin biiytikliikleri, ithalat¢1 tilkenin niifusu, ithalat¢i iilkede yasayan
Tiirk niifusu ve Akdeniz iklimine sahip olmayan iilkeler ile pozitif iligkili oldugu
goriilmiistiir. Geng, Artan, & Berber (2011), Karadeniz Ekonomik isbirligi (KEI) bolgesinde
ticaret akimlarinin belirleyicilerini 1997-2007 donemi igin panel veri g¢ekim modeli
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kullanarak incelemis ve elde ettikleri sonuglara gore dis ticarette bulunan KEI iilkelerinin®
GSYH ve niifuslar ticaret akimlarini pozitif olarak etkilemektedir. Ancak, ihracate1 iilkelerin
GSYH’lar1 ve niifuslarinin ticaret akimlari tizerindeki etkisinin daha fazla oldugu
goriilmiigtiir. Diger taraftan, arastirmaya konu olan iilkelerin birbirlerine olan cografi
uzaklig1 ticaret akimlarini negatif olarak etkilerken, tilkelerin ortak sinira sahip olmalar1 ve
ayni dili konusmalari ticaret akimlarini pozitif olarak etkilemektedir. Baytar (2012), Tiirkiye
ile BRIC iilkeleri arasindaki ticaret hacminin belirleyicilerini panel ¢ekim modeli analizi ile
incelemis ve tahmin edilen dis ticaret denkleminde Tiirkiye’nin bu {ilkelere olan uzakligi,
iilkelerin GSYIH ve niifuslar1 anlamsiz ¢ikarken ithalat ve ihracat degiskenlerinin dis ticaret
hacmini artirict etkisi bulunmugtur. Saygili ve Manavgat (2014) 1995-2012 déneminde
Tirkiye’nin O6nemli ticari ortagi olan 30 {ilke ile olan ihracat ve ithalatin1 ele aldig1
calismasinda panel ¢ekim modeli kullanarak Linder hipotezini Tiirkiye i¢in analiz etmistir.
Elde edilen bulgulara gore Linder hipotezi Tiirkiye’nin ithalati agisindan desteklenirken
ihracat yoniinden hipotezin desteklenmedigi goriilmistiir. Arica (2014) ‘iin elde ettigi
bulgulara gore Tiirkiye’nin ticaret partnerleri ile arasindaki mesafenin, partner iilkelerin
ekonomik biiyiikliigiiniin ve kurumsal kaliteye verdigi 6nemin Tiirkiye’nin dis ticareti
tizerinde etkisi biyiiktiir. Erkekoglu ve Yilmaz (2019) Tirkiye ile Asya Pasifik Ekonomik
Isbirligi (APEC) iilkeleri arasindaki dis ticareti ¢ekim modeli yardimyla inceledikleri
calismada dis ticaret hacminin GSYIH’ye oranmi, Linder etkisi, G-20 diyeligi gibi
degiskenlerin Tiirkiye ve APEC f{ilkeleri arasindaki dig ticaret hacmini olumlu etkiledigi;
goreceli faktor donanimi degiskeni, OECD iiyeligi ve vize degiskenlerinin dis ticareti
olumsuz etkiledigi goriilmiistiir. Ayrica kisi bast GSYIH, uzaklik, niifus, kriz, serbest ticaret
anlagsmalart degiskenlerinin dig ticaret hacmi {izerinde anlamli bir etkisi olmadigi
gOriilmiigtiir.

4-Cekim Modeli

Cekim modeli, farkli cografi bolgeler/iilkeler arasindaki ekonomik akimlari; konumlarin
biiyiikliigli, cografi uzakligi ve konuyla ilgili olan diger ek degiskenleri Glgen ampirik bir
modeldir (Dinger, 2014). Cekim modelinin temeli Isaac Newton tarafindan atilmustir.
Newton’un fizik alaninda gelistirdigi bu model:

Cekimgiicii = G m;rznz 1)

seklindedir ve burada m; birinci nesnenin kiitlesi, m, ikinci nesnenin kiitlesi, d? cisimler arasi
mesafe ve G ise yergekimsel sabiti vermektedir (Klus, 2017). ki cisim arasindaki ¢ekim
giicii, cisimlerin biiyiikliiklerinin ¢arpimi ile dogru orantili, aralarindaki mesafenin karesiyle
ters orantilidir. Newton’un bu ¢ekim modelinin kullanim alani sadece fizik ile sinirh
kalmamis, ayn1 zamanda sosyal bilimler alaninda da siklikla kullanilmistir.

Cekim modeli dis ticaret akimlarinin incelenmesi ve agiklanmasi agisindan deneysel olarak
basarili sonuglar ortaya koymasi nedeniyle uluslararasi iktisat agisindan da biiylik bir 6neme
sahiptir. Cekim modelinin iktisat biliminde kullanilmasi ilk olarak Jan Tinbergen (1962)
tarafindan gergeklestirilmistir. Tinbergen (1962), uluslararasi diizeyde olan ticaret akimlarini
aciklamak i¢in ¢ekim modelini ekonomi alanma uyarlamistir. Tinbergen (1962), iilkeleri
fiziki cisimler olarak ele alms ve biiyiikliiklerini de GSMH cinsinden ifade etmistir. Ulkeler
arasindaki mesafeyi ise baskentler veya en dnemli iktisadi sehirleri arasindaki mesafe olarak
acgiklamistir. Tinbergen (1962), uluslararasi ticari akimlarin iilkelerin ekonomik biiytikliikleri
ile pozitif iligkili oldugu ve iilkeler arasindaki mesafe ile ters orantili oldugunu ortaya koyan

5Arnavutluk, Azerbaycan, Bulgaristan, Ermenistan, Giircistan, Moldova, Rusya, Romanya, Tiirkiye, Ukrayna ve
Yunanistan
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sonuclar elde etmistir. Dis ticaret akimlarma uyarlanmis c¢ekim modeli su sekilde
gosterebilir:

GSMH;*GSMH;j

TICARET;; = a MESAFE;;

)

TICARET"- =i ve j tlkeleri arasindaki ticaret akima.

GSMH; ve GSMH; = Dissatim yapan i {ilkesi ve disalim yapan j iilkesinin ekonomik
biiytikliikleri.

MESAFE; =i ve j iilkeleri arasindaki cografi uzaklik.

a = Modelin parametresi.

Yukaridaki uyarlanmig modelde denklemin her iki tarafinin da logaritmasimin alinmasi
durumunda ortaya cikan sonug Tinbergen’in elde ettigi sonug ile ortiismektedir: Ulkeler
arasindaki ticaret hacmi, iilkelerin biyiikliikleri ile pozitif, aralarindaki mesafe ile negatif
yonlii iliski i¢indedir (Ata, 2012). Elde edilen logaritmik denklem su sekildedir:

Log(TICARET;) = Log(a) + Log(GSMH;) + Log(GSMH;) — Log(MESAFE;) (3)

Model, iilkelerin ekonomik biiytikliikleri ve iilkeler arasindaki cografi uzaklig ele alarak dis
ticareti agiklamaktadir. Bu degiskenlerin yani sira bircok digs etmen de dis ticareti
etkilemesine ragmen bu ii¢ degisken dis ticareti aciklamada kullanilan en Onemli
degiskenlerdir. Bu ii¢ degiskeni kisaca su sekilde agiklamak miimkiindiir:

1- Bir tilkenin ihracati o iilkenin ekonomik biiyiikliigiine baglidir.

2- Kars1 iilkenin ithalat kapasitesi o tilkenin ekonomik biiyiikliigline baglidir.

3- Tasima masraflar1 ve zorluklar1 nedeniyle iilkelerin dis alim ve dis satimlari
iilkeler arasindaki mesafeye de baghdir. Uzaklik arttikga masraflar artmaktadir
(Dinger, 2014).

Tinbergen (1962) tilkeler arasindaki ticaret akimini incelerken modele bazi kukla degiskenler
de eklemistir. Bu kukla degiskenlere 6rnek olarak, ticarete konu olan iilkelerin sinir komsusu
olup olmamalari, ingiliz Milletler Toplulugu iiyesi olup olmamasi verilebilir. Cekim modeli
daha sonra bagta J. E. Anderson, J. H. Bergstrand, E. Helpman ve P. Krugman gibi
iktisat¢ilar olmak iizere bir¢ok arastirmaci tarafindan da kullanilmistir. Cekim modeli, teorik
altyapis1 bakimindan birgok elestiri ve tartismanin odagi olmasina ragmen ortaya atiligindan
kisa bir siire i¢inde yaygin bir sekilde kullanilir olmustur. Bunun ise iki sebebi vardir:
Birincisi karsilikli ticaret akimlarin1 ampirik olarak basarili bir sekilde agiklamasi ve ikincisi
de alternatif dis ticaret teorileri i¢in de uygulanabilir olmasidir (Golovko, 2009).

Ozetle ¢ekim modeli, iki iilke arasindaki ticaret hacminin bu iki iilkenin ekonomik
biiyiikliigli ile dogru orantili oldugu ve yine bu iki iilke arasindaki mesafe ile ters orantili
oldugunu sdylemektedir. Bunlarin diginda iilkelerin sinir komsusu olup olmamalari, ortak
giimriik birliginde olup olmamalari, doviz kurlari, sosyal ve siyasi faktorler de dis ticaret
hacmini etkilemektedir.

5-Model ve Veri Seti

Bu calismada, Tiirkiye ihracatimin Linder Hipotezi ile tutarli, olarak ticaret ortaklar ile
arasindaki gelir farki ile negatif iligkili olup olmadigi ¢ekim modeli yardimiyla
incelenmektedir. Bu baglamda, Tiirkiye’nin 1990-2019 yillar1 arasinda yogun olarak ihracat
yaptig1 17 iilkeyi kapsayan bir panel veri seti kullanilmigtir. Tahmin yontemi olarak Pedroni
(2001) Dinamik En Kii¢iik Kareler yontemi (Kisaca Dinamik OLS) kullanilmistir. Pedroni
Dinamik OLS yontemi, esbiitiinlesik serilerde sabit etkiler ve rassal etkiler modellerinin
aksine tutarli parametreler vermektedir. Dinamik OLS yonteminde modele aciklayici
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degiskenlerin gecikmis (lag) ve ileri (lead) degerleri eklenerek model tiim yatay kesit
birimleri i¢in ayr1 ayr1 tahmin edilmekte ve katsayilarin aritmetik ortalamasi alinmaktadir.
Modele dinamik unsurlarin da dahil edilmesiyle statik analizdeki i¢sellik ve otokorelasyon
gibi sorunlardan kaynaklanan problemlerin giderilmesi saglanmaktadir. Pedroni (2001)
Dinamik OLS modelinin genel yapisi su sekildedir:

P
Yit = o + BiXie + Z . PVi,in,t-j + Hig (4)
j==

Calismada panel Dinamik OLS tahmincisi sonuglart ile birlikte karsilagtirma yapilabilmesi
acisindan bu konuda bir¢ok calismada kullanilan tahminciler olan sabit etkiler ve rassal
etkiler panel veri tahmincileri de raporlanmigtir. Bu iki tahminci arasindaki temel fark, sabit
etkiler tahmincisinin modeldeki agiklayici degiskenlerle iilkelere 6zgii gézlemlenemeyen
bireysel etkilerin iligkili oldugunu varsayarken; rassal etkiler modelinin agiklayict
degiskenlerle iilkelere Ozgii bireysel etkilerin iligkisiz oldugunu varsaymasidir. Bu iki
tahminci arasindaki se¢im ise, bahsedilen varsayimin gegerliligini sinayan Hausman testi
yardimiyla yapilmaktadir.

Analizde, degiskenlerin zaman serisi 6zelliklerinin belirlenmesi i¢in dncelikle serilerin birim
kok icerip icermedikleri test edilmektedir. Caligmada kullanilan birim kok testleri Maddala
& Wu (1999) (Kisaca MW) ve Im, Pesaran, Shin (2003) (Kisaca IPS) tarafindan gelistirilen
panel birim kok testleridir. IPS testinde bos ve alternatif hipotezler su sekildedir:
AYi=aitpYies + Eit ®)

Ho: p = 0 Biitiin yatay kesitler i¢in

H-: p <0 En az bir yatay kesit i¢in

Ho hipotezi reddedilemez ise tiim yatay kesitler icin duraganlik reddedilmektedir. Bos
hipotezin reddedilmesi ve alternatif hipotezin kabul edilmesi durumunda ise en az bir yatay
kesit i¢in duraganlik kabul edilmis olur.

Fisher tipi test olarak da bilinen Maddala & Wu (1997) testinin IPS testi gibi dengeli panele
ihtiya¢ duymamasi énemli bir avantajdir. Bir diger avantaji ise ADF regresyonlarinda farkl

gecikme sayilarinin kullanilabilmesidir. Sifir ve bog hipotezleri IPS testindeki gibidir (Arica,
2014).

AYitszit-l"'Z(pji:l) Bi; AYij+ Eit (6)
Ho: p= 0
Ha:p <O

Birim kok testleri sonucunda serilerin duragan ¢ikmamasi durumunda degiskenler arasinda
uzun donem iligkinin var olup olmadigmin tespit edilebilmesi i¢in Pedroni (1999) Panel
Esbiitiinlesme Testi uygulanmaktadir. Esbiitiinlesme testinde, kalintilarin duragan olup
olmadigma bakilmaktadir. Bagimli ve bagimsiz degiskenler I(1), kalintilar 1(0) diizeyde
duragan ise seriler esbiitiinlesiktir. Bu testin sifir ve alternatif hipotezleri su sekildedir:

Yie= o+ ot + BiXic + it (7)
&it= piit1 * Vit

Ho: pi = 1

Haipi=p<1
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Modelde Tiirkiye Cumhuriyeti’nin ihracatt bagimli degisken olarak alinmistir. Bagimsiz
degiskenler ise secilmis tilkelerin GSYH’leri ve niifuslari, reel doviz kuru, secilmis iilkelerin
baskentleri ve Tiirkiye’nin bagkenti arasindaki mesafe, benzerlik degiskeni ve kukla
degisken olarak secili iilkeler ile Tiirkiye’nin simir komsulugu olup olmamalari durumu dahil
edilmistir. Burada benzerlik degiskeni ise secili iilkeler ve Tiirkiye’nin kisi basi reel gelirleri
arasindaki farkin mutlak degeri olarak alinmaktadir. Bir¢cok calismada bu degisken Linder
degiskeni olarak da adlandirilmaktadir.

Tablo 1- Partner Ulkelere Yapilan ihracat Oranlar

Ihracat Ortagn Ortalama % Pay ihracat Ortagn Ortalama % Pay
Almanya 15.6 BAE 2.18

Birlesik Krallik 6.58 fran 2.1

ABD 6.34 Suudi Arabistan 2.1

Italya 6.25 Belgika 2

Fransa 511 Romanya 1.74

Rusya 3.84 Israil 1.65

Irak 3.08 Misir 15

Hollanda 3 Isvigre 1.4

Ispanya 2.89 Toplam 67.3

Kaynak: World Integrated Trade Solution

Bu ¢alismada Linder hipotezinin ampirik olarak test edilmesinde kullanilan model bir 6nceki
boliimde tanittigimiz ¢ekim modelidir. Tiirkiye’nin 1990 ve sonrasinda yogun olarak ihracat
yaptig1 17 iilke ve bu iilkelere gerceklestirmis oldugu ihracat miktarlar1 Linder hipotezi
kapsaminda incelenmistir. Modele dahil edilen {ilkelere ait 1990-2019 yillar1 arasi ihracat
oranlar1 yukarida Tablo 1’de goriilmektedir.

Analizde ele alinmis olan model agagidaki gibidir.

IOg(EXPijt) = Bo + Bllog(GDPJt) + leog(GDP.t) + Bglog(POPJt) + B4|09(POP|'[) + B5|09(S|Mijt)
+ Belog(DISTut) + B7|09(REXRUt) + BgdumB + €i1 (8)

Bir 6nceki boliimde tanitilan Cekim Modeline ek olarak bu denklemde SIM (benzerlik)
degiskeni® bulunmaktadir.

EXPj;; = Tiirkiye nin partner iilkelere ihracati
GDP;; = Thracat yapilan iilkenin reel GSYH’s1

SIMjj. = Segilen iilkelerin ve Tiirkiye’ nin kisi bas1 gelirleri arasindaki farkinin mutlak degeri.
|(GDP;-GDPy)|

REXC;j; = Reel doviz kuru

DISTj; = Partner iilkelerin baskentleri ve Tiirkiye’nin baskenti arasindaki km cinsinden
uzaklik

POP;; = Partner {ilkelerin niifuslar

® Bazi calismalarda Linder degiskeni veya Linder etkisi olarak da gegmektedir. Bakiniz; Atik (2006),
Dinger (2013), Josi¢ & Basi¢ (2018)

89



Aydin Adnan Menderes Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi, Yil: 2022, Cilt: 9, Say1: 2 (Sf. 82-91)

Aydin Adnan Menderes University Journal of Institute of Social Sciences, Year: 2022, Vol: 9, No: 2 (pp. 82-91)

dumB = Partner iilkeler ve Tiirkiye arasindaki smir komsulugu kukla degiskeni. Sinir
komsulugu var ise 1, yok ise 0 degerini alir

€= Hata terimi

Literatiirde doviz kurunu modele dahil etmeyen calismalardan’ farkli olarak, séz konusu
iilkelerin goreli fiyatlarindaki dalgalanmalar1 g6z onilinde bulundurabilmek icin bagimsiz
degisken olarak reel ddviz kuru da modele eklenmistir. Ulke parasinin reel olarak deger
kaybetmesinin, tiretilen mallar ithalatgr iilkeler icin daha ucuz hale getirmesiyle ihracati
artici bir etki yapmasi beklenmektedir. Dolayisiyla reel doviz kurundaki artisin ihracati
artirmasi beklenmektedir. Bu a¢idan reel doviz kurunun analize dahil edilmesi 6nemlidir.
Reel doviz kuru ise agagidaki denklem ile elde edilmistir:

Reel Doviz Kuru = Goéreli Fiyat*Nominal Déviz Kuru
Goreli Fiyat = Tiirkiye’nin genel fiyat diizeyi/ Partner Ulkelerin genel fiyat diizeyi
REXCjj=(GDPdefi/GDPdefj)*nEXCi; )

Genel fiyat diizeyi gostergesi olarak GSYH deflatérii kullanilmistir. Tiirkiye’nin ihracat
verileri World Integrated Trade Solution’dan alinmistir. Modele dahil edilen GSYH verileri
Birlesmis Milletler Ticaret ve Kalkinma Konferansi veri tabanindan, nominal déviz kuru
Bank of International Settlements (BIS) veri tabanindan, GSYH ¢arpan1 ve niifus verileri
Diinya Bankas1 World Development Indicators’ten almmustir. Ulkelerin baskentleri arasi
uzaklik verileri ise mapcrow.info’dan elde edilmistir.

6-Bulgular

Im, Pesaran, Shin (2003) ve Maddala & Wu (1999) panel birim kok test sonuglar1 Tablo 2°de
verilmistir. Tabloya gore bagimli ve bagimsiz tiim degiskenler i¢in serilerde birim kok
oldugu Hy hipotezi reddedilememistir. Dolayisiyla degiskenler duragan degildir. Partner
iilkelerin niifuslariin sabitli ve trendli modelde diizeyde birim kok icermedigi goriilmekle
beraber, s6z konusu serilerin bir trend igermedigi goz 6niinde bulunduruldugunda trendsiz
olarak test edildiginde diizeyde birim kok icerdigi goriilmektedir.

Tablo 2- Diizeyde Birim Kok Testi Sonuglar:

Sabitli Sabitli ve Trendli
Diizey IPS MW IPS MW
Log(EXP) 2.278 20.602 3.009 16.357
[0.988] [0.965] [0.998] [0.995]
Log(GDPf) 2.133 15.968 -0.781 42.043
[0.983] [0.996] [0.217] [0.161]
Log(GDPd) 8.213 0.874 -1.505* 36.636
[1.000] [1.000] [0.066] [0.347]
Log(POPY) 2.494 44.182 -7.641%** 224 51%**
[0.993] [0.113] [0.000] [0.000]
Log(POPd) 5.542 2.599 -0.531 7.600
[1.000] [1.000] [0.297] [1.000]
Log(SIM) -0.513 38.335 -0.875 36.272
[0.303] [0.279] [0.190] [0.363]

7 Bilici vd. (2008), Baytar (2012), Dinger (2013), Saygili ve Manavgat (2014), Isik (2016)
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Log(rEXR) -1.560* 46.992* 1.158 38.994
[0.059] [0.068] [0.876] [0.255]

Diizeyde birim kok igeren serilerin birinci farkinin duragan olup olmadiginin analiz edilmesi
amaciyla birinci fark alinarak panel birim kok testleri uygulanmis ve sonuglar Tablo 3’te
sunulmustur. Elde edilen sonuglara gore tiim degiskenler birinci fark: alindiginda duragandir.

Tablo 3- Birinci Farkta Birim Kok Testi Sonuglar:

Sabitli Sabitli ve Trendli
Fark IPS MW IPS MW
e |mmeemae e e
oo |ataee g amee e
oacor) |amame | womee | e s
orory | sswe e |smme |
T
o) e msme ||
LOg(I’EXR) -1-8.664*** 20.1.31*** -1.7.617*** 16.8.92***

[0.000] [0.000] [0.000] [0.000]

Calismada, sonrasinda I(1) oldugu belirlenen degiskenler arasinda uzun déonem iligkinin var
olup olmadigini test etmek amaciyla Pedroni (1999) Panel Esbiitiinlesme Testi uygulanmis
ve sonuglar Tablo 4’te verilmistir. Seriler arasindaki iliskiyi incelemek icin gelistirilen yedi
test istatistiginden Panel PP, Panel ADF, Group PP, Group ADF istatistik sonuglarina gore
esbiitiinlesmenin olmadig1 bos hipotezi reddedilmektedir. Panel esbiitiinlesme test sonuglari

model degiskenleri arasinda uzun dénemli iliskinin varligin1 desteklemektedir.

Tablo 4- Pedroni Esbiitiinlesme Test Sonug¢lar:

Panel v -2.244
Panel rho 2.69
Panel PP -1.812%**
Panel ADF -2.62***
Group rho 4.041
Group PP -1.681***
Group ADF -2.78***

Not: * %10 anlamhihgi; **

%S5 anlamhihgy; *** %1 anlamhhg1 gostermektedir. Kritik degeri 1.64 olan

panel v istatistigi haric tiim istatistikler -1.64 kritik degerine sahiptir ve hepsi tek tarafl testlerdir.
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Calismada son asama olarak Denklem 8 ile verilen panel ¢ekim modeli tiim agiklayict
degiskenler i¢in bir gecikme ve bir ileri deger kullanilarak panel Dinamik OLS yontemi ile
tahmin edilmistir®. Tahmin sonuglar1 Tablo 5’te verilmektedir.

Tablo 5- Analiz Sonuglari

FEM REM Dinamik OLS
Sabit -88.66*** -81.44%** -84,11***
[0.000] [0.005] [0.000]
Log(GDPf) 1.530*** 1.095%** 1.401%**
[0.000] [0.000] [0.000]
Log(GDPd) 0.336 0.383 0.543
[0.348] [0.302] [0.304]
Log(POPY) 0.426** -0.004 0.393**
[0.011] [0.969] [0.027]
Log(POPd) 3.211%** 4.221*** 2.958*
[0.005] [0.000] [0.089]
Log(SIM) -0.072 -0.079 -0.104
[0.233] [0.170] [0.167]
Log(rEXR) 0.027 0.095** 0.112
[0.498] [0.013] [0.114]
dumB - 1.492%** -
[0.001]
Log(Dist) - -1.324*** -
[0.000]
Hausman Testi: 40.95
[0.000]

Not: * %10 anlamhhg; ** %5 anlamhhgi; *** %1 anlamhhg1 gostermektedir. Koseli parantez [] icindeki
degerler olasilik degerleridir.

Uzun donem iliskiyi gosteren dinamik OLS modeli regresyon sonuglarina gore; partner
iilkelerin niifuslart ve GSYIH’larmin Tiirkiye'nin ihracati iizerinde istatistiksel olarak
anlamli ve pozitif bir etkisi oldugu goriilmektedir. Ayni sekilde dinamik OLS sonuglarina
gore Tiirkiye’nin niifusunun da ihracat iizerinde pozitif ve anlamli bir etkisi oldugu
goriilmektedir. Reel ddviz kuru ve Tiirkiye'nin GSYIH’s1 degiskenlerinin ihracat degiskeni
izerinde anlamli bir etkisi bulunmamistir. Reel déviz kurundaki artigin, yerel para biriminin
deger kaybetmesi ve lilke mallarini ithalatei iilkeler i¢in daha ucuz hale gelmesiyle ihracati
artirtict bir etki yapmasit beklenmektedir. Tirkiye’nin ekonomik yapist goz Oniinde
bulunduruldugunda, iiretimin yiiksek oranda ithal girdi kullanilarak yapilmasi ve dolayisiyla
reel doviz kurundaki artisin iiretim maaliyetlerini artirmasi nedeniyle ihracat olumsuz
etkilenmektedir. Bu nedenle reel déviz kuru ve ihracat degiskeni arasinda anlamli bir iligki
goriilmemesi beklenen bir durumdur. Linder hipotezini test etmek i¢in modele dahil edilen
benzerlik degiskeni (SIM) hipoteze uygun sekilde negatif katsay1 almasina ragmen ihracat ile
arasinda anlaml bir iliskiden s6z edilememektedir.

Uzun donem iliskinin yan sira kisa donem iligkiyi gosteren sabit etkiler modeli (FEM) ve
rassal etkiler modeli (REM) sonuglar1 da Tablo 5°te raporlanmistir. Birim kok igeren seriler

® Analizde ¢ok fazla serbestlik derecesi kaybetmemek adina bir gecikme ve bir ileri deger
kullanilmusgtir.
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burada duraganlastirmak i¢in birinci fark alinarak analize dahil edilmistir. Gozlemlenemeyen
bireysel etkilerin agiklayict degiskenlerle iliskisini 6lgmek icin Hausman testi kullanilmistir.
Bireysel etkilerin agiklayici degiskenlerle iliskisiz oldugu Hy hipotezi reddedildigi i¢in sabit
etkiler modeli bulgularina gore yorumlamak daha dogrudur. Sabit etkiler modeli analiz
sonuclarina baktigimizda degiskenlerin dinamik OLS y&ntemi sonuglari ile benzer anlamlilik
diizeylerine sahip olduklar1 goriilmektedir.

Elde edilen bu sonuglar, partner iilkelerin cogunlukla gelismis ve Tiirkiye’den yiiksek gelir
grubunda bulunan iilkeler olmasi durumu dikkate alindiginda ve Tiirkiye’nin ihracatinin ve
iiretiminin ithalat bagimlilig1 dikkate alindiginda sasirtic1 degildir.

7-Sonug¢

Tercihlerde benzerlik teorisi, Staffan Linder tarafindan ortaya atilmis ve dis ticarete talep
yoniinden bakmasi agisindan literatiirde dnemli bir yer edinmistir. Linder teorisine gore
sanayi triinlerinin benzer tercihlere ve benzer kisi basi gelir diizeyine sahip iilkeler arasinda
daha yogun olacaktir.

Bu calismada Linder hipotezi tanitilmis ve bu alanda yapilmis bazi énemli ¢aligmalara yer
verilerek Tiirkiye nin 17 6nemli ticaret ortagi iilkeye olan ihracati incelenmistir.

Tiirkiye ve s6z konusu 17 iilkenin 1990-2019 arasi verileri ele alinarak panel veri analizi
uygulanmistir. Bu yillar arast veriler incelendiginde iilkelerin bagkentleri arasi mesafe ve
ortak smir komsulugu kukla degiskeni anlamli ve beklenen sonuglar vermistir. Linder
degiskeni teoriyle uyumlu sekilde negatif katsayir almasima ragmen Tiirkiye’nin ihracati
iizerinde anlaml bir etkisi goriilmemistir. S6z konusu donemde Linder hipotezinin Tiirkiye
ihracat verileri icin gegerli olmadigl goriilmiistiir. Bunun temel nedeni, Tablo 1’de de
goriildigli tizere, ihracatimizin 6nemli bir kismiin Almanya, Birlesik Krallik, ABD gibi
gelismis tlkeler ¢evresinde yogunlagmasi gosterilebilir. Reel doviz kuruna bakildiginda ise
rassal etkiler modeli dikkate alindig1 zaman anlamli sonug¢ verdigi fakat literatiiriin aksine
pozitif deger aldig1 goriilmiistiir. Sabit etkiler ve Dinamik OLS modellerinde ise reel doviz
kuru ve ihracat degiskenleri arasinda anlamli bir iligki goriilmemistir. Bu bulgunun, Tiirkiye
iiretim ve ihracatinda giderek artan ithal girdi kullaniminin bir sonucu oldugu sdylenebilir.
Tiirkiye’nin ihracati incelendiginde, ihra¢ mallar1 iiretiminin ithalata dayali olmasi, ithalatin
da sanayilesmis tilkelerden yogun olarak yapiliyor olmasi elde edilen sonuglara gerekge
olarak gosterilebilir.

93



Aydin Adnan Menderes Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi, Yil: 2022, Cilt: 9, Say1: 2 (Sf. 82-91)

Aydin Adnan Menderes University Journal of Institute of Social Sciences, Year: 2022, Vol: 9, No: 2 (pp. 82-91)

Kaynakca

Antonucci, D., & Manzocchi, S. (2006). Does Turkey have a special trade relation with the EU?
A gravity model approach. Elsevier B.V, 157-169.

Appleyard, D. R. (2008). Heckscher-Ohlin-Samuelson Model. Ekim 27, 2022 tarihinde
International Encyclopedia of the Social Sciences:
https://www.encyclopedia.com/social-sciences/applied-and-social-sciences-
magazines/heckscher-ohlin-samuelson-model adresinden alindi

Arica, F. (2014). Tiirkiye’nin Dig Ticaret Potansiyelinin Genisletilmis Linder Hipotezi
Cercevesinde Degerlendirilmesi: Bir Panel Data Analizi. Canakkale.

Aslan, N., & Terzi, N. (2006). Heckscher-Ohlin-Samuelson (HOS) Teorisi ve Teorinin
Degerlendirilmesi. Marmara Universitesi IIBF Dergisi.

Ata, S. (2012). Tiirkiye'nin Ihracat Potansiyeli: Cekim Modeli Cercevesinde Bir Inceleme.
International Conference On Eurasian Economies (s. 276-282). Almaty-Kazakhstan:
Turan University Press.

Atik, H. (2006). Tercihlerde Benzerlik Teorisi: Tiirkiye ve Bazi Komsu Ulkelerin Dis Ticareti
Uzerine Bir Analiz. Ankara Universitesi SBF Dergisi, 61(1), 33-43.

Atik, H., & Tirker, O. (2011). Tercihlerde Benzerlik Teorisi. H. Atik, & O. Tiirker i¢inde,
Modern Dis Ticaret Kuramlari (S. 53-65). Nobel Akademik Yayincilik.

Baytar, R. A. (2012). Tirkiye ile BRIC Ulkeleri Arasindaki Ticaret Hacminin Belirleyicileri:
Panel Cekim Modeli Analizi. Istanbul Ticaret Universitesi Sosyal Bilimler Dergisi, 403-
414,

Bilgili, Y. (2016). Karsilastirmali Iktisat Okullar:. 4T Yayinlari.

Bilici, O., Erdil, E., & Yetkiner, I. H. (2008). The Determinin Role of EU in Turkey's Trade
Flows: A Gravity Model Approach. Working Papers in Economics.

Dinger, G. (2014). D1s Ticaret Kuraminda Cekim Modeli. Ekonomik Yaklasim Dergisi, 24(88), 1-
34.

Erkekoglu, H., & Yilmaz, B. (2019). Investigation of Foreign Trade between Turkey and
Member Countries of Asia-Pasific Economic Cooperation (OPEC) with Gravity Model.
Journal of Yasar University, 141-151.

Geng, M. C., Artan, S., & Berber, M. (2011). Karadeniz Ekonomik 1$bir1jgi Bolgesinde Ticaret
Akmmlarimin Belirleyicileri: Cekim Modeli Yaklasimi. Atatiirk Universitesi Iktisadi ve
Idari Bilimler Dergisi, 25(2), 207-224.

Golovko, A. (2009). Cekim Modeli: Avrasya Ulkelerinin Dig Ticareti. EconAnadolu 2009:
Anadolu Uluslararast Iktisat Kongresi, (. 3-5). Eskisehir.

Greytak, D., & McHugh, R. (1977). Linder's Trade Thesis: An Empirical Examination. Southern
Economic Journal, 43(3), 1386-1389.

Gujarati, D. N., & Porter, D. C. (2012). Panel Verisi Baglanim Modelleri. D. N. Gujarati, & D. C.
Porter i¢inde, Temel Ekonometri (U. Senesen, & G. Glinliikk-Senesen, Cev., s. 596-605).
Istanbul: Literatiir Yaymecilik.

Im, K. S., Pesaran, M., & Shin, Y. (2003, Haziran). Testing for unit root in heterogeneous panels.
Journal of Econometrics, s. 53-74.

94



Aydin Adnan Menderes Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi, Yil: 2022, Cilt: 9, Say1: 2 (Sf. 82-91)

Aydin Adnan Menderes University Journal of Institute of Social Sciences, Year: 2022, Vol: 9, No: 2 (pp. 82-91)

Isik, N. (2016). Turkiye ile Sangay Isbirligi Orgiitii Arasindaki Ticret Akimlarinin Panel Cekim
Modeli lle Analizi. Uluslararasi Iktisadi ve Idari Incelemeler Dergisi, s. 151-174.

Josi¢, H., & Basi¢, M. (2018, Haziran 12-15). When Linder Meets Gravity Model: The Case of
USA, Germany and Japan. Proceedings of FEB Zagreb 10th International Odyssey
Conference on Economics and Business, s. 194-207.

Josi¢, H., & Metelko, M. (2018). Testing the Validity of the Linder Hypothesis for Crotia.
Crotian Review of Economics, Business and Social Statistics, 62-73.

Kepaptsoglou, K., Karlaftis, M., & Tsamboulas, D. (2010). The Gravity Model Specification for
Modeling International Trade Flows and Free Trade Agreement Effects: A 10-Year
Review of Empirical Studies. The Open Economics Journal, 1-13.

Klus, H. (2017). Chapter 5. Newton's theory of Gravity. D. H. Klus i¢inde, How We Came to
Know the Cosmos Space & Time (s. 44-58). The Star Garden.

Leontief, W. (1953). Domestic Production and Foreign Trade; The American Capital Position
Re-Examined. Proceedings of The American Philosophical Society, 332-349.

Linder, S. B. (1961). An Essay On Trade And Transformation. Uppsala: Almgvist & Wiksells
boktryckeri ab.

Maddala, G. S., & Wu, S. (1999). A Comparative Study of Unit Root Tests With Panel Data and
a New Simple Test. Oxford Bulletin of Economics and Statistics, Special Issue, s. 631-
652.

Nazlioglu, S., & Erdem, E. (2008). Gravity Model of Turkish Agricultrual Exports to the
European Union. International Trade and Finance Association Working Papers.

Pedroni, P. (2001). Fully modified OLS for heterogeneous cointegrated panels. Advances in
Econometrics, 93-130.

Sailors, J. W., Qureshi, U. A., & Cross, E. M. (1973). Empirical Verification of Linder's Trade
Thesis. Southern Economic Journal, 40(2), 262-268.

Saygili, F., & Manavgat, G. (2014). Linder Hipotezi: “Tiirkiye’nin Dig Ticareti i¢in Ampirik Bir
Analiz”. Ege Akademik Bakis, 261-270.

Sahin, L. (2016). Tercihlerde Benzerlik Teorisinin Sianmasi: Fildisi Sahili Cuml}uriyeti’nin
Waemu'ya Thracatinin Panel Cekim Modeliyle Analizi. Cankir1 Karatekin Universitesi
Sosyal Bilimler Enstitiisti Dergisi, 7(1), 335-348.

Sahin, L. (2017). Azerbaycan'm BDT'ye Thracatinin Panel Cekim Modeliyle Analizi: Tercihlerde
Benzerlik Teorisinin Test Edilmesi. Yiiziincii Yil Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii
Dergisi Afro-Avrasya Ozel Sayisi, 137-142.

Tang, D. (2005). Effects of the Regional Trading Arrangements on Trade: Evidence from the
NAFTA, ANZCER and ASEAN Countries, 1989-2000. The Journal of International
Trade & Economic Development, 241-265.

Tinbergen, J. (1962). Shaping the World Economy. New York: The Twentieth Century Fund.

95



