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Yenilgi ile sonuglanan 1768-1774 Rus Savagsi, Osmanli Devleti 'nin 6nemli toprak pargasina ve Avrupa’da prestij kaybina
ugradigi bir déniim noktasidwr. 20. yiizyildan itibaren savaglarin toplum tizerindeki etkileri basin, gorsel malzeme, edebi
tiriinler ve resmi belgeler araciligiyla tespit edilebilmekte iken 18. yiizyil Osmanli savaslarimin sosyal arka planini
anlamaya yénelik malzeme olduk¢a simirlidir. Bu anlamda Osmanly tarihinin sosyal yéniine de 151k tutabilecek en onemli
kaynaklardan biri Seriyye Sicilleri’dir. Savasin sosyal yoniiniin ele almacagi bu ¢alismada sicil kayitlarindan yola
cikilarak savasta olen/sehit diisen bazi askerlerin mahkemeye yansiyan davalari incelenmis olup, savasin arka planinda
gergeklesen toplumsal olaylar, Kismet-i Askeriye Seriyye Sicilleri 1s1ig8inda degerlendirilmistir. Sicil kayitlarima gére
cephede 1594 i bulan éliimlerin ardindan gelisen hukuki siiregler ve devamindaki hadiselere mercek tutulmustur. Savasa
Istanbul’dan katilanlarin cephede vuku bulan vefatlarindan sonra gelisen hukuki isleyis, onlara ait esyalarin Istanbul’a
aktarimi ve burada devam eden muameleler ekseninde, ailenin sorumlusu olarak kadinlarin rolleri éne ¢ikmaktadir.
Cephede dlenlerin zellikle esleri bu asamalarda dnemli gérevler icra etmekte, geride kalan mirasin paylagiminin getirdigi
vasi olma, alacak-verecek, satis ve ticari bir takim islemlerin icerisinde yer almakta idiler. Bu gorev dagiliminda kadinlarin
sorumluluk paylarimin oldukg¢a biiyiik oldugu gozlenmistir. Cephede dlen ve kimsesi olmayan erkekler, yakinlarina
ulasilamayan kisilere ait esyalar ise devletin resmi birimleri ve memurlar: tarafindan korunmakta ve hukuki takibi
yiiriitiilmekte idi. Istanbul disindan savasa katilanlarin da éliimlerinden sonra ailelerin Istanbul a gelerek onlara ait esyay:
teslim almasi savasin sosyal yansimalari olarak ele alinmigtir.
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AN OBSERVATION REGARDING OF 1768-1774 OTTOMAN-RUSSIAN WAR
IN THE LIGHT OF THE TEREKE RECORDS: THE DEATH ON THE
FRONT, THE JURAL PROCESSES AND THE WOMAN

ABSTRACT

The 1768-1774 Ottoman-Russian War is a critical war that caused significant territorial losses and loss of prestige in
Europe with the defeat of the Ottoman Empire by Russia. While the effects of wars on society since the 20th century can be
determined through the press, visual materials, literary products and official documents, the material for understanding
the social background of the 18th century Ottoman wars is quite limited. In this sense, one of the most important sources
that can shed light on the social aspect of Ottoman history is the Court Records. In this study, in which the social aspect of
the war will be discussed, the cases of some soldiers who died / martyred in the war, which were reflected in the court,
were examined based on the registry records, and the social events that took place in the background of the war were
evaluated in the light of the Kismet-i Military Court Registry. According to the registry records, the legal processes that
developed after the deaths of 1594 at the front and the events that followed were scrutinized. In the axis of the legal process
that developed after the deaths of those who participated in the war from Istanbul in the front, the transfer of their
belongings to Istanbul and the ongoing treatment there, the roles of women as the responsible of the family come to the
fore. Especially the spouses of those who died at the front were performing important duties at these stages, and they were
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involved in certain transactions such as guardianship, receivables and payables, sales and commercial transactions
brought about by the sharing of the remaining heritage. It has been observed that the share of responsibility of women in
this distribution of duties is quite large. The belongings of the unaccompanied men who died at the front, and the belongings
of the people whose relatives could not be reached, were protected by the state's official units and officials and their legal
proceedings were carried out. After the death of those who participated in the war from outside of Istanbul, the families'
coming to Istanbul and receiving their belongings are discussed as the social reflections of the war.

Keywords: Tereke Records, Ottoman-Russian War, Woman
GIRiS

1768-1774 Osmanli-Rus Savasi, Osmanli tarihinde siyasi ve askeri agidan bir déniim noktasi tegkil
eder. Avrupa’da biiyiik prestij kaybina sebep olan savasin sonrasinda Osmanlilar kendi devlet
yapilart ile ilgili birgok sahada degisim karar1 almiglardir. Savas askeri ve siyasi agilardan ¢ok gesitli
calismalara konu olmus ve degerlendirilmistir (Aksan, 1997, 130-135: Hammer, 1991, 539-541:
Findley, 2011, s. 92: Ilgiirel, 1997, s. 61: Sakul, 2001, 534: Nicolle, 2013, s. 40: Demir, 2012). Bu
calismada ise savasin sosyal arka planina dikkat ¢ekilecektir. Savas bu yonii ile Savas Doneminde
Kadin ve Aile: 1768-1774 Osmanli Osmanli-Rus Harbi’nde Istanbul isimli doktora ¢alismasinda
incelenmis olup burada savas sirasinda vefat eden askerlerin Oliimiinden sonra cephede ve
Istanbul’da cereyan eden hukuki siiregleri ve bu siirecte kadinlarin rolleri degerlendirmistir.

Bu ¢aligmanin amaci bir savas sirasinda erkeklerin 6liimiiniin ardindan gelisen hadiseler, esleri yahut
ailedeki diger kadin bireylerin dahil oldugu sosyal ve hukuki meselelerin incelenmesi ile alakalidir.
Osmanli savaglart igerisinde savasin sosyal yoniinii degerlendiren ¢aligmalar genellikle I. Diinya
Savagi ile ilgili olarak yapilmig olmakla beraber 18. yiizyila dair benzer bir arastirma
bulunmamaktadir (Karakisla, 2015: Mahir Metinsoy, 2017). Basarisizlikla sonuglanan 1768-1774
Osmanli-Rus Savasi, Osmanli kurumlarinda birtakim reform tasarilarmin uygulanmasina ve
yenilesme hareketlerinin hizlanmasina sebep olmustur. 1768-1774 Savasi’nin sonuglanmasi Osmanli
Devleti igerisinde modernlesme doneminin baslangici olarak kabul edilmis kritik bir savastir.
(Aksan, 1997, s. 1). Bu baglamda bir doniim noktas: teskil eden bu iki savastan birinin 18. ylizyil
digerinin 20. yiizy1lda yasanmis olmasi ¢alisma kaynaklarim birbirinden ayirmaktadir. inceledigimiz
savag donemine ait kaynaklar, modern donem savaslarin kaynaklarindan ¢ok daha sinirli olup
konunun islenisini, yontem ve yaklagimini farkli kilmaktadir. 20. yiizyi1l savaslarinin toplum
tizerindeki etkisini basin-yayin, roman, kisilere ait roportajlar ve gorsel malzeme gibi ¢ok ¢esitli
haber kaynaklarindan okumak miimkiinken bundan dnceki dénemlerin birincil kaynaklar1 yalnizca
devletin tuttugu resmi kayitlar ile smirlidir. Bu sebeple donemin gergegini biitiin yonleriyle
anlamanin ve yansitmanin daha ileriki yiizyillara gore cok daha zor oldugu agiktir.

Osmanli-Rus Savasi’nin birincil kaynaklar1 hi¢ siiphesiz doneminde yazilmis kroniklerdir. Bu
donemde yazilan eserlerden bazilarinin yazarlar1 bu savasa katilmis, verdikleri bilgilere bizzat
sahitlik etmis, olayin icinde bulunup yasanuslardir. Savas1 ve genel olarak dénemin Istanbul’u
hakkinda bilgi veren bu eserler siyasi ve askeri tarihin ¢gok 6nemli resmi kaynaklaridir (Ahmed Resmi
Efendi, 2011: Kesbi, 2002: Mehmed Hasib, 1993, Vasif Ahmed Efendi, 2020: Semdanizade, 1980:
Enveri, Sadullah Efendi, 2000: Mahmud Sabit, 1965-66). Fakat savasin arka planini inceleyen bu
calismay1 aydinlatan herhangi bir bilgi bu kaynaklarda yer almamaktadir. Dolayisiyla ¢alismamizin
birincil malzemesini, orijinalleri yakin zamana kadar Istanbul Miiftiiliigii Mesihat Arsivi’nde
bulunan Seriyye Sicilleri ve BOA’da bulunan dosya ve belgeler olusturmaktadir. Bu aragtirma,
Kismet-i Askeriye, Uskiidar, Istanbul, Istanbul Bab Seriyye Sicillerinden ve baz1 BOA kayitlarindan
tespit edilen belgeler 1s18inda yapilmaistir.

Bu sosyal tarih ¢aligmasinda, metodolojik olarak mikrotarih yaklasimina gore hareket edilmistir.
Mikrotarih yaklagimi, ayrintilardan yola cikarak yasanmis olaylarin agikliga kavusturulmasidir. Bu
mikroskobik inceleme ile ayrintilara niifuz ederek daha Once goériilmemis dinamiklerin ortaya
¢ikarilmasi hedeflenmektedir (Muir, 2006, s. IX). Bu arastirma siiresince 18. ylizyilda savas
doneminde ortaya ¢ikan kayitlarin dogrudan ve satir arasi verdigi bilgiler, bu ¢alismanin igerigini
olustururken yontemini de belirleyen bir unsur olmustur. Istatistiksel verilerle hareket edilen
calismada kisisel hikayeler de 6nemsenmis ve metnin ana unsurlari tespit edilmistir. Daha agikcasi
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kisiler 6rnek segilerek onlarin mahkemeye yanstyan tecriibeleri Islam hukuku, hukuk pratikleri ve
giiniin sartlar1 icerisinde konumlandirilmaya ve anlamlandirilmaya ¢aligilmistir.

Savasin arka planinda vuku bulan hadiseleri incelemeyi amaglayan bu calisma igin birinci el
kaynaklar ¢ok sinirli olup tarihgiler ancak arsiv kayitlarindan dolayli olarak olanlar1 belgelemek
zorundadir. Bu anlamda incelenen mahkeme kayitlarindaki her bir ifade, déneme ait ipuclart
vermekte ve bunlardan yola cikilarak cesitli varsayimlar ortaya konulmaktadir. Bu varsayimlar
ortaya atarken tekrar eden hadiseler, istatistiksel veriler ve belgelerde kullanilan ifadeler 6nemli bir
gosterge olarak kabul edilmis ve sorular sorulmustur. Bazen sorular, bir sonuca baglanmigken kimisi
de yalnizca tartigma halinde kalmistir. One ¢ikan, tekrar eden ve dikkati ¢eken hususlar belirlenerek
siniflandirtlmistir.

Bu galismada savagin devam ettigi donemde Istanbul’dan savasa katilanlarin mahkemeye yansiyan
davalar tespit edilerek 1768-1774 yillar1 arasinda Kismet-i Askeriye Seriyye Sicilleri’nde savastan
bahseden ifadeler (ordu-y1 hiimayun/sefer-i hiimayun/Moskof seferi) taranmig ve 1705 kayit ortaya
cikarilmistir. Bunlarin igerisinde 978 kayitta kisilerin meslekleri belirtilmistir. Bes baglik altinda
toplanabilecek olan bu meslekler ve savasa katilanlarin sayilar1 su sekildedir: 409 biirokrat, 360
asker, 8 asker-esnaf, 30 ilmiye mensubu, 192 orducu esnafi.

Bu hukuki siireglere gegmeden once savaga giden erkegin geride biraktigi ailenin yapisina, ailedeki
iiyelerin kimler olduguna deginmek gerekir. 18. yiizyilin {igiincii ¢eyreginde siradan (orta halli ve
fakir) bir Osmanl ailesi genellikle ¢ekirdek bir yapiya sahip oldugundan bir erkek, karisi ve
cocuklarmi evde yalmiz birakarak savasa gitmekteydi. Kayinpeder, kaymvalide ya da
kayinbiraderlerin ayni ev icerisinde olmadig1 bu yapida kadinlar kocalari olmadan ¢ocuklar ile
birlikte gecinmeye calismakta, gecinemedigi durumda devletten destek almaktaydi. Diger taraftan
varlikli ailelerde durum biraz daha farkli idi. Bu ailelerde daha ¢ok genis aile yapisit gecerli
oldugundan kadinlar mahkeme ile olan muamelelerini evdeki erkekler ya da hizmetlileri aracilifiyla
gormekteydi. Bu ailelerin kadinlari, kocalarinin yoklugunda gecim sikintisi yasamadigindan bu
anlamda mahkemeye miiracaatlarina pek rastlanmamistir. Ayni sekilde kocalarinin geride
biraktiklart sorumluluklari daha ¢ok evdeki erkekler araciligiyla yiiriitmekteydiler. Bu sorumluluklar
daha ziyade cephede bulunan erkegin Istanbul’da yiiriitiilen davalarina vekillik, &liimiinde terekesine
vasilik ve ¢ocuklarinin ge¢imini saglamak ve bu gorevlerin gerektirdigi alacak-verecek, satig ve bazi
ticari iglemleri igine almaktadir (Urkag Giiler, 2020, s. 110-138).

Calismaya konu teskil eden bu savasta vefat eden bir askerin 6liimiinden itibaren Osmanli hukukunun
Klasik ve geleneksel siirecleri devreye girmekte ve oncelikle savas esnasinda olenlerin cephede
bulundurduklar1 mal varliklart tespit edilmekteydi. Bu siirecler ordu kadilar1 tarafindan
baslatilmakta, tespit edilen mal varlig1 orduda satilarak elde edilen para ailesine ulastiriimaktaydi.
Ailenin sorumlusu olarak kocasina ait esyay teslim alan kadinlar, Istanbul’da devam eden hukuki
isleyisin de basroliinde yer aliyordu. Bu siireglerin igerisinde yer almayan kadinlar ile cephede Sliip
de tereke sahiplerinin tespit edilemedigi kisiler ayrica degerlendirilmistir.

SAVAS MEYDANINDA OLUM VE SONRASI

Kisi savas meydaninda 6ldiigiinde ya da schit oldugunda® cepheye yakin bir bdolgeye
defnedilmekteydi. Evliya Celebi katildig1 bir seferde sehitlerin toplu olarak yikanip civarda bulunan
sehitler mezarligina defnedildigini ifade etmektedir (Celebi, 2011, s. 369). Bundan sonra yapilan
islemlerin basinda kiginin yaninda bulundurdugu esyalar1 ve parasinin tespit edilip sayilarak bir
hesabinin ¢ikarilmasi geliyordu. Olen kisinin mallarmimn dékiimii ordu kadis1” tarafindan yapildiktan

“Belgelerde, cephede lenlerin tamaminin sehit diismedigi biiyiik bir kisminim vefat ettigi kayithdir. Bu konu igin detayl
olarak bkz. Urkag¢ Giiler, 2020, 188-192.

"Savagta kadilarin gorev yapmakta oldugu su ifadelerden anlagilmaktadir: “Hatta bundan akdem ordii-y1 hiimayiin kadist
Ahmed Efendi b. Mehmed”. KA SS, 376/94b-3 (20 Za. 1187). “Ordu kadis defteri dertinunda olan mikddrdt-1 esyd yekiinu
cem ‘an 3 yiik 43.606 ak¢e” seklindeki ifadelerden oncelikle cephede dlen kisilerin esyalart kadi defterlerine kaydedilerek
zabt altina alinmakta oldugu anlagilmaktadir. KA $S, 353/129a-2 (15 C. 1185). Ordu kadisi olarak ifade edilen kisiler
kazaskerlerdir. Kazaskerler, ordu kadis1 olarak gérev yapmaktadir. Gorevleri kurulus yillarinda sadece seferlere katilarak
ordudaki askeri, hukuki sorunlar ¢ozmekle smirliydi. ilerleyen yiizyillarda seferler disinda da gdrev yapmaya baslayan
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sonra deftere kaydedilerek satiliyordu.? Bu satistan sonra elde edilen paralar bir kese igine konularak
miihtirleniyordu. Bu terekenin kaydinin tutuldugu defter de bahsi ge¢en keseye konulmaktaydi ve
ailesine teslim edilmek iizere Istanbul’a gonderilmekteydi.’

Davalarda gecen ¢ok detayli ifadeler bu devir iglemlerinin nasil gerceklestigi hakkinda onemli
bilgiler sunmaktadir. Vefat edenin kesesini yakinlarinda bulunan bir gorevli asker ya da bir meslektag
Istanbul’a gelerek ailesinden bir iiyeye, cogunlukla da esine teslim ediyordu (KA SS, 381/121a-2:
376/21b-1: 372/83b-5). Cephe arkadasinin parasini teslim alan kisi ordu kadis1 tarafindan terekenin
vasisi olarak ataniyordu (KA SS, 368/77b-1). Mesela bir Sadrazam mektupgu halifesinin vefatinda
malin1 ayni kalemde halife bir memur Hafiz el-Hac Mehmed Efendi b. Mustafa teslim almis ve 29
Ekim 1774 te Istanbul’daki ailesine teslim etmisti (KA SS, 383/97a-1). Yine Mukabele Kalemi’nde
halife olan Seker Ahmed Efendi b. Mustafa’nin kesesini de ailesine teslim eden yine bir Mukabele
Halifesi Bakizade Ismail Efendi idi (KA SS, 378/84b-3). Cephe arkadasmin mallarina vasi atanan
kisi bazen vekili araciligiyla merhuma ait parayi ailesine ulastirmaktaydi. Yazici ibrahim Efendi b.
Abdiilgani’nin cephede vefatindan sonra mallarina atanan vasi Kebedar es-Seyyid Osman Efendi
vekili el-Hac Mustafa Efendi araciligiyla keseyi karisina ulagtirmist:.*

Terekeye vasi atamas1 yapildiktan sonra keselerin cepheden Istanbul’a transferinde birden fazla
kisinin gorev aldig1 goriilmektedir. Kayitlarda gegen ifadelerden bu siiregte askeri menzillerin” de rol
aldiklar1 niizul Katiplerinin isimlerinin ilgili kayitlarda gegmesinden anlasilmaktadir.’> Bu hususu
aydinlatici bir kayda gore vefat eden Uskiidar Valide Camii katibi Salih Efendi b. Hasan’m 6liimii
ve mallarmin Istanbul’a aktarilmasi ile ilgili daha detayl bilgiler bulunmaktadir. Salih Efendi vefat
ettikten sonra terekesine ait mallarimin hesabi yapilip kadi tarafindan zapt edildikten sonra niizul
katibi olarak gérev yapan Siivari Mukabelecisi® Abdiilkerim Efendi miihiirlenmis kese icinde
bulunan bu terekenin kaydedildigi defteri ve satistan elde edilen paray1 kap1 ¢ukadar1 Zaim Ismail
Agab. Abdullah’a teslim etmisti; o da bu keseyi Istanbul’a aktarmasi i¢in Abdi Efendi’yi vekil tayin
etmisti. Abdi Efendi ise zikredilen keseyi Istanbul’a gelerek Uskiidar’da Yeni Hamam yakininda
oturan Abdiilkerim Efendi’nin damadi Mehmed Aga b. Siileyman’a birakmisti. Son olarak Salih
Efendi’nin karis1 Hamide Hatun kocasindan kalan bu keseyi 1 Mart 1774’te Mehmed Aga’dan teslim
aldi (KA SS, 370/12b-2). Burada dikkati ¢ekilmesi gereken nokta, keseyi teslim alan her bir kiginin

kazaskerler, [Imiye smifi igerisindeki kad1 ve miiderrislerin tayin, azil ve diger islemleri ile de ugrasmaya basladilar (ipsirli,
2022, s. 142).

20rdu mahkemesinde kaydedilen bilgilere gére kisilerin cephede bulundurduklar: terekeleri burada satilmaktaydi. (Can,
2022).

SKA SS, 370/12b-2 (05 S. 1187). “meblag-1 mezbur 110 kurus ve devdt-1 merkiimu memhiir(miihiirlii) bir kise dertinunda
mahfiiz defterleri bana tamamen def” ve teslim....” ya da bu miihiirlenmis ve kadi tarafindan iglem gérmiis defterlerin bir
baska ifadesi de “miiteveffd-y1 mezbiirun bd-defter-i kadi-yi ordii-y1 hiimdytin sahhii’l-bdki olan” seklindedir. KA SS,
381/121a-3 (08 B. 1188).

4KA S8, 368/77b-1 (21 L. 1185). Buna dair baska kayitlar igin bkz. KA SS, 368/43b-1 (23 M. 1187), 376/21b-1 (20 S.
1187).

*Askeri menziller, ordunun yiyecek ve igeceginin temininde, dzel haberlesmelerde ve kismen de olsa ticari mal naklinde
kullanilmistir. Yurtdisindan gelen elgiler de bu menzillerde agirlaniyordu. Halagoglu (2002), s. 39, 43. Sefer zamani
menzillerin kurulmasi, bu yerleri yasam alan1 haline getiriyor, reaya gelip burada mallarini satiyordu. Aykut, 1983-84, s.
184. Istanbul’dan ordularin kuruldugu savas mevzilerine kadar yol boyunca kurulan menzillere askerin ihtiyaglarini
karsilayacak bazi levazimatin alindig1 bolge mahkemelerine gonderilen hiiccetlerde gériilmektedir. BOA, AE.SMST.III,
242/19299 (29.12.1184).

5Ordu sefere ¢iktiginda niizl eminleri énden giderek konak yerleri hazirlamaktaydi. Konak yerlerinin iglevi ordunun iagesi,
hayvanlara yem saglanmasi gibi yiikiimliiliiklerdi. Bu konak yerlerinde gorevli niizl eminlerinin yaninda niizl katipleri de
gbrev almaktaydi. Isbilir, 2007, s. 311. Niizl i¢in ayrica bkz. Redhouse, 1996, s. 2079. Sefer iizere olan ordunun
Kirkkilise’ye varincaya kadar yol iizerindeki her menzilde menzil islerinin yiiriitiilmesi ile ilgili bir emir. BOA, TS.MA.e,
695/26 (11.07.1183). C..AS.., 1160/51648, C..AS.., 205/8806, C..AS.., 189/8170; TS.MA.e, 519/21 (25.02.1184). Sefer
zamani yaklasirken savag gilizergahlarina kadar yol iizerine menziller kurulmaktaydi. Zamanin tagit imkanlari, glinliik
yiiriiyiis takatt bakimimdan bu konak yerlerinin se¢imi dnemli bir meseleydi. Yol giizergahinda orduya konaklayacak
genislikte bir yer bulmak, bunu giinliik yiiriiyiis takatina uygun yere diisiirmek ve bu yerde su bulunmasina dikkat etmek
gerekliydi. Sahillioglu, 1965, s. 1. Bu konu hakkinda ayrica bkz. Urkag Giiler, 2022, s. 148.

*Siivari mukabele kalemi Maliye kalemlerinden olup siivarilerin maas islemlerinin yiiriitiildiigii birimdi. Ozcan, 2012, s.
61. Kayittaki bu bilgiden kisilerin niizul katipligi diginda asli meslekleri oldugu anlagilmaktadir. Bu durum niizul katipligini
gegici olarak yuriittiiklerini diigtindiirmektedir. Yine baska bir kayda gore ordu-y1 hiimayunda bakkal kasapbasi el-hac Ali
Agab. Abdullah savasta niizul emini olarak gorevlendirilmisti. KA $S, 353/27a-2 (05 M. 1185).
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gecici olarak vasi atanmasidir. Yine savasta 6len Humbaracit Ocagi’nda gorevli Alay Cavusu es-
Seyyid Osman Cavus Aga b. Ebubekir’in mallarinin kadi defterine kaydedildigi ve aileye
devredilmesinde birden fazla kisinin rol aldig1 goriilmektedir. es-Seyyid Osman Cavus’un kesesi,
sirayla topgu cavuslarindan Mustafa Cavus Aga b. Mehmed ve vekili gukadar Hasan Aga b. Mehmed,
yazicist Muhziraga Halil Efendi, Istanbul agas1 Mustafa Aga b. Hiiseyin’e elden ele ulastirilarak 23
Eyliil 1773 tarihinde Salyaneci Ahmed Aga tarafindan ailesine teslim edilmisti (KA SS, 372/82b-3).

Terekeye ait kesenin sahibine ulastirilmasinda bir baska sorumlu Beytiilmal (devlet hazinesi)
eminiydi. Bazen kisi savas meydaninda 6ldiiglinde buradaki terekesinin satisindan sonra Beytiilmal
eminleri zabt edip ailesine ulastiriyorlardi (KA SS, 381/121a-2). Olenin ailesinin tespit edilemedigi
ya da savas meydaninda onu taniyan birinin bulunmadigi durumlarda Beytiilmal 6lenin mallarina ait
paray1 devraliyordu. Bu durumu “Zevcim ordii-y1 hiimayinda hin-i fevtinde zdhirde varis-i ma ‘riifu
olmayp ol tarikde mallart beytiilmdl olmak tizere” ya da ‘‘fevtinde yaninda terekesi olub tdife-i
mezkiirun bild-varis emini olan fahrii’l-akran Osman Aga...” ifadelerinden tespit edilmektedir (KA
SS, 376/21b-1). Asiye Hatun bt. Mehmed Aga, savasta 6len kocasinin kesesini “orduda zdahirde
varisi ma ‘rifu olmadigindan” dolay1 devralan Beytiilmal’den teslim almust1.® Yine bir bagka kayda
gore savasta vefat eden Berber Hiiseyin Efendi b. Mehmed’in kesesini devr alan Beytiilmal memuru
Osman Aga b. Veliyiiddin, Istanbul’daki ailesine teslim etmisti (KA SS, 381/121a-3). Kayitlarin
verdigi bilgiye gore cephede dlenin esyalarina Beytiilmal memuru el koyarken Istanbul’da yerine
vekil tayin ettigi Beytiilmal memuru keseyi ailesine teslim ediyordu. (KA SS, 376/25a-2). Her bir
ocagm ayri bir Beytiilmal emini oldugu “ordii-y1 hiimayinda dergdh-1 ali ¢cavuslarimin beytiilmal
emini”, ya da “ordii-y1 hiimdyinda dergdh-1 ali yenicerileri beytiilmdl emini olan fahrii’l-akrdn
Osman Aga b. Veliyiiddin” seklindeki ifadelerden anlasilmaktadir (KA SS, 376/25a-2).

Terekelere ait keselerin ailelere teslim edilemedigi ya da teslimin geciktigi durumlarda lenin ailesi
mahkemeye basvurarak merhumun kesesini teslim almak istiyordu. Hatta kisiler bazen kimden
teslim alacagimi bilip isim zikrederken bazen terekeye el koyan kim ise ondan talep ettigini
bildiriyordu. Ornegin Ummii Giilsiim savasta dlen kocasmin mallarmi Silahdarbasi Aga’dan talep
ediyordu (KA SS, 344/6a-2). Fatima Hatun bt. Ahmed isimli bir bagka kadin da kocasinin mallarini
mahkemeden talep ederken mallart kimin devraldigini bilmediginden kocasinin mallarina “vaziu'l-
yved olanlardan” istiyordu (KA S$S, 378/38a-4). Bazen dlen askerin tereke mallarinin mahkeme
defterine noksan kaydedilerek satistan saglanan paranin eksik teslim edildigi olurdu. Ornegin Ismail
b. Ismail, Ummii Giilsiim isimli kadma kocasindan kalan mallarma ait paray1 eksik teslim etmisti.
Ummii Giilsiim bu nedenle teslim aldigi mallarin listesini mahkemeye sunarak noksan olanlari
Ismail’den talep etmisti. Fakat Ismail kadinin suglamalarini reddetmis ve bu esyalarin olmadigini
iddia etmisti. Uzun tartismalar sonucunda Ismail, Ummii Giilsiim’e 5 kurus vermeyi kabul etmis,
aralarindaki dava sonug¢landirilmistt (KA SS, 366/47a-2).

Savasta dlenlerin terekelerine ait keseler ailelerine ulastirildiktan sonra istanbul’daki esyalariin da
ayrica kaydi tutulurdu. Diizenlenen terekelerde kisilerin alacak ve borglari hesaplanip mahsup
edildikten sonra miras taksimleri yapilirdi. Bu islemlerin yiirtitiilmesi i¢in 6ncelikle terekeye bir vasi
atanmakta ve vasi Olenin tiim mallarinin, bor¢ ve alacaklarinin sorumlulugunu iizerine almaktaydi.
Vasinin ilk gérevi, mirasin taksim edilmesini saglamakti. Vasiyetle tayin edilmis olan vasi ayni
zamanda mirasgilarin da temsilcisiydi ve mirasi onlar adina idare ediyordu. Kadinin denetimi altinda
olan vasinin sorumluluk alani genis degil aksine simirliydi. Kadi, vasi ehliyetsizse yahut diiriist
degilse yani gerektigi durumlarda onu azletme yetkisine sahipti (Schacht, 1986, s. 179).

HUKUKI SUREC VE KADININ ROLU

Cephede bir erkegin 6liimiinden sonra burada gergeklesen hukuki islemler ve mallarin Istanbul’a
aktarilmasindan sonra ailelerin dahil oldugu hukuki islemler de baslamis oluyordu. Bu noktada
kayitlara yansiyan ilk gérev cepheden aktarilan keselerin yakinlari tarafindan teslim alinmasiydi. Bu

KA SS, 376/21b-1 (20 S. 1187). Benzer &rnekler icin bkz. KA SS, 376/21a-2, 21b-2 (20 S. 1187).
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asamada, terekenin vasiligini iistlenmede ve buna dair gerekli islemleri yiiriitmede 6zellikle ailenin
sorumlusu olarak esler merkezi bir rol iistlenmisti.

Cephede bir dliim sonrasinda Istanbul’daki ailelerin gorevleri ve mahkemedeki hareketlilikleri
terekelere ait keselerin kendilerine ulagtirilmasi ile baglamis oluyordu. Bu anlamda eldeki veriler
degerlendirildiginde cephedeki yakinlarina ait mal varligini teslim alan 26 aile bulunmaktadir.
Bunlarin 21’inde teslim alan kisi 6lenin karisi, iki kayitta erkek kardes, bir kayitta kiz yegen, bir
kayitta kimligi bilinmeyen bir erkekti. Bir kayitta ise kisi kimsesiz oldugu i¢in ona ait para
Beytiilmal’e devredilmisti.’

Taranan tereke kayitlarinin cogunda savasta vefat eden erkegin arkasindan gerceklesen hukuki
islemlerin cogunlukla esleri tarafindan takip edildigi goriilmektedir.® incelenen 219 tereke kaydiin
138’inde terekenin vasisi kadindi. 21 kayitta ise vefat eden kisilerin varisleri olmadigindan
Beytiilmalde gorevli memurlar vasi tayin edilmistir. Dolayisiyla toplam rakam igerisinden 21
kimsesiz erkek cikarilacak olursa, 198 kaydin 138’inde terekenin vasisi kadin, 60’inda erkektir.
Kadinlarin 118’1 savasta vefat eden erkegin esi, 5’1 annesi, biri tivey annesi, 6’s1 kiz kardesi, biri kiz1,
biri kole asilli birinin eski sahibi bir hanim, 5’1 kiz yegen ve birisi de kayinvalideydi. 24 tereke
kaydinda erkegin karisinin hayatta olmadigi, bazilarinda ise bosanmig oldugu tespit edilmistir. Erkek
vasiler arasinda biri amca, 7’si erkek kardes, 4’0 eski sahip (kole asilli olanlarin), biri ogul, 4’1 de
hizmetlidir. Savasta 6len erkegin meslektasi ya da kimligine isaret edilmeyen 35 erkek vasi de yer
almaktadir.

cinsiyet akrabalik

N\

m kadin = erkek mes ®anne kiz kardes kiz yegen

Grafik 1. Terekeye Vasi Olanlarin Cinsiyet Ve Akrabalik Gostergeleri

Bu veriler 1s1ginda sayet 6len erkegin terekesine atanan vasi esi ise bu sorumluluk kadinin sosyal
yasamla irtibatin1 saglayan bir bag idi. Kadin kocasindan kalan mallarin kontroliinii ve yonetimini
saglamaktaydi. Vasilik atamas1 yapilirken “emvdlini ve zimem-i nasda olan hukitkunu kabz ve hifza”
ifadesi atanan vasinin, 6len kisinin hakkini ve hukukunu korumasi anlamina geliyordu (KA S$S,
382/60b-2). Kayitlardan edinilen bilgiye gére bu kontrol ve yonetim terekeyi mahkemeye tasimak,
bor¢lart 6demek, alacaklari tahsil etmek, ihtiyag durumunda gayrimenkullerin satigini
gerceklestirmek, 6lenin esya ve nakitlerini toparlamak ve eksik olan egyalari tespit edip mahkemeye
sunmak gibi bir¢ok prosediirii i¢ine almaktaydi.® Kadin borg tahsil ederken ya da borg dderken satis
islemlerini ger¢eklestirme ya da rehin mali geri alma gibi ¢esitli ekonomik ve sosyal aktivitelerin

KA, KA SS, 319/71b-1, 71b-2; 328/49b-2; 344/6a-2; 346/50b-2; 366/47a-2; 368/77b-1; 370/12b-2; 372/49a-4, 82b-3;
376/21a-2, 21b-1, 21h-2, 25a-2; 378/38a-4, 84b-3; 379/29a-4, 50a-1, 52b-4; 380/15b-3, 61b-2, 102b-1; 381/121a-2, 121a-
3; 383/69b-1, 78b-1, 97a-1.

8 Eslerin, kocalarina vasi olmasi onlarin dliimlerinden &nce vasiyetle belirlenmektedir (Bilmen, 1952, s. 180-189). Bu vasi
sadece es degil, bir akraba, bir meslektas ya da 6len ile aralarindaki iligkiye dair vurgu yapilmayan bir kisi olabiliyordu.
9KA SS, 374/72b-2 (03 N. 1187); Terekede eksik esyalar1 tespit etmis olan Mehmed Bese’nin karis1 Habibe Hatun bunu
mahkemeye bildirmisti. Diger 6rnekler i¢in bkz. SS KA 346/66b-3 (17 Za. 1184); 379/62b-2 (3 R. 1188); 381/120b-1 (16
B. 1188); 124b-3 (18 B. 1188); 383/32b-1 (25 C. 1188), 61b-1 (9 B. 1188), 86a-2 (10 S. 1188).
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igerisinde yer almaktaydi. Ust diizey bir kalem memuru olan Seker Ahmed Efendi b. Mustafa’nin esi
Aise Hanim yiiksek riitbeli bir ailenin {iyesi olarak kocasinin savasa gitmeden 6nce Esvador v.
Markus isimli sarrafa rehin biraktig1 esyalarin bedelini kocasindan kalan mal varligi ile geri
ddiiyordu.’® Ust riitbeli ailelerde kadinin terekeye vasi atanmasi ve iktisadi faaliyetlerin igerisinde
yer almasi kayitlarda daha az rastlanan bir durumdu. (Urkag Giiler, 2022, s. 110-116).

Belgeler arasinda dikkat cekici bir kayt ise Istankoylii el-hac Ahmed Kaptan b. Mustafa’ya aittir.
Ahmed Kaptan Kasimpasa’dan cepheye katilmist1. Ug esi bulunan ve her biri ayr1 sehirlerde yasayan
Ahmed Kaptan’in alacaklilari eslerinden borglarini talep etmislerdi. Ahmet Kaptan’in toplam borcu
9.846 kurus (1.181.520 akge) gibi yiiksek bir rakama tekabiil etmekteydi. ilk tereke kaydi 23 Aralik
1773 tarihinde Varna’da Terkos nahiyesinde gemiden diiserek boguldugu esnada gemide
tutulmustur. Burada yine gemide iken mallarina vasi atanan kendi memleketlisi Istankoylii Kara
Hiiseyin Kaptan b. Mustafa’dan ¢ogu gemi miirettebatindan olusan alacaklilar bor¢larini talep
etmekteydi (KA SS, 376/55a-1). Bundan sonraki kayit iic ay sonra Mart’ta diizenlenen
Iskenderiye’deki karist Fatima Hatun bt. Siileyman’in da isminin anildigi iki kiigiik kizlarmin
vasisinden yine bir denizci tarafindan borcu talep edilmekteydi (KA SS, 379/39a-1). Alt1 ay sonra
Haziran’da Istankdy’de sakin bulunan esi Aise Hatun bt. el-Hac Mustafa (g¢ocuksuz) ve
Iskenderiye’de bulunan Fatima Hatun bt. Siileyman’dan Istankdylii alacaklilar borglarini istiyordu
(KA SS, 381/18a-2). En son Temmuz ayinda diizenlenen terekede ise Istanbul’da sakin bir diger esi
ve kiiclik kizlar1 Rabia ve Hatice’nin anneleri ve vasileri Havva Hatun bt. Siileyman Celebi’den yine
alacaklilar paralarini talep etmekteydiler (KA SS, 383/39b-1-2).

Bu verilen mahkeme kaydi 6rneklerinde, ifa edilen gdrevler ve bu sebeple bir araya gelen aile
bireylerinin varhigi, aile i¢i iliskiler hakkinda ipuglar1 verirken kadinlarin iginde bulunduklari hukuki
muamelelerin ¢esitlerini de gostermesi bakimindan onemlidir. Mesela bir kayitta gelin ve iivey
kayinvalidenin birlikte bir esya satigina tanik olunmaktadir. Bu iki kadin Emine Hatun bt. Mustafa
ve livey kaymvalidesi Hafize Hatun bt. el-Hac Yakup Aga, bir haffaf (ayakkabi) diikkanina birtakim
cizme, papug, yemeni gibi malzemeleri satmaya gotiirmiislerdi. Bu esyalar Emine Hatun’un savasta
vefat eden kocasinin haffaf diikkAnina ait malzemelerdi. Emine Hatun’un kayimpederi de yine Ozi
Kalesi’nde savasmaktaydi. Bu diikkdndaki esyalar, Emine Hatun’a ve cephede savasta bulunan baba
Mehmed Aga’ya kalan hissenin vekilligini yapan karis1 Hafize Hatun tarafindan satiliyordu. Bu
kadinlardan birisi vefat eden, digeri savasta bulunan kocalarinin mallarina vasi ve vekil atanmiglardi.
Bu iki kadindan biri kocasindan kendisine kalan miras hissesini vesayeten, digeri de kocasina kalan
hisseyi vekaleten satiyordu.!’ Yine bir kayitta bir anne, kiz1 ile birlikte 6len kocasmin diikkan
hissesini ortagina satmaktaydi. Cephede vefat eden Kaymake¢1 Hasan Aga b. Mustafa’nin Dimitri
isimli bir gayrimiislim ile, Diilbent¢i Sokagi’nda islettigi Kaymakg¢1 diikkdni bulunmaktaydi. Bu
diikkanin ti¢ hissesi Hasan Aga’ya bir hissesi Dimitri’ye aitti. Hasan Aga’nin karis1 Afife Hatun
yetigkin kizi Aise Hatun ile birlikte kocasinin 6liimiinden sonra bu {i¢ hisseyi ortagi Dimitri’ye
satmiglardr (KA SS, 344/28b-2). Kaymakg1 Hasan’in terekesini teslim alan, terekeye ve kiigiik kiz
kardesine vasi tayin edilen yetiskin kiz1 Aise Hatun’du. Aise Hatun, annesine diisen miras hissesini
mahkeme huzurunda kendisine teslim etmisti (KA SS, 344/20a-2).

Kadinlar, kocalarindan kalan miras meseleleri ya da alacak-vereceklerini bizzat kendileri hallederken
bazen alacakli pozisyonunda bulunuyorlardi. Savastaki erkegin borg iligkisi igerisinde oldugu
kisilerin kimliklerine bakildiginda listenin basinda karis1 yer aliyordu. Kadinlarin kocalaria borglu

10K A SS, 381/120b-1 (16 B. 1188).

HKA SS, 376/18a-3 (18 S. 1187). Kocasi adina satis gerceklestiren diger kadimlar i¢in ayrica bkz. KA SS, 382/68a-2, 3 (15
B. 1188). Shatzmiller, 15. yiizy1l Granada’sinda kadinlarin mahkemede ve sosyal yagamda etkin bir role sahip oldugunu
ve bunun en gegerli sebebinin de bu tarihte savasin olmasina baglamaktadir. Shatzmiller, 2007, s. 2. Shatzmiller inceledigi
savag donemi kayitlarinda benzer sonuca varmaktadir. Eger anne hayatta ise genellikle vasi tayininde ilk tercihin anneden
yana kullanildigin1 sdylemektedir. Mallarin kontroliinii anne ya da kadin saglamaktaydi. Esinin savasa gitmesiyle aile
icerisinde etkin bir rol edinen kadin, kocasinin 6liimii halinde vasi tayin edilmesiyle mallarin kontroliinii de eline alarak bu
giicii daha da etkinlestirmekteydi. Shatzmiller, 2007, s. 69.
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olmalari rastlanan bir durum degilken eslerine borglu olan ¢ok sayida erkek vardi. Meslektas, sarraf
ve is ortagi da savastaki erkegin borglu ya da alacakli oldugu diger kisilerdi.'?

Terekenin vasisi kadinin bizzat kendisi ve ayn1 zamanda alacakl ise terekeden borcunu tahsil ettigini
mahkemeye bildiriyordu. Kadin, alacagini sayet terekenin vasisi bir bagkasi ise o kisiden talep
ediyordu.’® Esin terekeden mehr-i miieccel” hakkini almasi, tereke kayitlarinda sik rastlanan bir
durumdu. Bu, kocanin 6liimii ya da bosanma durumunda karisina 6demekle yiikiimlii oldugu borgtu.
Sayet kadin, kocasindan mehr-i miieccel ya da diger alacaklarini hayatta iken tahsil edemediyse
kadinin oliimiinden sonra devlet bu borcu onun adina kocasindan tahsil edip miriye aktarmaktaydi.'*
Cephede vefat eden Abdi Cavus b. Mustafa’nin da vasi ve varisleri kiz kardesleri Hatice ve Afife
Hatunlar idi. Kocasimnin terekesine varis olamayan Hafize Hatun bt. Ismail mehr-i miieccel hakkim
goriimcelerinden talep ediyordu (KA SS, 378/44b-2). Bir baska kayitta kocasma ait berber
diikkanindaki malzemeler miizayede ile vasisi tarafindan satisa ¢ikarilmis ve karisina olan borcu
odenmisti (KA SS, 383/53a-2). Erkegin karisina olan borcu sadece mehir hakki ile ilgili degildi.
Savasa gitmeden Once karisindan “cihet-i karzdan” (borg) bor¢ alan Corbact Siilleyman Aga b.
Abdullah’in dlimiinden sonra karisi, borcunu mahkemeden talep etmisti (KA §S, 344/29a-3- -4).
Kayitlara gére kadin alacagindan ancak bosanma talep ettiginde vazgegiyordu. Ornegln Selime bt.
Ibrahim bir senedir savasta olan kocasindan haber alamadig1 ve nafakasiz kaldig1 i¢in 57 kurus (6.840
akce) alacagindan feragat etmesi karsiliginda bosanmak istemisti (Uskiidar SS, 490/47b-2).

Cephedeki askerin borg iliskileri incelenirken borglulari ya da alacaklilari arasinda ortaklar1 da goze
carpmaktadir. Savasa katilan asker, esnaf ya da tiiccar geride kalan islerini ortaklarina devrederek
savasa katilmaktaydilar. Aralarinda olusan alacak-verecek davalari da hem kazanglar1 hem faiz
hasilatlar1 ya da giiniin enflasyon oranlarina bagl olarak olugmaktaydi. Cephedeki kisi savasta
bulundugu yillar icerisindeki faiz hasilatim1 Istanbul’da bulunan ortagindan talep ediyordu. Savasta
bulunan Izmir razaki tiiccar1 olan Yemisci el-Hac Siileyman Aga vefat ettiginde vasisi, ortagindan
yalnizca 1.850 kurus borcunu degil savasta bulundugu 1772 ve 1773 yillarinin faiz hasilati olan 196
kurusu (23.520 akge) da talep etmekteydi.’® Bu faiz oranlarinin belirlenmesinde kisiler keyfi olarak
yiikseltme yapabiliyor ve bu durum sikayetlere sebep oluyordu. Incelenen dénemdeki resmi
kayitlarda ve Seriyye Sicillerinde yer yer ismine rastlanan Yenigeri Ocag1 Bezirgani™ Baroh isimli
Yahudi, mahkemeye ¢ikarak 6zellikle Yeniceri Ocag1 zabitlerinin ve Miisliiman tiiccarlarm istidane
ile verdikleri borg¢larda faiz licretine sefer bahanesiyle ekleme yaptiklarindan sikayet ederek
mahkemeye bagvurmustu (Kal‘a, 1997, s. 284).

Ortaklardan birinin 6liimii ile beraber ona ait ortaklik hissesi terekesine aktariliyordu. Mesela savasta
kaybolan Mehmed Aga’nin sirket malindan (mal-1 sirketten) hissesi olan 822,5 kurus (98.700 akge)
kassam defterine eklenmisti (KA SS, 383/64a-1). Ortaklar arasindaki alacak-verecek davalari da
atanan vekiller araciligiyla yiiriitiilmekteydi. Cephede bulunan kisinin Istanbul’daki ortagi vefat
ettiginde vekili alacak-verecek hesaplarini kapatiyordu (KA $S, 364/20a-1). Ortaklar arasindaki
alacak-verecek davalari taraflardan birinin 6liimiinden sonra geride problemler birakabiliyordu.

2K A SS, 344/29a-3-4; 346/53b-1; 364/91b-2; 366/42a-2; 378/44b-2; 383/53a-2, 62b-1; Uskiidar S$S, 490/47b-2.

BIKA, KA SS, 344/29a-3, 29a-4 (11 B. 1184); 376/20b-2 (20 saban 1187); 383/35a-1 (22 Ca. 1188). Savasta vefat eden
piyade kalemi 2. halifesi Ismail Efendi b. Hiiseyin’in mallarina savasta bulunan etbaindan Hiiseyin Aga b. Ahmed vasi
atanmusti. Ismail Efendi’nin karis1 mirastaki dértte birlik hissesini ve kocasinin kendisine olan 150 kurus borcunu Hiiseyin
Aga’dan 29 Eyliil 1773 tarihinde talep etmekteydi. KA SS, 372/86b-1 (12 B. 1187).

“Mehir, nikah akdinin gergeklesmesi igin kocanin karisina ddemekle yiikiimlii oldugu para veya mal demektir. Mehrin iki
tiiri vardir. Birincisi mehr-i muaccel evlenirken erkegin kadina 6dedigi bir meblagdir. Mehr-i miieccel ise bogsanma ve
o6liim gibi durumlarda erkek kadina 6demekle yiikiimliidiir. Bogsanma ya da tereke taksimleri sirasinda mehr-i miieccel de
giindeme gelmektedir. Aydin, 2003, s. 389.

14K A SS, 374/34a-1 (26 C. 1187); 380/88a-2 (02 R. 1188), 130a-1 (09 Ca. 1188). Araz, 2016, s. 46.

15K A SS, 372/43b-1 (19 Ca. 1187/08 Agustos 1773). Buna benzer kayitlar igin bkz. KA SS, 366/42a-2 (15 L. 1186).
“Bezirgn zengin tiiccar anlamima gelmektedir. Biiyiik sehirlerin disaridan gelen sanayi maddeleri ve mamul esya ihtiyaglari
bezirganlar tarafindan saglanirdi. Yenigeri Ocagi’nda ocak bezirganlarinin 6nemli iktisadi rolleri vardi. Beytiilmalcinin
idaresinde Yenigeri Ocagi’nin mali isleri, malzemesinin temini, esame alim satimi gibi isleri ocak bezirganlart yapiyordu.
Bagslangigta bu gorev ocak bagyazicist tarafindan yerine getirilirken daha sonra karlt bir is oldugu icin Hristiyan ve
Museviler’in tekeline gegmis babadan ogula intikal etmek suretiyle de bezirgan aileleri tesekkiil etmistir. Ocak
bezirganlarinin Istanbul Valide Ham ve diger biiyiik hanlarda odalar1 vardi. Ocaga ait paralar, her tiirlii emtia, vergi ve
defterler bu odada saklanirds. Ipsirli, 1992, s. 103.

197



Nuray Urkag Giiler Hakemli Makaleler Arsiv Diinyasi: 9(2)

Mesela Manol babasini savagta kaybetmisti. Babasinin ortagi Nikola’dan alacagi vardi. Manol’un,
babasinin ortag: ile bu borgtan dolay: aralari agilmist1 (istanbul Bab SS, 257/50b-1). Ortakliktaki
hisse ogula kalmryorsa ya da anlagma saglanamryorsa bir tarafin hisseleri satin almasi ile ortakliga
son veriliyor olmaliydi. Yukarida bahsedilen cephede vefat eden Kaymakg¢i Hasan Aga’nin esi ve
yetiskin kizt Dimitri ile olan ortakligina hisselerini satarak sonlandirmiglardi (KA SS, 344/28b-2).

Her iki ortagin ayn1 donemde savasta bulundugu da olurdu. Agriboz salyanecisi Ebubekir Cavus
cephede vefat ettiginde ortagi bahsi gecen Ocak bezirgani Baroh bu sirada savagtaydi. Baroh’un 6len
ortagina 850 kurus (102.000 akge) borcu oldugu vekili tarafindan kaydedilmisti.’® Baroh, gesitli
resmi kayitlarda Yeniceri Ocagi bezirgami olarak ge¢mektedir. Bu kayit iki agidan O6nem arz
etmektedir. Birincisi askerlerin ekonomik faaliyetler igerisinde yer almalarina énemli bir 6rnektir.’
Ikinci olarak iist riitbeli bir askerin Yenigeri Ocag1 bezirgani ile bir ortaklig1 s6z konusudur.

Terekelerde ¢okca karsilasilan hususlardan birisi de alacaklilar arasinda gayrimiislim sarraflarin
bulunmasiyd1.‘® Ermeniler baz1 finansal mesleklerde etkindiler. Ozellikle 18. yiizyilda gériiniir etnik
bir grup olarak sarraflik mesleginde egemendiler ve bu yiizyilda 6diing para verme isi Ermenilerin
elindeydi (Gerber, 2010, s. 105). Bunlardan birisine drnek vermek gerekirse cephede vefat eden
bakkal Cavusbas1 Seydi Ahmed Efendi b. Ismail’in borglu oldugu kisiler {i¢ gayrimiislim sarrafti;
kalan mal varlig1 sarraflara olan borcu karsilamiyordu. Seydi Ahmed Efendi’ye vasi olan kisi Divan-
1 Hiimayun haceganindan Atif Hiiseyin Efendi b. Ahmed 1.080.000 akge borcu ddeyecekti.™®

Genelde borg alan kisi birtakim tasmir ya da taginmaz mallarini aldig1 bor¢ karsiliginda rehin
birakiyordu. Sayet bor¢ 6denmezse borg veren kisi, kendisine rehin birakilan mali satilirdi. Bunun
i¢in de mahkeme izni gerekliydi. Ornegin Silistre Muharebesi’nde 30 Temmuz 1774 tarihinde sehit
olan Corbaci Es-Seyyid Mahmud Aga b. es-Seyyid Mehmed’in iki kardesinden biri Serife Hatice
Vidin kalesinde yasamaktaydi. Serife Hatice, abisinden kalan maldan gelen 150 kurusu Dervis
Mehmed Aga’ya borg vermisti. Aige Hatun, Dervis Mehmed Aga borcunun 50 kurusunu 6demedigi
i¢in rehin biraktig1r miilk menzilini satisa ¢ikarmak i¢in mahkemeden talepte bulunmustu. Mahkeme
de bu durumu onaylamist1 (KA SS, 381/67b-1).

ESLERINE VARIS VE VASI OLAMAYAN KADINLAR

Yukarida da belirtildigi gibi savasta 6len erkek terekelerinin vasileri cogunlukla eslerdi. Ancak, bazi
durumlarda kadin kiiglik ¢ocugunun vasisi iken kocasmin terekesine vasi ve mirasma varis
olamiyordu. Yalmzca mehir hakkimi talep edebiliyordu. Bazi durumlarda ne g¢ocuguna vasi ne
kocasinin terekesine varis ve vasi olabiliyordu. Bu durumun ¢ok ¢esitli sebepleri vardi muhakkak.
Fakat bu kadinlarin bulundugu pozisyonlar kategorize edilirse belli basli sebepler ortaya ¢ikmaktadir.

Eslerin vasi olmadigi durumlar i¢in belgelerden yola ¢ikilarak tespit edilen birkag sebep siralanabilir.
Oncelikle segkinligin ve zenginligin kadinlarin mahkemedeki gériiniirliiklerinde bir engel teskil
ettigi birinci sebep olarak gosterilebilir. Ust riitbeli biirokrat ve asker terekesine vasi olan eslere daha
az rastlanmakta oldugu, vasi olduklar1 zaman bile cogunlukla mahkemede bir vekil tarafindan temsil
edildiklerine yukarida deginilmisti (Urkag Giiler, 2022, s. 110-116). ikinci olarak borglarin terekeyi
asmasi ve bir esin bu borcu 6demeye giicli yetmemesi vasilik durumunu degistirebiliyordu. Nitekim
bu yliksek borglar da genellikle iist diizey devlet yetkililerine ait oldugu i¢in birinci madde ile de
iligkilendirilebilir. Savasa katilan mukabele kaleminde gorevli Katip Mehmed Said Efendi b. el-Hac
Omer’in 6liimiinden sonra geride biraktig1 yiiklii miktardaki borcu nedeniyle ne karis1 Aise Hatun
bt. es-Seyyid Ali Cavus Aga ne de erkek kardesleri terekesine vasi olmuglardi. Kizlar Kiigiik Serife
Refia’nin da vasisi Mehmed Said Efendi’nin bir aile dostu ya da meslektasi oldugunu diisiindiiren

16K A SS, 364/20a-1 (22 C. 1186/28 Ekim 1772). Ocak Bezirgan1 Baroh’un resmi belgelerde de adi gegmektedir. Yenigeri
agalari ve zabitlerinin sefer masraflari i¢in Darphane’den ve Rical-i Devlet’ten borg alinarak Baroh’a para verilmisti. BOA,
C..AS.., 562/23581 (17.09.1189/11 Kasim 1775). Bu kayitlarda gecen iki Baroh’un ayn1 kisi olma ihtimali yiiksektir.

17 Askerlik ve ticari hayat arasinda oldukga esnek bir iliski olduguna dair 6rnekler zikredilmektedir. Turna, 2006, s. 42-43.
18K A SS, 364/68b-1; 368/28a-1; 372/53b-1, 72a-1; 380/35a-2; 381/58a-3, 120b-1; 383/13a-2, 61b-1, 86a-2.

19K A SS, 381/58a-3 (06 Ca. 1188). Sarraflara borcu olan kisiler hakkindaki diger drnekler igin bkz. KA SS, 364/68b-1;
368/28a-1; 372/53b-1, 72a-1; 380/35a-2; 381/58a-3, 120b-1; 383/13a-2, 61b-1, 86a-2.
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Hafiz Ali Efendi olmustu. Hafiz Ali Efendi hem Serife Refia’nin vasiligini iistlenmis hem de
Mehmed Said Efendi’nin yiiklii miktardaki borclarint 6demisti. Normal sartlarda annenin iizerine
almasi gereken vasiligi bu kisinin listlenmesinin kalan biiyiik miktardaki bor¢tan kaynaklandigini su
ifadelerde gormekteyiz: “kizi Refia'nin tesviye-i umiruna miiteveffamin diiyiin-1 kesiresi oldugu ihbar
olmagla tereke-i hazirasini kabz ve diiyiin-1 miisbetesini eddya kibel-i ser ‘den bir vasi ve kayyim nasb
lazim ve miihim olmagla...” (KA SS, 368/62b-1). Yine savasta vefat etmis Yenigerilerin Anabolu”
Agasi serturnact Ali Bey b. Ebubekir Paga’nin da terekesine geride biraktig1 yiiksek borcu nedeniyle
karis1 Emetullah Hatun bt. Abdullah yerine yegeni Aise Hanim vasi atanmisti. Ali Bey’in ¢ok sayida
alacaklis1 borglarmi Aise Hanim’dan talep ediyorlardi (KA SS, 364/59a-1: 91b-2: 366/42a-2).
Ucgiinciisii, esin fiziksel, ruhsal ya da hukuksal bir sinirlamasi olmasina isaret edebilirdi. Eslerin
annelerinin 6n plana ¢iktig1 davalarda boyle bir sinirlamadan bahsedilebilir. Bunu somut bir sekilde
gosteren ifadeler oldugu gibi iizerinde ancak spekiilasyon yapmaktan 6te bir seyler sdylemenin
miimkiin olmadig1 davalar da mevcuttur. Mesela savastan deniz yolu ile donerken bogularak vefat
eden Kiirk¢ii Yusuf b. Molla Mehmed’in hamile karisi terekenin vasisi olmamis bunun yerine
kadiin kendi annesi terekeye ve heniiz dogmamis bebege vasi atanmigti. Burada hamileligin bir
engel olmas1 daha somut bir sebep olarak gosterilebilir.?’ Savasta kaybolan Mehmed Aga b. Bekir
Siileyman’in terekesinin ve ¢ocuklarmin vasiligine kaymvalidesinin atanmis olmasi ile ilgili kesin
bir sey sdylenemez fakat esin hayatta olmasina karsin bu sorumluluklarda yer almamasinda en genel
anlamda bir engelinin oldugu sdylenebilir.?

Bazi davalardan anlasildigina gore erkek cepheye gitmeden Oliimii halinde bir tanidigini veya
yakinini vasi atarken karisina da herhangi bir miras pay1 birakmiyordu.? islam Hukuku’na gore
miras paylasimlarinda miras sahibinin mirasint varislerinden mahrum etme gibi bir secenegi
bulunmamaktadir. Miras sahibi, varis olmayan bir kisiyi miras¢1 tayin edemedigi gibi varisini de
mirastan mahrum birakamaz. Ancak seran belirlenmis mahrumiyet sebepleri ortaya ¢iktiginda
varisin tasarrufuna gerek olmadan varis mirastan mahrum kalmaktadir. Bu mahrumiyet miras
birakani 6ldiirme, murisin ya da miras¢inin gayrimiislim olmasi, zina sebebi ile ¢ocugun babaya
nisbet edilememesi ve kdlelik gibi sebepleri kapsamaktadir (Aktan, 2020, s. 144). Fakat bu kayitlarda
hangi gerekge ile esin digarda birakildigi anlagilamamistir. Cephede vefat eden el-Hac Halil b.
Mustafa’nin tayin ettigi vasi Siilleyman Bese b. Ahmed, mahkemede karisi Fatima Hatun’un
huzurunda merhum tarafindan vasi atandigimi bildirerek, esasinda miras taksimlerinde dogal
mirasc¢ilara vasiyette bulunulmamasina karsilik, mirasin iki kiigiik kizi ve cephede bulunan iki
kardesi arasinda paylastirilmasini talep etmis ve bu talebi sahitlerle kabul edilmisti (KA SS, 378/45a-
3). Yine bir baska kayda gore savasta bulundugu sirada vefat eden Siileyman Aga b. Abdullah’in
terekesi Istanbul’a aktarildiktan sonra Siileyman Aga b. Abdurrahman mahkemeye ¢ikarak vasinin
kendisi oldugunu iddia etmis, karis1 Ismihan Hatun bt. Hiiseyin’in huzurunda sahitlerle kocasinin
vasiyetini ilan etmisti. Silleyman Aga, vasiyetinde parasinin hayir islerine harcanmasim istemis ve
tek varisi olan karis1 ismihan Hatun’a higbir mal varlig: birakmamist1 (KA SS, 323/72b-1). Savasta
vefat eden Bakkal el-Hac Musli b. el-Hac Hasan da geride yalnizca karist ve kardesi Ahmed
Efendi’yi birakmist1. Kalan mal varligi bilinmemekle beraber 300 kurus (36.000 akge) parast ile bir
para vakfi kurmayi vasiyet etmis ve bunun i¢in Pazarbasi Omer isimli kisiyi vasi tayin etmisti (KA

“Yunanistan’da Mora yarimadasinin kuzeydogusundaki Nauplia’nin Osmanlilar dénemindeki adi. Mora’da Agrolis
Korfezi’nin denize dogru uzanan dil iizerinde bulunan bir liman sehridir. Nejat Goyiing, “Anabolu”, DIA, c. 111, 1991, s.
105.

2K A SS, 329/37b-2 (27 S. 1183). Fakat hamile anneler dogmamis gocuklarina vasi olarak atanmaktaydi. Bunun ¢ok sayida
ornegi mevcuttur. Dal, 2021, s. 45-46. Klasik literatiirde baba veya dedenin cenin i¢in vasi tayininden ziyade malini koruma
amacl emin tayininden sdz edilmekteyse de bazi Islam iilkelerinde cenin igin vasi tayinini miimkiin kilan yasal
diizenlemelere gidilmistir. Bardakoglu, 2013, s. 67. Nitekim verilen érnekler Osmanli Devleti’'nde de bu uygulamanin
varligini gostermektedir.

2IKA SS, 381/118b-2 (19 B. 1188); 382/60b-2 (15 B. 1184); 383/64a-1 (15 B. 1188). Mehmed Aga b. Bekir Siileyman
savastan donils yolunda iken yolda kaybolmustu. Zabti tutulan esyalarinin vasiligini karis1 ve erkek kardesleri hayatta
olmalarina kargmn karisinin annesi yani kaymvalidesi iistlenmisti. Ismihan Hatun damadinin biitiin hak ve hukukunu
korumaya ve varsa alacagini kurtarmak i¢in sorumlulugu tizerine almig ve torunlarmnin da vasisi tayin edilmisti.

2Bijr kimse bir zata hitaben “Sen benim vasimsin”, “Sen benim malimda vasisin”, “Sen benim vefatimdan sonra
vekilimsin” veya “Vefatimdan sonra evladimi sana teslim ettim, onun islerini deruhte et” derse ve o zat da kabul ederse
vasilik gergeklesmis demektir. Bilmen, 1952, s. 179.
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SS, 344/22b-1). Yine baba ad1 kayitta zikredilmeyen Zeynep Hatun da savasta 6len Hasan Aga b.
Abdullah’in {i¢ ¢ocugundan en kii¢iigii olan Hasan’in annesi ve ayni zamanda vasisiydi fakat
kocasindan kalan mallarda varis olarak yer almamisti1 (KA SS, 382/55a-1).

Kayitlardan edinilen bilgiye gore, kadinlarin, vefat eden eslerinin varisi olamadig1 davalarin ortaya
cikardigr bir gergek daha vardi. O da kocasinin mallarina vasi ve varis olamayan bazi kadinlarin
evliliklerinin kamu tarafindan bilinmedigiydi. Bu kadinlar evliliklerini sahitler huzurunda
kanitlamak ve kocalarmdan alacaklarin1 Beytiilmal’den almak durumunda kalmislardi. Zeynep
Hatun bt. Hiiseyin Aga’nin kocas1 Kaligeci Ibrahim Bese b. Abdullah savasta vefat ettikten sonra
kimsesiz olarak addedilmis ve terekesi hazineye devredilmisti. Zeynep Hatun, hazineden mehr-i
miieccel hakkin talep ederken Ibrahim Bese ile ii¢ y1l dnce evlendigini ispat etmek i¢in mahkemeye
sahitler sunmustu. Zeynep Hatun’un neden bu mirasa varis olamadig1 ve evliligini ispat etmek
durumunda kaldigi bilinmemektedir (KA SS, 383/62b-1). Aym1 sekilde Rukiye Hatun bt. Mehmed
Arif de cephede vefat eden Muhact Ahmed Aga b. Ahmed’den olma kizi Nimetullah’in vasiligini
iistlenirken ayni zamanda evliligini de sahitler huzurunda ispatlamisti. Evlilikleri kendi aralarinda
yaptiklar1 nikaha dayaniyordu: “akd-i nikdhimiz beynimizde kdim iken...”. Bu davada da digerinde
oldugu gibi kadin, kocasimin terekesinden miras pay: degil yalnizca mehr-i miieccel hakkini talep
edebilmisti (KA SS, 376/76b-1-2).

Savas sebebiyle incelenen davalar Osmanli aile yapisi hakkinda dnemli bilgiler vermektedir. Miras
davalarindaki paylagimlar Osmanli ailesine ¢ok yonlii ve ayrintili bir sekilde bakmamiz1 saglarken
aile bireyleri ve yasamlar1 ile ilgili anekdotlar da igermektedir. Aslen kole olmakla birlikte
sahiplerinden ¢ocuklar1 olmasi nedeniyle farkli bir statii kazanan Ummii’l-veledlerin hukuki
pozisyonlari ve aile igindeki rolleri miras paylasimlarinda ortaya ¢ikmaktadir. Efendisi 6ldiigiinde
hiir olan ve kolelikten ¢ikan iimmii’l-veledler birtakim haklara sahip olsalar da efendilerinin
mirasindan hak alamamaktadirlar.?® Cephede 13 May1s 1770 tarihinde vefat eden Halil Aga b. Hasan
geride iimmii’l-veled Cemile ve Zenciye Fatima’yr birakmisti. Halil Aga’nin immii’l-veled ve
kolesinden olan iki kiz1 bulunmaktaydi. Ummii’l-veled Cemile’den olan kizi Akile’ye 4 hisse,
zenciye Fatima’dan olan kiz1 Aise’ye bir hisse miras pay: diismiistii. ilerleyen yillarda kiiciik Aise
vefat edince babasindan kalan mal varligi annesi Fatima’ya kalirken aile iiyeleri tice diismiis (KA
SS, 381/72a-1), dort yil sonra Cemile de vefat edince Akile ve Fatima bas basa kalmislardi.
Cemile’nin vefatiyla zenciye Fatima’ya da bir miktar miras pay1 ve Cemile’nin kizinin bakimi
kalmist1 (KA SS, 380/117b-1).

Savagta Olen askerin geride biraktig1 borglar1 disinda, aile igerisindeki miras anlasmazliklar1 da
sicillere yansiyan konular arasindadir. Kisilerin 6liimlerini miiteakiben miras anlagmazliklarinin
bazisi yillarca siirmiistiir. Ornegin Ayazma Mahallesi’nden Yastik¢1 Ebubekir b. Osman sdz konusu
davanin goriildiigii 27 Mart 1773 tarihinden ii¢ y1l 6nce vefat etmisti. Ebubekir Donanma ile savasa
giderken kazaen bir barut cephanesi patlamis ve bu patlamada yanarak 6lmiistii. Ebubekir’in babasi,
gelini Aigse Hatun’u oglundan kalan yastik¢1 tezgahina el koydugu igin dava etmisti. Muhtemelen
Ebubekir’in 6liimii ile bu tezgah babasina kalmisti. Mahkemede Aise Hatun’u temsil eden babasi el-
Hac Ibrahim b. Mustafa damadinin 61diigiinii reddetmekteydi. Ali b. Osman olayin yasandig1 esnada
donanmada yer alan bazi kisileri sahit gostererek oglunun vefat etmis oldugunu ispat ederek yastik¢i
tezgahimi Aise Hatun’un elinden almisti. Yasanan kaympeder ve gelin arasindaki bu husumette
bir¢ok soru akla gelmekte ve savas sartlarinda geride kalanlarin maruz kaldig1 sartlar hakkinda da
bilgi vermektedir: Ebubekir vefat ettiginde bir tereke kaydi tutulmamis miydi? Savasin siirdiigi bu
yillarda 6len kisilerden kesin haber almak zor muydu? Aise Hatun ii¢ yi1l boyunca gercekten
kocasinin dliimiinden habersiz miydi? (Uskiidar SS, 487/33a-1).

BUmmii’l-veled kolelikten daha iist bir statiidedir. Ummii’l-veled yine bir efendinin kélesidir fakat birtakim haklara
sahiptir. Efendi {immii’l-veledi bir baskasina satamaz ya da bagislayamaz. Ummii’l-veled, efendisi hayatta iken hiir
degildir, efendi 6ldiigiinde dogrudan hiir olur. Ummii’l-veledden dogan ¢ocuklar hiir olarak dogar ve babalarindan kalan
miras hakkina sahiptirler. Ummii’l-veled statiisii elde etmek isteyen cariyeler mahkemeye bagvurmaktadir. Tucker, 1985,
S. 182-184. Bu konu ile ilgili yapilan ¢alisma igin bkz. Araz, 2014, 233-260.
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SAHIPSiZ TEREKELER

Savasg siras1 yahut sonrasinda sicil kayitlarina yansiyan olaylar, hukukun isler haline 6nemli bir delil
teskil eder. Nitekim hukuk, savasta vefat eden/sehit diisen, gaip olan kisilerin haklarin1 korumay1
amacliyordu. Cephede vefat eden kisiler kimsesiz ise ya da yanlarinda bir yakinlar1 yoksa onlarin
mallarina Beytiilmal el koymakta ve esyalar istanbul’a aktarildiktan sonra kimsesiz olanlarin tereke
hesaplar1 Beytiilmal memurlari tarafindan yiiriitiilmekteydi.?* Bu kimsesiz olarak varsayilanlarm bir
kismi varislerine ulasilamayanlardi. Bir siire sonra yakinlarinin vefatindan haberdar olanlar,
Beytiilmalden terekeyi talep ediyordu. Bu kisiler de cogunlukla istanbul disinda olanlard.

Cepheye giden bazi erkeklerin geride biraktigi bir ailesi yoktu. Bu kisilerin cephede vefat etmelerinin
ardindan sahip olduklar1 mal varliklar1 hazineye devrediliyordu. Kanuni déneminde Sadrazam Liitfii
Pasa, padisah iradesi ile her yani siki korunmus Bab-1 Hiimayunda bagimsiz bir hazine yaptirdi.
Olenlerin yasayan varisleri olmadig taktirde muhallefat1 bu hazineye konup miihiirlenerek yedi yil
icinde yasayan varisi ¢ikip kimligini ve varis oldugunu ispat ederse ona teslim edilirdi. Yedi yil
icinde ¢ikmadigi ve yahut varis oldugunu ispat edemedigi taktirde bu gelirin savas iglerine sarf
edilmesi kanun hitkmii haline getirildi. (Ahmed Cevdet Pasa, 1966, s. 173-174).

Bu kimsesiz olarak addedilenlerin bazilarinin ailelerindeki diger liyeler, kendilerinden 6nce vefat
etmis, bazilarinin ise ailesi hi¢ olmamisti. Bazen kisilerin vefatinin hemen 6ncesinde yakinlarinin
vefat1 da kayitlarda yer almis ve terekeleri ayni anda tutulmustu. Mesela Cezire-i Kirim’da
bulundugu sirada vefat eden Mehmed Efendi b. Ibrahim’in 6liimiiniin hemen &ncesinde karisi da
vefat etmisti. Karikocanin mallar1 bu nedenle hazineye devredilmisti (KA SS, 383/92b-1). Savasta
Oliip yakinlar1 da vefat etmis olan veya Osmanli topraklarinda yasayan bir akrabasi olmayanlarin
biiyiik bir kism1 yenigeriydi. inceledigimiz kayitlar icerisinde kimsesi olmayan dokuz kisiden altis1
yenigeri, bir tanesi eyalet askeri, bir tanesi ordu seyhiydi. Bir kisinin ise meslegine dair bir kayit
bulunmamaktaydi. Kimsesi olmayan savastaki bu askerlerin mal varliklari ortalama 5.000 ila 40.000
akge arasindayd1.?® Bunlar arasinda yiiksek miktarda mal varligina sahip yalnizca bir kisi vardi. Bu
kisi, mal varlig1 606.584 akg¢e olan mehterbas1 Yusuf Aga b. Abdullah idi (KA SS, 380/35b-1).

Cephede vefat eden kisilere ait miras, bor¢ gibi hukuki islemleri geride kalan vekil ve vasiler
tarafindan halledilirken kimsesiz olarak vefat edenlerin miras hisseleri ve alacak-verecek hesaplari
kim tarafindan ytiriitiiliirdii? Savas sirasinda Osmanli mahkemesi borglu olarak vefat etmis hayatta
bir yakin1 olmayan kisilerin geride biraktigi hesaplari nasil kapatiyordu? Kanuni Sultan Stileyman
donemindeki bir kanunnameye gore borglu dlenlerin borglarini tahsil etmek Beytiilmal’in goreviydi
(Akgiindiiz, 1992, s. 214). Buradan anlasildigina gére bu donemde de kimsesiz olarak vefat edenlerin
geride kalan hukuki islemleri devletin memurlan tarafindan yiiriitiilmekteydi. Bu kisilere ait
terekelere vasi olarak bir Beytiilmal memuru ataniyordu. Alaiye kazasindan savasa katilan ve 21
Mayi1s 1774 tarihinde vefat eden Serif el-Hac Osman b. es-Seyyid Hiiseyin’in geride kalan kimsesi
yoktu ve terekesindeki mal varlig1 borcunu karsilamiyordu. Serif el-Hac Osman’in alacaklis1 olan
Tiysiizzade el-Hac Hasan Aga b. el-Hac Mustafa borcunu talep etmekteydi. Dava ile ilgilenen
kisinin Hassa kéatibi Siileyman Efendi olmasi sebebiyle bu borcu devletin 6demis olmasi ihtimal
dahilindedir (KA $S, 379/66b-2).

Savasin geride biraktigi karmasik ortamda her zaman kisilerin ailelerine hizli bir sekilde
ulasilamadigi anlasilmaktadir. Bu durumda o6zellikle ailesi Istanbul’da bulunmayanlarmn
terekesindeki esyalar Beytiilmal gorevlileri tarafindan hazineye aktarilmaktaydi. Bu kisiler genellikle
savasa Anadolu’dan katilip terekeleri Istanbul’da kayit altina alinmis olanlardi. Yakinlarinin
vefatindan haberdar olan aile iiyeleri istanbul’a gelerek terekenin sahipsiz olmadigin1 ve 6lenin
varisleri olduklarini sdyleyerek mahkemeden miras taksimi talep ediyorlardi.

Burada yasanan gecikme ailelerin 6len yakinlarinin esyalarina ne kadar zaman sonra ulastiklart
bilgisini de vermektedir. Kisilerin dliimlerinde kayit altina alinan terekelerin tarihleri ile ailelerinin

240lenin mirasgis1 bulunmadiginda tereke bazi mezheplere gore miras payi, bazilarma gore sahipsiz mal hiikmii olarak
devlete kalir (Aktan, 2020, s. 144).
KA SS, 346/75b-3; 368/17b-1; 378/3a-3; 380/2a-2, 8b-1, 72b-1; 381/123b-1; 382/2a-3.

201



Nuray Urkag Giiler Hakemli Makaleler Arsiv Diinyasi: 9(2)

ortaya ¢ikarak mahkemeye bagvurdugu tarihler karsilagtirildiginda bazi ailelerin savasta olen
yakinlarindan aylar sonra haberdar olduklar1 goriilmektedir. Elimizdeki kayitlarda Anadolu’dan
savaga katilmig alti kisi bulunmaktadir. Es-Seyyid Abdullah Yazic1 b. El-Hac Ahmed bunlardan
birisiydi ve Nevsehir’den savasa katilmisti. Savas mahalline giderken yol giizergahinda vefat etmis
ve 16 Agustos 1773 yilinda terekesindeki mallar kimsesiz oldugu varsayilarak hazineye
devredilmisti. Bu tarihten yedi ay sonra 27 Subat 1774 ’te Es-Seyyid Abdullah’1n ailesi ortaya ¢ikarak
terekesini talep etmisti (KA SS, 374/30b-2: 378/12b-1: 379/12a-1). Benzer sekilde, Virangehir
kazasinda ikamet etmekte olan Es-Seyyid Hiiseyin Cavus Aga b. ismail’in de liimiinden sonra 18
Ocak 1774 tarihinde mallar1 hazineye devredilmisti. Bu tarihten bir ay sonra durumdan haberdar olan
kardesi Istanbul’a gelerek abisinin mallarini teslim almist1 (KA SS, 379/5a-2: 380/11b-1).

Istanbul disindan savasa katilmis olan bir baska kisi de Kastamonu’nun bir kdyiinden Seydi el-Hac
Hiiseyin Aga b. Osman idi. 24 Subat 1774 te 6liimiinden sonra geride karisi, annesi, erkek ve kiz iki
kardesini birakmisti (KA $S, 379/2b-2). 21 Eyliil 1774 te Silistre Muharebesi’nde sehit diisen Osman
Bese b. Muharrem’in de Boyabat’ta ikamet eden annesi diginda kimsesi yoktu. Annesi, Osman
Bese’nin savasta sehit oldugunu &grenince Boyabat’tan Istanbul’a vekil yollayarak Beytiilmal’den
oglunun terekesini talep etmisti. Fakat Osman Bese’nin mal miktar1 ¢ok az olmali ki mallarmin
tamami ile cenaze masraflar1 karsilanabilmis, dolayisiyla annesine herhangi bir mal varlig
birakamamist1 (KA SS, 383/69a-4). Biyikli Mehmed Aga da savasta vefat ettikten sonra Boyabat’ta
oturan annesi, erkek ve kiz kardesi Istanbul’a gelmis, erkek kardesi Mustafa Aga savasa gitmeden
once Terzi Bedros’a emanet biraktigi esyalarini teslim almisti (KA SS, 381/30a-1). Tutrakan
ordusunda vefat eden Cukadar Ahmed b. Mehmed’in de Istanbul’da yasayan bir varisi olmadigindan
cephede yaninda bulundurdugu 12.665 akgelik terekesi Beytiilmal’e devredilmisti. Diyarbakir’da
oturan kiz kardesi Havva mahkemeye ¢ikarak miras hissesini talep ediyordu (KA SS, 380/15b-3).
Koéle asilli Mehmed Bese b. Abdullah’in da mallart kimsesiz oldugu farz edilerek Beytiilmal’e
devredilmisti. Varisi olan eski sahibi Serdengecti Agasi Hasan Aga b. Abdurrahman mahkemeye
cikarak azat ettigi kolesinin kendi payima diisen hissesini Beytiilmal’den teslim almistt (KA SS,
381/92b-2).

SONUC

1768-1774 Savasi’nin siyasi, askeri siiregleri ve sonuglari gesitli calismalarda arastirilmistir. Bu
calismada ise 1768-1774 Osmanli-Rus Savag’1 6rneginde bir savasin arka planina ait hususi bilgilere
ulasilmustir. Asker terekelerinden yola cikilarak savas meydaninda ve Istanbul’da gelisen hukuki
stirecler degerlendirilmis ve cephede bir dliimiin ardindan gelisen hadiselere ait detayli bilgiler
sunulmustur. Bu bilgiler, savagin askeri ve siyasi anlatiminin arkasindaki hukuki siiregleri
aydmlatirken cephedeki sosyal yasama ait hikayeleri de barindirmaktadir. Buna gore 6len askerlerin
esyalarinin degerlendirilme agamalarinin ordu kadilari ile baglayan resmi siiregleri, ne sekilde kontrol
altina alindig1 ve Istanbul’a aktarimini aydimlatirken askeri menzillerin bir fonksiyonu da ortaya
¢itkmaktadir. Kimsesiz 6lenler ya da yakinlarina ulagilamayanlarin geride biraktigi esyalari ve hukuki
haklar1 devletin resmi kanallar1 tarafindan korunmakta oldugu anlagilmstir.

Terekelerin isaret ettigi onemli noktalardan birisi de savasin geride biraktig1 yasamda kadinlarin
sorumluluk alanlar1 ile ilgilidir. Buna gore savasta Glen erkeklerin terekelerinin sorumlulugunu
kadinlarin yiiriitmesi, kaympeder ve kaymbirader gibi koca ailesinden erkek iiyelerin burada
varliginin pek goriilmemesi Osmanlr aile yapist ile ilgili 6nemli ipuglar1 vermektedir. Savasin sosyal
bir yansimasi olan bu dava ornekleri erkegin cephede 6liimiinden sonra gelisen hukuki siiregleri ve
kadinlarin icra ettikleri gorevleri giin yiiziine ¢ikarirken geride kalan ailenin y&netimini kadmlarin
iistlendigini ortaya koymaktadir. Eslerin vasi olamadigi bazt durumlarda da yine diger kadin aile
iiyeleri rol almakta bazen de erkekler bu gorevi iistlenmekteydi. Burada dikkat ¢ekilmesi gereken
husus, kadinlarin erkeklerin sahsini ilgilendiren meselelerinde (tereke teslim alma, vasilik, alacak-
verecek, satig vb.) rol oynarken ailenin erkek bireylerinin mahkemede ¢ok sik goriilmemesidir. Sayet
vasi erkek ise bunun, gogunlukla aile disindan bir kisinin olmasi kayda degerdir. incelenen kayitlarda
erkegin is yasamina dair belgelerin ¢ok fazla olmamasi sebebiyle kadinlarin bu alandaki varliklari
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degerlendirilememistir. Yalnizca ortaklik meselelerinde terekeden sorumlu olan kadin bu ortakliga
son verirken belgelere yansimustir.

Asker terekelerinin teslim alinmasinda ve devamindaki hukuki isleyiste kadinin rolii orta halli
Osmanl ailesindeki ¢ekirdek yapinin bir tezahiirii olarak goriilmiis ve bu konu bahsi gecen tez
calismasinda ayrintili olarak tartisilmistir. Osmanli ailesine dair yapilan calismalarda ¢ekirdek aile
yapisinin varligt hanelerdeki liye sayisindan ve evlerin biiyiikliiglinden yola ¢ikilarak iddia edilmistir.
Bu ¢aligmada ise bu yapinin varligi hukuki boyutu ile ortaya ¢ikmaktadir.
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