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TOPLUMUN SANAT KULTURUNUN BICIMLENMESINDE
TAKLIT, KOPYA VE SABLON CALISMALARLA YETIiSEN NESiLLERIN ETKISi*
Meliha YILMAZ*
Ozet

Bu calismada, taklit, kopya ve sablon ¢alismalarla yetisen bireylerin, toplumun sanat
kiiltlirlinii, sanata bakis acisim1 nasil bi¢imlendirdigi konusu iizerinde durulacak, bu
yaklagimin sonuglar1 aciklanmaya calisilacaktir. Kaliplar icinde diislinen, sablon davranislar
gelistiren, kendine giivensiz, sanata bakis agisinda hep “gercege benzeyen resim iyi resimdir”
anlayisin1 benimsemis, yalnizca is¢ilikten ibaret ¢aligmalara “sanat eseri” goziiyle bakan ve
bunun sonucunda ki¢ bir begeni tarzina yonelmis, 6zgiin olana deger vermeyen, bagkalar1 gibi
olmaya Ozendirilmis dolayisiyla farkli yaklasimlarda bulunamayan bireylerin bu nitelikte
olmalarinda okul hayatlar1 boyunca oOzellikle de kiiciik yaslarda almis olduklari, sanat
egitimini taklit, kopya ve sablon ¢aligmalardan ibaret géren egitim anlayisinin etkisi ortaya

konmaya g¢alisilacaktir.
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THE EFFECT OF THE GENERATIONS, GROWING BY FAKE, COPY
ANDTEMPLATE STUDY, ON THE FORMATION OF THE SOCIETY’S ART
CULTURE

Abstract

In this study, how the individuals, brought up by fake, copy and template works, form
the society’s art culture and view of art will be discussed, and the results of this approach will

be explained. Those individuals that are narrow- minded, inconfident, who develop template
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behaviors, always adopt an art view of “ A Picture who looks like real is a good Picture”, see
the Works, consisting of only labor as “work of art”, and thereby tend to no taste type, don’t
appreciate the authentic works, who are encouraged to be like others, and thus connot have
different perspectives are examined. The effect of the educational philosophy on these
individuals, which they received thoroughou their school lives, especially at early ages and

which sees art education as fake, copy and template works, will be displayed.

Keywords: Art Culture, imitation and copy, template painting,creativity

GIRIS

Toplumun sanat kiiltiiriiniin, sanata bakis agisimin bi¢imlenmesinde, 0 toplumu
olusturan bireylerin kiiciik yastan itibaren almis oldugu sanat egitimi anlayisinin dogrudan
etkisi oldugu yadsimnamaz bir gercektir. Yaratici yetiyi 6n plana ¢ikartan, farkli yaklagimlar
destekleyen, 0Ozgiin olan1 tesvik eden, duygu ve diisiincelerin dogrudan disavurumunu
hedefleyen bir sanat egitimi anlayisiyla yetismis bireylerden olusan bir toplumla; farkli olani
dizginleyen, kopya, taklit ve sablon caligmalarla “ayni” olmaya yonlendirilen, bireysel
farkliliklar1 yok sayan bir sanat egitimi anlayisiyla yetismis bireylerden olusan bir toplumun

sanata bakis agis1 arasinda hi¢ kusku yok ki biiyiik farkliliklar olacaktir.

Yiizyillar boyunca okullarda O6grencilerin, kopya ve taklit egitimiyle yetistirildigi,
sanatin 0gretiminde kalip, sablon bi¢imlerin ve ezberletilmis formlarin 6nemli bir yeri oldugu
bilinmektedir. Giiniimiiz sanat egitimine baktigimizda ise, 6zellikle tilkemizde okul oncesi, ilk
ve orta dereceli okullarin miifredatlarinda hi¢bir sekilde yer almamasina karsin, ne yazik ki
egitimci anlayisindan kaynaklanan nedenlerle okullarda taklit, kopya ve sablon galismalara
oldukc¢a yaygin bir sekilde yer verilmektedir. Konuya, sanat egitimcilerinin tutumu agisindan
bakildiginda gergekte ifade edilenle, uygulanan arasinda ciddi bir celiski oldugu goriiliir.
Sozel ifadede kopya, sanat egitimcilerinin hemen hemen tamami tarafindan kabul edilemez
bulunmakla birlikte, okullardaki uygulamalar bunun tam tersinin gergeklestigini

gostermektedir.

Cocuklarin tam da popiiler kaynaklardan kopyaya yoneldigi bir dénemde egitimci
tarafindan kopya calismalarinin yaptirilmasi, ¢ocugun kendisi tarafindan bu egiliminin

onaylandig1 seklinde algilanarak kolayca kopyaya bagimli hale gelmelerine neden olmaktadir.
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Rosario ve Collazio, o&gretmenlerin tutumlarina iligkin iki estetik yaklagim
tanimlamislardir. Tlk yaklasim, iiretici kod olarak isimlendirilmektedir. Bu yaklasimda estetik
ve sanatsal deneyimler ¢ocuklarin kisisel ilgilerine gore belirlenmekte, 6gretmen, ¢ocuklarin
kendilerini ifade etmeleri ve yaraticiliklarini sergilemeleri i¢in kolaylastiric1 ve destek verici
kisi konumunda olmaktadir. Ikinci yaklasim ise, kopyaci kod olarak isimlendirilmektedir. Bu
yaklagimda 6gretmen cocuklarin deneyimlerine bi¢im vermekte, calismalar1 kendi kriterlerine
gore degerlendirmekte, c¢ocuklarin c¢alismalarini Ozgiinliiklerine goére degil, bir modele
benzerligine gore iyi veya kotii olarak degerlendirmektedir. Rosario ve Collazo  iki
okuldncesi sinifinda da 6gretmenlerin daha ¢ok kopyact kod yaklagiminda bulunduklarini
tespit etmislerdir (Rosario-Collazio,1981, akt.Feeney-Moravcik,1987).

Ozler (2008) tarafindan 2007-2008;2008-2009 egitim-6gretim yillarinda, Milli
Egitim’e bagli resmi ve 6zel, toplam 25 okulda, 6 yas grubu cocuklart diizeyinde yapilmis
olan bir arastirmada ise, birbirini takip eden haftalarda, 25 okulun panolarinda toplam 100
ayr1 diizenleme iizerinde degerlendirme yapilmis, anaokulu 6gretmenleri tarafindan ¢ocuklara
yaptirilan gorsel sanat etkinliklerinin neredeyse tamamina yakininin, sablon ve taklit
caligmalardan olustugu goézlemlenmistir.

Bu sonuglara gore, bicimler ya 68retmen tarafindan olusturulup 6grencilere kesilerek
dagitilmig, ya boyama kitaplarindan alinan kopya ve taklit bigimlerden yararlanilmis, ya da
cocuklar birbirinin aynisi1 gibi yapmaya 6zendirilmistir.

Olusturulan kompozisyonlarda, 6grencilere yalnizca sablon ve kopya big¢imlerin
sunulmasiyla kalinmamis, ayni1 bi¢cimler lizerine, ayn1 malzemelerin ayni1 yerlere yapistirilmasi
ya da resimlenmesi saglanmigtir. Yani verilen malzemelerin sablon bi¢cim iizerine
yapistirilarak  diizenlenmesinde ya da resimlenmesinde dahi Ggrenciye Ozgiirliik
taninmamustir. Orn. Sablon bir yiiz bigimi iizerine neredeyse biitiin 6grenciler pet siselerden
gbz ve biitlin Ogrenciler pamuktan ayni sekilde sa¢ yerlestirmeye yonlendirilmistir. Bu
duruma, 6gretmenin ciddi miidahale ve yonlendirmesinin yani sira dgretmenin kendisinin
yerlestirme yapmasi da dahildir. Sira dis1 ¢ikan Ornekler, muntazam olmadigi, egri biigrii
oldugu gerekgesiyle panolarda sergilenmeye layik goriilmemis olmalidir. Ciinkii pek ¢ok
caligmanin, 6 yasindaki bir ¢ocuk tarafindan kesilip yapistirilamayacak kadar muntazam
oldugu dikkati ¢ekmektedir.(Y1lmaz-Ozler, 2011) Bu durum, yalnizca gelecekte yetiskin
bireyler olduklarinda yaraticiliktan yoksun, “herkes gibi” olmaya O6zenen, kaliplar icinde

diistinen ve estetik begeniden yoksun bireyler haline gelmelerine neden olmakla kalmayacak,
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ayni zamanda Ogretmenin sanki 6grencileri yapmis gibi calismalar1 sergilemesinden dolayi
ahlaki agidan da olumsuz bir 6rnek teskil edecektir.

Calismalarda, olusturulan bigimlerdeki ayni bdliimlerin ayni renklerde boyanmasi
yoniinde 6grenci tesvik edilmis, nerelerde hangi renklerin boyanacagi yoniinde yonlendirme
yapilmis, ya da Ogrencilere c¢alismalarda birbirlerine Oykiinmelerini saglayacak sekilde
ornekler gosterilmistir.

Ogrencinin malzemeye yeni bir yorum getirmesi, farkli bir sekilde kullanimi yéniinde
de tesvik edilmedigi anlagilmaktadir. Cocuklara teknik ve malzeme ¢esitliligi sunulmamakta,
malzemeyi arastirma, teknik ve malzemenin imkanlarin1 kesfetme, ifadeye uygun malzemeyi
secme gibi olanaklarin da ¢ocuga sunulmadigi anlasilmakta, bu durum kismen ii¢ boyutlu
caligmalarda olumlu 6rneklere doniisebilmektedir.

Kisacasi, bicimlerin dgretmen tarafindan cizilip kesildigi, kompozisyonun 6gretmen
tarafindan belirlendigi, 68retmenin fotokopi ile ¢ogaltarak cocuklara dagittigi ve cocuklarin
icini boyadiklar1 sablonlarin, sergilenmek icin panolara asildiginda birbirinin kopyasi olan
caligmalarin ortaya ¢iktigr gozlemlenmistir. Dogaldir ki bu panolarda, ¢ocugun kendinden
katt1g1, 6zglin olarak nitelendirilebilecek unsurlara yok denecek kadar az rastlanmaktadir.

Cocuklarin, hayal giiciiniin ve yaraticihiginin gelistirilmesi yoniinde &gretmenlerde
ciddi bir ¢aba eksikliginin goriilmesi bir yana, iistelik de 6gretmenler eliyle taklit, kopya ve
sablon ¢alismalara 6zellikle yonlendirilmektedirler (Y1ilmaz-Ozler, 2011).

Cocuk, sanati bir kere sablon ve kopya ¢aligmasi gibi gérmeye baslarsa, yenilik¢i sanat
iretiminde ve bagimsiz diislinmede esas olan yaratici ruhu tekrar yakalamas: hi¢ de kolay
olmayacaktir (Striker, 2005: 12)

Ozellikle okul &ncesinde ve ilkdgretimin ilk yillarinda olduk¢a yaygin olarak
kullandirilan boyama kitaplar1 ve 6grencileri sahte sekillere yonlendiren kitap resimleri de
sanat egitiminin Oniinde ciddi bir sorun olarak durmakta ve ¢oziim bekleyen en Onemli
sorunlarin basinda gelmektedir.

Pekmezci (1983: 122-123), ogrencilerin taklide, sahte sekillere nasil yoneldigi
konusunda su ornekleri varmektedir: “Yabanci yayinlarda, kitaplarda gordiigiimiiz bir ev tipi
vardir, dik catili, tek katli, giris kapisinin {izerinde yuvarlak bir pencere-cati arasi odasi-olan
ev tipi. Ogretmen okullarinda gorev yaptigim dénemlerde kdyden yeni gelmis dgrencilerden
cogunun resim derslerinde bu evi yaptiklarini izledim. Arastirdigimda, ilkokul iinite

dergilerinde, ilkokul kitaplarinda bu ev tipinin sik sik gectigini gérdiim. Burada zincirleme bir
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aktarmacilik var, ¢cocuga olumlu ornekler icerecek, onun yasamina dayanacak orneklerimiz
yok™.

Uzun yillar boyunca okula yeni baglayan ¢cocuklara okuma yazma 6gretiminde “Cin
Ali” serisinin kullandirildigr donemde ¢op gocuk figiirlerinin ¢ogu dgrenci tarafindan yaygin
bir sekilde kullanilmis olmasi bu duruma verilebilecek en belirgin 6rneklerdendir. Bunun bir
sonucu olarak giinlimiiziin yetiskinleri hala ¢6p ¢ocuk figiirleri yapmaya yaygin bir sekilde
devam etmektedirler.

Bunun yani sira, hala bir kusun {i¢ asamada nasil ¢izilecegini gosteren yayinlar
hazirlanmakta, sablonlar ya da kolay ¢izim ornekleriyle dolu bu kitaplar ne yazik ki sanat
egitimcileri tarafindan alict bulmakta ve Ogrencilere bu yontemlerle séziim ona resim
yaptirilmaya calisilmaktadir.

Boyama kitaplar1 ise, yetiskinler tarafindan hazirlanmis resimlerin iginin ¢ocuk
tarafindan boyandigi kitaplardir. Boyamak icin hazir resimler vermek, 6grenciler tarafindan
kuvvetli bir sekilde; kendilerinden bdyle resimler bekledigimiz, ancak yapabileceklerine de
inanmadigimiz i¢in hazirini sundugumuz seklinde anlagilmaktadir.

O halde onceden hazirlanmis, siirlanmis, nasil yapilacagr kesin olarak saptanmis
boyama kitaplar1 ¢cocuklara yarardan ¢ok zarar vermektedir. “Bu kitaplara sahip olan ¢ocuk,
hazir resimleri boyayacak, resmedilen nesneleri ve durumlar1 degismez kliseler halinde
algilayacak, dolayisiyla sanatsal yaratma, Ozgiin olma heyecanin1i higbir zaman
hissetmeyecektir” Bu kitaplar, ¢ocugu siirekli yonlendirdigi ve cocuga diisiinme, yaratma
firsat1 vermediginden, egitime yarardan ¢ok zarar getirmektedir. (Ilhan,1993:109-113)

Genellikle anaokulu c¢ocuklarinin c¢alismalarinin sergilendigi okul mekanlarina
girdigimizde bizleri siniflarda, koridorlarda neredeyse birbirinin aynisi olan onlarca ¢aligma
karsilamaktadir. Ogretmenler tarafindan kesilerek hazirlanmis olan aym1 bigimlerin,
ogrencilere ayni malzemeleri kullandirarak ayni sekilde tamamlattirildigi bu sablon
caligmalar, c¢ocuklarin tiim yaratict yetilerini Oldiirmekle kalmayip, dahasi 6zgiiven
duygusunu da yok etmektedir.

Cellek (2004), sanat egitiminde taklit ve kopya ¢alismalarla ilgili bir anisin1 soyle
anlatmakta: “Birkag giin dnce gittigim ¢ocuklarin resim sergisinde, benim gibi erken gelen bir
cocuga sordum. Resimlerini gosterir misin? Resminin yanina ugarak gittik. Anlatmaya
baslamisti “Ogretmenim bu renkleri kullanmami sdyledi, ben de onun istedigi gibi boyadim.
Ondeki kadmi ben yaptim, arkadaki kadimi 6gretmenim yapti. Buna bakarak tekrarlamami

sOyledi Benimki ona benzemis degil mi? Baska resmin var m1? Evet, bakin su tarafta. Kopya.
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Ogretmenimiz kopya da calistirtyor bol bol... Ismini resminin {izerine yazan bir iki kisinin
disinda isimsizler sergisi olmustu. Ciinkii sergi ¢cocuklarin degil, 6gretmenlerinindi. O halde
isimlerine ne gerek vardi? Heniiz dis gergege tam agilmamig, hayal diinyalar1 genis,
yaraticiliklart sinirsiz olan ¢ocuklar... Simnirlart 6gretmenler tarafindan ¢izilivermis. Miizigi
dinleyerek resim yapmak varken, uzaya ugmak, yeryiiziinde yiginlarca delik agmak varken....

Cocuklar, somut diistinmelerine karsin, gercek¢i degildirler. Onlarin resimlerinde
hayvanlar giilebilir, ¢igeklerin agz1 burnu gozleri olabilir, atesbocegi cocugunu okula
gotiirebilir, giines elleriyle ¢ocuklara seker dagitabilir, insanlar turuncuya, gokylizii kirmiziya
boyanabilir. Onlara, bu en yaratict olduklar1 donemde boyama kitaplarinin kalip, sablon
bicimleri verilerek alabildigine 6zgiir ve 0zgiin olan diinyalari, kaliplara sigdirilmaya
calisilmamalidir.

Ozel giinlerde, kutlamalarda ¢evremizdeki okullara baktigimizda, sinif pencerelerinin
tamamen kalip, sablon bigimlerle siislendigi goriiliir. Cogu kez veli ya da Ogretmenler
tarafindan kesilip olusturulan bu kalip sekillerin asilacagi yerler dahi 6gretmen tarafindan
belirlenmektedir. Boyle giinlerde, yaptirilan siisleme caligsmalarinda hazir ¢ikartmalarla,
sablon, kalip bi¢imlerle siisleme yapmak yerine, ¢ocugun tamamen kendine ait olan,
yaraticiligimi kullanarak ortaya koydugu calismalarla donatilmasi, ayni kopyaci ve sablon
caligma anlayisiyla yetigsmis olan hicbir 6gretmenin ya aklina gelmemekte, ya da yine ayni
anlayisa sahip veli ve idarecilerin begenisini kazanmak ugruna isine gelmemektedir.

Sahte ¢ocuk resimleri de, ¢ocugun ¢evresi tarafindan bilingsiz bir sekilde desteklenen
ve Ozendirilen taklit ve kopya egiliminin bir sonucudur. Zaten ezberletilmis formlara ilgi
duyan ¢ocuk, ¢evresinden gordiigii ya da kendisine Ogretilen bi¢imleri ezberlemeye hemen
meyil gosterecek ve sanatsal uygulamalarinda uzun siire bu ezberledigi ve alistigi
mekanizmay isletecektir.

Bunlarin yani sira sahte ¢ocuk resimleri ile iligkili oldugu diisiiniilen ezberlenmis bazi
taklit figiirler vardir. Bu ¢izimler genellikle ¢ocugun ilgisini ¢ekmek, resim ¢izdirmeye
0zendirmek gibi masum bir yaklasimla 6nceden bir yetigkin tarafindan ¢cocuga ogretilmistir.
Bazi c¢ocuklar da biiylik olasilikla arkadaslarinin resimlerine bakarak veya boyama tiirii
kitaplardan bakip etkilenerek 6grenmislerdir (Artut, 2007: 254,255).

Bu kalip-sekilleri grenciler tam olarak anlamaksizin bir baska kaynaktan alarak
tekrarlama yoluna giderler. Bunlar, 6rnegin, M harfinden daglar, 62’den tavsan,’V’ ya da ‘M’
seklinden ugan kus figiirleri gibi standart motiflerdir. Ya da iki dag arasinda 1sinlar bir kisa

bir uzun ¢izginin ritmik tekrariyla ifade edilen giines semasi, bacasi tiiten iicgen catili bir ev
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motifi -konusu “yaz mevsimi” dahi olsa-, ¢cocugun ezberledigi sekliyle degismez bir klise
olarak tekrarlanir.

Gorsel anlatiminda giigliik ¢ektigi nesne ya da figiirleri, béylece kolay bir sekilde
cizebildigini diisiinen ¢ocuga bu yontem son derece pratik gelecek ve bilingli bir sekilde
miidahale edilmedigi takdirde, ¢izmek istedigi formu baska sekilde nasil ifade edebilecegini
genellikle artik diisiinmeyecektir.

“Bu durumun aligkanlik ve siireklilik kazanmasi, gelecekte g¢ocugun yaraticiligina
iliskin bir gliven kaybina ve Ozgiin, yaratici niteliginin azalmasina, yok olmasina neden
olmaktadir. Verilen Orneklere baghi kalmaya aliskin olan ¢ocugun yeni gorevlere uyum
saglamaya artik istegi yoktur. Ciinkii yaratici esnekligi kaybolmustur”. (Artut, 2007: 254,255)

Onemli olan, ¢ocuklarin galismalarini yaparken denedikleri yeni yollar ve kendi
buluslartyla ortaya koyduklar tiriinleri ise, kopyanin, sablon bi¢imlerin bu siirece ne gibi bir
katkis1 olabilir? Ayrica, ¢ocugun resimlerinde goriilen kopya ve ezber unsurlar, tamamen
yapay ve ictenlikten yoksun olup, dogal gelisiminin bir sonucu degildir. O halde, ¢ocugun
ictenligini etkileyecek, onlar1 yapay calismalara yoneltecek kopya, sablon ve taklit
caligmalardan uzak durulmalidir.

Cocugun cevresindeki bireylerin (aile, komsu, vb.) “Ger¢ege benzeyen resim, iyi
resimdir” anlayisini terk edememis olmalart ve bu tiir resimlerin takdir gérmesi ¢ocugu taklit
ve kopyaya sevk eden nedenlerin basinda gelir. Eger ¢ocugun anne-babadan ya da yakin
cevresinden tek onay aldig1 nokta, gergeklik olursa, gercegi yansitamadigini diislindiigii her
asamada taklide ya da kopyaya yonelmesi kaginilmazdir.

Yalnizca ogrenci velileri degil, ayn1 zamanda sanat egitimcilerinin de biiyiik
cogunlugu, Ogrencilerin resimlerindeki tesadiifi sekilleri gercek nesnelere benzetme
aligkanligina sahiptir. Boylece, zaten “gercege benzeyen resim 1yi resimdir” anlayisina sahip
bir ¢evre tarafindan kusatilmis olan ¢ocuk, bu goriisiin dogru oldugu diisiincesine kapilmakta
ne kadar da haklhdir.

Okullardaki anlayis, yapilacak olan c¢alismanin gosterisli, temiz olmasmi ve
yilsonunda okul sergisinde sergilenmeyi amaglar. (Ilhan, 2003). Bu durum, &grencileri
yalnmizea g¢ekingen, girisim yeteneginden yoksun tipler haline getirmekle kalmayip, sergiyi
gezecek olanlarin, velilerin gercege uygun resim beklentilerini karsilamak ve onlardan takdir
gormek amaciyla Ogrencileri kopya ve taklit resimlere yonlendirebilmektedir. Ciinkii
ebeveynler de ayni anlayisla yetismislerdir. Ve bu durum bir kisir dongii seklinde devam

etmektedir.
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Nasil bir egitim verelim ki ancak sablonlar i¢inde hareket edebilen, sablon
konusmalar, sablon hareket tarzlari, sablon yasam bigimleri iginde sikisip kalan insan tipi
yerine her alanda 6zgilin tavirlar gelistirebilen insan tipleri yetistirelim? (Pekmezci:2005)
Yaraticilik, “Biz bunu hep boyle yaptik” formiiliine karsidir. “Biz bunu hi¢ boyle yapmadik”
dendigi zaman, yaraticilik baslar. (Otto, 1979:18; ilhan, 1993:111)

“Bilinenden bilinmeyene dogru giden yaratict 6grenmenin aksine yaratict olmayan
ogrenmede, hedefler net ve aciktir ve birey nereye dogru gittigini agik bir sekilde bilir.
Yaratici olan 6grenmede izlenecek bir model yokken, yaraticit olmayan 6grenmede 6grencinin
kolayca Oykiinebilecegi, taklit edebilecegi izlenecek bir model/6rnek vardir. Yaraticit olan
ogrenmede dogru ya da yanlis cevap yokken, ¢oziimler dnceden belirlenemez iken, yaratici

olmayan 6grenmede sabit ve bilinen cevaplar vardir” (Ozsoy, 2003:144).

SONUC

Sonug olarak denilebilir ki;

Her toplumun sanata ve sanat eserine bakis ag¢isini, o toplumun sanat egitimi anlayisi
belirler. Ulkemizde gerek okul o©ncesi, gerekse ilkokul, ortaokul ve lise diizeyinde
miifredatlarin uygulanmadigi, zaten yalnizca haftada bir saate layik goriilmiis olan gorsel
sanatlar derslerinde sanat egitimcilerinin son derece yaygin bir sekilde kopya, sablon ve taklit
caligmalar yaptirmaya degismez bir kararlilikla devam ettikleri goriilmektedir. Biitlin bu kisir
dongiiniin sonucudur Ki;

-Benzetmeye calisma ¢abasini takdir eden, ne kadar ¢ok benzerse, ¢alismanin o kadar istiin

olduguna inanan,
-Sanata bakis acisinda hep “gercege benzeyen resim iyi resimdir” anlayisini benimsemis,

-Yalnizca iscilikten ibaret ¢aligmalara “sanat eseri” goziiyle bakan, sanatin iscilikten ibaret

oldugu anlayisina sahip ve bunun sonucunda ki¢ bir begeni tarzina yonelmis,

-Ozgiin olana, orijinal olana deger vermeyen, hatta 6zgiin olmanin ne oldugunu bilmedigi

icin degerini fark edemeyen,
-Kaliplar i¢inde diisiinen, sablon davranislar gelistiren ve sablon diisiince bigimlerine sahip,

-Farkli diistinmeye yoOnlendirilmemis, baskalar1 gibi olmaya 6zendirilmis dolayisiyla
farkl1 yaklagimlarda bulunamayan, hep baskalarma Oykiinme ¢abasi icinde, baskalar1 gibi

olmak isteyen bireylerin, bu nitelikte olmalarinda okul hayatlar1 boyunca 6zellikle de kiigiik
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yaslarda almis olduklari, sanat1 taklit, kopya ve sablon calismalardan ibaret goren egitim

anlayisinin etkisi ¢cok biiyiiktiir.
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