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Oz

Makale Bilgisi

Bilginin yayilimi, teknolojinin gelismesi ve gorsellerin daha ¢ok kullanilmasi ile gorsel
okuryazarlik her insanin aktif bir sekilde her alanda kullandig1 bir beceri olmustur. Sanat
elestirisi yontemi ise sanat eserlerine gorsel ve diislinsel analiz yaparak incelemeyi
sagladigindan gorsel okuryazarlik becerilerinin gelisimine katki saglayacak igerige sahiptir.
Arastirmada “Pedagojik Sanat Elestirisi yonteminin &grencilerin gorsel okuryazarhik
becerilerine olan etkisinin belirlenmesi” amag¢lanmigtir. Caligma grubu ortaokul 8’inci
sinifta 6grenimini siirdiiren 90 (60 kiz ve 30 erkek) 6grenci ile olusturulmustur. Rastgele
secilen deney ve kontrol gruplarinin mevcutlari 45’er 6grencidir. Arastirma modeli olarak
“dn test-son test kontrol odakl1 yar1 deneysel model” kullamlmistir. On test ve son test
olarak “Gorsel Okuryazarlik Yeterlilik Olgegi” kullamlmistir. Deney grubunun dersleri
“pedagojik sanat elestirisi yontemi” ile iglenirken kontrol grubunun dersleri “gorsel sanatlar
O0gretim programi” dogrultusunda islenmistir. Elde edilen bulgular dogrultusunda gorsel
okuryazarlik son test puan diizeyleri arasinda 6lgegin gerek alt boyutlar gerekse de toplam
puaninda deney grubu lehine farkin anlamli oldugu goriilmiistiir. Gruplar kendi iginde 6n
test ve son test puanlarmin karsilastirilmasinda farkin yine deney gurubu lehine anlamh
oldugu gortilmiistiir. Arastirma sonucunda, katilimcilarin goérsel okuryazarlik becerilerinin
pedagojik sanat elestirisi yontemi ile ylikseldigi goriilmiis ve Onerilere yer verilmistir.
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Abstract

Article Info

In this day and age, visual literacy skill has been a widespread skill through spreading
knowledge and developing technology. Art criticism method be considered as contribute to
the development of visual literacy skills because of it provides the examination by making
visual and intellectual analysis. The research aimed to “determine the effect of the art
criticism method on the visual literacy skills of the students in the 8th grade visual arts
lesson”. The study group of the research consisted of 90 students, 60 girls and 30 boys,
studying in the 8th grade. Both of the control group and the experimental group has been
constituted same as 45 students. Measurement required and “pre-test and post-test control-
oriented quasi-experimental model” has been practiced to the control and experimental
groups before and after the application. Visual Literacy Competence Scale has been applied
as a pre-test and post-test. While lessons were conducted with the ordinary curriculum
program in the control group, lessons were conducted with the art criticism method in the
experimental group. Findings has been analyzed whether a significant difference before and
after the experiment regarding the visual literacy skills of pedagogical art criticism on
students in 8th Grade Visual Arts classes. The research has clearly revealed that the visual
literacy skills of the students is more increased by pedagogical art criticism method than
ordinary arts education on the visual arts course.
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Extended Summary

Introduction
Visual literacy skill has been a widespread skill through spreading knowledge and developing technology. Nowadays,
all kind of relations with visuals such as visual thinking, visual reading, visualization, and visual expression can be call
as visual literacy. Visual literacy skills have a feature of both can learned and developed. Activities that interact with
visuals, such as painting, producing three-dimensional works, taking photographs, and watching movies, support the
development of these skills. For example, an individual who paints uses many skills such as designing, observing,
examining, comparing, revealing, analyzing, thinking critically, and making inferences to create a visual. Using these
skills would deliver to make quicker sense of images for people. Many methods and techniques are used to achieve
these results in the visual arts course. One of them is the method of pedagogical art criticism. Feldman's "pedagogical
art criticism" method, which consists of description, analysis, interpretation and judgment, has undoubtedly been the
most prominent and deeply studied art criticism method in art education (Hamblen, 1985). With this method, students
of all ages can learn the basic concepts of art criticism by using skills such as observation, definition, analysis,
interpretation and evaluation and can apply them while making oral or written explanations about art (Barrett, 1988;
Chapman, 1978; Feldman, 1982). It is expected that the visual literacy skills of the students who experience a visual
analysis adventure with pedagogical art criticism would also improve in this process. From this point of view, the effect
of pedagogical art criticism method on visual literacy skills of students in visual arts lesson has been investigated in this
research.
The aim of the research is to determine the effect of the pedagogical art criticism method on the visual literacy
skills of the students in the 8th grade visual arts lesson.
For this purpose, the answers of following questions have been investigated;
1. Is there a significant difference between the visual literacy skills pre-test scores of the experimental and control
groups?
2. Isthere a significant difference between the visual literacy skills post-test scores of the experimental and control
groups?
3. Isthere a significant difference between the pre-test and post-test scores of the experimental and control groups?

Method

In this study measurement required and pre-test and post-test control-oriented quasi-experimental model has been
practiced to the control and experimental groups before and after the application. Presence of pretests in the pretest-
posttest control-focused experimental model helps to know the degree of similarity of the groups before the experiment.
In this model, pre-test and post-test measurement results are used together to decide how effective the trainings are
(Karasar, 2009 s.77).

Experimental Group: The research was carried out on 90 (60 female and 30 male) 8th grade students of a public
school. The groups were randomly determined and 45 of these students constituted the control group and 45 of them
constituted the experimental group.

Data Collection Tools: The "Visual Literacy Competencies Scale" developed by Kiper, Aslan, Kiyici, and
Akglin (2012) was used as a data collection tool in the research. This scale consists of 6 sub-dimensions and 29 items.
Sub-dimensions of the scale; They are listed as giving importance to visuality by using office software, recognizing
printed visual materials, interpreting visuals, distinguishing visual messages encountered in daily life, producing visuals
using tools and perceiving messages in visuals. The internal consistency coefficient (Cronbach Alpha) of the scale was
found as 0=.84.

Process and Application: As a pre-test, the Visual Literacy Competence Scale was applied to both the
experimental and control groups. As 6 weeks and a lecture per week (40 min), while the pedagogical art criticism method
that improves visual literacy was applied with the curriculum in the experimental group, only the ordinary visual arts
curriculum was applied in the control group. In the experimental group classes for six weeks, Van Gogh's painting Starry
Night, Osman Hamdi Bey's painting Turtle Trainer and Acik Radio’s Music of the People named poster were processed
with the method of pedagogical art criticism. At the end of the applications, the visual literacy proficiency scale was
applied as a post-test to the experimental and control groups.

Findings
Research Question 1: 1s there a significant difference between the visual literacy skills pre-test scores of the
experimental and control groups?
In the total score of the visual literacy scale, the pre-test mean score of the students in the control group was
1.31 and the pre-test mean score of the students in the experimental group was 1.25, and also the t value of the difference
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between them was found to be 1.637 and insignificant with p>0.05. In all sub-dimensions of the scale, t values were
calculated to be insignificant with p>0.05.

Research Question 2: Is there a significant difference between the visual literacy skills post-test scores of the
experimental and control groups?

In the total score of the visual literacy scale, the post-test mean score of the students in the control group was
1.49, and the post-test mean score of the students in the experimental group was 2.32, and the t value of the difference
between them was 6.539, p<0.05 was found to be significant in favor of the experimental group. In all sub-dimensions
of the scale, t values were found to be significant in favor of the experimental group with p>0.05.

Research Question 3: Is there a significant difference between the pre-test and post-test scores of the
experimental and control groups?

In the visual literacy scale total score of the experimental group, the pretest mean score was 1.25 and the posttest
mean score was 2.32, and the t value for the difference between them was 10,489 and it was found to be significant in
favor of the posttest with p<0.05. According to research findings, it can be seen that the pedagogical art criticism method
increased the visual literacy skills of the students. In the control group, the pretest score average in the visual literacy
scale total score was 1.31 and the posttest mean score was 1.49, and the t value for the difference between them was
3.687 and it was found to be significant in favor of the posttest with p<0.05. There was no significant difference was
found in the dimensions of "Defining Printed Visual Material" and "Visual Interpretation" in the control group.

Results

Result was observed that there was no difference between the visual literacy skills of the experimental and control
groups. In the pre-research assessment, that was no difference between the visual literacy skills of the experimental and
control groups.

The research finding introduce that there was a significant difference between the visual literacy post-test score

levels of the experimental and control groups in favor of the experimental group in terms of both the sub-dimensions of
the scale and the total post-test scores. The pedagogical art criticism method improves visual literacy skills of the
students, as understand from the scores of students who this method was applied.
When compare pretest/posttest among themselves the scores of experimental and control groups, it can be clearly seen
that the experimental group has significant difference. If compare differences between pretest and posttest scores of the
experimental group in itself, it can be appeared that all differences of posttest are significant according to pretest.
Comparing the pre-test and post-test scores of the students in themselves; the differences in terms of "Emphasis on
Visuals by Using Office Software" dimension, "Distinguishing Visual Messages Encountered in Daily Life" dimension,
"Creating Visuals by Using Tools" dimension, and "Perceiving Messages in Visuals" dimensions are significant in favor
of the posttest. But, the differences in terms of "Defining Printed Visual Material" and "Visual Interpretation”
dimensions are insignificant. While the pre- and post-test results of the control group are low, there are significant
increasing between pre- and post-tests results for gaining the visual literacy skills of the experimental group. visual
literacy skills of the students who were educated by the pedagogical art criticism method were more improved than
ordinary art course curriculum. In order to increase the visual literacy skills of students, it is recommended to include
more pedagogical art criticism method in visual arts classes and extracurricular activities. In the light of research finding,
it is certain argue that visual literacy skills can be improved by pedagogical art criticism method, and also it can help to
them for the 21st century skills required from them.
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Giris

Gorsellerle iletisim kurmak, tarih 6ncesi donemlerden giiniimiize kadar gelen uzun bir siirectir. Bu tarihsel siireg; ilkel
toplumlarin magara duvarlarina yapmis olduklar primitif ¢izimlerden baslayarak giiniimiizde dijital sanatin sinirlarim
zorlayan eserlere kadar gelen gorsel bir seriiven olarak degerlendirilebilir. Gorsellerin zamanla degisen ifade
bigimlerinde degismeyen tek sey gorsellerle insanlar arasindaki iletisim olmustur. Bu gorsel dil diinyada var olmus en
eski dillerden biridir ve bu dilin kullanimi medeniyetlerin gelisimine gore degisiklikler gostermistir. Bugiiniin
diinyasinda, daha 6nce hi¢ olunmadig1 kadar gorsellerin etkisi altinda olunmasinin temelinde iginde yasanilan ¢agin
dinamik 6zelliginden kaynaklandig: dile getirilebilir.

I¢inde yasadigimiz bu yeni gérsel cagda, etrafimiz teknolojinin etkisiyle hem basili hem dijital gorsellerle cevrili
bir durumdadir. Gorsellerin hizli iiretimi ve hizli dolagimi insanlarin yasaminda goérsellerin kullanimini ve etkilesimini
cok daha yaygin kilmistir. Her alanda goriilen gorseller bireylerin algisini etkilemekte ve yonlendirmektedir. Gorseller
diinyasinda yasayan insanlar bilingli ya da bilingsiz olarak bu gorsel uyaranlari anlamlandirma siirecine dahil
olmaktadirlar.

Gliniimiizde, gorsel diislinme, gorsel okuma, gorsellestirme, gorsel anlatim, gorsel algi gibi kavramlarla ifade
edilen gorsellerle kurulan iligkilerin biitiiniine gorsel okuryazarlik demek yanlis olmayacaktir. Bu kavram anlamsal
olarak ¢ok eski bir kavram olmasina karsin isim olarak 1960’larin sonlarinda sekillenmistir. “Gorsel okuryazarlik”
terimi 1969 yilinda Uluslararas1 Gorsel Okuryazarlik Dernegi'nin kurucusu John Debes tarafindan “bireyin, edindigi
deneyimlerle gordiiklerini bir araya getirerek gelistirebilecegi bir gorsel yeterlilik birlikteligi” olarak tanimlamistir
(1969, 14). Messaris (1998) ise gorsel okuryazarligi tiim gorsel medya bicimlerini kapsayan ve "anlamsal ve soz
dizimsel gelenekleri birbirinden ayiran ve gorsel dili diger iletisim bigimlerinden en keskin sekilde ayiran ozelliklere
odaklanan" bir gorsel anlayis olarak tanimlamigtir. Hortin (1980) daha basit bir sekilde “diislinme, 6grenme ve kendini
goriintiilerle ifade etme becerisi de dahil olmak iizere goriintiileri anlama ve kullanma becerisi” olarak ifade etmistir.
McMaster (2015), gorsel okuryazar olmayan bireylerin, potansiyel olarak popiiler medyanin ikna ve etkisine daha fazla
maruz kalacagim ve onun yonlendirmesi etkisinde kalacagini sdyleyerek gorsel okuryazarligin giiniimiizdeki 6nemine
dikkat gekmistir. Boughton (1986), gorsel okuryazarhigin gelisimini iletisim, Sanat ve Estetik olmak iizere ii¢ kavramin
etkisinde incelemistir;

e lletisim yoluyla gorsel okuryazarhik: Gériintii olusturma teknolojisine vurgu yaparak “yazil dil disindaki tiim
insan yapim gorsel igaretleri” kapsar.

e  Sanat araciligiyla gdrsel okuryazarlik: Igerisindeki anlamin kilidini agmaya vurgu yaparak, gesitli sanat
formlarindaki anlam1 kodlamak ve kodunu ¢6zmek.

e  Estetik araciligiyla gorsel okuryazarlik: Disipline 6zgii estetik eserlere nasil baktigimiza, tepki verdigimize ve

bunlara anlam ve deger verdigimize odaklanma (128).

Gorsel okuryazarlik becerileri 6grenilebilir ve gelistirilebilir becerilerdir. Sanat, edindirdigi kazanimlar ve beceriler
dikkate alindiginda gorsel okuryazarlig1 gelistirmeye yardimci olabilecek bir alan olarak 6ne ¢ikmakta ve ¢ok kiiltiirli
gorsel diinyamizdaki imgeleri ve kodlar kapsayarak kendi sinirlar iginde onu beslemektedir. Resim yapmak, ii¢ boyutlu
caligmalar tliretmek, fotograf ¢ekmek, film izlemek gibi gorsellerle etkilesim iginde olunan etkinlikler bu becerilerin
gelistirilmesini destekler. Ornegin resim yapan bir kisi, tasarim yapmak, gézlemlemek, incelemek, kiyaslamak, ortaya
cikarmak, analiz etmek, elestirel diisiinmek, ¢cikarim yapmak gibi bircok beceriyi bir gorsel olusturmak i¢in kullanir. Bu
becerilerin kullanilmasi, gorselleri anlamlandirma asamasinda olduk¢a yardimei olur. Gorsel sanatlar 6gretim programi
zamanla gorsel ve gorsellestirme birikimi saglamakta ve bu birikim 6grencilerin giinliik hayatlarinda gorsel becerileri
kullanabilmelerine imkan vermektedir. Gorsel sanatlar dersinde yer alan sanatsal etkinlikler gorsel okuryazarlik
becerisinin gelistirilmesi igin gerekli olan birgok gorsel kazanimi igermektedir. Uriin ortaya ¢ikarmaya ydnelik olan
uygulama ¢aligmalarinin yani sira sanat elestirisi gibi 6grencinin bir sanat yapitini sorguladig: etkinliklerde bu becerinin
kazanilmasi i¢in kullanilabilir.

Gorsel kavramlar ve terimleri kullanarak sanati tartisan ve inceleyen bir yontem olan sanat elestirisi 6grencilere
sanat hakkinda konugma ve yazma becerilerini 6gretmenin en iyi yollarindan biridir. Ayn1 zamanda bir sanat eserini
bir¢ok yoniiyle incelemeyi ve sorgulamay1 da 6gretir. Sanat elestirmenleri sanat eserlerini analiz eder, degerlendirir,
yorumlar ve inceler, baska bir deyisle somut olmayan1 somuta tercime ederler. Bu yontemle her yastan 6grenci, gézlem
yapma, tanimlama, analiz etme, yorumlama ve degerlendirme gibi becerileri kullanarak sanat elestirisinin temel
kavramlarmi 6grenebilir ve sanatla ilgili sdzlii veya yazili agiklamalar yaparken bunlar1 uygulayabilir (Barrett, 1988;
Chapman, 1978; Feldman, 1982). Eserlerdeki gorsel imgeler Ogrencilerin ilgisini ¢eker, onlar1 eser hakkinda
sorgulamaya, konusmaya ve yazmaya ydnelten sorular olusturur (Ozsoy, 2003). Bir sanat eserinin tartisiimasinda
kullanilan kavramlari, duyusal 6zelliklerin (¢izgi, renk, sekil, doku ve deger) tanmimlarindan baglayarak, eserin bigimsel
oOzelliklerinin analizine (denge, ritim, tema, tema), yorumlamaya (i¢sel ve digsal anlam) ve son olarak yargilara bakarak
ogrenebilirler (Subramaniam, Hanafi, & Putih, 2016).
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Sanat elestirisi yontemlerinin ortak noktasi, adimlarin birbiri {izerine insa edildigi, dogrusal bir yaklasim
izlemeleridir. Feldman’in Sanat Elestirisi Yontemi de bu sekilde dort basamak iizerine kurgulanmistir. Betimleme,
analiz, yorumlama ve yargi basamaklarindan olusan ve “pedagojik sanat elestirisi” yontemi olarak da isimlendirilen bu
yontem, kuskusuz sanat egitiminde en belirgin ve derinlemesine incelenen sanat elestirisi yontemi olmustur. Feldman
(1994) "bir sanat eserini tartigmak icin kullanilan bu dort adimi; gergekleri veya eserin gergek yonlerini tanimlamak ve
adlandirmak, olgulari analiz etmek ve gorsel kanitlar olugturmak ve kanitlar1 yorumlamak" olarak 6zetlemistir.

Dort basamaktan ilki olan betimleme ya da tanimlama basamagi; sanat eserine yer alan bilgi objelerinin tespit
edilerek betimlendigi asamadir. Sadece resimde ne goriildiigii tizerinde durulur. Bu asamada; sonuca varma, yorum
yapma, yargida bulunma ve kisisel olan yaklasimlardan kaginilmalidir (Feldman, 1994, s.487). Bir sanat eserinin
olabildigince dogru bir sekilde anlagilabilmesi i¢in o sanat eserini detayl bir bakis acistyla aragtirmak gerekir. Bu agidan
bigimler, renkler, plastik degerler, dokular ve gorsel elamanlarm yerli yerinde kullanilmas1 énemlidir (Ozsoy, 2003) .

Coziimleme basamagi ise; sanat eserini olusturan gorsel elemanlarin arastirilmasi yoluyla sanatin elemanlarimin,
sanat ilkelerine gore ne sekilde diizenlendiginin belirlendigi bir basamaktir. Ogrencilerin gérsel 6gelerin nasil yerlestigi
ile ilgili bilgilerine 6grencilere yoneltilen sorularla ulagilmaya ¢aligilir. Bu basamakta, “Eser nasil diizenlenmistir?”
sorusunun cevabi aranir. Bununla birlikte, sanatin eleman ve ilkelerinin eserde nasil kullanildig1 belirlenir. Sanatgmin
ruh halini ve diisiincelerini bu eleman ve ilkeleri kullanarak bigimsel olarak ortaya koydugu ve sakladigi asamadir.
(Feldman, 1994).

Yorumlama basamagi; sanat eserinin bize anlattiklarin1 yorumlayarak kesfetme siirecidir. Yorumlama bigimleri
her 6grencinin sahip oldugu bilgi birikimine gore degisiklik gosterebilir. Bu basamakta “Sanat¢1 izleyiciye ne sdylemek
istiyor?” sorusunun cevabi aranir. Bu basamakta dnceki basamaklarda ulasilan bilgiler ve bulgulara gore yorumlar
yapilir. Eserde kullanilan semboller ve sekillerin anlamlarina ulagilmaya c¢alisilir.

Yargi basamagi; sanat elestirisinin son basamagidir. Bu basamakta, daha onceki basamaklarda ulasilan biitiin
bilgiler kullanilir (Boydas, 2007, s.47). Bu bilgiler 15181inda 6grencilerden sanat eseri hakkinda bir deger yargisina
ulagsmalar1 beklenir. Eserin iyi bir ¢alisma olup olmadigma karar vererek ve estetik yargiya ulasmasi igin estetik
kuramlarindan birini veya birkagini kullanmasi beklenir. Ogrencilerin yargi basamaginda eser hakkinda estetik deger
yargilarina varabilmeleri i¢in dort estetik kuram vardir. Bu kuramlar “Yansitmacilik, Bigimcilik, Disavurumculuk ve
Islevsellik” tir.

Sanat elestirisi etkinlikleri ile gorselleri analiz siirecine giren &grencilerin gorsel okuryazarlik becerilerinin
gelismesi beklenmektedir. Bu dogrultuda arastirma kapsaminda sanat elestirisi yonteminin gorsel sanatlar dersi
icerisinde gorsel okuryazarlik becerilerini nasil etkiledigi arastirilmistir.

Aragtirmanin amaci, “gorsel sanatlar dersinde uygulanan pedagojik sanat elestirisi ydnteminin gorsel
okuryazarlik becerilerine olan etkisinin belirlenmesi”dir. Bu amag¢ dogrultusunda asagida yer alan sorular i¢in cevap
aranmistir;

1. Deney ve kontrol gruplar1 “Gorsel Okuryazarhik Yeterlilikleri Olgegi” én test puanlarinda anlamli bir fark var
midir?

2. Deney ve kontrol gruplar1 “Gorsel Okuryazarlik Yeterlilikleri Olgegi” son test puanlarinda anlaml bir fark var
midir?

3. Deney ve kontrol gruplariin kendi iglerinde 6n test ve son test puanlarinda anlamli bir fark var midir?

Yontem

Arastirmada, uygulamadan 6nce ve uygulamadan sonra deney ve kontrol gruplari i¢in 6lgme gerektiren “On test-son test
kontrol odakl1 yar1 deneysel arastirma modeli” kullamlmstir. “On test-son test kontrol odakli deneysel modelde 6n
testlerin bulunmasi, gruplarin deney oncesi benzerlik derecelerinin bilinmesine yardimei olur. Bu modelde, verilen
egitimlerin ne kadar etkili olduguna karar vermek icin 6n test ve son test 6lglim sonuglar birlikte kullanilmalidir”
(Karasar, 2015). Arastirma desenin bagimli degiskeni “ortaokul 8. siif 6grencilerinin gorsel okuryazarlk diizeyleri”,
bagimsiz degiskeni ise “pedagojik sanat elestirisi yonteminin” uygulanmasidir.

Aragtirma ve yayin etifine uyulmustur. Bu arastirma igin Istanbul Medeniyet Universitesi Egitim Bilimleri Etik
Kurulu’ndan etik onay alinmistir (Tarih: 05.07.2022, Say1: 2022/08-20).

Calisma Grubu

Aragtirmanin ¢alisma grubu Agr ilindeki bir ortaokulda 8’inci smifta 6grenimini siirdiiren 90 (60 kiz ve 30 erkek)
ogrenci ile olusturulmustur. Deney grubu 45 (30 kiz—15 erkek) ve kontrol grubu 45 (30 kiz—15 erkek) olmak iizere
tesadiifi sekilde secilerek 6grenci gruplari esit sayida olusturulmustur. Deney ve kontrol gruplari rasgele segilmistir.
Caligma grubu ile ilgili detaylara Tablo 1°de yer verilmistir.
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Tablo 1. Calisma grubunda yeralan dgrencilerin cinsiyetlerine gére dagilimi.

Cinsiyet Toplam
Kiz Erkek

Kontrol Grubu n 30 15 45

% 66.7 333 100.0
Deney Grubu n 30 15 45

% 66.7 333 100.0
Toplam n 60 30 90

% 66.7 333 100.0

Veri Toplama Araci

Kiper, Aslan, Kiyic1 ve Akgiin (2012) tarafindan gelistirilmis olan “Gérsel Okuryazarlik Yeterlilikleri Olcegi”
arastirmada veri toplama araci olarak kullamlmstir. Olgek “6 alt boyut” ve “29 madde” ile olusturulmustur. Olgek alt
boyutlari; “Ofis yazilimlarini kullanarak gorsellige 6nem verebilme”, “Basili goérsel materyalleri taniyabilme”, “Gorsel
yorumlayabilme”, “Giinliik hayatta karsilagilan gérsel mesajlar1 ayirt edebilme”, “Araclar kullanarak gorsel iiretebilme”
ve “Gorsellerdeki mesajlari algilayabilme™ alt boyutlaridir. Olgege verilen cevaplar 5°1i likert tipi seklindedir. Olgegin
toplam i¢ tutarlilik kat sayis1 (Cronbach Alpha) a=.94 olarak tespit edilmistir. Alt boyutlarda “Ofis Yazilimlarim
Kullanarak Gorsellige Onem Verebilme .89, “Basii Gorsel Materyalleri Taniyabilme .83, “Gorsel
Yorumlayabilme .86, “Giinliik Hayatta Karsilagilan Gorsel Mesajlar1 Ayirt Edebilme .78, “Araglar Kullanarak Gorsel
Uretebilme .77” ve “Gorsellerdeki Mesajlar1 Algilayabilme .68” olarak bulunmustur. Olgegin giivenirligi bu degerler
dogrultusunda yiiksek bulunmustur.

Siire¢ ve Uygulama

Aragtirmaya baslarken “Gorsel Okuryazarlik Yeterlilik Olgegi” her iki grupta da 6n test olarak kullanilmustir. Gruplarin
beceri diizeylerinin benzer ¢ikmasi ile uygulamaya baglanmistir. Uygulama 6 hafta ve haftada 1 ders saati (40 dk) olarak
sirdiiriilmiistiir. Deney grubunda Gérsel Sanatlar Ogretim Programu ile birlikte “Pedagojik Sanat Elestiri Yontemi”
uygulanmistir. Kontrol grubunda ise “Gorsel Sanatlar Ogretim Programi” uygulanmistir. Alti hafta boyunca deney
grubu derslerinde Van Gogh’un “Yildizli1 Gece” isimli tablosu, Osman Hamdi Bey’in “Kaplumbaga Terbiyecisi” isimli
tablosu ve Ag¢ik Radyo’nun “Music of The People” isimli afisi sanat elestirisi yontemi ile incelenmistir. Sanat
elestirisinin basamaklar1 olan Betimleme, ¢6ziimleme, yorumlama ve yargi basamaklari i¢in belirlenen sorular
ogrencilere yoneltilmis ve Tablo 2°de bu sorulara yer verilmistir. Uygulama siirecinin sonunda son test olarak her iki
gruba da “Gorsel Okuryazarlik Yeterlilik Olgegi” uygulanarak siire¢ tamamlanmuistir.

Music of the People

Resim 1 Resim 2 o Resim 3

Resim 1. Havas Worldwide Istanbul Acik Radyo Afisi: Music of The People, 2013.
Resim 2. Vincent Van Gogh, 1889, Yildizli Gece, Tuval Uzerine Yaglh Boya,74x92 cm, “MoMA: The Museum of
Modern Art”, New York.
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Resim 3. Osman Hamdi Bey, 1906, Tuval Uzerine Yagli Boya, 222x122 ¢cm, “Suna ve Inan Kirag Vakfi Oryantalist
Resim Koleksiyonu”, Pera Miizesi, Istanbul.

Tablo 2: Pedagojik Sanat Elestirisi Yontemi Sorular
Pedagojik Sanat Elestirisi Sorulari
Betimleme Bu sanat eserinin tiirii nedir?
Basamag Hangi teknikle yapilmigtir?
Resimde neler goriiyorsunuz?
Resimde gordiigiiniiz nesneleri belirtiniz? (Insanlar, hayvanlar, daglar, objeler vb.)
Bu eseri kim yapmistir? vb...
Coziimleme Bu resimde renkler, ¢izgiler, dokular, sekiller, 151k vb. (sanatin elemanlari) nasil kullanilmistir?
Basamag Resimde kompozisyon, denge, ritim, hareket vb. (Sanatin ilkeleri) nasil kullanilmigstir?
Resmin vurgusu nerededir?
Resimde kullanilan geometrik sekiller nelerdir?
Eserde birbirini tekrar eden bigimler var mi?
Eserdeki nesneler veya kullanilan figiirler orijinal biiyiikliigiinde mi? vb...
Yorumlama Eserde kullanilan figiirler ve sekillerin anlamlari ne olabilir?
Basamag Sanatci1 bu eseri neden yapmis olabilir?
Eserde sanatc1 ne anlatmak istiyor?
Size gore eserde baska seyleri temsil eden simgeler var nu? Eger varsa nelerdir?
Kendinizi resmin iginde hayal etseniz nasil bir ses duyarsiniz?
Kendinizi resmin i¢inde hayal etseniz nasil bir koku duyarsiniz?
Eser sizde nasil hisler uyandirtyor? vb...
Yargi Basamagl Bu eseri begendiniz mi?
Bu sanat eseri iyi bir ¢aligma midir?
Bu eser sizce 6nemli midir?
Bu eseri evinizde bir yere asip seyretmek ister miydiniz?
Bu sanat eseri miizeye konulacak kadar degerli bir eser mi?
Bu sanat eserini asmak i¢in evinizin hangi odas1 uygun olurdu?
Bir kisi boyle bir heykeli ya da resmi neden yapmak ister?
Bu eserin en begendiginiz yonii nedir? vb...

Bulgular
Birinci Alt Amaca Yonelik Bulgular
Aragtirmanin birinci alt problemi “Deney ve kontrol gruplari Gorsel Okuryazarhik Yeterlilikleri Olgegi 6n test
puanlarinda anlamli bir fark var midir?” sorusudur. Her iki grupta bulunan katilimcilarm gorsel okuryazarlik
yeterlilikleri 6n test puanlarinin arasinda olusan farki tespit etmek icin t testi yapilmigtir. Elde edilen bulgular Tablo 3°te
gosterilmistir.

Tablo 3. “Gérsel Okuryazarlik Yeterlilikleri Olcegi” On Test Puanlar

Boyutlar Gruplar N X Ss t P
1. “Office Yazilimlari Kullanarak Gérsellige Onem Kontrol Grubu 45 1.37 0.23 1241 218
Verme” Deney Grubu 45 1.31 0.29 ) )
« .. . - Kontrol Grubu 45 1.37 0.22
2. “Basil1 Gorsel Materyali Tanimlayabilme Deney Grubu 45 132 0.28 .825 411
e o Kontrol Grubu 45 1,36 0.22
3. “Gorsel Yorumlayabilme Deney Grubu 45 132 027 .863 390
4. “Giinliik Hayatta Karsilagilan Gorsel Mesajlart Ayirt  Kontrol Grubu 45 1.20 0.18 1300 197
Edebilme” Deney Grubu 45 1.14 0.28 ) )
« . N o Kontrol Grubu 45 1.17 0.16
5. “Arag¢ Kullanarak Gorsel Uretebilme Deney Grubu 45 110 0.24 1.763 .081
s . . o Kontrol Grubu 45 1.36 0.22
6. “Gorsellerdeki Mesaj1 Algilayabilme Deney Grubu 45 133 028 .675 501
Gorsel Okuryazarlik Kontrol Grubu 45 1.31 0.19 1637 105
Toplam Puan Deney Grubu 45 1.25 0.13 ) )

Tablo 3’te gorsel okuryazarlik dlgeginin toplam puanlar incelendiginde kontrol grubu 6grencilerinin 1.31 ve
deney grubu 6grencilerinin 1.25 puan aldig1 goriilmektedir. Bu puanlar arasindaki farka ait t degeri ise 1.637 olarak
p>0.05 ile anlamsiz bulunmustur. Gruplar arasindaki 6n test puanlari, Slgegin birinci alt boyutunda t degeri 1.241, ikinci
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alt boyutunda .825, {i¢iincii alt boyutunda .863, dordiincii alt boyutunda 1.300, besinci alt boyutunda 1.763, altincr alt
boyutunda .675 olarak bulunmus ve bu t degerleri biitiin alt boyutlarda p>0.05 degeriyle anlamsiz bulunmustur.

Bu bulgular 15181nda deney ve kontrol grubu arasinda “gorsel okuryazarlik yeterlilikleri dlgegi” gerek alt
boyutlarinda gerekse de toplam puaninda anlamli fark bulunmamustir.

Ikinci Alt Amaca Yonelik Bulgular

Aragtirmanin ikinci alt problemi “Deney ve kontrol gruplarinin Gorsel Okuryazarlik Yeterlilikleri Olgegi son test
puanlarinda anlamli bir fark var midir?” sorusudur. Her iki grupta bulunan katilimcilarm gorsel okuryazarlik
yeterlilikleri son test puanlarinin arasindaki farki tespit etmek icin t testi yapilmistir. Elde edilen bulgular Tablo 4’te
gOsterilmistir.

Tablo 4. “Gorsel Okuryazarlik Yeterlilikleri Olgegi” Son Test Puanlari

Boyutlar Gruplar N X Ss t P
“ . AU " Deney Grubu 45 2.28 0.76 5.089 .000
1. “Office Yazilimlar1 Kullanarak Gorsellige Onem Verme Kontrol Grubu 45 160 0.46
« .. . S, Deney Grubu 45 236 0.66 8.964 .000
2. “Basil1 Gorsel Materyali Tanimlayabilme Kontrol Grubu 45 136 0.35
s S Deney Grubu 45 203 0.87 4.669 .000
3. "Gorsel Yorumlayabilme Kontrol Grubu 45 132 0.52
4. “Glinliik Hayatta Karsilasilan Gorsel Mesajlart Ayirt Deney Grubu 45 240 1.02 4.477 .000
Edebilme” Kontrol Grubu 45 1.59 0.65
“« . - S, Deney Grubu 45 224 0.96 4.091 .000
5. “Arag¢ Kullanarak Gorsel Uretebilme Kontrol Grubu 45 154 0.60
s . . o Deney Grubu 45  2.60 1.00 6.342 .000
6. “Gorsellerdeki Mesaj1 Algilayabilme Kontrol Grubu 45 150 0.59
Gorsel Okuryazarlik Deney Grubu 45 232 0.72 6.539 .000
Toplam Puan Kontrol Grubu 45 1.49 0.45

Tablo 4’te goriildiigii bibi “gorsel okuryazarlik yeterlik 6lgegi” son test toplam puaninda kontrol grubu
ogrencilerinin 1.49 ve deney grubundaki ogrencilerin 2.32 oldugu goriilmektedir. Aralarindaki farka ait t degeri ise
6.539 ile p<0.05 diizeyinde deney grubu i¢in anlamli bulunmustur.

Alt boyutlarda son test puanlar1 incelendiginde, birinci alt boyutta kontrol grubu 6grencilerinin 1.60 ve deney
grubu 6grencilerinin 2.28 puan oldugu goriilmektedir. Aralarinda olusan fark i¢in t degeri 5.089 ile p<0.05 diizeyinde
deney grubu igin fark anlamli bulunmustur. Ikinci alt boyutta kontrol grubu égrencilerinin puanlari 1.36 ve deney grubu
Ogrencilerinin 2.36 oldugu ve aralarina olusan fark icin belirlenen t degeri 8.964 olarak p<0.05 diizeyinde bulunmus ve
bu fark deney grubu lehine anlamli olmustur. Ugiincii alt boyutta kontrol grubundaki grencilerin son test puanlari 1.32
ve deney grubu Ogrencilerinin 2.03 olarak tespit edilmistir. Her iki grubun arasindaki farka icin t degeri 4.669 olarak
p<0.05 ile deney grubunun lehine olarak anlamli bulunmustur. Dordiincii alt boyutta kontrol grubunda 1.59 ve deney
grubunda 2.40 puan oldugu belirlenmistir. Her iki grubun arasindaki fark: belirlemek icin t degeri 4.477 olarak p<0.05
diizeyinde yine deney grubu i¢in anlamli bulunmustur. Besinci alt boyutta kontrol grubundaki 6grencilerin puanlarinin
1.54 ve deney grubundaki 6grencilerin 2.24 oldugu goriilmektedir. Gruplar arasinda olusan farka ait t degeri 4.091 ile
p<0.05 diizeyinde deney grubunun lehine olacak sekilde anlamli bulunmustur. Son olarak altinci alt boyutta kontrol
grubu 6grencilerinin son test puanlar1 1.50 ve deney grubu 6grencilerinin 2.60 oldugu goriilmekte ve gruplar arasinda
olusan farka ait t degeri 6.342 ile p<0.05 diizeyinde diger boyutlarda oldugu gibi yine deney grubunun lehine anlaml
bulunmustur.

Bu bulgular dogrultusunda “gorsel okuryazarlik yeterlilikleri 6lgegi” gerek alt boyutlarinda gerekse de toplam
son test puanlarn karsilastirildiginda sanat elestirisi yonteminin deney grubu agisindan pozitif yonde fark olusturdugunu
gostermistir.

Uciincii Alt Amaca Yonelik Bulgular
Arastirmanin {iglincii alt problemi “Deney ve kontrol gruplarimin kendi i¢lerinde 6n test ve son test puanlarinda anlamh

bir fark var midir?” sorusudur. Gruplarin “gdrsel okuryazarlik yeterlilikleri 6lgegi” 6n test ve son test puanlar arasinda
olusan farki tespit etmek icin t testi yapilmistir. Elde edilen bulgular Tablo 5 ve Tablo 6’da gdsterilmistir.

164



Eraslan & Taspinar

Tablo 5. “Gérsel Okuryazarlik Yeterlilikleri Olcegi” On Test ve Son Test Puanlar1 (Deney Grubu)

Boyutlar Gruplar N be Ss t P
1. “Office Yazilimlari Kullanarak Gorsellige On test 45 1.31 0.29 3,760 000
Onem Verme” Son test 45 2.28 0.76 ) )
« .. . - On test 45 1.32 0.28
2. “Basil1 Gorsel Materyali Tanimlayabilme Son fest 45 236 0.66 10.792 .000
e o On test 45 1.32 0.27
3. “Gorsel Yorumlayabilme Son fest 45 203 0.87 5.638 .000
4. “Glinlik Hayatta Karsilasilan Gorsel Mesajlari On test 45 1.14 0.28 3226 000
Ayirt Edebilme” Son test 45 240 1.02 ) )
« I I On test 45 1.10 0.24
5. “Arag Kullanarak Gorsel Uretebilme Son test 45 224 0.96 8.005 .000
e . . o On test 45 1.33 0.28
6. “Gorsellerdeki Mesaji1 Algilayabilme Son fest 45 260 1.00 9.129 .000
Gorsel Okuryazarlik On test 45 1.25 0.13
Toplam Puan Son test 45 2.32 0.72 10.489 000

=99

Tablo 5’te deney grubu “gorsel okuryazarlik yeterlilikleri dlgegi” toplam puanlarina bakildiginda 6n test igin
puan ortalamasi 1.25 ve son test i¢in puan ortalamasinin 2.32 oldugu goriilmektedir. Aralarinda olusan farka ait t degeri
10.489 ile p<0.05 diizeyinde son test puanlari i¢in anlamli bulunmustur.

Deney grubunun alt boyut puanlar incelendiginde, birinci alt boyutta 6n test puaninin 1.31 ve son test puaninin 2.28

oldugu ve aralarinda olusan farka ait t degerinin 8.760 ile p<0.05 diizeyinde son test puanlari i¢in anlamli bulunmustur.
Ikinci alt boyutta &n test puan1 1.32 ve son test puanminmn 2.36 oldugu ve olusan farka ait t degeri 10.792 ile p<0.05
diizeyinde yine son test puaninin lehine olmustur. Uglincii alt boyutta &n test puan1 1.32 ve son test puan1 2.03 olarak
tespit edilmistir ve aralarinda olusan farka ait t degeri 5.638 ile p<0.05 diizeyinde son test puaninin lehine anlamh
bulunmustur. Doérdiincii alt boyutta 6n test puani 1.14 ve son test puan1 2.40 olarak olusan farka ait t degeri 8.226 ile
p<0.05 diizeyinde son test puani lehine anlamli olmustur. Besinci alt boyutta 6n test puani 1.10 ve son test puan1 2.24
olarak olusan farka ait t degeri 8.005 ile p<0.05 diizeyinde diger alt boyutlarda oldugu gibi son test puan1 lehine anlaml
olarak bulunmustur. Altinc1 alt boyutta 6n test puani 1.33 ve son test puan1 2.60 olarak aralarinda olusan farka ait t
degeri 9.129 ile p<0.05 diizeyinde yine ayni sekilde son test puani lehine anlamli oldugu bulunmustur.

Bu bulgular dogrultusunda sanat elestirisi yonteminin deney grubundaki &grencilerin gorsel okuryazarhik
becerilerini yiikselttigi goriilmiistiir.

Tablo 6’da ise kontrol grubu Ogrencilerinin “gdrsel okuryazarlik yeterlilik 6lgegi” toplam puanlart yer
almaktadir. Tablo incelendiginde 6n test puan ortalamasmnim 1.31 ve son test puan ortalamasmnin 1.49 oldugu
goriilmektedir. Aralarinda olusan farka ait t degeri 3.687 ile p<0.05 diizeyinde son test puaninda anlamli bulunmustur.

Tablo 6. “Gorsel Okuryazarlik Yeterlilik Olgegi” On Test ile Son Test Puanlar1 (Kontrol Grubu)

Boyutlar Gruplar N X Ss t P
1. “Office Yazilimlari Kullanarak Gorsellige On test 45 1.37 0.23 3972 000
Onem Verme” Son test 45 1.60 0.46 ’ )
« ; . - On test 45 1.37 0.22
2. “Basil1 Gorsel Materyali Tanimlayabilme Son test 45 136 035 .664 510
e o On test 45 1.36 0.22
3. “Gorsel Yorumlayabilme Son fest 45 132 052 .052 .959
4. “Glinlik Hayatta Karsilasilan Gorsel Mesajlari On test 45 1.20 0.18 4535 000
Ayirt Edebilme” Son test 45 1.59 0.65 ) )
« I - On test 45 1.17 0.16
5. “Arag Kullanarak Gorsel Uretebilme Son test 45 1 54 0.60 4.858 .000
e . . S On test 45 1.36 0.22
6. “Gorsellerdeki Mesaji Algilayabilme Son fest 45 150 0.59 2.053 .046
5 On test 45
Gorsel Okuryazarlik 1.31 0.19 3687 001
Toplam Puan Son test 45 1.49 0.45

Kontrol grubu 6grencilerinin “gorsel okuryazarlik yeterlilikleri 6l¢egi” alt boyutlar1 incelendiginde, birinci alt
boyutta 6n test puaniin 1.37 ve son test puaninin 1.60 oldugu goriilmekte ve aralarinda olusan farka ait t degeri 3.972
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ile p<0.05 diizeyinde son testin lehine anlamli olmustur. Ancak ikinci alt boyutta 6n test puaninin 1.37 ve son test
puaninin 1.36 oldugu goriilmiis ve aralarinda olusan farka ait t degerinin .664 ile p>0.05 diizeyinde anlamsiz oldugu
tespit edilmistir. Yine aym sekilde {iglincii alt boyutta 6n test puan1 1.36 ve son test puan1 1.32 olarak belirlenmis ve
aralarinda olusan farka ait t degeri. .052 ile p>0.05 diizeyinde anlamsiz olarak bulunmustur. Dordiincii alt boyutta 6n
test puan1 1.20 ve son test puani 1.59 olarak aralarinda olusan farka ait t degeri 4.535 ile p<0.05 diizeyinde son test puani
lehine anlamli bulunmustur. Besinci alt boyutta ise 6n test puaninin 1.17 ve son test puaninin 1.54 oldugu ve aralarinda
olusan farka ait t degeri 4.858 ile p<0.05 diizeyinde son test puani lehine anlaml1 olarak bulunmustur. Altincr alt boyutta
On test puani 1.36 ve son test puani 1.50 olarak aralarinda olusan farka ait t degeri 2.053 ile p<0.05 diizeyinde son test
puani lehine anlamli bulunmustur.

Bu bulgular dogrultusunda Gorsel Sanatlar Ogretim Programinin uygulandig: kontrol grubundaki égrencilerin de gorsel
okuryazarlik becerilerinin yiikseldigi goriilmiistiir. Ancak deney grubundaki artis ¢ok daha yiiksektir.

Sonug¢ ve Tartisma
Pedagojik Sanat Elestirisinin gorsel okuryazarlik becerilerine olan etkisi belirlemek i¢in yapilan arastirmada elde edilen
bulgular dogrultusunda asagida belirtilen sonuglara ulagilmistir.

Arastirmaya katilan biitiin 6grencilerin uygulama 6ncesinde gorsel okuryazarlik becerilerinin benzer ve diisiik
diizeyde oldugu goriilmiistir. Uygulama sonrasinda “pedagojik sanat elestirisi yontemi” ile ders isleyen 0grencilerin
“gorsel sanatlar 6gretim programi” ile ders isleyen dgrencilere gore 6lgegin hem alt boyutlar1 hem de toplam puaninda
anlamli bir farkla gelisme gdsterdigi sonucuna ulasilmistir. Sanat elestirisi yontemi uygulanan 6grencilerin gorsel
okuryazarlik becerilerinin daha yiiksek ¢ikmasi bu yontemin gorsel okuryazarlik becerilerini arttirdigini gostermistir.
Bu sonuca benzer bir sekilde Williams (2007), dgrencilere sanat eserlerini okuma pratikleri yaptirdig1 aragtirmasinda
sanat eserini okuyarak, kiigiik bir akran grubu ile birlikte yorumlar iireterek ve ardindan bu yorumlar1 yazili forma
cevirmeleri ile bir dizi karmasik ve es zamanli okuryazarlik siirecine -gorsel, sozlii ve yazili- dahil olduklarin
belirtmigtir. Gorsel okuryazarlig1 kesfetmek icin bir baska heyecan verici alan ise sanat etkinlikleridir. Dogru (2014),
gorsel sanatlar dersinin gorsel okuryazarlik becerileri tizerindeki etkisini belirledigi arastirmasinda, bu dersi alan
ogrencilerin becerilerinin daha ¢ok yiikseldigini tespit etmistir. Benzer bir bicimde Ozkubat (2015), okul &ncesi
cocuklarda farkindalik egitiminin de cocuklarm gorsel okuryazarlik becerilerini arttirdigim tespit etmistir.

Pedagojik sanat elestirisi yontemi ve gorsel sanatlar 6gretim programina gore ders igleyen 6grencilerin kendi
iclerinde gorsel okuryazarlik becerilerinin gelisimi incelendiginde yine Pedagojik sanat Elestirisi yontemine gore ders
isleyen Ogrencilerde gelisimin daha yliksek oldugu goriilmiistiir. Bu gelisim her bir alt boyutta incelendiginde de
pedagojik sanat elestirisi ydnteminin her birinde etkili oldugu goriilmiistiir. Gorsel Sanatlar Ogretim programi kendi
icinde incelendiginde ise; “Office Yazilmlar1 Kullanarak Gérsellige Onem Verme”, “Giinliik Hayatta Karsilasilan
Gorsel Mesajlart Ayirt Edebilme”, “Arag Kullanarak Gorsel Uretebilme”, “Gorsellerdeki Mesaji Algilayabilme™
boyutlarinda gelisim gozlenmistir. Ancak “Basili Gorsel Materyali Tanimlayabilme” ve “Gorsel Yorumlayabilme”
boyutlart agisindan bir gelisim gézlenmemistir. Gorsel sanatlar dersinde sanat elestirisi yontemi ile ders isleyen
ogrencilerin kendi i¢indeki gelisim gorsel sanatlar 6gretim programina gore ders isleyen 6grencilerin kendi igindeki
gelisimine gore daha yiiksek oldugu sonucuna ulasilmistir. Cagimizda her alanda oldugu gibi egitim ortamlarinda da
gorseller yoluyla 6grenme ¢ok daha kolay ve kalic1 6grenme ortami olusturur. Sanat elestirisi siirecinde sanat eserinin
gorseliyle kurulan sorgulama asamalarinda da gorselleri okuma ¢abalar1 gerektirdiginden dolay1 gorsel okuryazarlik
becerilerini yiikseltmektedir. Buna paralel olarak Taspinar (2016), gorsel okuryazarlik becerilerinin kazanilmasinda
sanat egitimi alan &grencilerin almayan 6grencilere gore daha yiiksek oldugunu belirlemistir. Ogrencilerin gorsel
okuryazarligini gelistirmek i¢in fotografi kullanan Chai (2019), bu gorsel ¢aligmalarin gorsel okuryazarlik becerilerinin
hizl1 ve kolay bir sekilde uygulanmasina izin vermesinin yani sira ana odak noktasinin gorsel yazma ve diislinme pratigi
olduguna dikkat cekmektedir.

Bu sonuglar dogrultusunda 6grencilerin gorsel okuryazarlik becerileri kazandirmak ve yiikseltmek i¢in Gorsel
Sanatlar Ogretim Programinda sanat elestirisi ile ilgili konularin sayisinin ve igeriginin arttirilmasi énerilmektedir.
Giiniimiizde 6grenciler, televizyon, hareketli resimler, kisisel bilgisayarlar, tabletler, video oyunlar1 ve diger teknolojiler
tarafindan iiretilen ¢ok sayida ve gesitli gorsel imgelerle giderek daha fazla etkilesime girmektedirler. Gorseller
toplumumuzun baskin metni olarak gelismeye devam ettikce, her yastan 6grencinin gorsel okuma deneyimine ihtiyact
olacaktir. Gorsel okuryazarlik becerileri yiiksek Ogrencilerin kendilerinden beklenen 21. yy becerilerinin
kazanilmasinda destek saglayacagi da beklenmektedir.

Arastirmacilarin Katki Orani

Yazarlar calismaya esit oranda katki sunmuslardir.
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Destek ve Tesekkiir

Yazarlar ¢aligma i¢in herhangi bir finansal destek almamislardir.

Cikar Catismasi

Yazarlar ¢calismada herhangi bir ¢ikar ¢atigmasinin bulunmadigini beyan etmislerdir.
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