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Makale Bilgileri 0z
Islam’1n dérdiincii halifesi olan Hz. Ali’nin halifeligi siiresince Miisliimanlar arasinda gii¢ miicadelesi,
i¢ karigikliklara yol agmisti. Hz. Ali’nin katledilmesiyle birlikte, din anlayisi Emevi siyasi otoritesinin
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glidimiinde kurumsallagsmaya evrildi. Emevilerin baskici siyasi iradesi, kurulus asamasinda ve
sonrasinda otoritesini saglamlagtirmak ve giiglendirmek saikiyle dini kurumlara miiracaat etti. Siyasi
otorite, dini mesruiyet araci olarak Kur’an’dan ayetler ve mevzu hadisler temelinde ortaya koyulan
fetvalart kullandi. Kur’an ayetleri genellikle itikadi mesruiyet araci olarak kullanilirken; mevzu
hadisler Emevilerin kurulug safhasinda otoriteyi saglamlasgtirmak amacina matuftu. Siyasi otorite
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Emevilerde Siyasi ekseriyetle mali agidan ihtiyag sahibi olan ulemadan kimselere makam ve maddi destek vererek onlar1
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Ser‘iyye. giderken diger taraftan siyasi iradenin hukuka etkileri kalic1 olma yolunda seyretti. Hiyel, diger bir

tabirle hile-i ser’iyye 6rnegi teskil eden eymdnii’l-bey ‘a veya el-bey ‘atii’l-Haccaciyye ile muhtedi
zimmiden cizye alinmaya devam edilmesi uygulamalarina ve evlilikte kefaet kurumuna bu dénemde
rastlanmaktadir.
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GIRIS

Hz. Peygamber’in vefatindan hemen sonra Miisliimanlarin en 6nemli glindemi kimin halife
olacagiydi. Kisa stirede Hz. Ebubekir halife secildi. Boylece Hulefé-i Rasidin (dort halife) donemi
(632-661) baslams oldu.! Dort halife doneminde genel olarak yonetimde dint mesruiyet sorunu
yasanmadigi? ifade edilmekle birlikte Hz. Ebubekir’in se¢ilmesinden® Hz. Ali’ye degin siyasi
otoriteye itaat etmeyenlerin bulundugunu, dolayisiyla i¢ karigiklik neticesinde toplumsal
savaslarm yasandigm ifade etmeliyiz.* Ancak bu dénemde siyasi otorite toplum tizerinde herhangi
bir baski arac1 kullanmayip, icraatlarini elestiriye acik kildi ve mesruiyet araci olarak dini istismar
etme gibi tasarruflardan uzak durdu. Ayrica halifeler, siyasi tasarruflarindan dolay1 herhangi bir
dini-hukuki muafiyeti haiz degillerdi. Biitiin tasarruflarindan mesuldiiler.

Islam toplumunda yasanan i¢ savas neticesinde kurulan Emevi saltanat: ile dort halife
donemi sona ermis oldu. Emevilerin kurucusu Muaviye b. Ebu Siifyan (6 60/680)° dérdiinct halife
Hz. Ali doneminde Sam valisiydi. O dénemde de siyasi iradenin bircok tasarrufuna muhalefet
etmekteydi. Nitekim Hz. Ali halife olunca kendinden onceki halife Hz. Osman’in tayin ettigi
valileri azledip yerine yeni kisiler atadi. Muaviye de halife Hz. Ali’nin bu tasarruflarini
tanimayarak onun hilafetinin mesruiyetini kendince tartismaya a¢cmis oldu. Hz. Ali’ye biat
etmeyen Muaviye, Isra suresindeki 33. ayete atifta bulunarak kendisini Hz. Osman’in varisi ilan
etti. Ayrica Hz. Ali’den Uglncu halife Osman’in katillerini bulup cezalandirmasini talep
etmekteydi.® Bu ayriliklar Islam toplumunu i¢ savasa kadar siiriikleyerek, Siffin Savasiyla
neticelendi. Savastan sonra yasanan hakem olay1 da Muaviye’nin lehine sonug¢landi. Hz. Ali’nin
hariciler tarafindan katledilmesinden sonra, oglu Hasan hilafet gorevini siyasi agidan giiclii

1 Ozkan, Mustafa. Emeviler Doneminde Iktidar-Ulema Iliskisi, 2. Baski, Ankara Okulu Yayinlari, Ankara, 2015, s.
22, 85-86; Lewis, Bernard. Islam Siyasal Dili, Cev. Fatih Tagar, Rey Yayincilik, Istanbul, 1992, s. 62, 70-73;
Goldziher, Ignaz. Islam Kiiltiirii Arastirmalari, C. 11, Cev. Mehmed Said Hatiboglu, Cihad Tung, 2. Baski, Otto
Yayinlar1, Ankara, 2019, s. 91-93; Arnold, Thomas W. “Halife”, /4, C. 5/1, Milli Egitim Basimevi, Istanbul, 1987, s.
149; Azimli, Mehmet. Halifelik Tarihine Giris (Baslangictan IX. Asra Kadar), Oykii Kitabevi, Istanbul, 2005, s. 4-7.
2 Ozkan, 2015, s. 24.

3 Hamidullah, Muhammed. Islam Peygamberi, C. II., Cev. Salih Tug, Yeni Safak, 2003, s. 1106, 1110-1112;
Hatiboglu, Mehmet Said. Islami Tenkid Zihniyeti ve Hadis Tenkidinin Dogusu, 2. Bask1, Otto Yaynlari, Ankara, 2016,
S. 66.

4 Akbulut, Ahmet. Sahabe Dénemi Iktidar Kavgasi: Alevi Siinni Ayrismasinin Arka Plani, 5. Baski, Otto, Ankara,
2017, s. 147-250.

5 Aycan, Irfan. Saltanata Giden Yolda Muaviye Bin Ebi Siifyan, 4. Baski, Ankara Okulu Yayinlar1, Ankara, 2014, s.
144, 152; Aycan, Irfan. “Muaviye bin Ebu Siifyan”, TDV Islam Ansiklopedisi, C. 30, 2005, s. 333; Aycan, Irfan.
“Saltanata Giden Yolda Muaviye b. Ebi Siifyan”, Isiami Arastirmalar, C. 4, S. 2, 1990, s. 143; Ozkan, 2015, s. 27.

6 {sra 17/33 meali soyledir: “Ve yine sakin, hakli bir gerekceye dayanmaksizin, Allah’m dokunulmaz kildig1 cana
kiymayin. Bu konuda, haksiz yere 6ldiiriilen kimsenin velisine [adil bir karsilikta bulunma] yetkisi tanimigizdir; ama
hal boyle de olsa, bu kisi [karsilikta] bire bir sinirin1 sakin agmasin. [Maktule gelince,] o, siiphesiz, [Allah tarafindan]
yardima layik goriilmiistiir!” Muaviye bu ayete dayanarak Osman’in tabii velisi oldugunu iddia etmisti. Ona gore
Osman kendisini vali olarak tayin etmis ve azletmemisti. Bu propaganda ile Suriye civarindan epey destek aldigi ifade
edilmektedir. Ancak zikredilen ayetin Muaviye ile bir ilgisi olmadigi, kasten oldiiriilen Osman’in mirasgilarinin
yasayan ¢ocuklari oldugu ifade edilmektedir. Bu bakimdan Muaviye bilerek ya da bilmeyerek s6z konusu ayeti kendi
lehine yorumlayarak Osman igin kisas talep edebilme hakkinin kendinde oldugunu ileri siiriiyordu. Muhammed Esed.
Kur’an Mesaji (Meal-Tefsir), Cev. Cahit Koytak/Ahmet Ertiirk, 8. Baski, Isaret Yaymlar, Istanbul, 2013, s. 470;
Aycan, 2014, s. 146; Ozkan, 2015, s. 25; Onat, Hasan. Emeviler Devri Sii Hareketleri ve Giiniimiiz Siiligi, TDV
Yayinlari, Ankara, 1993, s. 134.
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konumda bulunan Muaviye’ye teslim etmek zorunda kaldi.” Boylelikle islam tarihinde din-hukuk
anlayis1 bakimmdan yeni bir dsnem baglamis oldu.®

Dort halife doneminden sonra, siyasi otoriteyi elinde bulunduran Emeviler, sadece
yonetme gicinin kendilerine tevdi edildigini degil yonetme giiciiniin kendilerinin bir hakk1
oldugunu iddia ettiler. Bunun neticesinde, siyasal pragmatizmi bir sekilde mesrulastirarak
toplumda kabul gormeye ¢aligtilar. Emeviler i¢in en sarsilmaz mesruiyet kaynagi din idi. Dini
mesruiyet de ancak ulemanin genel anlamda destegini alarak saglanabilirdi. Ulemanin destegi
genellikle fetva vermek suretiyle gerceklestirilmistir.? Bundan baska uydurma hadisler ve kelam
doktrinleri ile mesruiyet zemini saglanmaya c¢alisilmistir.

Bu c¢alismada monografik ve sair kaynaklardan istifade edilerek, Emevi saltanatinin
mesruiyet aracglari, din-siyaset iligkisi baglaminda ele alinmistir. Ayrica din-siyaset iliskisinin bazi
hukuk kurumlarina etkilerine de yer verilmistir. Siyasi otoritenin mesruiyet araglari; uydurma
hadisler, kelam doktrinleri ve fetva kurumu temelinde agiklanmaya c¢alisilmistir. Siyasi otoritenin
din anlayigimnin hukuk kurumlarmna etkileri ise hile-i ser‘iyyeye ornek teskil eden el-bey ‘atii’l-
Haccaciyye ile muhtedi zimmiden cizye alinmasi uygulamalar1 ve evlilikte kefaet kurumu
baglaminda irdelenmistir.

l. HADIS UYDURMA YOLUYLA MESRUIYET ARAYISLARI

Mislimanlar arasinda i¢ kargasanin, ayriliklarin yogunlastigt Hicri 40’11 yillar siyasi
amacl hadis uydurma faaliyetlerinin arttig1 ve bunlarin siyasi mesruiyet amaciyla kullanilmaya
baslandig tarihti.’® Emeviler gerek kurulus asamasinda gerekse devaminda siyasi otoriteye dini
bir mesruiyet zemini saglamak i¢in uydurma (mevzu) hadisleri yaymaya ¢aligti. Bunlardan bir
kacinm1 6rnek vermek gerekirse: “Hilafet Medine’de, hiikiimdarlik ise Sam’dadir”, “Fitne koptugu
zaman imam Sam’dadir”, “Basimin altindan nurdan bir diregin ¢iktigini, o diregin Sam’a varip
yerlestigini gordiim”.!! Boéylece Muaviye’nin valisi oldugu Sam’1 kutsal gostererek kendilerine
dini bir temel olusturmaya caligtilar. Ayrica Muaviye kili¢ zoruyla aldig1 yonetim yetkisini kendi
sahsinda mesrulastirmaya calismaktaydi. Bunu da kendisinin vahiy katipligi gorevini ifa etmesi,
Hz. Peygamber ile kayin hisimligmin bulunmasi (kiz kardesi Ummii Habibe Peygamber’in esidir),
Halife Omer ve Osman dénemlerinde kendisinin Sam Valisi olmas1 gibi gerekgeler ileri siirerek!?
kendi iktidarin1 mesru temellere oturtmaya calismisti. Boylelikle hem siyasi tasarruflarin
mesrulugu saglanmig olacak hem de bu tasarruflarin failleri dini-hukuki muafiyet kazanacakt.
Yine mevzu oldugu ifade edilen bir hadise gore “Muaviye Hz. Peygamberle birlikte cennete
gidecektir’. Muaviye hakkindaki bu rivayetlerin, hadis usuliine gore tenkide tabi tutuldugunda

7 Koyuncu, Nuran. Islam Hukukunda ve Osmanly Uygulamasinda Siira, 1. Bask, Inci Ofset, 2008, s. 79; Aycan, 2014,
s. 143-144; Ozkan, 2015, s. 27.

8 Hatiboglu, 2016, s. 65-69, 73-81; Ozkan, 2015, 36-37; Aycan, 2014, s. 111, 140, 167 vd.; Harputi, Abdullatif. Kelam
Tarihi, Haz. Muammer Esen, 2. Bask1, Ankara Okulu Yayinlari, Ankara, 2012, s. 72-80; Bulut, Halil ibrahim. Diinden
Bugiine Siyasi-/tikadi Islam Mezhepleri Tarihi, 6. Baski, Ankara Okulu Yayinlari, Ankara, 2019, s. 143-148.

% Ebiil’ula Mardin. “Fetva”, [4, C. IV, 5. Baski, MEB Yayinlar1, Istanbul, 1978, s. 582.

10 Yaman, Ahmet. Siyaset ve Fikih, 1z Yayincilik, Istanbul, 2015, s. 48.

11 Ozkan, 2015, s. 30; Aycan, 2014, s. 40.

12 Sarigam, Ibrahim. “Klasik Dénem Islam Tarihinde Din istismari (Dért Halife ve Emeviler Donemi)”, Isldmiyat, C.
111, S. 3, 2000, 5.143.
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mevzu oldugu ifade edilmektedir.'® Burada siyasi otoritenin kutsallastirilmaya calisildig, dinin
siyasetin elinde kurumsal bir ara¢ olarak kullanildig1 goriilmektedir.

Stinni hadis kaynaklarinda ve muhtelif eserlerde yer alan bir diger rivayete gore:
“Ummetimde hilafet otuz yildir. Bundan sonra miilk (saltanat) olacaktir”.* Cabiri’nin aktardigina
g0re bu hadisi birinci tabakada rivayet eden ravi, Hulefa-i Rasidin dénemini hesaplayip otuz yil
bulmustur. Otuz y1l halife Ali’nin oglu Hasan’in hilafetten vazgegmek zorunda birakilip, halifeligi
Muaviye’ye tevdi etmesiyle (H. 41 Rebiilevvel) tamamlanir. Bu tarih aym1 zamanda Hz.
Peygamber’in vefatinin tam olarak otuzuncu yilina denk gelmektedir. S6z konusu rivayete gore
bu tarihten sonra hilafetin yerini “miilk” y&netimi aldi. Dolayistyla Islam’da siyasi otoritenin
belirlenmesi ve isleyisinin temel aygiti olan “stira, mesveret” kurumu yerini “gii¢ ve ustiinliige”
dayali miilk anlayisina birakmis oldu. Dikkate deger bir husus, Siinni anlayista bu rivayet
yorumlanirken Islami yénetimin miilk anlayisma dogru evirilmesi tenkit edilmemektedir. Stnni
ulemanin biiyiik ¢ogunlugu s6z konusu rivayetin, milk/saltanat temelli yodnetimin dinen
mesrulastiricist oldugunu diisliniir. Saltanat rivayetine verilen bu siyasi anlam ile Emeviler,
Abbasiler ve daha sonraki Islam devletlerinin siyasi otoritesi mesru bir temele oturtulmus oldu.
Ayrica baz1 Siinni kaynaklarda s6z konusu rivayetin “gaybe ait haber” niteligi tasidigi ifade
edilmektedir. O halde bu anlayisa gére, Muaviye ile miilk anlayis1 hakim olmus, yani gaybi haber
gerceklesmis olup bu siyasi doniisiim hareketi Hz. Muhammed’in peygamberlik delillerinden biri
olarak goriilmelidir. Bunun yani sira Hz. Hasan’1n halifelikten Muaviye lehine feragat ettigi yilin,
Misltman toplumunun “birlik yili (@mmii’I-cemd ‘a)” oldugu, bunun da icma ile gergeklestigi fikri
savunulmaktadir. Ozetle Siinni ekol bu anlayis1 siyasi saiklerle benimsemis g6zilkmektedir.
Nitekim Sia ve Hariciler Muaviye’nin ve onun haleflerinin yonetimini tanimamaktaydi. Bu
nedenle Siinni anlayis zikredilen donemleri mesrulastirmak durumundaydi. Bahse konu tarihi ve
siyasi kosullar nedeniyle Muaviye’'nin saltanatini ilan etmesi ile toplum igindeki fitneye son
verildigine inanildig1 igin, saltanat temelli yonetimin kuruldugu yil “birlik yili” olarak

13 g]-Cabirl, Muhammed Abid. Arap Siyasal Akli, Cev. Vecdi Akyiiz, 2. Baski, Mana Yayinlari, istanbul, 2020, s. 277-
280; Muaviye’nin cennetlik oldugu hakkindaki uydurma rivayetler igin bkz.: Aycan, 2014, s. 42-43,; Ozkan, 2015, s.
31.

14 «el-Hilafetu seldstine seneten ve summe 'I-MUlk” rivayeti muteber addedilen birgok hadis kaynagmda yer almaktadir.
Canikli, “saltanat rivayeti” olarak literatlire gecen s6z konusu rivayeti, senet ve metin bakimindan tetkik etmistir.
Canikli’nin ¢alismasinda, rivayetin Hz. Peygamber’e ait olup olmadigini ortaya koyabilmek i¢in raviler cerh ve ta‘dil
yoniinden degerlendirilmektedir. Ayrica rivayetin tahlili yapilirken tarihsel ortam ve siyasi otorite iligkisine yer
verilmektedir. Miellife gore, rivayetin ilk tabakalarda, sahabe ve tabiinden birer ravi tarafindan nakledilmis olmast,
l¢iincli tabakadan itibaren ise ravi sayisinin birden ¢ogalmasina dikkat ¢ekmektedir. Bu dogrultuda rivayeti ferd-i
mutlak (sahabe ve tabiin tabakasinda ravinin bir kisi olmasi1 durumu) olarak degerlendirmektedir. Ayrica Canikli,
tabiin tabakasi ravinin bir ¢ok ac¢idan cerh edilmis olmasi nedeniyle rivayet senedinin zayif olduguna isaret eder.
Canikli’ye gore, Ibn Haldun ve Ibn Hazm gibi bircok alimin saltanat hakkindaki goriislerine nastan dayanak bulmalari,
yasadiklar1 donemin siyasi kosullarindan bagimsiz gdriinmemektedir. Neticede mezkur rivayet mevzu (uydurma)
goriilmektedir. Dolayisiyla saltanat tarihsel bir gerceklik olup siyasi kosullarin iiriinii goriilmektedir. Dini acidan
hi¢bir kutsiyet tagimamaktadir. Zikredilen rivayete eserlerinde yer veren alimlerin Siinni mezhebe mensup olmalari
dikkate sayandir. Saltanat rivayeti “Ahmed b. Hanbel’in el-MUsned’i, Tirmizi’nin es-Siinen’i, Ebu Davud’un es-
Sinen’i” ve sair Stinni kaynaklarda gegmektedir. Rivayetin yer aldig1 kaynaklarin tamami bakimindan tetkik ve tahlili
hakkinda detayh bilgi igin bkz.: Canikli, ilyas. “Siyasi Kiiltiirde Saltanata Dayanak Kabul Edilen Rivayet Uzerine Bir
Degerlendirme”, Dinbilimleri Akademik Arastirma Dergisi, C. VI, S. 3, 2006, s. 267-268 dp. 4, 290, 291; Canikli,
flyas. “Hilafet Kavramyla ilgili Hadislerin Tenkidi”, Yaymmlanmamis Doktora Tezi, Ankara Sosyal Bilimler
Enstitiisi, Ankara, 2004, s. 122-134; Cabiri, s. 277-279.
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degerlendirilmektedir.'® Benzer sekilde Emevilerin saltanatim mesrulastirmaya yonelik buna
benzer ¢ok sayida hadis uydurulmustur. Bunlardan bir digeri su sekildedir: “Benden sonra
halifeler; halifelerden sonra emirler; emirlerden sonra melikler; meliklerden sonra baskici
kralliklar, baskici kralliklardan sonra ise, ehl-i beytimden yeryizini adaletle dolduracak bir kisi
cikacaktir”.*® Pek tabii bu rivayet de Emeviler’in kurulus déneminde ve sonrasinda mesruiyet
saglama amacina matuf mevzu hadislerden biridir.%’

1. KELAMI ACIDAN MESRUIYET ARAYISLARI

Toplum sadece giindelik hayatla ilgili hususlarda degil; itikadi konularda da ulemaya
danigmaktaydi. Ornegin halk, Emevilerin resmi din ideolojisini yansitan “cebri kadercilik” anlayis:
gibi yahut “biiyiik giinah” vb. konularda fetva isteyebiliyordu. Bu durumun siyasi otorite i¢in
tehlike arz ettigi aciktir. Bu nedenle Emevi saltanati, ilerde ortaya c¢ikabilecek mesruiyet
problemlerini asmak ve siyasi tasarruflarina muafiyet saglamak i¢in kelami konulara miracaat etti.
[lkin Muaviye ile cebri kader anlayis: siyasi otoritenin temel ilkesi kabul edildi. Cebri kader
anlayigina gore siyasi otoriteyi temsil eden kisinin her tiirlii tasarrufuna dini hukuki acgidan
muafiyet saglanmis oluyordu. “Ezeli plan teorisi” olarak da ifade edilen ve Emevilerin ideolojisi
haline gelen bu anlayisin temellerinin Muaviye tarafindan ortaya konuldugu ifade edilmektedir.*8
Siyasi otoritenin kader anlayis1 geregi Kerbela Hadisesi Allah’in takdiriydi. Burada iktidarin
benimsedigi kader anlayisi ideolojisiyle emirlere, siyasi tasarruflarinda dini-hukuki muafiyet
saglanarak bu davramslarmmn mesrulastirilmas1 amacglaniyordu.’® Bundan baska Emevilerde,
devlet baskanin segilme usulii olan bey‘atin, igerigi bosaltilip farkli yorumlandi.?

Siyasi otoritenin kurumsal din anlayisinin problemli oldugu hakkinda Hasan Basri’nin
kaleme aldig1 Kader Risalesi’ni anmakta fayda var. Basri bu risalede siyasi otoritenin muafiyetini
temellendiren cebri kader anlayisin1 kendi goriisleriyle tenkit ederek bir bakima iktidarin
tasarruflarinin mesruiyetini?! sarsmisti.

15 Aycan, 2014, s. 144, 152; Cabiri, 278; Kémbe, ilker. Adalet Dairesinin Tesekkiilii ve Temel Kavramlari,
Yaymmlanmamis doktora tezi, Marmara Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Istanbul, 2014, s. 312; Hodgson,
Marshall. Zslam in Seriiveni, Cev. Ahmet Demirhan, Fethi Gedikli vd., C. I, iz Yayncilik, Istanbul, 1995, s. 160.

16 ed-Deylemt, el-Firdevs bi-Me’siiri’l-Hitab, C. V, s. 456’dan nakleden Canikli, 2004, s. 143. Canikli, saltanatla ilgili
siyasi mabhiyetteki bu tarz rivayetlerin tarihsel arkaplanini incelemenin, hadis uydurma faaliyetinin anlagilmast
bakimindan yararli olacagi kanaatindir. Canikli, s. 144; Emeviler donemi meliklik donemi olarak anilmaktadir. Sadece
Omer b. Abdiilaziz, dindar bir kisi olmas1 ve ydnetimde adil davranmasi nedeniyle halife olarak anilmaktadir. 9. yy.
tarih¢ilerinden Cahiz, Abbasileri savundugu yazilarinda Emeviler hilafetini “Kisra Kralligi ile Bizans gaspi”na
benzetmektedir. Lewis, s. 86.

17 Lewis, s. 69; Canikli, 2004, s. 154. Zorba krallik rivayetlerinin senet ve metin tenkidi hakkinda ayrmtili bilgi igin
bkz.: Canikli, 2004, s. 135-154.

18 Cabiri, s. 357-360; Ozkan, 2015, s. 31; Mevddi, Cebir ve Kader Problemi, Cev. N. Ahmed Asrar, Hilal Yayinlari,
Istanbul, 2005, s. 55-68.

19 {slamoglu, Mustafa. Hasan el-Basri nin Kader Risalesi Serhi, Diisiin Yaymcilik, Istanbul, 2012, s. 35-39; Ozkan,
2015, s. 78-79; Siyasi otoriteyle ayni diigiinceyi paylagsmayan kisilerin suglu addedilmesi hakkinda bkz.: Wellhausen,
Julius. Arap Devleti ve Sukutu, Cev. Fikret Isiltan, Ankara Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi Yayinlari, Ankara,1963,
168.

2 (Ozkan, 2015, s. 82-85; Ammara, Muhammed. Laiklik ve Dini Fanatizm Arasinda Islam Devleti, Cev. Ahmet
Karababa, Salih Barlak, Endiiliis Yaymlar, Istanbul, 1991, s. 34-35.

2L Cabirf, s. 364-370; Ozkan, 2015, s. 196.

(V=S§JHFD HUKUK FAKULTESI DERGISI 137



Emevilerde Siyasi Otoritenin Mesruiyet Araclari ve Bazi Hukuk Kurumlarina Etkileri

Il.  ULEMA VE FETVA KURUMU

Emeviler ulemay1 kontrol altinda tutmak ve politikalarini mesrulastiric1 bir ara¢ olarak
kullanmak i¢in, ulemadan kimseleri mali ag¢idan desteklemek, onlara maas baglamak ve resmi
gorevler tevdi etmek gibi yontemleri etkin bir sekilde kullanmaktaydi. Maddi destek siyasetini
ozellikle maddi durumu iyi olmayan ihtiya¢ sahibi alimleri yanma c¢ekmek i¢in kullandiklar
bilinmektedir. Ge¢imini ticaretle saglayan, varlikli Ebu Hanife gibi alimler ise Emevilerin her tirlG
maddi tekliflerini reddetmislerdir. Dolayisiyla mali durumuna bakilmaksizin da alimlere resmi
gorevler teklif edilmekteydi.?? Bu yontem ile siyasi otorite, alimleri tahakkiimii altina almig
oluyordu. Siyasi otorite bu tarz tasarruflarla bir bakima alimlerin, Emevilerin siyasi ideolojisine
aykir1 fetvalar vermek suretiyle toplumun dini duygularina hitap etmesini dolayli olarak
engellemis oluyordu. Siyasi iradenin ¢izdigi sinirlarin disina ¢ikan, muhalif diisiincelerini dile
getiren yahut fiili olarak siyasi otoriteye isyani destekleyen ulema, ¢ok agir yaptirimlarla kars
karsiya kalmaktaydi.?® Anlasilacag: lizere Emevi iktidarinin baskici politikalari, sadece fiilen
siyasi otoriteye kars1 tavir alan kimseler i¢in degil, din anlayislari resmi ideolojinin din anlayistyla
celisen ulemaya da goriisleri nedeniyle potansiyel bir tehdit olarak goriildiigii igin
uygulanmaktaydi. Cogu kez ulemadan ve halkin ileri gelenlerinden muhalif kimselerin,
goriislerinin bedelini caniyla 6dedigi ifade edilmektedir.?*

Emeviler doneminde sayica az; ancak nitelik bakimindan yiiksek alimler bulunmaktaydi.
Bu donemin alimleri ylizyillar sonrasina kadar uzanan kapsamli ve derin bir etkide bulunmustur.
Hatta Gyle ki Islami ilimlerin temelleri bu dénemde atilmistir.?®> Dolayistyla ulemanim toplum
nezdinde muteber bir konuma sahip olmasi ve toplumla siirekli iletisim halinde bulunmasi, siyasi
otoriteyi, dolayl: bir kontrol araci olarak ulemay1 hedef almaya yoneltmistir. Bu dogrultuda siyasi
otorite, halkin dini meselelerini danistig1 ve yer yer kendilerinden fetva aldig1 herhangi bir resmi
statiisii bulunmayan alimleri yanmna ¢ekmeye calisti. Ifade edildigi iizere siyasi otorite, ya bu
alimlere resmi gorev teklif etti ya da maddi destek saglamak istedi.?® Boylelikle muteber alimlerin
siyasi iradenin yaninda yer almasiyla toplumsal kontrol daha kolay saglanabilecekti. Kisaca ulema
siyasi otorite tarafindan tahakkiim araci olarak goriilityordu, diyebiliriz. Genel itibariyle mevaliden

22 Ulemadan Abdulvahid b. Kays ile Ziihri’nin emirin ¢ocuklarina ders vermis, Abdullah b. Siibriime ile Muhammed
b. Abdurrahman b. Ebi Leyla gibi bircok alim kadilik gorevlerini ifa etmis karsiliginda maas almuslardir. ibn Omer,
Aige bint Ebubekir, Hasan1 Basri gibi alim kisiler de maddi agidan desteklenmekteydi. Ge¢im sikintisi yasayan alim
Ziihri’ye siyasi irade tarafindan her tiirlii maddi destek saglandig1 ifade edilmektedir. Ozkan, 2015, s. 67.

28 Ozkan, 2015, s. 46.

24 Ornegin, siyasi otoritenin din anlayigina aykir1 goriisleri olan halku I-Kur’an tezini savunan Kaderiyye ekoliinden
Ca’d b. Dirhem 6ldiiriildii. Hiiseyin’in Allah tarafindan oldiiriildiigiinii séyleyen Kife Valisi Ubeydullah b. Ziyad’1
tenkit eden Abdullah b. Afif 6ldirildi. Emevi Valisi Haccac, Medine’de ikamet eden Cabir b. Abdullah, Enes b.
Malik gibi alimleri I11. Halife Osman’in katlinden sorumlu tutup bunlar fitneci olarak nitelendirmisti. Aktarildigina
gbre bu alimlerin elleri kursunla miihiirlenmistir. Emeviler dénemi ulemasiin siyasi tavirlarinda, bulunduklar
cografyanin kiiltiirel, sosyal ve tarihsel kosullari etkili oldu. Bu bakimdan o&gretide, Emeviler donemi ulemas,
bulunduklari cografyaya gore bes kategoride tasnif edilmektedir. Bunlar Mekke, Medine, Basra, Kiife ve Sam ulemas
seklindedir. Zikredilen yerlesim yerlerindeki dini-hukuki anlayislarin tarihsel siire¢ igerisinde mezheplerin
tesekkiilinde 6nemli rol oynadigmi ifade edebiliriz. Ozkan, 2015, s. 48, 50-60 Watt, W. Montgomery. Islam
Diisiincesinin Tegekkiil Devri, Cev. Ethem Ruhi Figlali, Sarka¢ Yaynlar, Istanbul, 2010, s. 102-103.

25 Ozkan, 2015, s. 49-50.

% Resmi din ideolojisine muhalif olan alimlerin maaslarinmn kesildigi ifade edilmektedir. Ge¢im sikintis1 yasayan
alimlere ise her tiirlii maddi imkan saglanarak siyasi otoritenin bir neferi olmasi istenmistir. Ozkan, 2015, s. 65, 67
vd.
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olan ehl-i rey mensuplar siyasi otoriteye karsi tavir sergilemistir. Emevilerin siyasi otoriteyi
guclendirmek i¢in dini, devletin hakimiyeti altina alma anlayisin1 benimsedigi gortilmektedir. Bu
dogrultuda siyasi otorite, baz1 konularda fetva verme yetkisini sadece resmi miiftiilere tanirken,
Ebu Hanife gibi donemin Kdfe kadisi Ebi Leyla’nin verdigi fetvalari elestiren bir kimseye de fetva
verme yasag1 koyabiliyordu.?” Ayrica Ebu Hanife kadilik gorevini kabul etmemesi nedeniyle
siyasi otorite tarafindan cezalandirilmist1.?® Ozetle, Emevilerde kadilarn ve sair ulemanin
fetvalari, siyaseten pragmatik nitelikte degilse genellikle dikkate alinmamaktaydi.?® Bu durumda
siyasi otoritenin fetvay1 kurumsallastirarak kendi tekeline almaya calistigini ifade edebiliriz.

Ulemanin tahakkiim altina almmasinin, siyasi otoritenin kurumsal din anlayisinin bir
neticesi olarak, mevaliden olup muhalif tutum sergileyen Ebu Hanife’nin Emeviler ve siyaset
hakkindaki goriislerine dair yeterli malumat bulunmadigini zikretmekte fayda var. Ebu Zehra’ya
gore, Ebu Hanife’nin siyasi goriisleri kasitli olarak ihmal edilmistir. Nitekim ona gore kadilik
gdrevini kabul eden ve Abbasilerle miinasebetleri iyi olan Imameyn®, resmi gorevleri nedeniyle
hocalar1 Ebu Hanife’nin yonetim hakkindaki goriislerine eserlerinde yer vermemislerdir. 3!

IV. RESMI DIN ANLAYISININ HUKUKA ETKILERI
A. Bir Hile-i Ser‘iyye Ornegi: Haccic Yemini

Siyasi otoritenin isleyisini belirledigi hukuki kurumlarla toplumun i¢inde bulundugu sartlar
catisirsa, toplumda hukuk ile ilgili konularda farkli yollara sapma neticesini dogurur.®? Farkli
yollara miiracaat ederek care bulma edimi, Islam hukukunda hile, hiyel, hile-i ser‘iyye3
kavramlariyla kurumlasmustir. Ilk dénemlerde hile kavramina genis bir anlam yiiklenerek “kisiyi
amacina ulagtiran her tiirlii vasita” hile kapsaminda kabul edilmisti. Sonraki donemde hile-i

2" Hac mevsiminde hacla ilgili meseleler hakkinda fetva vermeye yetkili tek kisi Ata b. Ebi Rebah’t1. Ozkan, 2015, s.
64, 71-73, 77-78; Kutlu, Sonmez. Tarihsel Din Séylemleri Uzerine Zihniyet Coziimlemeleri, 2. Bask1, Otto Yaynlari,
Ankara, 2016, s. 97-102.

28 Ebu Hanife’ nin hayatmin ilk 50 y1li Emeviler déneminde, kalan 18 yili ise Abbasiler déneminde ge¢mistir. O hem
Emevilerin giiglii donemine ve yikilisina hem de Abbasilerin kurulusuna sahit olmustur. Her iki donemde de kendisine
tevdi edilen resmi gorevleri kabul etmedigi i¢cin siyasi otorite tarafindan iskenceye maruz kalmis ve hapis ile
cezalandirilmistir. Muhammed Ebu Zehra. Mezhepler Tarihi, Cev. Ismail Dag, Diisiin Yaymcilik, Istanbul, 2011, s.
294-296, 302; Uzunpostalci, Mustafa. “Eba Hanife”, TDV Islam Ansiklopedisi, C. 10, 1994, s. 133-134.

29 Mevdddi, Hilafet ve Saltanat, Cev. Ali Gencer, Hilal Yaylan, Istanbul, 2011, s. 220, 221, 232; Ozkan, 2015, s.
92,94, 101.

% Hanefi mezhebi Ebu Hanife’ye nispet edilir. imam tabiriyle esasen Ebu Hanife kastedilir. Ebu Yusuf ikinci, imam
Muhammed ise iigiincii imam kabul edilir. Seyheyn Ebu Hanife ile Ebu Yusuf’u, Shibeyn ve /mameyn Ebu Yusuf ile
Imam Muhammed’i, Tarafeyn de Ebu Hanife ile imam Muhammed’i ifade etmek igin kullanilan tabirlerdir. BKz.:
Atar, Fahrettin. Fikih Usilii, 5. Bask1, Marmara Universitesi IFAV Yayinlari, Istanbul, 2002, s. 396.

31 Muhammed Ebu Zehra. Ebu Hanife, Cev. Osman Keskioglu, Diyanet isleri Bagkanlig1 Yaymlari, Ankara, 2005, s.
18-19.

2 Kose, Saffet. Islam Hukuku Agisindan Kanuna Karsi Hile ve Hile-i Ser ‘iyye, 2. Baski, Hikmetevi Yayimnlari,
Istanbul, 2020, s. 145; Yaman, 2015, s. 75.

33 Hile kelimesinin ¢ogulu “hiyel”dir. Isim hali Arapgada “care, kurnazlik, iyi diisiince, islerde tasarruf kudreti”
anlamindadir. islam hukukunda hiyel yerine “meharic” kelimesi de kullanilmaktadir. Hiyel hakkinda giiniimiize
ulasan en eski eser el-Mehdric fi’I-hiyel’dir. Joseph Schacht 1930°da zikredilen eseri nesretmistir. Schacht’a gore eser
Imam Muhammed’e aittir. Bazi miiellifler ise eseri Ebu Yusuf’a nispet etmektedir. Bu konu hakkinda heniiz kesin ve
miisterek bir kanaat hasil olmus degildir. Kose, Saffet. “Hiyel”, TDV Islam Ansiklopedisi, C. 18, 1998, s. 170. Hile
kavrammin farkli tanimlar1 hakkinda ayrica bkz.: Baktir, Mustafa. “Islim Hukukunda Hile-i Seriyye”, Islami
Arastirmalar Dergisi, C. 1, S. 2, 1986, s. 71.
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ser‘iyye kurumu dar anlam verilerek “sekil bakimindan hukuka uygun bir iglemi vasita kilarak
yasaklanmis bir sonucu elde etmek amaciyla yapilan muamele” seklinde tanimlanmistir. Ilkin
hiyelin genis anlamda kabul edilmesi, “caiz olan ve caiz olmayan” hile ayrimini ortaya ¢ikarmisti.
Bu dogrultuda dort tasarruf hile kapsaminda degerlendirildi. Bunlar su sekildedir: 1. Mesru
vasitalarla mesru sonuglar elde etmek, 2. Gayri mesru vasitalar ile mesru olmayan neticeler elde
etmek, 3. Gayri mesru vasitalar ile mesru neticeler elde etmek, 4. Mesru vasitalar ile gayri mesru
neticeler elde etmek. Islam hukukunda daha ¢ok hiyel bashig1 altinda s6z konusu olan son tasarruf
seklidir. Burada goriiniiste hukuka uygun bir islem olsa da, kanunu arkadan dolanma amaci,
hukuki islemin tesis edilmesinin esas saikini teskil etmektedir.34

Hiyel kurumunun birden fazla tesekkiil nedeni bulunmaktadir. Kisaca ifade etmek
gerekirse; siyasi nedenler, dini duygularin zayiflamasi, hukuki islemlerin muteberligini objektif
Olgiitlere baglamak adma sekli esas alip niyet, kasit, ama¢ gibi subjektif hususlarin goz ardi
edilmesi, igtihat kapismin kapandigir anlayisinin yerlesmesi hiyel kurumunun ortaya ¢ikis
nedenleri olarak zikredilmektedir. S6z konusu nedenler silsilesine mezhep taassubu, resmi mezhep
disinda fetva hiikkiim vermeme emri, yabanci kiiltiirlerin tesirleri de eklenebilir.®® Tesekkiil
nedenlerinden igtihat kaps1 metaforu ve devam edegelen diger nedenler nispeten ge¢ bir donemde
ortaya ¢ikmugtir. Tek bir mezhebin siyasi otorite tarafindan resmi mezhep kabul edilmesi ulemay1
farkl1 arayislara siiriiklemistir. Bu durumun Islam hukuku smirlarinin zorlanmasina neden oldugu
diisiiniilmelidir.®

Emeviler déneminde siyasi baskilar hile kurumuna miiracaati zorunlu kilmisti. Bunlarin
basinda fikih literatiiriine “eymdnii’l-bey ‘a veya el-bey ‘atii’[-Haccaciyye” seklinde anilan “Haccac
yemini” gelmektedir.3” Emevi Valisi Haccac b. Yusuf (m. 661-714) halka, ulemaya zulmeden bir
yoneticiydi.®® Insanlar1 yemine zorlayarak onlarin bey*atini alird1.®® Ebu Zehra’nin naklettigine
gOre Haccéc, icat ettigi yemin sekliyle toplumdan bey‘ati zorla su ciimleyle almaktaydi: “Eger
halifeye itaatten ayrilirsam kolelerim hiir ve kadmlarim bos olsun”.*’ Bu yemin ¢esidinin baglayici
olmadig1, 6nemli olan hususun lafiz degil yeminde niyet edilen sey oldugu ifade edilmektedir.

34 Sirasiyla dort tasarrufa su drnekler verilebilir: 1. Nikah akdi, alisveris gibi mesru vasitalar. 2. Namazdan kaginmak
igin bilerek ve isteyerek sarhos olmak. 3. Bagkasinin kalemini ¢alarak onu yazma faaliyetinde kullanmak. 4. Evlilik
hukukundaki hiille kurumunu gayr1 mesru sonuglar elde etmek amaciyla kullanmak. Kése, 1998, s. 170-171; Kose,
Saffet. “Hile-i Ser‘iyye Konusunda Eb Hanife’ye Yoneltilen Iithamlar”, Islam Hukuku Arastirmalar Dergisi, S. 19,
2012, s. 154; Baktir, s. 76.

% Hiyel konusu, muhtelif mezheplere mensup alimlerce fikih kitaplar ile fetva mecmualarinda ve Buhari’nin hadis
kitab1 Sahih’de ele alinmaktadir. Caligma konumuz bakimindan burada fetva mecmualart ayri bir 6nemi haizdir. Bu
bakimdan fetva mecmualarinda hiyel konusu hakkinda bilgi veren ve HanefT gelenek i¢in dnemli kaynak kabul edilen
erken donem fetva mecmualarindan birkagim zikredecegiz. Bunlar, Bezzazi’nin el-Fetdva I-Bezzaziyye’si, Alim b.
Ala’nin el-Fetdva't-Tatarhdniyye’si ile el-Fetdva'l-Hindiyye 'dir. Zikredilen mecmualarda hiyel kurumu iglenmekte
olup son iki mecmuada konuya daha fazla yer ayrilmistir. Hiyel literatiirii hakkinda kapsamli bilgi i¢in bkz.: Kose,
1998, s. 174, 176, 177; Kose, 2020, s. 17-50.

% ibn Haldun’un, hilenin siyasi nedeni hakkindaki degerlendirmesi icin ayrica bkz.: Ibn Haldun. Terciime-i
Mukaddime-i /bn Haldin, C. |, Cev. Pirizade Mehmed Sahib, 1. Baski, Tiirkiye Yazma Eserler Kurumu Baskanlig
Yayimnlari, Istanbul, 2015, s. 530.

87 Yaman, 2015, s. 115.

3 Haccac, baskici tutumu, siddet ve katiligi nedeniyle Haccac-1 zalim olarak amlmaktadir. Corci Zeydan. Islim
Uygarliklar: Tarihi, C. 1, Cev: Nejdet Gok, I11. Baski, Iletisim Yayinlari, Istanbul, 2012, s. 136.

3 Yaman, 2015, s. 76.

40 Muhammed Ebu Zehra. Isldm da Siyasi ve Itikadi Mezhepler Tarihi, Cev: Hasan Karakaya, Kerim Aytekin, Hisar
Yaymevi, Istanbul, 1983, s. 99.
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Dolayisiyla bu durumda yemine zorlanan kisi, fiiliyatta siyasi otoriteye itaat etmezse kolesi hiir,
esi de bos olmaz.** Ayn1 sekilde baskic1 yonetimin ettirdigi yeminler hakkinda ulemadan Ibrahim
en-Nehai’nin yanina gelenlerle su fetvasini paylastigi rivayet edilmektedir: “Size beni sorarlar ve
yemin ettirirlerse, benim nerede oldugumu bilmediginize, benim yerim konusunda bilginizin
olmadigmma yemin edin. Bununla, benim nerede oturdugumu veya nerede durdugumu

bilmediginizi kastedin. Boylece dogru sdylemis olursunuz”.42

Haccac’mn icat ettigi bu bey‘at yemini usulii ile dort halife donemi sura uygulamasi ve
insanlarin ihtiyar hakk: islerligini yitirmistir. Boylece bey‘at, sadece fiili durumun gorinirde
onaylanmasina ve genellikle cebren uygulanan bir kuruma doniismiis oldu. Bu nedenle bazi
fakihler devlet bagkanimin belirlenmesi meselesinde sura prensibinin terk edilmesi nedeniyle,
suranin vacib hiikkmii yerine mendab oldugunu ifade etmislerdir.*® Goriildiigii iizere Muaviye ile
baslayan siyasi otoritenin baskici tutumu, teori ve pratikteki doniisiimii beraberinde getirmistir.
Emeviler doneminde siyasi otoritenin “zorba krallik”a doniismesi ile bey‘at, sura gibi kurumlarin
islevini yitirdigi ifade edilebilir. Ayrica kamusal alana iligkin her konuda alimlerin igtihatta
bulunmasi yahut bu konulara dair goriislerini agik¢a beyan etmeleri de bir sekilde engellenmis
yahut engellenmeye ¢alisilmistir,*

Siyasi otoritenin s6z konusu goriiniiste bey‘at yemini anlayisi, Hz. Peygamber tatbikati ve
dort halife doneminden ne kadar uzaklasildigini gostermektedir. Emevi Valisi Haccac’in cebir
giiclinii kullanarak yeminle bey‘at almasi durumu; suranin ortadan kalkmasina, dolayisiyla mutlak,
baskici gii¢ odakli tartisilmaz bir yonetim anlayisinin hakim olmasina gotiirmistiir. Burada yemin
ile talak ve kole azad1 sarta baglanmakta, sart ise siyasi otoriteye itaat etmekten vazgecme fiili
olarak ortaya koyulmaktadir. Dolayisiyla talak, yemin, kdle azadi gibi kurumlar siyasi otoritenin
yonetimini mesrulastiric birer arag olarak kullanilmistir. Ayrica tasvir edilen siyasi manzaranin,
talak kurumunda yemine bagli bosama, kdle azadi gibi konularin fikih kitaplarinda ayrmtili
islenme nedenlerinden biri oldugu da ifade edilmektedir.*®

B. Evlilikte Kefiet’de Kureyslilik Unsuru

Kefaet Islam hukukunun evlilik bahsinde giindeme gelen bir kurumdur. Keféet “erkegin
kadina kiifiiv, yani denk olmas1” seklinde tanimlanmaktadir.*®¢ Evlenmede giindeme gelen bu
denklik konusunda esasen erkegin kadina denk olmasi aramir.*’ Istisna teskil eden bazi hallerde

4 Tbn Kayyim el-Cevziyye. [ ‘lamii’'I-Muvakk: ‘in, Cev: Pehlill Duizenli, Tahk. ve tahric: Muhammed Enes Topgil, C.
I11-1V, 2. Baski, Pinar Yayinlari, Istanbul, 2017, s. 106-107.

42 Serahsi. Mebsit, Ed. Cevat Aksit, Cev. Kurul, C. 30, Giimiisev Yayinlari, Istanbul, 2011, s. 281.

43 Abdulhalik, Mustafa Nevin. Isldm Siyasi Diisiincesinde Muhalefet, Cev. Vecdi Akyiiz, Iz Yayncilik, Istanbul, 1990,
s. 111

4 Yaman, 2015, s. 28-29; Altuntas, Abdurrahman. Kur'anda Temel Sivasi Kavramlar, Giimiishane Universitesi
Yayinlari, istanbul, 2013, s. 183; Aydin, Mehmet Akif. Tiirk Hukuk Tarihi, 11. Baski, Beta, Istanbul, 2013, s. 71-72.
4 Okur, Kasif Hamdi. “Islam Hukukunda Bosama Yemini (Taldka Yemin) Meselesi”, Hitit Universitesi Ilahiyat
Fakiiltesi Dergisi, C. 8, S. 15, 2009/1, ss. 5-30, s. 19-20.

46 Merginani, Delilleriyle Hanefi Fikhi (el-Hidaye), Cev. Ahmet Meylani, C. II, Kahraman Nesriyat, Istanbul, 1983,
S. 24.

47 Bvlilikte denklik, baz1 mezheplerde sihhat sarti kabul edilirken ¢ogu durumda Hanefilerde bir liizum (baglayicilik)
sart1 olarak aranir. Kural olarak evlenme akdi baglayici bir akittir. Esler (belli kosullarda velileri) tek tarafli beyanda
bulunmak suretiyle akdi bozamazlar, yani feshedemezler. Ancak belirli hallerde akit baglayic1 degildir. Bu durumda
taraflar akdi, belirli kosullara uymak suretiyle feshetme yetkisine sahiptir. Hanefi mezhebine gore, balig kadmlar
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kadinin da erkege denk olmasi aranmaktadir. Kefdet kurumu alimlerin geneli tarafindan kabul
gdrmekle beraber, bazi alimler tarafindan Islam’in miisavat ilkesiyle gelistigi gerekgesiyle kabul
gormemistir.*® Mezhepler arasinda tali farkliliklar olmakla birlikte Hanefilerde alt: konuda denklik
aranmaktadir. Bunlar: Soy, Miisliiman olma, dindar olma, hiirriyet, servet ve sanattir. Bunlardan
birinde denklik yoksa, erkek kadma kiifiiv sayilmaz.*® S6z konusu denklik olcitlerinden soy
(nesep) konusunda denklik ayr1 bir 6nemi haizdir. Soy bakimindan denklik denildiginde Araplar
ve mevali anlagilmaktadir. Yani Araplar birbirine denk Arap asilli olmayan mevali de kendi
icerisinde Dbirbirine denk kabul edilir. Araplar arasinda denklik, kendi icerisindeki kabile
hiyerarsisine gore degerlendirilmektedir. Ornegin Kureysli kabileler kendi arasinda birbirine denk
kabul edilirken, diger Arap kabileleri de kendi arasinda birbirine denk kabul edilmektedir.%°
Hanefiler ile diger mezheplerdeki hakim goriise gore soy denkligi kefaet unsuru olarak
aranmaktadir. Bu konu hakkinda delil gosterilen hadisler mealen su sekildedir: “Kureysliler
birbirinin dengidir. Her siilale, diger siilaleye denktir. Araplar birbirinin dengidir. Her kabile, diger
kabileye denktir. Arap olmayanlar da birbirlerinin dengidir”, “Arap olmayan halk birbirinin
dengidir”, “Araplari sevmek imandandir”. Serahsi Mebsit’da bu hadisleri Hanefilerin nesepte
denklige delil kabul ettigini ifade etmektedir.>!

Emevilerde siyasi otoritenin kavmiyetgi anlayisi temel aldigi, Kureys Kabilesi’ni sadece
siyaseten degil hukuk alaninda da iistiin bir konuma yerlestirme ¢abasinda oldugunu gérmekteyiz.
Bu amaca ulasmak i¢in siyasi-hukuki bircok alanda Peygamber’e nispet edilen rivayetlerin
uyduruldugu ifade edilmektedir. Hz. Peygamber déoneminde “cahiliye zihniyeti”ni kirmaya matuf

velilerinin rizasin1 almadan kendi beyanlartyla evlenebilirler. Ancak bu durumda erkegin kadina belli hususlarda denk
olmasi aranir. Sayet erkek kadina denk degilse evlilik akdi yine de gegerlidir. Ancak bu durumda kadmin velileri
evlilik akdini feshetme yetkisine sahiptir. Oyle ki evlenen kadin hamile olmamis olsun. Aydin, 2013, s. 275; Aydin,
Mehmet AKif. Islam Osmanl Aile Hukuku, Marmara Universitesi [lahiyat Fakiiltesi Vakfi Yaynlari, istanbul, 1985,
s. 27; Yaman, Ahmet. Isidm Aile Hukuku, Marifet Yayinlari, Istanbul, 1999, s. 48-49; Aktan, Hamza. “Kefaet”, TDV
Islam Ansiklopedisi, C. 25, 2002, s. 167-168.

4 Ebu’l Hasan el-Kerhi (6. 340/952) ve Sufyan es-Sevri (6. 161/778) keféette soy unsuruna karsi ¢ikmaktadir.
Serahsi’nin MebsOt’unda aktardigina gore Arap asilli alim Sevri “Soy bakimindan denklige itibar edilmez”
demektedir. Sevri’nin bu konu hakkindaki goriisleri nas ile delillendirilmektedir. Sevri’nin dayandig1 hadis soyledir:
“Insanlar, bir taragi disleri gibi esittirler. Arap’in Arap olmayana bir iistiinliigii yoktur. Ustiinliik ancak takva iledir”.
Sevri s6z konusu hadisi Kur’an ayetleri ile teyit etmektedir. Burada da Hucarat 49/13 delil olarak gésterilmektedir.
Tlgili ayetin meali su sekildedir: “Muhakkak ki Allah katinda en degerli olaniniz ondan en ¢ok korkaninizdir”. Sevri,
nesebl Ustlinliigi red mahiyetinde bagka hadisleri de delil olarak sunmaktadir. Serahsi nesepte denkligi reddeden
goriistekilerin delil olarak gosterdigi s6z konusu naslari “ahirete ait hiikiimler” olarak degerlendirir. Kerhi’nin goriisii
ise su sekilde aktarilmaktadir: “Bana goére dogru olan, aslen nikahta denkligin hi¢ dikkate alinmamasidir. Ciinki
nikahtan daha dnemli bir seyde denklik aranmiyor. Bu sey kan dokme ve cezasidir. Eger kanda aranmiyorsa, nikahta
aranmamas1 daha 6nceliklidir”. Serahsi’ye gore bu goriis de isabetli degildir. Ona gore kan dokiilmesi durumunda
Miisliiman, kafir karsiliginda kisas edilir. Dolayisiyla bu durum nikahta denkligin muteber olmadigina delil olarak
gosterilemez. Hanefllerde nesepte denkligin kabul gordiigiinii ifade eden Serahsi, Ebu Hanife’nin mevali olmasina
ragmen ‘“al¢ak goniillik gostererek” kendini Arap asilli olan kisilere soy agisindan denk gdérmedigini rivayet
etmektedir. Hatiboglu ise, Hanefi mezhebinin kurucu imami Ebu Hanife’ye nispet edilen ... Kureysli olmayan higbir
Arap, onlarin dengi degildir, Mevaliden hicbiri de Arap’in dengi degildir...” goriisliniin ona ait olmadigini, bu isnadin
elem verici bir durum oldugunu ifade etmektedir. Serahsi, Mebs{t, Ed. Cevat Aksit, Cev. Kurul, C. 5, Giimiisev
Yaymlari, Istanbul, 2011, s. 34-37; Aydm, 1985, s. 27; Cin, Halil. Islim ve Osmanli Hukukunda Evlenme, Ankara
Universitesi Hukuk Fakiiltesi Yayinlar, Ankara, 1974, s. 160; Hatiboglu, Mehmed Said. Hilafetin Kureysliligi;
Islam’da Ilk Siyasi Kavmiyetcilik, 3. Baski, Otto Yayinlar1, Ankara, 2012, s. 152.

4 Aydin, 1985, s. 27; Cin, s. 158-162.

%0 Cin, s. 161.

* Serahsi, C. 5, s. 37-38.
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pek cok tatbikat s6z konusu olmustu. Bunlarin arasinda nesebi iistiin tutan gelenegin kirilmasina
yonelik uygulamalar da bulunmaktadir. Nitekim Hz. Peygamber kendi akrabalarini azatli kole
erkekler ile evlendirmisti.? Bu bakimdan Hz. Peygamber’in Kureysli olan Kureysli olmayan
ayrimini nikahta dikkate almadigi, kabile hiyerarsisini gézetmedigi ifade edilebilir.

Yukarida zikrettigimiz sekliyle, nesepte denklik adi altinda uydurulan hadislerin gicu
alimler nezdinde de o kadar igsellestirilmistir ki bir¢ok fikih kitabinda bu konuya yer verilmistir.
Kureysli’nin ve Arap’in iistlinliigiinii hem siyaseten hem de toplumsal diizeyde ortaya koyan séz
konusu uydurma hadisler ile Araplar haricindeki i¢timai unsurlarin etkinligini kirma gayesi
giidiildiigi ifade edilmektedir. Burada siyasi otoritenin dini kurumlara dogrudan miidahalesinin ne
denli etkili oldugunu gérmekteyiz.*® O kadar ki, tarih boyunca nesepte denklige karsi ¢ikan alimler
birkag kisti ile siirli kalmistir. Zikredilen rivayetler temel alinarak asirlar boyunca nesepte denklik,
Kureysli’nin, Arap’in iistiinliigii kaniksanmistir. Islam tarihi boyunca Miisliimanlarm bu goriise
ne Sl¢iide uyduklar1 ayr1 bir arastirma konusu olmakla beraber, en azindan temel fikih kitaplarinda
nesepte denklige itibar edilerek, bu goriisiin devam edegeldigi hususunda ihtilaf olmadigini ifade
edebiliriz.

C. Miihtedi Zimmiden Cizye Alinmaya Devam Edilmesi

Bir uilke, Islam devletinin hakimiyetini savasta yenilmek suretiyle yahut savasmadan sulh
yoluyla taniyabilir.>* Bahse konu durumlarda burada yasamaya devam etmek isteyen kisilerle
devlet arasinda zimmet antlagmasi denilen bir akit yapilir. Bu anlagmanin tarafi olan gayrimuslim
kimseler ehl-i zimmet, kisaca zimmi olarak adlandirilir.®® Zimmet anlasmasina gore devlet,
hakimiyeti altinda bulunan gayrimiislim tebaasinin can ve mal giivenligini korumay1 ve onlarin
dinleri lizerine yasamasina miisaade etmeyi taahhiit eder. Askerlikten de muaf tutulan zimmiler,
s6z konusu taahhtler karsihginda devlete cizye (bas vergisi) ddemekle yiikiimlii olur.%® Ayrica
dort aydan uzun bir siire Islam devletinde bulanan miistemenlerden de cizye talep edilebilecegi
ifade edilmektedir.>” Bunun yani sira zimmiler mulkiyetlerinde bulunan araziler icin harag
odemekle yiikiimliidiir. Miisliiman tebaanin ise miilk arazileri i¢in dsiir 5demesi gerekmektedir.%8

52 Hatiboglu, 2012, s. 145-147.

%8 Yaman, 2015, s. 50-51; Hatiboglu, 2012, s. 152-153.

54 Yaman, Ahmet. Isldm Devletler Hukukunda Savas, Beyan Yaymlari, istanbul, 1998, s. 150-152.

% Ucok, Coskun/ Mumcu, Ahmet/ Bozkurt, Giilnihal. Tiirk Hukuk Tarihi, 19. Bask1, Turhan Kitabevi, Ankara, 2017,
s. 87-88.

% Osmanagaoglu Karahasanoglu, Cihan. Tanzimat Dénemi Itibariyla Osmanli Tabiiyyetinin (Vatandashgimin)
Gelisimi, Istanbul Universitesi Sosyal Bilimler Enstitisii, yayimlanmamis doktora tezi, istanbul, 2003, s. 72;
Hanefilerde cizye sadece yetigkin gayrimiislim erkeklerden alinir, kadinlardan ve ¢ocuklardan alinmaz. Erkeklerin
fakir veya sakat olanlarindan da cizye alinmaz. Serahsi, Mebs(t, Ed. Cevat Aksit, Cev. Kurul, C. 10, Giimiisev
Yayimnlar, istanbul, 2011, s. 146-147.

57 von Kremer, Alfred. Culturgeschichte des Orients unter den Chalifen, B. I, Wilhelm Braumiiller, Wien, 1875, s.
437.

%8 slam hukukunda arazilerin statiisiinii belirlerken dikkate alman etken, onun savas yoluyla m1 yoksa sulh akdi ile
mi hakimiyet altina alindigidir. Sayet savas ile hakimiyet saglanmis ise, mezhepler arasinda ihtilaf olmakla birlikte
Hanefilerde devlet baskanina arazilerin statiisiinii tayin etmede genis bir takdir yetkisi taninmistir. Sulh yoluyla
hakimiyet durumunda ise sulh akdinde bu topraga nasil bir statii verildigi 6nem kazanmaktadir. Burada da iki ihtimal
$6z konusudur. Arazinin miilkiyeti zimmi tebaaya birakilir miilk arazi olur ya da arazinin tasarruf hakki zimmiye
birakilir. Bu halde rakabe denilen ¢iplak miilkiyet devlete ait olur ve arazi, harag arazi (“arazi-i haraciyye’nin bir
¢esidi) statiisiine baglandigi igin her sene bundan harag alimir. Aydin, Tiirk Hukuk Tarihi, s. 361-362; Cin, Halil
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Islam hukukuna gére gayrimiislim tebaadan cizye alinmasinda, mali kazang saglama amaci
glidiilmemektedir. Cizyede dini bir zorlama kasti bulunmadig1 gibi gayrimiislimleri Araplastirma
amac1 da s6z konusu degildir.5® Esasen burada zimmileri dine davet etme amaci nas ile sabit olan
cizyenin temel nedeni olarak ifade edilmektedir. Nitekim zimmet akdiyle savas terkedilerek sulh
saglanmistir. Bununla birlikte Miisliimanlar ile birlikte yagsayan ve kendisinden cizye alinan kimse,
kendi dininde kalmaya devam ettigi siirece, Islami yonetim ondan cizye almak suretiyle psikolojik
acidan “asagilama ve cezalandirma duygusuna” yoneltmektedir. Serahsi’nin ifade ettigi lizere,
siyasi iradenin cizye kurumu ile “psikolojik agidan cezalandirma” tasarrufu neticesinde zimmiler
zillet hissine kapilacak ve Miisliman olanlar “izzet ve iistiinliik” duygusunu hissedecektir.5°
Neticede cizye kurumu zimmilerin bir glin ihtida etmesini saglamaya matuf bir nevi “manevi
cezalandirma arac1” olarak goriilmektedir.

Emeviler saltanatinda cizye kurumu, temel nedeninden saptirilarak farkli uygulamalara
konu olmustur. Emevi siyasi iradesi, ihtida eden zimmilerden de cizye almaya devam etmistir.
Emevi yonetiminin, Misliiman olan zimmiden de cizye aldig1 hakkinda tarih kitaplari ile miistakil
aragtirmalar neredeyse fikir birligi igerisindedir.%? Elbette ser‘i hukuka aykir1 bu tatbikatin,
Emevilerin hiikiimranlig1 boyunca siirdiigii ve hanedanligin biitiin cografyasina tesmil edilecek
diizeyde oldugunu sdylemenin miimkiin olmadigmi da ayrica belirtmeliyiz. Ilk olarak Emevi
Valisi Haccac’in Miisliman olan zimmilerden cizye denilen bas vergisini aldig1 ifade
edilmektedir.®? S6z konusu ser‘i olmayan uygulamanin Haccéc ile baslamadig: ve yerel diizeyde
kaldigi da savunulmaktadir. Ozellikle Maveraiinnehir ve Horosan’da, Misliman olan

“Arazi”, TDV Islam Ansiklopedisi, C. 3, 1991, s. 343; Cin, Halil. “Osmanli’da Miri Arazinin Hukuki Rejimi ve Bu
Arazinin TMK Karsisindaki Durumu”, Ankara Universitesi Hukuk Fakiltesi Dergisi, C. 22, S.1, 1966, s. 749; Cabirf,
s. 231

59 Kenanoglu, M. Macit. “Islam-Osmanli Hukukunda Zimmiler”, T tirkiye Arastirmalar: Literatiir Dergisi, C. 3, S. 5,
2005, s. 557; Serahsi, C. 10, s. 143.

80 Serahsi, C. 10, s. 142-143.

61 Akyiirek bu konuda farkli gériistedir. Ona gére Emevi saltanat: boyunca ve hanedanligmn topraklarinin tamaminda
zimmilerden cizye alinmasi gibi bir uygulama s6z konusu degildir. Bu uygulama bélgesel valilerin tasarrufudur.
Akyiirek’e gore Miisliiman olan zimmiden cizye alindig1 hakkinda Emevi emirinin haberi dahi olmamistir. Ta ki Omer
b. Abdiilaziz dénemine kadar. Omer b. Abdiilaziz bu yanlis uygulamaya son vermek istemisse de bu uygulama bir
stire daha devam etmistir. Miiellif bu iddiasin1 Emeviler doneminde miihtedilerden cizye alinmasini igeren herhangi
bir resmi talimatin bulunmamasina ve Siiler, Hariciler ve Abbasi taraftarlarinin bu konuyu siyasi propagandalarinda
kullanarak mevalinin destegini alma gibi bir yol izlemediklerine, daha dogrusu tarih kaynaklarinda bu konu hakkinda
herhangi bir malumat zikredilmedigine dayandirmaktadir. Ayrica Akyiirek, zikredilen donemde heniiz cizye ve harag
kavramlarinin terimsel anlamlarimin heniiz net olarak belirlenmedigi i¢in kaynaklarda her iki kavramin birbirinin
yerine kullanildigini ifade etmektedir. Miellifin, kavram kargasasi ve diger goriisleri hakkinda ayrintili bilgi i¢in bkz.:
Akyiirek, Yunus. “Emevilerde, Haccac b. Yusuf Déneminden Itibaren Mevaliden Cizye Alinmasi ve Arka Plan1”,
Cumhuriyet flahiyat Dergisi, C. 23, S. 1, 2019, 331-351.

62 Akyiirek e gdre Miisliiman olmay: tercih eden zimmilerden cizye alinmasini ilkin HaccAc’n gergeklestirdigi goriisii
isabetli degildir. Ona gore, Sevad koylinde yasayan ve Miisliimanligi tercih eden zimmiler biiyiik sehirlere yerlesmeye
baslayinca, Haccac bu kimseleri tarimsal iiretimin 6nemi ve devamlilig1 nedeniyle kdylerine gitmeye mecbur birakmis
ve onlarin harag statiisiindeki topraklarindan hara¢ almaya devam etmistir. Akyiirek burada Haccac’in aldig1 verginin
cizye degil hara¢ oldugunu ifade etmektedir. Nitekim genel kanaate gore harag, kisinin dini inancina degil topragin
statiisline bagli bir vergi kabul edilmektedir. Dolayisiyla miikellefin hara¢ 6deme yiikiimliiliigii Miisliiman olsa da
devam eder. Akyiirek Haccac tatbikatini bu sekilde degerlendirmekle birlikte, siyasi otoritenin zayif oldugu
donemlerde 6zellikle Maveratunnehir, Horosan bélgelerinde ve sinirh bir donemde Miisliiman olan zimmilerden cizye
almmaya devam edildigi kanaatindedir. Akyiirek, s. 334-338, 340, 342; Haccac’in cizye almaya devam etmesi
hakkinda farkl gorisler i¢in bkz.: Aksu, Ali. Emevi Saltanatimin Irak Valisi Haccdc B. Yasuf, Kitabevi Yaynlari,
Istanbul, 2009, s. 88, 97-114.
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zimmilerden cizyenin bir siirelidine alinmaya devam edildigi diisiiniilmektedir.®® Bu bolge, genel
kanaate gore sulh yoluyla hikimiyet altina alinmist1.%4 Sulh yoluyla ele gegirilen topraklarin
vergilendirilmesi Islam hukukuna gére iki sekilde olmaktadir. ilkine gére hakimiyet altia alman
topraklarda yasayan yerli halk ile yapilan sulh antlagmasiyla “miisterek cizye” kararlastirilir,
zimmiler antlasma geregi toplu bir cizye 6derler. Burada tek tek kisilerden bas vergisi alinmak
yerine toplu bir miktar belirlenir ve vergi olarak tahsil edilir. S6z konusu antlasmaya taraf bir
zimmi, sayet Miisliiman olur ise onun iizerinde olan cizye ile arazisinden alinan hara¢ diiser ve
arazi Osiir arazi statiisiinde kabul edilir. Ikinci vergilendirme ydntemine gore, araziler sulh
antlasmasinda harag arazi statiisiine baglanir. Bu durumda arazi sahibi zimmiler, kuru mulkiyeti
devlette kalan bu arazilerinin tasarruf hakkina sahiptirler. Bu tiir arazi sahibinden kullanim
karsilig1 olarak hara¢ alinir. Ayrica zimmilerden bir de cizye alinir. Bu ikinci yontemin
uygulanmas1 durumunda, Miisliimanliga geg¢en zimmilerin cizye O0demesi gerekmez, ancak
arazilerinin tiirii geregi harag 6demeye Miisliiman olsalar dahi devam etmek zorundadirlar.5®

Siyasi otoritenin, din degistirerek Miisliman olan zimmilerden cizye almaya devam
etmesinin® bir takim sonuglar1 olmustur. Kremer’e gore, Miisliiman olan zimmiler ibnu’l Esas®”
onderliginde gerceklesen isyani desteklemistir.®® Isyanin merkezi Kife ve Basra idi. Emevi
saltanatina baskaldiranlar askerler, ekseriyeti mevali ulema® ve miihtedilerden olusmaktaydh.
Siyasi otoritenin politikalarinin nesepg¢i karakterde olmasi dolayisiyla ser‘i hukuk dairesinden

83 Akylrek, s. 343.

64 Erkal, Mehmet. “Cizye”, TDV Islam Ansiklopedisi, C. 8, 1993, s. 43.

6 Ozkan, Mustafa. Islam Iktisadinda Vergiler, SAMER Yaynlari, Kahramanmaras, 2019, s. 86-87.

8 Yaman’a gore siyasi otorite cizyeyi temel mantigindan ayirarak bir nevi “daribetii‘I-abd (kolelik vergisi)” olarak
gormektir. Yani ona gore, siyasi otorite bu uygulama ile Miisliiman olmanin kélelik statiisiinde herhangi bir degisiklik
meydana getirmeyecegini savunulmaktadir. Miellife gore s6z konusu uygulama Hz. Peygamberin “Miisliiman
birisinin iizerinde cizye yoktur” mealindeki hadisinin apagik bir ihlali demektedir. Yaman, 2015, s. 84-85.

67 Tbnu’l Esas (6. 85/704), Irak genel valisi Haccac’m emrinde yer alan vali, ordu kumandani idi. Onun isyan1 her ne
kadar siyasi otoritenin nesepg¢i politikalart nedeniyle vuku bulmus olsa da, tek nedenin miihtedilere uygulanan yanlis
vergi politikalart olmadig diigiiniilebilir. Nitekim halifelik iddiasinda bulunan ve ordusu ile isyana katilanlardan biat
alan Esas, Emevi hanedanliginin merkezi olan Suriye ile sonuna kadar miicadele edecegini ilan etmisti. Onun isyanini
sadece mevali desteklememisti. Onun baskaldirisina ok sayida Miisliiman Arap da katilmisti. ibnii’l Esas’in kibirli
karakterde olmasi da isyan etmesinin sebepleri arasinda sayilmaktadir. Yildiz, Hakkin Dursun. “ibnii’l-Esas,
Abdurrahman b. Muhammed”, TDV Islam Ansiklopedisi, C. 21, 2000, s. 32-33.

8 Hodgson, s. 203; Becker, C. H.. “Cizye”, I4, C. lll, s. 200; Erkal, s. 43; Zeydan, s. 285, 354. Ulemanin ¢ogunlugunun
mevaliden olmasinin nedenleri hakkinda bkz.: Ebu Zehra, 2005, s. 28-29.

% Her ne kadar siyasi otorite alimleri kendi resmi din anlayisina zarar vermemesi igin kontrol altina almak saikiyle
resmi gérevler tevdi ettiyse de, pratikte bu amacina ulasamadigi dénemler olmustur. Ibnu’l Es’4s isyan1 da bunlardan
biridir. S6z konusu isyana kadilardan fetvalariyla destek verenler oldu. Isyani destekleyen alimler genellikle mevali
idi. Ornegin Kufe kadis1 Ebi Leyla’nin halki bu isyana katilmaya tesvik eden fetvalar verdigi aktariimaktadir. Daha
bir ¢ok alimin resmi gorevleri olmasina ragmen isyana destek verdigini ifade etmeliyiz. Es’as isyanina katilan veya
destek veren alimlerden “Ata b. Ebi Rebah, Amr b. Dinar, ibrahim en-Nehai ve Sa’bi nin isyan bertaraf edildikten
sonra siyasi otorite tarafindan affedildigi ifade edilmektedir. Ozkan, 2015, s. 119; Julius Wellhausen, s. 116-117;
isyana katilan alimler genellikle mevalidendi bkz.: Ozkan, 2015, s. 121, 122, 136-149. Ulemadan baz1 kimselerin
siyasi otoriteye kars1 verilen miicadelelere maddi ya da fitnenin yayilmamasi gibi dini gerekgelerle katilmayarak sessiz
kalmayi tercih ettikleri ifade edilmektedir. Bazi alimlerin ise s6zle muhalefetini ortaya koydugu, bazilarinin da siyasi
otoritenin yaninda yer aldig1 goriilmektedir. Ayrmtili bilgi igin bkz.: Ozkan, 2015, s. 149-227. Kanaatimizce burada
acikliga kavusturulmasi gereken bir mesele de alimlerin canlari pahasina da olsa mesru gormedikleri siyasi yonetimi
alasag1 edebilmek igin isyana katilacak kadar cesur davranmalari, buna mukabil ulemanin siyasi otoritenin baskic1
tutumu nedeniyle Islam hukukunda kamusal alana iliskin konular1 eserlerinde yeterince islememelerinin goruintirde
geliski teskil edip etmeyecegidir. Ayrica tek basina bu oOlgiitlin, esas teskilat gibi kamusal alana iliskin hukuki
konularm yeterince iglenmemis olmasini agiklamakta yeterli olup olmadig ayrica irdelenmeye muhtag olup, bagka bir
¢alismanin konusudur.
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ciktig1 ve zalimane tasarruflarin ardi arkasi kesilmedigi i¢in bir grup mevali, hakli sebebe
dayanarak itaatsizligi tercih etmisti. Neticede Haccac ordusunun giiciiyle itaatsizligi kanli bir
sekilde bertaraf etti. Haccac, huzuruna ¢agirdigi miihtedilere “Sizler, diiskiin yabanci ve
barbarlarsiniz. Sizin i¢in kdylerinizde kalmak daha uygundur”’® diyerek onlari asagilamistir.
Akabinde sehre gogmek isteyen miihtedileri, ellerine yasadiklar1 yerin adin1 daglatmak suretiyle
koylerine geri gondermistir. Bu tarihten sonra siyasi otoritenin miihtedilere kars1 tutumunun daha
da katilast1g1 ifade edilmektedir.”* Goriildiigii izere Kremer, isyanin nedenini adil olmayan vergi
politikalar1 ile birlestirerek, miihtedilerin ve mevalinin adalet arayisina baglamaktadir. Ancak
zikredilen smiflarin yani sira Emevi yonetiminden memnun olmayan bir¢ok kimsenin bu isyana
katildig1 ifade edilmektedir. Bunlarin arasinda Miisliiman Araplar, Arap kabile reisleri de
bulunmaktaydi.”> Wellhausen, sz konusu isyani baglatan kisinin Arap, Kinde Kabilesi reisi olmasi
ve ¢ok sayida Irakli Arap ulemanin, kabilenin baskaldirisinda rol almasi nedeniyle, isyanin temel
zeminini Irak bolgesi ile merkez Suriye arasinda gergeklesen bir iktidar miicadelesi olarak
nitelendirmektedir.”® Zikrettigimiz her iki goriiste de isyanin ¢ikis nedenine odaklanilmaktadir.
Neticede mevali, miihtedi ve Miisliiman Araplar ortak bir paydada birlesmislerdir. Isyana
katilanlarin ittifak ettigi husus, Emevi siyasi otoritesinin garpik tasarruflaridir. isyan1 destekleyen
toplumsal smiflarin ¢ikis noktas1 ve beklentileri 6zelde farkli olmakla birlikte, siyasi otoritenin
adaletten ayrilmasi, s6z konusu siniflar1 genelde adalet arayisina gotiirmiis olmalidir.

SONUC

Hz. Peygamberin vefatindan kisa bir siire sonra Hz. Ebubekir halife secilmis ve Islam
tarihinde Hulefa-i Rasidin denilen dort halife donemi baslamistir. Yaklasik otuz yil siiren bu
donem, iktidar-gii¢ miicadelesi dogrultusunda i¢ karisikliklarin yasandigi donemdir. Bu dénemde,
sahabeden ileri gelenler ile ehl-i beytten kimselerin kars1 karsiya geldigi ve kanli savaslarin
yasandig1 tarihsel bir gercektir. Ayrica Islam tarihindeki siyasi-itikadi firkalarm ortaya cikis
seriivenine Ozellikle dordiincii halife Hz. Ali doneminde ve sonrasinda rastlamak miimkiindiir.
Nitekim tgiincii halife Hz. Osman’in katledilmesinden sonra iktidar-glic micadelesi daha da
alevlenmis ve bir yanda Hz. Ali diger yanda Muaviye taraftarlar1 kars1 karsiya gelmisti. Biitiin bu
siyasal miicadele dini argiimanlar olmadan yiiriitiillemezdi. Dolayisiyla dordiincii halife Hz. Ali’nin
katledilmesi akabinde Muaviye’nin kili¢ zoruyla kendini Islam iimmetinin halifesi ilan etmesi
hadisesi dini arglimanlarla mesruiyet zeminine ihtiyact gerekli kilmaktaydi. Bu dogrultuda
Muaviye’nin, iktidarinin mesruiyetini dini agidan saglayarak otoritesini gliclendirmek ve devamli
kilmak amacim giittiigii goriilmektedir.

Muaviye ile birlikte hilafet kurumunun yerini saltanat almis ve din siyasal kudreti elinde
bulunduran erk nezdinde aragsal bir mahiyete biiriinmiistiir. Bu dogrultuda yonetimi elinde
bulunduranlar, otoritelerini giiglendirmek ve devamli kilmak amaciyla dini, siyasal diizleme
tastyarak kurumsallagtirma tasarruflarinda bulunmustur. Emevi siyasi otoritesi, gerek kurulus

0 yon Kremer, Alfred. Culturgeschichte Streifziige auf dem Gebiete des Islams, F. A. Brockhaus, Leipzig, 1873, s.
24.

" Aksu, s. 97; Haccéc ile Ibnu’l Esas arasinda Dayriilcemacim ve Meskin Savasi (701 veya 702 yilinda) vuku
bulmustur. Savaslar yliz giin kadar stirmustiir. Ayrintili bilgi i¢in bkz.: Aksu, s. 89-96.

2 Kremer, 1875, s. 172-173; Kremer, 1873, s. 24.

3 Wellhausen, s. 116-117.
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asamasinda gerek sonrasinda mevzu hadisler ve itikadi 6gretiler ile mesru zemine oturtulmaya
calisilmistir. Siyasi otorite bu tasarruflarinda, ulemadan istifade etmeyi de ihmal etmemistir.
Nitekim ulemadan kimseler, ekonomik refah ve makam teklif edilerek, siyasi otoritenin
tahakkiimii altmna almmaya ¢ahisilmistir. iktidarin teklifini kabul eden alimler, fetva vermek
suretiyle siyasi otoritenin tasarruflarini mesru zemine oturtmustur. Buradaki mesruiyet goriiniiste
dini; ancak gercekte siyasidir. Dolayisiyla Emevilerle birlikte fetva kurumunun siyasi diizleme
cekildigi ve boylelikle kurumsal din anlayisi cergevesinde yeni bir din-hukuk anlayisinin basladigi
ifade edilebilir.
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