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ILETIiSIM ALANINDA iICERIK ANALIZI YONTEMiI KULLANILARAK YAPILAN
YUKSEK LISANS VE DOKTORA TEZLERI UZERINE BiR INCELEME

Oz

Bu arasgtirmada Tiirkiye’de iletisim alaninda igerik analizi yontemi kullanilarak yapilan
tezler incelenecektir. Arastirmanin amaci, sosyal bilimler alaninda nicel bir ydontem olan igerik
analizi yonteminin iletisim alaninda yapilan tezlerde kullanimina iliskin veriler elde etmektir.
Iletisim alanindaki arastirmalarda daha sik kullanilmaya baslayan igerik analizi yonteminin
nasil, hangi alanlarda tercih edildigini ortaya koymaktir. Bu calisma ile birlikte iletigim
calismalar1 alanina katki saglanmasi hedeflenmistir. Arastirma materyali olarak, Yiksek
Ogretim Kurumu’nun tez merkezinde erisime acik /izinli tezler kullanilmistir. Bu arastirma icin
33 yiiksek lisans ve 31 doktora tezi olmak lizere toplam 64 tez taranmistir. Arastirmada, calisma
materyali olan tezlerden elde edilen veriler nicel bir arastirma yontemi olan igerik analizi
yontemi ile irdelenmistir. Bu veriler elde edilirken tarih araligi olarak 1996-2015 yillar baz
almmistir. Bunun nedeni, 1996 yilindan 6nceki ve 2014 yilindan sonraki tezlere izin kisitlamasi
veya yiiklenme hatasi nedenlerinden dolay1 ulagilamamis olmasidir.

Anahtar Kelimeler: {letisim Alani, Icerik Analizi, Yiiksek Lisans ve Doktora Tezleri.

A STUDY ON POSTGRADUATE AND DOCTORATE DISSERTATIONS PREPARED
BY USING CONTENT ANALYSIS METHOD IN COMMUNICATION FIELD

Abstract

In this study, dissertations prepared by using content analysis method in communication
field of Turkey will be examined. The aim of the study is to obtain data regarding the usage of
content analysis method, which is a quantitative method in social sciences field, on dissertations
prepared in communication field. It is to put forward the preference way and fields of content
analysis method that is being more commonly used in researches conducted in communication
field. With this study, the target is to provide contribution to communication studies field.
Dissertations open to access / with permission on the thesis center of the Council of Higher
Education were used as research materials. Total of 64 dissertations were examined, 33 of
them being postgraduate and 31 of them being doctorate, for this study. The data obtained from
dissertations as study materials is examined with content analysis method, which is a quantitative
research method. The range was between 1996 and 2014 while obtaining this data. The reason
for that is the inability to access to dissertations before 1996 or after 2014 due to limitations or
uploading errors.

Keywords: Communication Field, Content Analysis, Postgraduate and Doctorate
Dissertations.
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Giris

Bu ¢alismada, iletisim alaninda igerik analizi yontemi kullanilarak yapilan yiiksek lisans
ve doktora tezleri lizerine bir arastirma yapilmistir. Caligmanin iletisim alaninda, igerik analizi
yonteminin arastirmacilar tarafindan hangi konularda, nasil kullandig1 hakkinda bir bakis agis1
kazandirmasi hedeflenmistir. Elde edilen bulgular Yiiksek Ogretim Kurumu’nun Ulusal Tez
Merkezi’nde bulunan ve erisime agik olan tezler iizerinden taranmustir. izin konusu &zellikle son
yillarda yapilan tezleri incelemek konusunda bir sinirlama getirmektedir. Tezlere ulagilirken bazi
tezlere erisime acik olmadig1 ya da yiiklenme hatalar1 karsilasilan sinirliliklardir. Incelenebilen
tezler sayesinde Tiirkiye’de iletisim alaninda igerik analizi yontemi ile yapilan ¢aligsmalarin
yonelimi konusunda bir fikir sahibi olmanin miimkiin olacag diisiiniilmektedir. {letisim alaninda
yapilan tezlerin incelenmesinin sebebi, Tiirkiye’de gelisen bir saha olan iletisim alaninda yontem
konusunda bir fikir edinmek ve igerik analizinin kullanimina dair bilgi sahibi olmaktir.

Tiirkiye’de iletisim alaninda yapilan c¢alismalara bakildiginda niteliksel ve niceliksel
aragtirma ydntemlerinin kullanildigi goriilmektedir. Iletisim alanmnin disiplinler arasi bir yapida
olmasindan dolay1 sosyal bilimler arastirma ydntemlerinin bircogu bu alandaki caligmalarda
kullanilir. Iletisim alaninda yapilan ¢alismalarda icerik analizi ydnteminin kullanimi, cagdas
anlamda 20. ylizyilin baglarinda ABD’de gazetecilik 6grencileri tarafindan gazeteler iizerine
yapilan ¢aligmalarla baslamistir. 1940’lardan sonra propaganda alaninda yapilan ¢alismalarda
icerik analizi yontemi kullanilmistir. Iletisim alaninda niceliksel olarak yapilan arastirmalarda
verilere ulasabilmesi ve bu verileri degerlendirebilmesi agisindan igerik analizi yontem olarak
pozitif veriler sunulmasini saglar. Igerik analizi, belirli kurallara dayali kodlamalarla yapilan
niceliksel ve elde bulunan kayitlh metinlerin ¢éziimlenmesine yonelik bir yontemdir. Bu yontem,
mesajin kapsamina ve aktardigi enformasyona dayanir (Yildirim, 2015, 105). Igerik analizi
yonteminin kullanilmasiin en 6nemli nedenlerinden biri, diger arastirma yontemlerine gore
verileri daha bilimsel olarak ortaya koymasidir. Bu galigmada, Tiirkiye’de Yiiksek Ogretim
Kurumu’nun tabanmda yer alan ve erisime agik iletisim alaninda yapilan yiiksek lisans ve
doktora tezlerinde igerik analizi yonteminin kullanimi incelenmistir.

Aragtirmanin amaci, bilimsel verilerin analiz asamasinda kullanilan bir yontem olan igerik
analizi yontemi ile ilgili iletisim alaninda yapilmis yiiksek lisans ve doktora tezlerini incelemek
ve bu tezlerde icerik analiz yonteminin hangi konularda ve nasil kullanildigini tespit etmektir.
Arastirma ile ilgili materyaller Yiiksek Ogretim Kurumu’nun veri tabaninda ulasilmistir. Bu
materyaller, erisime agik olan, yiiksek lisans ve doktora tezleri olarak belirlenmistir. Arastirma
orneklemi olarak, 06 Mayis 2015 tarihi itibariyle,1996-2015 yillar1 arasinda iletisim alaninda
yazilmis, YOK ’iin Ulusal Tez Merkezi’nde bulunan, icerik analizi yontemi kullanilarak yapilan
ve erisime agik olan 64 tane yiiksek lisans ve doktora tezi taranmistir. Tarih araligi olarak 1996-
2015 yillarinin baz alinmasiin nedeni, 1996 yilindan 6nceki ve 2014 yilindan sonraki tezlere
izin kisitlamasi veya yiiklenme hatasi nedenlerinden dolay1 ulasilamamis olmasidir.

1. icerik Analizi Nedir?

Igerik analizi kitle iletisim araglarinin yayginlasmast ile birlikte akademik arastirmalarda
en ¢ok tercih edilen aragtirma ydntemleri arasindadir. Igerik analizi, toplumbilimlerinin
neredeyse her alaninda kullanilir. Igerik analizinin ilk uygulamalar1 16. yiizyilda gazeteler
tizerinde yapilmistir. Bu donemdeki aragtirmalar, gazetelerdeki dinsel ve ilahi mesajlarin ne
Olclide oldugu yoniindeydi. Cagdas anlamda igerik analizine yonelik asil caligmalar ise 20.
ylizy1l baslarinda ABD’de gazetecilik 6grencileri tarafindan gazeteler tizerine gerceklestirilen
analizlerdir. Bu analizlerdeki konular politika, is, su¢ isleme, bosanma, spor gibi basliklara
gore saptanmistir. Daha sonra ilgi, edebiyat ve dil gibi konulara kaymistir (Aziz, 1990, 105).
Igerik analizi ydnteminin metodolojik anlamda disiplinler arasi kullaniminin nedeni, bu
yontemin esnek yapisidir. Bu esneklik, igerik analizi yonteminin en giiglii 6zelligidir. Bu
ylizden igerik analizi, bilimsel bir yontem olarak sosyal bilimler alaninda kendine énemli bir
yer edinir (Yildirim, 2015, 115).
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1940’lardan sonra politika, propaganda alaninda yapilan calismalarda igerik analizi
yontemi kullamlmaya baslanmustir. Ikinci Diinya Savasi sirasinda radyonun propaganda
amaciyla ozellikle Hitler tarafindan kullanilmasi, icerik ¢oziimlemesi yonteminin, propaganda
mesajlarinin ¢oziimlemesinde kullanilmasina olanak saglamistir. Lasswell ve arkadaglari,
Hitler’in Propaganda Bakan1 Goebbels’in radyo ve gazetelerde yaptigi propagandalar
coziimlemislerdir. Ozellikle ulasim, 6liim ilanlari, haberleri gibi konularla askeri harekat
arasindaki iligkiyi agiklamaya caligmislardir. Savag sirasinda yapilan icerik analizleri sadece
bilimsel nedenlerle yapilmamistir. Ozellikle ABD Savas Dairesi Kitle Iletisim boliimiince
pek ¢ogu Lasswell’in yonetiminde olmak {izere yazili basin ve radyoyla ilgili icerik analizleri
yapilmistir (Aziz, 1990, 106).

Igerik analizine yonelik ilk sistematik yapit, Bernard Berelson, Lazarsfels’le 1948°de
birlikte hazirladiklar, Iletisim Arastrmalarinda Icerik Analizi (1952) adli calismadir
(Gokee, 2006). Bu ¢alismada da igerik analizinin kural ve kosullarina yer vermislerdir. Igerik
¢cOziimlemesi, arastirilmak istenen igerigin nesnel, 6l¢iilebilir ve dogrulanabilir olmasiyla anlam
kazanir. Arastirmada 6nemli olan ise, arastirmacinin incelemek istedigi konu hakkinda dlg¢iitlerin
net olmasi ve istatistiksel olarak ¢oziimleme yontemi agisindan gegerli olmasidir (Fiske, 2014,
248). Igerik analizi yontemi, istatistiki veriler kullanilarak elde edilen veriler {izerinden yorum
imkan1 saglar. Istatistiki verilerin kullanimi, arastirmacinin sistematik ve objektif bir yorum
yapabilmesini saglar (Kocak ve Arun, 2006, 24). Igerik analizi yontemi niceliksel verilere
ulagsmay1 hedefleyen bir yontemdir. Bu yontemde izlenilmesi gereken sathalar vardir.

1.1. Arastirma Problemini Tanimlama

Icerik ¢oziimlemesinin ilk adimini olusturan arastirma sorulari, amagsiz uygulamalarin
Oniine gecebilmek igin 6nem tasir. Bundan dolayi, analizin yapilma amaci agik bir sekilde
belirtilmelidir. Bunun i¢in de temel diizeyde literatiir taramasinin yapilmasi gerekir (Balc1 ve
Bekiroglu, 2012, 277). Literatiir taramasi sayesinde daha 6nce yapilan arastirmalar incelenerek,
aragtirma probleminin belirlenmesi kolaylasir. Ayrica bu yolla arastirma sorusu—belirlenir.
Arastirmaci, arastirmasinda neyin arastirilmaya deger olduguna ve bu baglamda hangi sorularin
daha ilging ve anlamli olduguna bizzat kendisi karar verir. Onemli olan, arastirmacinin
varsayimlarin1 dayandirdigi kuramsal diigiincelerini agik bir dille ifade etmesidir. Bu durum,
arastirmanin nesnelligi agisindan da onemlidir (Gokge, 2006, 88). Bu galigmanin aragtirma
sorular1 agsagida belirtilen sekilde belirlenmistir.

1. Igerik analizi yonteminin iletisim alaninda yapilan tez calismalarinda kullanimi ne
orandadir?

2. lletisim alaninda hangi alt boliimlerde icerik analizi yonteminin kullanim1 diger alanlara
gore daha fazladir?

3. [lletisim alaninda icerik analizi yontemi kullanilarak yapilan tezlerde hangi konulara
agirlik verilmistir?

4. Tlletisim alaninda yapilan tez c¢alismalarinda icerik analizi ydnteminin yaninda baska
aragtirma yontemleri kullanilmig m1, kullanildiysa bunlar hangi arastirma yontemleridir?

5. Yapilan calismalarda elde edilen verilerin ¢oziimlenmesinde istatistik programlar
kullanilmis midir, kullanildiysa bu programlar hangileridir?

1.2. Arastirma Orneklemin Belirlenmesi

Icerik analizinde drneklem olustururken diger sosyal bilim alanlarinda oldugu gibi en
onemli kosul, drneklemin arastirma evrenini temsil yetenegidir. Icerik analizinin rneklemi,
incelenecek konulara bagl olarak sinirl sayida gazete, dergi, film, reklam gibi iletisim araglari
ve tiirlerinden olusabilir (Bilgin, Aktaran: Akdenizli, 2012, 137). Igerik analizinde drneklem,
bir¢ok agidan saha ¢aligsmalarindaki 6rneklemden farkli degildir.
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Orneklem belirlemek arastirmacinin, genel evrene iliskin verileri onu temsil edecek kiiciik
birimler seklinde incelemesini saglar. Arastirmada genis bir alan1 onu temsil edecek sekilde
sinirlamak kaginilmazdir. Igerik analizi yonteminde evren dort sekilde siirlandirilabilir; nerede,
ne zaman, hangi araciyla, hangi konuda (Kogak ve Arun, 2006, 24).

Bu arastirmanin 6rneklemi iletisim alaninda igerik analiz yontemi kullanilarak yapilan
yiiksek lisans ve doktora tezleri olarak belirlenmistir. Igerik analizi ydntemini sinirlamada
kullanilan dort temel yaklasim ise su sekilde belirlenmistir; Tiirkiye (nerede), 1996-2004 (ne
zaman), Tiirkiye’de iletisim alaninda yapilan tez ¢aligmalar1 (hangi araciyla), igerik analizi
yontemi (hangi konuda). Orneklem olarak belirlenen Yiiksek Ogretim Kurumu’nda bulunan
yiiksek lisans ve doktora tezleri 1996- 2014 tarih aralig1 igerisinde incelenmistir. Bu sinirliligin
nedeni ise, ulasilmak istenen tezlerin erisime kapali olmasi veya yiiklenme hatasi gibi sorunlardir.
Bu simirliliklardan dolayi, 33 yiiksek lisans ve 31 doktora tezi taranmustir.

1.3. Arastirma Kategorilerinin Olusturulmasi

Bu asamada onemli olan, arastirma sorusuna uygun kategorilerin olusturulmasi ve
tanimlanmasidir. Arastirma sorusu sayesinde kategoriler daha biitiinsel olarak olusturulabilir.
Icerik analizi yonteminde kategori olusturmanin en dnemli sathasi simiflandirmanin arastirmayi
dogru yansitacak sekilde yapilmasidir. Kategorilerin olusturulmasi aragtirmaciya zaman ve veri
konusunda kolaylik saglar. Igerik analizinde kategorilerin islevleri ise soyledir:

»  Kategori sistemi bir 6lgek sunmaktadir. Sunulan bu 6lgek, arastirma sorusu igin
onemli olan bilgilerin metinden se¢imini belirlemekte ve yonlendirmektedir.

+  Kategori sistemiyle sosyal ger¢ek tanimlanmakta ve yapilandirilmaktadir.

+ Kategori sistemi, sosyal gercegin unsurlarini belli kriterlere gore birbirinden
farklilastirarak gruplandirmaktadir. Bu siiregte, arastirma konusu i¢in 6nemli
goriilmeyen anlam farkliliklari analiz dis1 birakilmaktadir (Gokge, 2006, 58)

Icerik analizi, her arastirmaya uygun olarak gelistirilmis ve standartlastirilmis kategori
sistemi bulunmadigi, bu nedenle her arastirmanin kategori sistemini kendi analiz malzemesinden
olusturmasi gerekliliginden yola ¢ikar. Icerik analizi, anlam bazinda iizerinde anlasilan bilgileri
kategoriye dahil eder. Uzerinde uzlasilmayan bilgiler ise kategoriye dahil edilmez (Gokge, 2006,
58-59). Kategorilerin saptanmasinda dikkat edilmesi gereken noktalar sdyle siralanmaktadir:

+ Kategorilerin amaca uygun ve anlamli olmalart.

+  Kategorilerin homojen olmalari: Kategorilerin birbirlerinden bagimsiz olmalari ve
bir kategoriye dahil edilen birimin diger birimleri etkilenmemesinin gerekliligi.

» Kategorilerin biitiinsellik/eksiksizlik tasimalari: Her c¢oziimleme biriminin
girebilecegi bir kategori olmasidir.

» Kategorilerin ayirt edici olmalari: Bir ¢dziimleme birimi yalniz ve yalniz o
kategoriye yerlestirilebilmelidir.

»  Kategorilerin objektif olmalari: Farkli kodlayicilar ayn1 6geleri ayni kategorilere
yerlestirebilmelidirler. Bu igerik ¢dziimlemesinde kodlayicilar arasi glivenilirlik
olarak da anilir (Akdenizli, 2012, 139).

Arastirmada kategoriler yiliksek lisans ve doktora tezleri olarak belirlenmistir. Bu
kategorilerin yiiksek lisans ve doktora tezleri olarak belirlenmesinin nedeni, arastirmada
iletisim alaninda tez kategorisinde degerlendirebilecek bu iki parametrenin olmasi ve igerik
analizi yontemi ile yapilan tezlerin her iki kategoride bulunmasidir. Kategoriler belirlenirken
amaca uygun olmast, birbirlerini tamamlayan ve karsilastirilabilecek 6zelliklerde olmalarina
dikkat edilmistir.
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1.4. Kodlama Cetvelini Olusturma

Icerik ¢dziimlemesinin en ¢ok zaman harcanan kismi kodlama boliimiidiir. Her bir
kodlayiciya (kodlamay1 yapan kisiye) kategorilerin ve kodlama kurallarinin yer aldigi birer
kodlama kilavuzu verilir (Wimmer ve Dominick, Aktaran: Akdenizli, 2012, 139). Icerik
analizinde aragtirmacilar kodlamayi, degiskenlere ve kategorilere gore yapar. Arastirmayla
ilgili degerlendirmelerini ise bu kodlamalar neticesinde ortaya cikarilir. Kodlama yapilirken
basvurulan kategoriler ise, hem arastirmacinin kendisi tarafindan hem de bagka arastirmacilar
tarafindan daha Once gelistirilmis olanlardan segilebilir. Arastirmact kodlama asamasinda, elde
ettigi bilgileri inceleyerek, anlamli boliimlere ayirmaya ve her boliimiin kavramsal olarak ne
anlama geldigini bulmaya calisir. Boylece arastirma verileri kendi i¢inde anlamli bir biitiin
olusturan bu bdliimlere ayrilir, yani aragtirmaci tarafindan kodlanir. Verilerin kodlama siirecinde
arastirmaci, verilerin anlamli biitiinler halinde nasil boliimlere ayrilacagini, ayrilan bu bdliimlere
nasil bir kod verilecegini ve bu farkli boliimlerde yer alan verilerin benzer kodlarla diizenlenip
diizenlenmeyecegini dikkate almak zorundadir (Yildirim ve Simsek, 2008, 228).

Aragtirmanin kodlama cetveli olusturulurken, kodlama cetvelinde bulunan kod birimleri
arastirmanin amacina uygun ve anlamli bir biitiin olusturacak sekilde meydana getirilmistir.
Kodlamaasamasindaelde edilen veriler, kodlama cetvelindekikategorilere gore sintflandirilmigtir.

1.5. Kodlama Cetvelini Ssnama ve Giivenilirligi Olcme

Aragtirmanin giivenirliligi, ayni seyin aym sartlar altinda benzer sonuglar vermesi
anlamma gelir. Bdylece arastirmanin nesnelligi saglanmis olur. Icerik analizi ¢ok sayida
birimden gelen bilgileri igerir. Bu yiizden farkli kodlayicilarin aymi verileri arastirmalari
aragtirmanin tutarliliginin kontrol edilmesi agisindan dnemlidir. Bu amagla farkli kodlayicilar
birbirinden bagimsiz olarak ayni metni kodlayarak tutarliligi kontrol etmis olur (Neuman, 2007,
473). Igerik ¢dziimlemesinin giivenilirligi, kodlama islemine baghdir. Bu yiizden kodlayicilara
bu konuda egitim verilmesi, kodlayicilar arasinda giivenirlik testlerinin yapilmasi dnemlidir.
Ayrica giivenirliligin diginda aragtirmadaki 6lgme aracinin Slgtiigii konu ile ilgili olmast ve
hatasiz 6lgmesi de arastirmanin gegerliligi artirir (Akdenizli, 2012, 140-141).

Igerik analizinin giivenirligi igin kodlayicilarin arasindaki konuyla ilgili yargilardaki
uyusma fonksiyonuna “ bireysel gilivenirlik” denir. Bireysel giivenirligin saglanmasi i¢in
aragtirmacinin kodlayicilar1 belirlerken secici olmasi ve onlar1 egitmesi gerekebilir. Arastirmanin
kategorilerinin belirlenmesi, kayit birimlerinin hangi kategorilere girecegi, kayit birimlerinin
sinirlariin  belirlenmesine “kategori giivenirligi” denir. Kategori giivenirligi sayesinde
kodlayicilar arasinda goriis birligi saglanabilir (Holsti Aktaran: Ogiilmiis, 227).

1.6. Verilerin Coziimlenmesi

Ayrintili bir bigimde tanimlanan ve sunulan verilerin aragtirmaci tarafindan yorumlanmasi
ve bazi sonug¢larim ¢ikarimlanmasi, igerik analizinde son asamadir. Nitel arastirmada arastirmaci,
incelenen olguya yakin oldugu ve gerekirse o olguya yonelik ilk elden deneyimler edindiginden,
yapacagl yorumlar degerlidir. Aragtirmaci, nitel arastirmada bilgi toplama siirecinin dogal
bir parcgasidir ve konuyla ilgili diisiinceleri biiyiikk 6nem tagimaktadir. Ancak, aragtirmacinin
diisiinceleri verilerin tanimiyla tutarlilik gostermelidir. Yani, ilk elden toplanmis verilerle
desteklenmeyen goriislerin bir arastirmada sunulmasi uygun degildir (Yildirim ve Simsek,
2008, 238). Sonuglarin yorumlanmasi, hem bulgularin agiklanmasint hem yapilan aragtirmadan
gelecege yonelik ¢ikarimlarin yapilmasini ve elestirilerin formiile edilmesi islemlerini kapsar.
Her seyden dnce yorum, varsayim testinin sonuglarini ve bu konudaki bagka arastirmalara oranla
bu arastirmadan ne gibi ¢ikarimlar yapilabilecegini acik bir sekilde ortaya koymaktadir (Gokge,
2006, 110). igerik analizi ydnteminde ¢6ziimleme, kodlama kagidiyla yapilmaktadir. Elde edilen
veriler daha sonra bilgisayar araciligiyla belirli istatistik programlar1 uygulayarak bulgular
olarak elde edilir (Aziz, 1990, 118).
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Icerik analizinin bir diger asamas1 olan verilerin analizi asamasinda ¢dziimlemeye uygun
betimleyici istatistikler ya da ¢ikarimsal istatistikler kullanilabilir (Balct ve Bekiroglu, 2012,
278). Igerik analizlerinde genellikle yiizde, ortalama, tepe degeri ve ortanca gibi tanimlayici
istatistiklerin kullanildig1 gortilmektedir.

Igerik analizinin son asamasi olan verilerin ¢dziimlenmesi arastirmanin da son asamasidir.
Bu asamada elde edilen veriler arastirmanin sonucunu ortaya koymasi agisindan énemlidir. Bu
aragtirmada kodlama cetveli ile elde edilen veriler, SPSS programiyla tablolar haline getirilmistir.

2. Bulgular
Tablo 1: Tez Tiirii
Tez tiirii Frequency Percent
Yiksek Lisans 33 %51,6
Doktora 31 %48,4
Total 64 %100

fletisim alaninda igerik analizi ile ilgili yapilan tez calismalari incelendiginde, Yiiksek
Ogretim Kurulu’na ait web sitesinde yer alan 64 tane izinli teze ulagilabilmistir. Yiiksek lisans
tezleri 33 tane olup incelenen tezler arasindaki oran1 %51,6’dir. Doktora tezleri ise 31 tane olup,
toplam icerisindeki oran1 %48,4’dir.

Tablo 2: Tezin Yapildig1 Ana Bilim Dah

Yiiksek Lisans Tezi Doktora Tezi
Gazetecilik 9 %27,3 14 45,2
Halkla iliskiler ve Tanitim 11 %33,2 11 35,5
iletisim Bilimleri 5 %15,2 2 6,5
Radyo Tv ve Sinema 6 %18,2 6,5
Reklamcilik 2 %6,1 3,2
Basin Yayin - - 1 3,2
Total 33 %100 31 100,0

Tablo 2’de iletisim alaninda igerik analizi yontemi ile ilgili yapilan tezlerin hangi ana
bilim dalinda yapildigi incelenmistir. Elde edilen verilere gore yiiksek lisans tezlerinde igerik
analizi yontemiyle en fazla halkla iliskiler ve tanitim alaninda tez ¢aligsmasi yapilmistir. Halka
iliskiler ve tanitim ana bilim dalinda 11 tez ¢alismas1 yiiksek lisans tezleri i¢erisinde %33,2lik
orana sahipken, gazetecilik alaninda 9, radyo tv ve Sinema ana bilim dalinda 6, iletisim
bilimleri ana bilim dalinda 5 ve reklamcilik ana bilim dalinda ise 2 tez yapilmistir. Bu tezler
sirastyla 9%27,3, 18,2, 15,2 ve 6,1 oranlarina sahiptirler. Doktora tezlerinde ise igerik analiz
yontemini, en ¢ok kullanan anabilim dali gazetecilik ana bilim dalidir. Bu ana bilim dalinda
14 doktora tezi ¢alismasi yapilmis, orani ise %45,2°dir. Iletisim alaninda icerik analizi doktora
tezlerinde en az kullanan; 1’er tez calismasi ve %3,2 oramiyla, reklamcilik ve basin yayin
anabilim dallaridir. Halka iligkiler ve tanitim ana bilim dalinda ise 11 doktora tez ¢aligmasi
yapilmistir. Bu tezler, genel toplam igerisinde %35,5 oranindadir. Ayrica iletisim bilimleri ve
reklamcilik ana bilim dalinda da 2’ser doktora tezi yapilmistir. Bu tezlerin orani ise %6,5’dir.
Tezlerin geneline bakildiginda gazetecilik ve halkla iliskiler ve tanitim ana bilim dallarinda
icerik analizinin daha yogun kullanildigini goriiliir. Gazetecilik ana bilim dalinda yapilan
tezler incelendiginde icerik analizi yonteminin gazetede taramalarinda, bir konu hakkinda
gazetelerden bilgi edinilmek istendiginde kullanilmistir. Halkla iligkiler ve tanitim ana bilim
dalinda ise, halkla iligkiler olaylarina katilan insanlarin sayisi, konuyla ilgili yapilan anket
caligmalarinin sonuglarinin ¢éziimlenmesi, tutum ve davranig driintiilerinin istatistiki dokimii
icin igerik analizi yontemi kullanilmigtir.
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Tablo 3: Tezin Yayinladig1 Y1l Arahgi

Yiiksek Lisans Tezi Doktora Tezi
1996-2000 2 %6,1 1 3,2
2001-2005 3 %9,1 2 6,5
2006-2010 16 %48,5 17 54,8
2011-2015 12 %36,4 11 35,5
Total 33 %100,0 31 100,0

Tezlerin yayinlandig1 y1l aralig1 olarak arastirmada 4 ayr1 y1l araligi olarak belirlenmistir.
Genel toplama bakildiginda, 2006- 2010 yil araliinda hem yiiksek lisans hem de doktora
tezlerinde igerik analizi yonteminin yogun sekilde kullanildig1 goriilmektedir. 2006- 2010 yil
araliginda toplam 33 tezde igerik analizi yontemi kullanilmistir. Bu tezlerin 17 tanesi doktora
tezi olup, genel tezler icerisindeki orani %54,8’dir. Yine ayn1 y1l araliginda da 16 ytiksek lisans
tezi yaymlanmistir. Bu tezlerin yiiksek lisans tezi genelindeki oran1 %48, 5°dir. Icerik analizin
en az kullanildig: y1l araligt olan 1996- 2000 yil araliginda 1 doktora tezi, 2 yiiksek lisans tezi
yayinlanmistir. Bu tezlerin oranlari ise sirasiyla %3,2 ve %6,1°dir. 2001- 2005 araliginda 3
tane ve %9,1 oraniyla yliksek lisans tezi ve %6,5 orantyla 2 tane doktora tezi yayinlanmistir.
2011- 2015 yil araliginda ise, 12 tane yiiksek lisans ve 11 doktora tezi yaymlanmistir. Bu
tezlerin oranlari ise, %36,4 ve %35,5 diir. Igerik analizinin son yillarda iletisim alaninda sikca
kullanildig1 tespit edilmistir. Son aralik olan 2011-2015 yillarinda sayinin az olmasinin nedeni,
tezlerin izin durumlarinin en az 2 y1l olmasi ve bazi tezlerin erisime agik olmamasidir.

Tablo 4: Tezin Dili

Yiiksek Lisans Tezi Doktora Tezi
Tirkee 32 %97,0 31 %100,0
ingilizce 1 %3,0 - -
Total 33 %100,0 31 %100,0

Tablo 4’te iletisim alaninda i¢erik analizi yontemi kullanilarak yapilan tezlerin yayinlandigi
diller incelenmistir. Elde edilen bulgulara gore, yiiksek lisans tezlerinin 32, doktora tezlerinin
32 tanesi Tiirkgedir. Yiiksek lisans tezlerinden sadece 1 tanesi Ingilizcedir. Doktora tezlerinin
analizi yapilan 32 tezin hepsinin dili Tiirkgedir.

Tablo 5: Tezin Yaymnlandig1 Universite

Yiiksek Lisans Tezi Doktora Tezi
Ankara Univ. 3 %9,1 1 %3,2
Anadolu Univ. 9 %27,3 2 %6,5
Akdeniz Univ. 1 %3.,0 - -
BahgesehirUniv. 1 %3,0 - -
Ege Univ. 1 %3.0 7 %22,6
Erciyes Univ. 2 %6,1 1 %3,2
Hacettepe Univ. 1 %3,0 - -
Kocaeli Univ. 1 %3,0 - -
Gazi Univ. 3 %9,1 1 %3,2
Istanbul Univ. 2 %06,1 6 %19,4
Izmir Ekonomi Univ. 1 %3,0 - -
Selguk Univ. 5 1%5,2 7 %22,6
Marmara Univ. 3 %09,1 6 %19,4
Total 33 %100,0 31 %100,0
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[letisim alaninda igerik analizi yontemiyle yapilan yiiksek lisans tezlerinde en fazla bu
yontemle tez calismasi yapilan iiniversite, 9 tez ve % 27,3’liik oranla Anadolu Universitesi’dir.
Yiiksek lisans tezlerinde icerik analizi yontemini iletisim alanindaki ¢aligmalari en az olan
tniversiteler ise, 1’er tez ve %3’liik oranla, Akdeniz, Bahgesehir, Ege, Hacettepe, Kocaeli ve
Izmir Ekonomi Universiteleridir. Doktora tezlerinde ise en fazla sayiya sahip Ege ve Selcuk
Universiteleridir. Bu iiniversitelerde 7’ser doktora tez ¢alismas1 yapilmis, bu tezlerin doktora
tezleri igerisindeki orani ise, % 22,6°dir. Birer tez ¢alismasi ve % 3,2’lik oranla en az doktora
tezine sahip iiniversiteleri ise, Ankara, Erciyes ve Gazi Universiteleridir. Akdeniz, Bahgesehir,
Hacettepe, Kocaeli ve izmir Ekonomi Universitelerinde ise iletisim alaninda igerik analizi
yontemini kullanan doktora tezine ulagilamamustir.

Tablo 6: Tezin Uzerinde Durdugu Ana Konu

Yiiksek Lisans Tezi Doktora Tezi
Cocuk 1 %3,0 - -
Siyaset 5 %15,2 3 %9,7
Sinema 1 %3,0 - -
Televizyon 2 %6,1 2 %6,5
Gazete 4 %12,1 1 %3,2
Segim 3 %9,1 - -
Reklam 1 %3,0 7 %22,6
Yeni Medya 4 %12,1 6 %19,4
Ekonomi 1 %3,0 1 %3,2
Hukuk 1 %3,0 - -
Spor 2 %6,1 - -
Saghk 3 %9,1 1 %3,2
Temsil 2 %6,1 4 %12,9
Halkla iliskiler 1 %3,0 2 %6,5
Etik 1 %3,0 1 3,2
Savas 1 %3,0 - -
Egitim - - 1 %3,2
Tiketim - - 1 %3,2
insan Haklari - - 1 %3,2
Total 33 %100,0 31 %100,0

Tablo 6’da iletisim alaninda yapilan ve icerik analizi yontemi kullanilan yiiksek lisans ve
doktora tezlerinde hangi konularin agirlikta oldugu tespit edilmistir. Bu tabloya gore, yiiksek
lisans tezlerinde 5 kez siyaset konusu caligilmig bu konunun orani ise % 15,2°dir. Yiiksek lisans
tezlerinde 1 kez ve %3 oraninda calisilan konular; Cocuk, sinema, reklam, ekonomi, hukuk,
halkla iligkiler, etik ve savas konularidir. Ayrica bu tablonun kategorilerinden olan, egitim,
tilketim ve insan haklar1 konularinda yiiksek lisans alaninda ¢aligma yapilmamistir. Doktora
tezlerinde ise en ¢ok reklam konusu iglenmistir. Bu konuda 7 tez olup yiizdelik orani ise %
22,6’dir. En az doktora tezi yapilan konular ise 1’er kez ve %3,2 oraninda olmak iizere gazete,
ekonomi, saglik, temsil, halkla iligkiler, egitim, tiiketim ve insan haklar1 konularidir. Tabloda
kategori olarak bulunan ¢ocuk, sinema, se¢im, hukuk, spor, etik ve savas konularinda doktora
agsamasinda tez calismasi belirlenememistir.
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Tablo 7: Tezde Varsa Kullanilan Baska Arastirma Yontemleri

Yiiksek Lisans Tezi Doktora Tezi
Soéylem Analizi 2 % 6,1 1 %3,2
Literatlr Taramasi 5 %15,2 4 %12,9
Milakat 3 %9,1 2 %6,5
Anket 1 %3,0 2 %6,5
Gostergebilim - - 1 %3,2
Saha Arastirmasi - - 4 %12,9
Ornek Olay - - 1 %3,2
Total 11 %33,3 15 %48,4
Missing System 22 %66,7 16 %51,6
Total 33 %100,0 31 %100,0

Incelenen bazi tezlerde igerik analizinin yam sira diger arastirma yontemlerinin de
kullanildigr belirlenmistir. 5 yiiksek lisans tezinde literatiir taramasi yontemi kullanilmistir.
Bu arastirma yonteminin oran1 %15,2 dir. Yiiksek lisans tezlerinde kullanilan yontemler; 3
tezde miilakat yontemi, 2 tezde sOylem analizi ve 1 tezde de anket yontemleri kullanilmistir.
Bu yontemlerin oranlar sirastyla; %9,1, %6,1 ve % 3’tiir. Ayrica 22 yiiksek lisans tezinde
icerik analizi yontemi disinda bagka bir aragtirma yontemi kullanilmamistir. Doktora tezlerinde
ise literatiir taramasi ve saha arastirmasi yontemleri 4’er kez kullanilmistir. Bu yontemlerin
oranlar1 %12,9’dur. 2 kez ve %6,5 oraninda kullanilan miilakat ve anket yontemleridir. En az
kullanilan yontemler ise 1’er tez ve %3,2 orani olmak iizere, sdylem, gosterge bilimi ve 6rnek
olay yontemleridir. Ayrica 16 doktora tezinde icerik analizi disinda baska bir aragtirma yontemi
kullanilmamustir.

Tablo 8: Kodlama Cetveli Kullanilmis Mi?

Yiiksek Lisans Tezi Doktora Tezi
Evet 31 %93,9 28 %90,3
Hayir 2 %6,1 3 %9,7
Total 33 %100,0 31 %100,0

Igerik analizi yonteminde verilerin saglanmasi agisindan 6nemli bir yere sahip olan
kodlama cetveli ile ilgili olan tablo 8’e gore; yiiksek lisans tezlerinin 31’inde, doktora tezlerinin
ise 28’inde kodlama cetveli kullanilmistir. Bu sayilarin ytizdelik oranlari ise sirasiyla %93,9 ve
% 90,3’diir. Yiiksek lisans tezlerinin 2’sinde ve doktora tezlerinin ise 3’linde kodlama cetveli
kullanilmamis ya da tezin i¢inde bu konu hakkinda bilgi verilmemistir. Yiiksek lisans tezlerinde
bu oran %6,1 iken doktora tezlerinde bu oran %9,7 tiir.

Tablo 9: Giivenilirlik Testi Yapilmis Mi1?

Yiiksek Lisans Tezi Doktora Tezi
Evet 14 %42,4 11 %35,5
Hayir 19 %57,6 20 %64,5
Total 33 %100 31 %100,0

Igerik analizi yapan arastirmacinin ulastig1 bulgularin giivenirliliginin saglanmast igin bagka
bir aragtirmaci tarafindan yapilan giivenirlilik testi, 14 yiiksek lisans tezlerinde ve 11 doktora tezinde
yapildig1 belirtilmistir. Giivenirlilik testi yapilan tezlerin oranlar ise sirastyla %42,4 ve % 35,5’tir.
19 yiiksek lisans ve 20 doktora tezinde giivenirlilik testi yapildigina dair bilgiye ulagilamamustir.
Bu analizin oranlari ise yiiksek lisans tezlerinde %57,6 iken doktora tezlerinde %64,5’tir.

\agwm}?‘a?/l\a

www.&r&iﬂﬁé—A’r(ddﬁmia\.oom '| 5 6



Ul
N

a[@dﬁmia

ERCIYES ILETISIM 2017

OCAK
Tablo 10: Niceliksel (Kantitatif) Analiz Gergeklestirilmis Mi?
Yiiksek Lisans Tezi Doktora Tezi
Evet 27 %81,8 22 %71,0
Hayir 6 %18,2 9 %29,0
Total 33 %100,0 31 %100,0

Tablo 10°da yiiksek lisans ve doktora tezlerinde dnceden hazirlanmig bir soru formuna
bagl kalinarak, arastirilan konuya iliskin, evreni temsil edecek drneklemden sayisal sonuglar
elde edilen Niceliksel (kantitatif) analiz nosyonu incelenmistir. Yapilan incelemeye gore, yliksek
lisans tezlerinin 27 tanesinde niceliksel (kantitaif) analiz yapilmistir. Bu oran yiiksek lisans
tezlerinin genelinde %81,2 oranina sahiptir. 22 Doktora tezinde bu analiz kullanilirken, genel
orani ise, 71,0°dir. 9 doktora tezinde niceliksel (kantitaif) analiz yontemi kullanilmamistir. Bu
tezlerin orani ise %29,0’dur.

Tablo 11: islevsel Tamimlama Yapilmis Mi?

Yiiksek Lisans Tezi Doktora Tezi
Evet 20 %62,5 20 %64,5
Hayir 11 %34,4 11 %35,5
Total 33 %100 31 %100,0

Tablo 11°de tezlerde bulunan kodlama cetvelindeki parametrelerin tanimlanmasinin
yapilip yapilmadigi yer almaktadir. 20 yiiksek lisans ve 20 doktora tezinde islevsel tanimlama
yapilmistir. Bu tezlerin oranlari ise %64,5’dir. Her iki tez tiirtinde de 11 tezde islevsel tanimlama
yapilmamustir. Islevsel tanimlama yapilmayan tezlerin her iki tez tiiriindeki orani, yiiksek lisans
tezlerinde, %34.,4 ve doktora tezlerinde ise, %35,5’tir.

Tablo 12: Cesitli istatistik Programlardan Yararlamlmis mi?

Yiiksek Lisans Tezi Doktora Tezi
Evet 13 %39,4 14 %45,2
Hayir 20 %60,6 17 %54,8
Total 33 %100 31 %100,0

Igerik analizi yonteminde toplanan verilerin bazi istatistik programlardan yararlanarak
aciklanabilir. Genellikle SPSS programi kullanilarak bu veriler, sayisal olarak ifade edilebilir.
Iletisim alaninda yapilan igerik analizi ile tezler incelendiginde bazi tezlerde istatistik program
kullanildigia dair bir bilgi verilmemistir. Bu durumda o tezlerin bir istatistik programi
kullanmadig1 varsayilmistir. Yiiksek lisans tezlerinde 13 tez istatistik program kullanilirken
20 tezde istatistik bir program kullanilmamis veya belirtilmemistir. Bu tezlerin oram ise, %
60,6’dir. Doktora tezlerinde ise 14 tezde ve %45, 2 oraninda istatistik programlar kullanilmis ve
bu oran % 43,8’dir. 17 tezde ise bir istatistik program kullanilmamis veya belirtilmemistir. Bu
tezlerin orani ise, %54,8’dir.

Sonug¢ ve Degerlendirme

Aragtirmanin amaci, Tiirkiye’de iletisim alaninda icerik analizi yontemi kullanilarak
yapilan tezleri inceleyerek, icerik analizi yonteminin tezlerde kullanimina iligkin bilgi
edinmektir. Bu arastirmanin sonucunda elde edilen veriler 1s181nda iletisim galismalari alanina
katki saglanmas1 hedeflenmistir. Yiiksek Ogretim Kurumu’nun tez merkezinde erisime agik /
izinli 33 yiiksek lisans ve 31 doktora tezi olmak {izere toplam 64 tez taranmistir. Bu tezlerden
hazirlanan kodlama cetveli araciligi ile elde edilen veriler nicel bir aragtirma ydntemi olan igerik
analizi yontemi ile irdelenmistir. Arastirmanin igine aldigi tarih araligi olarak 1996- 2015 yillar
arasi belirlenmistir. Arastirmanin sorulari ele alindiginda asagidaki sonuglar elde edilmistir;
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1. lletisim alaninda icerik analizi kullanilarak yapilan tez calismalarmin %51,6°s1 yiiksek
lisans, % 48,4’ ise doktora tezlerinden olugmaktadir. Bu oranlamalar birbirine yakin
olmakla birlikte, tilkemizde yiiksek lisans tezi hazirlama orani doktora tezi hazirlama
oranindan fazladir. Bunun nedeni yiiksek lisans tezi hazirlamanin doktora agamasina
gecmek icin bir basamak olarak goriilmesi olabilir.

2. Halkla iliskiler ve tanitim alaninda yiiksek lisans tezlerinde igerik analiz yOntemi
kullanim1 fazla iken doktora alaninda yapilan tez ¢alismalarinda bu yontem agirlikli
olarak gazetecilik alanindadir. Gazetecik alaninda yapilan calismalarin ana materyali
gazete taramalaridir. Ozellikle doktora seviyesinde arastirma yapan arastirmacilar,
istatistiki verilerle objektif bir bilimsellik elde etmek i¢in igerik analizi yontemini
tercih edebilirler. Gazete taramalarinda metin igerisinde yapilan kelime sayisi, siitiin
yeri belirleme gibi islemler icerik analizi yontemi sayesinde daha istatistiki veriler
ortaya ¢ikarabilir. Radyo tv ve sinema alaninda yapilan tez caligsmalarinda igerik analizi
yonteminin az kullanilmasinin nedeni, bu alanin gérsel materyali kullaniminin 6n planda
olmasi ve bu malzemelerin daha ¢ok gostergebilim yontemi ile ¢dziimlenmesinin tercih
edilmesi olabilir.

3. Arastirmadatarananyiiksek lisans tezlerinden beg tanesi siyaset konusunu ele almistir. Yeni
medya, gazete konulari ise diger konulardan fazla ¢alisilmistir. Doktora tezlerinde ise en
fazla reklam, sonrasinda ise yeni medya ve temsil konular1 6n plana ¢ikmaktadir. Yiiksek
lisans alaninda en az ¢aligilan konular; ¢cocuk, sinema, ekonomi, etik ve savas konulari
iken egitim, tilketim ve insan konularidir. Doktora tezlerinde ise savas, spor, sinema
konular1 hig ele alinmamistir. Icerik analizi yontemi kullanilan Yiiksek lisans tezlerinde
siyaset konusunun yogun kullaniminin nedeni; séylemlerin, haberlerin ¢oziimlenmesinde
yanli bir tutumu ortadan kaldirmak igin nicel bir yontem kullanilmasinin tercih edilmesi
olarak diisiiniilebilir. Doktora tezlerinde ise reklam kampanyalarinin insanlarin tutum ve
satin alma davraniglari iizerine yapilan arastirmalarda istatistiki verilerin igerik analizi
yontemi kullanilarak elde edilmesi bu ydntemi avantajli bir hale getirebilir. Iletisim
alaninda igerik analizi yontemi kullanilarak yapilan tez calismalarinin her iki tiiriinde
elde edilen verilere gore, yeni medya konusu toplamda 10 tez de c¢alisilmistir. Bunun
nedeni internet ve sosyal medya kullaniminin giiniimiizde 6neminin ve kapsaminin
artmasi olarak diistiniilebilir.

4. Yapilan arastirmaya gore, her iki tez arastirmasi tiiriinde literatiir taramasi, igerik analizi
disinda en ¢ok tercih edilen aragtirma yontemi olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Literatiir
taramasi, bir ¢alismanin kaynaklarini, daha once ilgili konu ile ilgili yapilan ¢aligmalar1
gormek ve bir fikir sahibi olmak konusunda arastirmaciya yardimci olabilecek 6nemli
bir yontemdir. Taranan tezlerin bir¢ogunda literatiir taramas1 yapilmis olsa da yontem
kisminda belirtilmedigi i¢in arastirmada g6z oOniine alimmamustir. Yiiksek lisans tez
calismalarinda 22, doktora tezlerin de ise 16 ¢alismada icerik analiz yontemi diginda
baska bir yontem kullanilmamistir. Bu oran taranan yiiksek lisans tezlerinde %59,4’unu
olusturur. Bu veriye gore incelenen tezlerin yarisindan fazlasinda sadece igerik analizi
ile ¢oziimleme yapilmustir.

5. Taranan tezlerde istatistiki program olarak SPSS programi kullanilmigtir. Yiiksek lisans
tezlerinde 13, doktora tezlerinde ise 14 tezde SPSS programi ile ¢éziimleme yapilmistir.
37 tez ¢alismasinda ise herhangi bir istatistik programi kullanilmamustir. Bu say1 taranan
tezlerin %57,8 oranindadir.

Tez caligmalarina bakildiginda, iletisim alanindaki ¢alismalarda, 2006 yilindan sonra tez
calismalarinda igerik analizi kullaniminin arttigi gozlenmistir. Bu durum da iletisim alaninda
nicel bir yontem olan igerik analizi kullaniminin arttig1 bilgisini ortaya koyar. Igerik analizi
yonteminin istatistiki verileri temel alarak, yeni yorumlar getirebilmesi arastirmanin objektifligini
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artirtr. Gliniimiizde arastirmalarin kesinliginin ve giivenirliginin artirtlmasi yoniinde daha ciddi
egilimler ortaya ¢ikmistir. Sosyal bilimler igerisinde disiplinler aras1 bir 6zellik tagiyan iletisim
alan1 konu ve yontem konusunda gelismekte olan bir nitelige sahiptir.

Tez c¢alismalarinin yillara gore dagiliminda ise, 6zellikle son 10 yilda iletisim alaninda
yapilan arastirmalarda igerik analizinin kullanildigi tespit edilmistir. Bunun nedeni olarak
nicel bir arastirma yontemi olan igerik analizinin tarafsiz, sistematik ve genel bir yapiya sahip
olmasidir. igerik analizi yonteminde, elde edilen verilerin gegerli ve giivenilir olmasi icin bir
cok parametre kullanilir. Ayrica igerik analizi yontemi ile elde edilen veriler, diger arastirma
yontemleri i¢in materyal olarak kullanilabilir. Icerik analizi yontemi ile ortaya ¢ikan sonuglar
diger arastirma yontemlerinin yorumlanma ve analiz etme asamalari i¢in 6nemli bilgi kaynag:
olabilir. Iletisim alaninda yapilan tez calismalarinda yontem olarak icerik analizinin kullaniminda
bir artis olmasinin nedenlerinden biri de, bu yontemin yonteminin, sosyal bilimler alaninda
tartigilan bilimsellik konusunda 6nemli bir adim olarak karsimiza ¢ikmasidir. Verilerin daha
saglikli elde edilmesi i¢in kullanilan kodlama cetveli ¢aligmanin iskeletini olusturan ve yonteme
sistematiklik kazandiran en 6nemli 6gelerden biridir. Calismalarin genelinde kodlama cetveli
kullanilmistir. Kodlama cetvelinde yer alan parametrelerin tanimlanmasi islemi tezlerin cogunda
yapilmistir. Bu aragtirmalarin gogunda giivenirlilik testi uygulanmamuistir.

www.&rcige;—akadamm.oom



Iletisim Alanminda i¢erik Analizi Yontemi Kullanilarak Yapilan Yiiksek Lisans ...

KAYNAKCA

Akdenizli, B. (2012). Gazete Haberciliginde Icerik Coziimleme Ydntem ve Teknigi: Sunum
ve Temsil Uzerine Bir Uygulama ve Degerlendirme. O. Giilliioglu (Der.). Iletisim
Bilimlerinde Arastirma Yontemleri Yazili Metin Céziimleme (s. 133-162), Ankara:
Utopya Yayinevi.

Aziz, A. (1990). Arastirma Yontemleri-Teknikleri ve Iletisim. Ankara: A.U Siyasal Bilgiler
Fakiiltesi ve Basin-Yayin Yiiksekokulu Basimevi.

Balcy, S. ve Bekiroglu, O. (2012). Icerikten Anlama Giden Bir Tiinel Olarak igerik Coziimlemesi:
2011 Genel Se¢imleri’nde AK Parti TV Reklamlari1 Uzerine Bir Arastirma. O. Giilliioglu
(Der.). Iletisim Bilimlerinde Arastirma Yontemleri Gorsel Metin Coziimleme iginde (s.
268-323), Ankara: Utopya Yayinevi.

Gokee, O. (2006). Icerik Analizi Kuramsal ve Pratik Bilgiler. Ankara: Siyasal Kitabevi.
Fiske, J. (2014). Iletisim Calismalarmna Giris. (S. Irvan, Cev.). Ankara: Pharmakon Yayinevi.

Kocak, A. ve Arun, O. (2006). “Igerik Analizi Calismalarinda Orneklem Sorunu”. Selcuk Iletisim
Dergisi, Say1 4, Cilt 3, 21-28.

Neuman, L. (2007). Toplumsal Arastirma Yontemleri, 2. Cilt. (S. Ozge, Cev.). Istanbul:
Yayinodasi.

Ogiilmiis. S. “Icerik Coziimlemesi” www.dergiler.ankara.edu.tr/dergiler/40/506/6144.pdf.
E.T.18.04.2016

Yildirim, A. ve Simsek, H. (2008). Sosyal Bilimlerde Nitel Arastirma Yéntemleri. Ankara:
Seckin Yayincilik.

Yildirim, B. (2015). Icerik Coziimlemesi Yonteminin Tarihsel Gelisimi Uygulama Alanlar1 ve
Asamalari. B. Yildirim (Der.). iletisim Arastirmalarinda Yontemler: Uygulama ve
Orneklerle (s. 105-155), Konya: Literatiirk Akademia.

https://tez.yok.gov.tr/UlusalTezMerkezi/

www.&r&iﬂﬁé—A'r(ddﬁmiﬁ\.éom

\agwlgp‘a?/lv

160



