ESKI CAG ANKARA’SINDA APHRODITE KULTU
Prof. Dr. SABAHAT ATLAN

Ankara’min Eski Cag tarihinin bir kolunu da din tarihi tegkil
eder. Onemli ve ilgi gekici olan bu bsliimii aydinlatmak igin, Eski Gag
yazarlarinin eserlerinde hig bir kayit mevcut degildir. Bu sebepten
Ankaranin din tarihini incelemek istedigimiz zaman ilk elden kay-
naklara, yani yazit ve sikkelere bagvurmamz gerekmektedir. Bu hu-
sustaki yazit malzemesinin az ve yetersiz olmasina karsihk, Ankara’mn
tanr1 ve tanrigalarim bize gesitli sekil ve karakterde aksettiren sikkeler
cok ve gesitlidir, 6yle ki bu malzeme sayesinde sehrin biitiin panteo-
nunu tesbit etmek ve hatta bu tanr ve tannigalarin hangi kiiltiir taba-
kalarina ait olduklarim da ortaya koymak miimkiin olmaktadir. Bu
konu simdiye kadar ayn bir gekilde ele alinarak isglenmig degildir.
Fakat bu konu ile ilgili genel bilgiyi, sehrin tarihini etrafl olarak aras-
tirmug bulunan Prof. Afif Erzen’in “Ilk Gagda Ankara” adh kitabinda
bulmak miimkiindiir . Bizim bu yaz ile agiklamak istedigimiz husus
ise, “Eski Cag Ankarasinda Aphrodite kiiltii” meselesidir. Adina ne
Ankara hakkinda bilgi veren Eski ¢ag tarihgilerinde, ne de bu sehre
ait yaztilarda hig rasttamadigimiz 2 bu tanrigaya Ankara’da da ibadet
edilmigtir ki, bunu Aphrodite’nin sikkeler iizerindeki tasvirlerinden
anlamaktayiz. Aragtirmalarimiza esas tegkil eden ve hepsi Roma Im-
paratorluk devrine ait olan sikkelerin sayisi ancak dérttiir ve bunlar
iki kissmda toplanmaktadir : 1— Bu sikkelerde Aphrodite, arkeolojide
Anadiyomene adi verilen Aphrodite tipine bagh bir tip seklinde,
2— Bir unikum olan ve Viyana meskikat kolleksiyonunda saklanmakta
bulunan sikkede oldugu gibi, yiizen bir Aphrodite seklinde goriin-
mektedir.

Birinci grupta Aphrodite a) tamamiyle giplak, b) yan giyimli
olarak tasvir edilmistir. a) Caracalla zamaninda (211-217) basilmig

1 A. Erzen, llk¢agda Ankara. Ankara 1946. s. 83 - 93.

2 A. Erzen’in adi gegen kitabinda bu konuya deginilmemistir. Giinki yazar
burada tann ve tanrigalarin agiklanmasinda esas olarak yazitlar1 ele almi ve
ancak gerektigi yerde bunlarin sikkeler iizerinde de tasvir edilmis oldukllarina isaret
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bir sikkenin arka yiiz tipini teskil eden bu Aphrodite (Lev. 1, 1)3
cepheden sol bacak iizerinde durmug, bir az arkaya ve yana koydugu
sag ayagin parmak uglariyle yere temas etmistir. Bag sola bakmakta,
saglar diiz bir gekilde arkaya taranarak ensede bir topuz halinde top-
lanmaktadir. Sol el 6ndedir, sag el ise enseden omuzlara serbest olarak
diisen sag tutamimi yakalamugtir. Yerde sol tarafta bag asagn duran
bir delphin, sagda bir amphora gériilmektedir.

Arkeolojide bilinen Aphrodite tipleri iginde Medici* ve Anadi-
yomene ® adlarini tagiyanlar en énemlileri arasinda yer almaktadirlar.
Medicinin esas karakteri sol elin énde, sag elin gogiiste bulunmas: ®,
Anadiyomeme’de ise iki elin de saglara kaldirilmig ve bazen bu sag-
larin suyunu sikar, bazen de saglar1 bagina toplar vaziyette gosteril-
mesidir ’. Fakat bu iki tipin meydana getirildigi devri takip eden bir
devrede (belki Hellenistik devrin sonuna dogru), bir takim yeni san’at-
kérlar tarafindan yapilan Aphrodite heykellerinde, bu iki esas tipin
bazi karakteristik 6zellikleri birlestirilmege baglanmigtir. Béylece Me-
dici tipinde gogiiste duran sag el yana agilarak bazen bir sandal 8 veya
bir gerit® tutar bir tarzda, bazen de bastan omuzlara sarkan saglart
yakalamig olarak gosterilmig ve béylece karigik bir tip meydana gel-
migtir %, Iste bu sonuncu tip ile ayni 6zellikleri gésteren sikke resmi de,
kanaatimiza gore, bu sehirde bulunan ve mesela herhangi bir bah-
geyi siislemis veya bir mabede adak edilmig bir heykelin kopyasin

etmigtir, bdylece yazit malzemesinde adi gegmeyen Aphrodite hakkinda bilgi veril-
memigtir.

? Imhoof-Blumer, Monnaies Grecques. Paris-Leipzig. s. 415, 169. Resim E.
Bosch’un &zel katalogundaki bir algi kopyeden gekilmistir.

¢ F. Winter, Kunstgeschichte in Bildern (KIB). s. 380, 4, 5. M. Bieber, The
Sculpture of the Hellenistic Age. Newyork 1955. res. 30, 31, 34, 35. Ch. Picard,
Manuel d’Archeolgie Grecque. La Sculpture. IV (periode classique. IV. siecle, 2.
partie). Paris 1963. s. 1043 v. d. not. I.

® H. Bulle, Der schéne Mensch im Altertum. lev. 153 (Miinih, Pringsheim
Koll.) F. Winter,, KIB; s. 379, 5, 6.

¢ Bu tipin variyantlar i¢in bak: S. Reinach, Repertoire de la Statuaire Grec-
que et Romaine. II. s. 350-355.

7 S. Reinach, ayni eser. II, s. 339-344. M. Bicber, ayn: eser. res. 604.

* Delos’da bulunmus Aphrodite-Pan grubunda oldugu gibi. Bak: Ch. Pi-
card, Sculpture Antique. s. 263, res. 103. M. Bieber, ayn1 eser. res. 629, 630. S.
Reinach, aymi eser. IV, s. 230, 2, 3.

* BCH 24 (1900). s. 19, no. I(1 - 6). 30(1906). s. 627, no. I(B1 - 4).

10 S. Reinach, aym eser. II, 352, 4.
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aksettirmektedir. Figiiriin iglenig tarz1 ile bir kaide tizerinde gosteril-
mis bulunmasi da bu fikri dogrulamaktadir 1.

Ikinci sikke (Lev. 1, 2) !? iizerinde ise Aphrodite tam cepheden
gosterilmis, viicudun istii ¢iplak, sol el onde viicudun alt kismin
saran himatyan’u; sag el ise yine bagtan omuzlara sarkan sag tutmus-
tur. Yiiz de tamamiyle 6nden tasvir edilmistir ve saglarin diger kismu
sol omuz iizerine dokiilmiis olarak gériilmektedir 3,

Aphrodite’nin bu sekline Pamphylia 4, Pisidia!® ve Kilikia ¢
sikkeleri iizerinde ¢ok sik rastlanmaktadir. Bu Aphrodite, birinci sikke
iizerinde gordiigiimiiz tipten yalmz viicudun alt kisminin ortiild ol-
mast ile ayrilmaktadir. Su halde Aphrodite Medici ve Anadiyomene
gibi ashnda giplak olan kanonik tiplerin sonraki devirlerde yar gi-
yimli olanlari meydana getirildigi gibi, bu iki tipin birlesimi olarak
kabul ettigimizl? a grubu sikkesi iizerindeki Aphrodite’de de aym
sey yapilmis ve béylece b grubu Aphrodite’si meydana gelmistir. Bu
Aphrodite tamamiyle cepheden olan dik ve sert durusu ve hiyeratik
tasvir geklinden dolayr muhakkak ki bize bir kiilt heykelini aksettir-
mekte1® ve su halde bir mabede ait bulunmaktadir **. Binaenaleyh
yalmz bu iki sikkenin tetkiki ile biz evveld Ankara’da Aphrodite’ye

de ibadet cdildigini, sonra bu tanriga igin birde tapinak mevcut ol-
dugunu tesbit edebiliyoruz.

11 Bu tipin bir benzeri, bir Kaisareia-Germanike sikkesi iizerinde tasvir edil-
mistir: E. Babelon, Recueil Général des Monnaies Grecques d’Asie Mineur. Paris
1904. s. 284, 24. lev. 44, 18.

13 Imhoof-Blumer, Zur griechischen und rémischen Miinzkunde. s. 226, I.
lev. VIII, 13 (Berlin). Bir digeri Paris’tedir: E. Babelon, Inventaire Waddington.
no. 6618. lev. XVIII, 24. Her ikisi de Imp. Commodus zamaninda basilmistir.

13 Bu sekli ile, fakat sol tarafinda Eros da oldugu halde, diger bir Ankara sik-
kesi iizerinde tasvir edilmistir. Sikke Paris’tedir.

14 BMC Lycia.... s. 108, 100. lev. XXVII, 14 (Aspendos); s. 125, 30. lev.
XXIV, 13 (Perge); s. 152, 73. lev. XXVIII 8. (Side).

18 Sagalassos, Selge.

16 Syedra. Imhoof-Blumer, Kleinasiatische Miinzen. II (Viyana 1902). s.
491, 8. lev. XIX, 5. '

17 Krsl. M. Bulard, BCH 30 (1906) s. 610-631. lev XIII - XVIL.

18 W. Miiller, RE, Suppl. V, siit. 502 (Kultbild).

1 Viicudun iist kisminin giplak olusu buna mani degildir. Giinki Praxi-
teles’in Knidos sehri igin yaptig1 giplak Aphrodite bir mébet heykeli idi. Korinth
sehri mabedinde durdugu bilinen Capua Veniisii isimli Aphrodite de yan giyimli
idi: BMC Corinth. 592, lev. XIX, 12; no. 596, lev. XXIII 15 (Sikkeler). Winter,
KIB. s. 312, I (heykel).
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II. grubu tegkil eden sikke (Lev. 1, 3), Imparator Sept. Severus
(193-211) zamaninda basilmigtir 2. Burada Aphrodite arka iistii, sag
bacak solu iizerine atilmig ve kollar yana aqilmig olarak yiizer bir
sekilde gosterilmistir. Bag sola dogrudur. Sagda tanricanin sol kolu
altinda gosterilmig olan Eros da aym sekilde saga ve kollar1 yanlara
agilmug olarak, yiizmektedir. Aphrodite’nin baginin iist tarafinda sagda
bir gelenk ve Eros’un altinda sagda bir ¢apa yer almigtir 2,

Bu Aphrodite buradaki durumu ile Roma’da bulunmug ve Benn-
dorf tarafindan Aphrodite Anadiyomene konulu makalesi 22 miina-
sebetiyle ele alinmig olan bir duvar resmindeki (Lev. I, 4) Aphrodite
ile biiyiik bir benzerlik gostermektedir 3. Benndorf’a gére, bu tablo-
daki Aphrodite’nin uzanma gekli ve kollarinin agiligt yiizen bir Aph-
rodite’ye daha fazla uymaktadir®, fakat viicudun sudan ¢ok yiiksel-
mis olmasi yiizme motifi ile bagdasmadig1 ve etrafdaki sahislar kolla-
rim yukariya kaldirarak ilaheyi sclamlar vaziyette tasvir edildigi icin,
yine Benndorf’a gore, figiir dogmakta olan bir Aphrodite’yi géster-
mekte ve bu duvar resmi Apelles’in Anadiyomene adli meshur tablo-
sunun izlerini tagimaktadir. Giinki Apelles’in Kos’daki Asklepieion’da
duran ve sonra Augustus tarafindan Roma’ya gétiiriilerek Caesar
mabedine konan Anadiyomene’si?®, sahilde yar1 giyimli, yaninda
kendisine ayna tutan Eros oldugu halde tuvaleti ile ugragir bir tarzda
degil*, viicudunun ist kismu ile deniz sular arasindan yukariya yiik-
selir ve elleri ile saglarinin suyunu sikar bir vaziyette tasvir edilmisti 27.

20 H. Riggauer, Zeitschrift fir Numismatik. 8 (1881) s. 82. lev, I, 9; Mion-
net, IV, 380, 32; Head, Historia Numorum. Londra 1911, s. 747. BMC Galatia...
s. XXI. Imhoof-Blumer, Monnaies Grecque. s. 414, 168.

2! Capa sehrin armasidir ve bir gok sikkelerde rastlamir: BMC Galatia...
s. 9, 7. lev. 11, 45 5. 9, 8. lev. II, 3; s. 14, 32. lev. III, 5.

2 O. Benndorf, Athenische Mitteilungen. I (1876). s. 50-66. lev. II.
Krsl. Riggauer, ayn1 yer. s. 82.

#* Herkulaneum ve Pompei fresklerinde Nereidler de ayni sekilde yiizmek-
tedirler: S. Reinach, Repertoire de peintures Grecques et Romaines s. 43, 8, 9.

2 Tablonun hikayesi: H. Bliimner, Archacologische Zeitung. 42/1884 (1885)
s. 135. E. Simon, Die Geburt der Aphrodite. Berlin 1959. s. g8.

26 Krsl. O. Benndorf, ayni yer. s. 52.

* E. Simon, aymyer. s. 17. Tizian, Aphrodite’nin dogusunu ayakta, diz-
lerine kadar su iginde ve elleri ile sol omuzu iizerine dokiilen sa¢larimin suyunu sikar
sekilde gostermistir. Tablo, dogusun antik motifden ayrnlan kisimlarim géstermesi
bakimindan enteresandir: O. Fischel, Tizian. s. 34. Boticelli’'nin aym mevzudaki
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Buna gére Roma duvar resminde giplak viicudun sular arasindan
yukariya yiikselmesi motifi mevcut kalmus, saglarin suyunu giderme
motifi ise kaldirilarak kollar yana agilmigtir. Aym kol motifini dogus
sahnesini gosteren diger bir eserde daha gormekteyiz. Galaxidi’de bu-
lunmus ve Phidias’in Olympia Zeus'u tahtinin kaidesi iizerinde tasvir
etmis oldugu Aphrodite’nin dogusu sahnesinin® bir tekrart olarak
kabul edilen giimiis bir madalyon iizerinde de (Lev. 1, 5)* tanriga
sular arasindan yiikselirken aymi sekilde kollarini yana agmstir. Su
halde Roma duvar resminde buldugumuz kol motifi, dogus sahnesine
uymayan bir hareket olmasa gerektir. Diger taraftan Fransa’da Bre-
tagne eyaletinin Langon sehrinde bir kilisenin apsidi iginde bulunmuy,
Roma devrine tarihlendirilen bir fresk pargast mevcuttur (Lev. 1, 6) 3°.
Fresk’in sol kism1 apsidin temizlenmesi esnasinda tahribata ugramgtir.
Fakat kalan kissmlardan anlagildigina gére, burada da Aphrodite
Anadiyomene tasvir edilmisti ve tanriga Roma duvar resminde oldugu
gibi arka iistii ve etrafini gergeveleyen baliklarin da isaret ettigi veg-
hile, deniz icerisinde gosterilmistir. Sagdaki Eros, burada biyik bir
delphin iizerine binmisolarak tasvir edilmistir. Burada Roma duvar
resminden farkli olarak tanricanin sol eli omuz iizerine diigmiis olan
saclar1 tutmug ve bu vaziyetiyle Apelles’in tablosuna daha fazla yak-
lagmigtar 31,

Ankara sikkesi iizerindeki Aphrodite bu iki eserle (yani Roma
duvar resmi ve Langon freski), kargilagtirildig: takdirde, aralarinda

bir tablosu iizerindeki antik unsurlar i¢in: E. Simon, aym yer. s. 42. M. S. 1psir-
oglu, Avrupa sanat1 ve problemleri. Istanbul 1946 res. 61.

28 By sahnede Aphrodite, solunda Eros, saginda ona gelenk tutan Peitho ile
merkezi teskil etmekte, koseleri tutmus olan Helios ve Selene ile bu merkez grubu
arasinda Olympos’un diger tanr ve tanrigalar1 ikiser, ikiser dizilmekte idiler:
Brunn, Geschichte der griechischen Kiinstler. I. S. 123.

29 Petersen, Rém. Mitteilungen. 7(1892), S. 49/50. res. 95 J. Charbonneaux,
La Sculpture Grecque classique. s. 49, lev. 34 c. E. Simon, aym yer. s. 42, res.
26. Madalyon hakkindaki diger literature orada s. 106, 26.

30 Revue Archeologique. 13 (1866). s. 252. S. Reinach, Rép. de peintures
Grecques et Romaines. s. 59, 7.

31 Napolide bulunan Pompei’den gelme bir duvar resminde Aphrodite’nin
dogusu midyekabugu iginde gosterilmistir ve bacaklar ust iste atilmig vaziyettedir,
aymi zamanda kiigiik bir Eros da midye kabugunun arkasinda viicudunun st
kismmi ile goriinmektedir: Hermann, Denkmaler der Malerei des Altertums. lev. 189.
S. Reinach, Rép. Peintures Grecques et Romaines. s. 60, 2.



186 SABAHAT ATLAN

tesadiifi olarak kabul edemeyecegimiz kadar biiyiik bir benzerligin
bulundugu, hemen dikkat nazarimzi ¢eker. Aphrodite her iigiinde de
aym sekilde yukariya dogru yiikselmekte, yani dogmaktadir. Eros
her ligiinde de ayn1 yerde ve sikke ile Roma duvar resminde ayn tarz-
da saga dogru yiizer vaziyettedir. Yalmz sikkedeki Aphrodite kolla-
rinin agili sekliile Roma tablosundaki Aphrodite’ye, arka iistii uzamyg
ve saglarin yalmz sol omuza dokiilmesi bakimindan da Langon fres-
kindekine daha ¢ok benzemektedir. Sonug olarak diyebiliriz ki :
a) Roma duvar resmi ile Langon freski arasindaki benzerlik biiyiik-
tir ve ikisi de miigeterek bir orijinalin uzak izlerini tagimaktadirlar.
Bu orijinal muhtemelen Benndorf’un da kabul ettigi gibi, Apelles’in
Anadiyomeme adli meshur tablosudur. b) Daha fazla Roma duvar
resmine benzeyen bir tablo Ankara’da da mevcuttu ve Ankara sikke-
sinin kalibin1 hazirlayan san’atkdr muhakkak ki bu tablonun tama-
mum sikkenin ¢ok kiiciik olan yuvarlagina sigdirma imkanini bula-
madig1 igin, esas olan orta kismim kopye etmistir 32 ve su halde sikke
resmi de, duvar resmi ve fresk gibi, deniz sulan igerisinden dogmakta
olan bir Aphrodite’yi gostermektedir. Ankara’da bir Aphrodite ma-
bedinin mevcut olacagini yukarida kabul etmig bulundugumuza gére,
bu tablo, her halde bu mébet veya mabet miistemilatinin iginde her-
hangi bir yere konmus bulunuyordu. Eski ¢agdan kalma sikkelerin
biitiinii igerisinde yalmz bir kerre ve Ankara gibi bir kara gehrinde

rastladigimiz bu Aphrodite tasvirini bagka tiirlii izah etmemize gimdi-
lik imkan yoktur.

Esasen yukar’da tetkik ettigimiz Ankara sikkeleri iizerindeki
Aphrodite tiplerinin hepsi, Aphrodite Anadiyomene tipine bagli,
yani bu ilahenin dogusu ile ilgilidirler. Acaba Ankara’da, tanriganin
bu gehirde dogmug oldugunu kabul eden mahalli bir kiilt gelenegi
mi mevcuttu? Artemis ile Athena’nin ¢ok eski devirlere ait agagtan
yapilmig kiilt heykellerinin her sene alayla 32 Ankara civarinda bulu-
nan bir gole3! gotiiriiliip yikandiklarim1  biliyoruz 3%. Belki Aphro-

3 Galaxidi madalyonunda Phidias’in dogus sahnesinin orta kisminin kopye
edilmis oldugu gibi. Krsl. s. 4 ve not. 29.

33 Bu esnada kiilt heykelleri bir araba iginde gétiiriiliirlerdi: BMC Lydia.
s. 14, 31. lev. II, 5. Akrasas’a ait bu sikke iizerinde (Sev. Alexander zamani) Ar-
temis Ephesia iki geyigin gektigi bir araba iginde gériinmektedir.

3¢ Bu gol her halde Ankara’ya en yakin olan Emir veya Mogan géllerinden
birisidir.

8 M. P. Nilsson, Griechische Feste von religiéser Bedeutung. Stutgart 1957
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dite’nin de yine bu golde dogmug oldugu kabul edilmekteydi®.
Fakat elimizde bu hususu daha fazla aydinlatacak hig bir vesika bu-
lunmadigindan, gimdilik yalmz bu noktaya igaret etmekle yetini-
yoruz.

s. 255/56. Erzen, llk¢agda Ankara. s. 86. E. Simon, ayn yer. s. 20. Atina Athena’-
sinin kiilt heykelinin denizde yikandigina dair: E. Simon, aym yer. s. 50.

8¢ Aphorodite’nin dogusunu gosteren gesitli eserler E. Simon’un “Die Ge-
burt der Aphrodite. Berlin 1959” adh eserinde bir araya toplanmigtir. Fakat bu
kitapta bizim gézden gegirdigimiz san’at eserlerinden yalmz Galaxidi madalyonuna
temas edilmistir; s. 42, res. 26.
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