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Oz: islam dini ayni anda birden fazla kadinla evlenilmesi olarak ifade edilen ¢ok esliligi
(teaddiid-i zevcat), esler arasinda karsilikli sevgi-sayginin saglanmasi, adaletin gozetilmesi ve
nafakalarinin (yiyecek, giyecek ve mesken gibi zaruri ihtiyaclar) temin edilmesi gibi bir takim maddi-
manevi haklara riayet edilmesi kosuluyla dort ile sinirlandirarak mesru kilmistir. Buna gore Islam aile
hukuku agisindan ¢ok esliligin, bireysel ve toplumsal bazi ihtiyag ve zaruretler ¢ergevesinde karsilikl
rizaya dayali olarak mubah kilinmis ahlaki ve hukuki bir miiessese oldugu soylenebilir. Ancak sari’,
bahse konu miiessesenin saglikli bir sekilde devam edebilmesi i¢in kocaya, esleri arasinda adalete riayet
etmek ve onlarin nafakasmni temin edebilecek yeterli imkdna sahip olmak gibi Onemli bazi
sorumluluklar yiiklemistir. S6z konusu sorumluluklardan birisi kocanin gecelemede eslerine ait olan
giin siralarini esit sekilde bolmesi anlamina gelen kasmdir. Islam, aile kurumunun saglam temeller
tizerinde saglikli bir bicimde yiiriimesi i¢in kocaya yiikledigi taksimin siibut bulabilmesi i¢in eslerin
bazi davranislardan uzak durmasin gerekli gormiistiir. Aksi takdirde eslerin kasm hakki sakit olur. Bu
baglamda kasm hakkina iliskin ser’l naslar1 derinlemesine inceleyen miictehidler eslerin niistiz etmesi,
yolculuga ¢ikmasi, hapis tutulmasi, kagirilmasi, irtidad etmesi ve s6z konusu haktan feragat etmesi gibi
hallerde kasma konu olamayacagini ifade etmislerdir. Bu ¢alismada kasmin mahiyeti, hitkm{j, siiresi ve
riikkiinleri etraflica incelendikten sonra kasm hakkini diisiiren hallerin izah1 amaglanmastir.

Anahtar Kelimeler: Islam aile hukuku, Teaddiid-i zevcat, Cok eslilik, Kasm/Taksim hakka.

Abstract: The religion of Islam legitimizes polygamy (taaddud-i zavcat), which is expressed as
the husband's marriage to more than one woman at the same time, by limiting it to four within the
framework of some rights such as ensuring mutual love and respect between spouses, observing justice
and providing their alimony. Accordingly, in terms of Islamic law, polygamy is a moral and legal
institution that is permissible based on mutual consent within the framework of individual and social
needs and necessities. However, the legislator has imposed some responsibilities on the husband, such
as abiding by the justice between the spouses and having sufficient means to provide their alimony
(necessary needs such as food, clothing and housing) so that the said institution can be implemented.
One of the responsibilities in question is that the husband spends the night between the spouses with
each of the husband's wives for equal periods of time. Allowing a man to marry more than one woman,
Islam, which gives the husband the responsibility of spending the night between his wives, foresees
that the woman should stay away from certain behaviors in order to maintain the right in question.
Otherwise, the husband is not obliged to fulfill his right to spend the night between his wives.
Mujtahids, who researched the legal texts about overnight stay, stated that the husband does not have
to fulfill this right in cases such as the woman disrespecting her husband, going on a journey, getting
divorced, apostatizing, and waiving the right to stay overnight. In this study, after examining the nature
and legitimacy of the right to spend the night between spouses, the situations that destroy the right in
question will be discussed.

Keywords: Islamic family law, Polygamy/Taaddud-i zavcat, Right to stay overnight.
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Giris

Eski hukuk sistemlerinde poligami olarak bilinen ve Cahiliye 6rfiinde de yaygin olarak
uygulanan ¢ok egslilikte erkegin ayni anda ka¢ kadinla evlenebilecegi hususunda bir simnir
yoktu.! Islam dini “Begendiginiz kadinlardan ikiser, iicer, dorder nikdhlayin. Haksizlik etmekten
korkarsaniz tek kadin veya miilkiyetinizde bulunan cdriye ile yetinin...”? nassi gergevesinde tek
esliligi tesvik etmekle birlikte pratikte ¢ok esliligi yasaklamamis ancak buna bir simir
getirmigtir.?

[slam hukukunun belirli sartlar gergevesinde mesru goriip ruhsat kabilinden
degerlendirdigi cok eslilik, genel olarak toplumun maslahatin1 korumaya yonelik ahlaki ve
hukuki bir bir¢ok yonii bulunan 6zel de ise eslerin birbirlerine kars: dini, ahlaki ve iktisadi
bazi hak ve sorumluluklar yiikleyen bir miiessesedir. S6z konusu miiessesenin saglikli bir
bicimde yiirtimesi ise ilgili hak ve sorumluluklarin taraflar nezdinde tam manasiyla yerine
getirilmesiyle miimkiindiir. Bahse konu hak ve sorumluluklardan birisi kocanin eglerine kasm
yapmasidir. Kocanin uhdesine verilen bu sorumluluk karsihiginda miictehidler, eglerin
kocasina giinah, genel ahlak, orf ve adete aykiri olmamak kosuluyla itaat etmesini, saygida
kusur etmemesini ve aile birligini zedeleyebilecek her tiirlii tutum ve davranistan uzak
durmasini istemistir.* Hgili talepler karsiliginda egler, taksim hakkina sahip olurlar. Kocanin
taksim sorumlulugunun devamy, bir takim sartlarin varligina baglanmistir. Bu sartlarin esler
tarafindan ihlal edilmesi neticesinde, kocanin eglerine karsi olan kasm hakki sakit olmaktadir.

Bu baglamda kocanin kasmda bulunma miikellefiyetini diisiiren hallerin tespiti igin
kasmin mahiyetinin kapsam ve niteliginin ortaya konulmasina ihtiyag vardir. Bu sebeple
calismada, dncelikle ana hatlariyla Islam aile hukuku baglaminda kasmin mahiyetine,
hiikmiine, siiresine ve riikiinlerine yer verilecek daha sonra ise miictehidlerin meseleye iliskin
one siirdiigii deliller baglaminda s6z konusu hakki sakit kilan durumlar izah edilecektir.

FirG-1 fikih kaynaklarinda bu konu “kasm” ifadesiyle ele alinmistir.> Ancak bu
calismada ilgili ifade, kullaniminin kolay ve anlasilir olmasi agisindan “taksim” kavramiyla
islenmesi miinasip goriilmiistiir.

1) Kasmin Mahiyeti ve Hiikmii

Kasm kelimesi, s/ka-se-me fiilinin tiirevi olup sozliikte nasip, bdlmek, pay etmektir.¢
Fikih terminolojisinde ise, ¢ok eslilik yapan kocanin esleri arasinda gecelerken adalete riayet
etmesidir.”

1 Kevser Kamil Ali-Salim Ogiit, “Cok Evlilik”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islim Ansiklopedisi (Ankara: TDV Yayinlari, 1993), 8/365.

2 Nisa, 4/3.

3 Muhammed, EbGi Zehra, el-Ahvalii’s-sahsiyye, (Kahire: Daru’l-Fikri’l-arabi, 1957), 89-96; Adnan Demircan, “Cahiliye ve Hz.
Peygamber Déneminde Gok Kadinla Evlilik”, Istem Dergisi, Say1: 2, (Konya: 2003): 9/16-18.

4 Saffet Kose, Genetigiyle Oynanmis Kavramlar ve Aile Medeniyetinin Sonu, (Konya: Mehir Vakfi, 2014), 148-149.

5 ibn Abidin, Muhammed Emin b. Omer b. Abdilaziz, Reddii’l-muhtdr ‘ale’d-Diirri’l-muhtér, (Beyrut: Daru’l-Fikr, 1992), ¥/201;
Harasi, EbGi Abdillah Muhammed b. Abdillah, Serhu’l-Haras? ‘ald Muhatasari Halil, (Bulak: Matba‘atii’l-Kiibra'l-Emiriyye,
1317), 4/2.

¢ Mutarrizi, Ebii’l-Feth Burhaniiddin Nasir b. Abdisseyyid, el-Mugrib fi tertibi’l-mu’rib, thk: Mahmtid Fahtirl, (Halep: Mektebetii
Usame, 1979), Y/176.

7 Ibn Ebi Taglib, Abdiilkadir b. Omer es-Seybani, Neylii'l-medrib bi-serhi Delili't-tdlib, thk. Muhammed Siileyman Abdullah el-
Eskar, (Kuveyt: Mektebetii’'l-Felah, 1983), 2/219; ibn Abidin, Reddii’l-muhtar, 3/201.
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Islam hukukgulari, taksimin vacip olup olmadigi hususunda ihtilaf etmislerdir.
Maliki,® Hanbeli miictehidleri® yaninda iki rivayetten birinde Hanefilere gére'* mutlak surette
(kocanin ¢ok esli olup olmamasina bakmaksizin) kocanin, taksimde bulunmasi vaciptir.

Onlar ileri siirdiikleri bu kanaati birtakim delillere dayandirmistir. Bu delilleri ise
soyledir: “Begendiginiz kadinlardan ikiser, iicer, dorder nikdhlayin. Haksizlik etmekten korkarsaniz tek
kadin veya miilkiyetinizde bulunan cdriye ile yetinin; bu, adaletten ayrilmamamz igin en uygun
olamdir” (Nisa, 4/3) ayetinde ¢ok eslilik, esler arasinda adalete riayet edilmesi kosuluyla
mubah goriilmiistiir. S6z konusu adalet mefhumu umum ihtiva etti§inden nafaka ve mesken
temini yaninda taksim hakkini da kapsar.!! Buna gore kocanin eslerine nafaka ve mesken
temin etmesi vacip oldugu gibi taksimde bulunmasi da vaciptir. Yine “Onlarla iyi gecinin”
(Nisa, 4/19) ayetinde yer alan ve viiciba delalet ettigi belirtilen “iyi gecinin” emir fiili,
zimninda tinsiyet ve hiisn-i muasereti barindirmaktadir. Her iki hasletin tezahiirti ise kocanin
eslerine taksimde bulunmasiyla miimkiindiir. Ayrica onlar konuya iliskin goriisiinii, Hz.
Omer (6. 23/644) ile Ka'b b. Siir (5. 36/656) arasinda cereyan eden su hadiseye dayandirmistir:
Soyle ki bir kadin kocasmin giindiizii saim (oruglu) gecesi ise kdim (daima namaz kilan)
oldugunu Hz. Omer’e sdyler. Hz. Omer de kadina “ne iyi bir kocan var” der. Kadin kocast
hakkindaki hususu tekrar dile getirir. Hz. Omer de her defasinda “ne iyi bir kocan var”
diyerek ona cevap verir. Hz. Omer ile kadin arasinda cereyan eden bu konusmaya taniklik
eden Ka'b b. Stir, Hz. Omer’e hitaben “Ey Miiminlerin emiri! Kadin kocasinin kendisine
yarenlik etmediginden sikayet etmektedir.” der. Ka’b b. Stir'un zekasma hayran kalan Hz.
Omer, Ka’b’a taraflar arasinda hiikmetmesini ister. Bunun iizerine Ka’b adamin karisiyla
ilgilenmesi ve ona taksimde bulunmas yoniinde hitkmeder.!2 Bunun yaninda “Kimin iki karist
olurda (bunlardan sadece) birine meylederse, kiyamet giinii bir tarafi (yere) sarkik olarak gelir”'3
hadisinde taksimde bulunmayan kocanin uhrevi miieyyidelere maruz kalacagi ifade
edilmistir. Malum olundugu tizere miieyyideler herhangi bir vacibin terk edilmesi neticesinde
on goriiliir. Bu da kocanin taksimde bulunmasinin vacip oldugunu gosterir.'

Safil ve iki rivayetten birinde Hanefi mezhepleri yaninda Hanbeli hukukcusu kadi Ebti
Ya‘la’ya (0. 458/1066) gore'® ise kocanin taksimde bulunmasi vacip degildir. Onlar bu hususta
taksimi, cinsi miinasebette bulunmaya kiyas etmislerdir. Soyle ki koca, esleriyle cima etmeye
zorlanamayacag1 gibi gecelemeye de zorlanamaz. Zira Hz. Peygamber, “Allah’im, muktedir
oldugum él¢iide bu benim yapti§im taksimdir”'¢ hadisinde kocanin yapmaya gii¢ yetiremedigi
seyden mesul olmadigini ifade etmistir. Bu da kocanin egleri arasinda taksimde bulunma

8 Berazi‘l, Ebt Said Halef b. Ebi'l-Kasim, et-Tehzib fi’htisiri’l-Miidevvene, nsr. Muhammed el-Emin, (Dubai: Daru’l-Biihiis li'd-
Dirasati’'l-Islamiyye ve Thyai’t-Tiiras, 2002), 2/223; Harasi, Serhu’l-Harasi, 4/2.

9 ibn Kudame, Ebti Muhammed Muvaffakuddin Abdullah b. Ahmed, el-Kafi fi fikhi’l-imam Ahmed b. Hanbel, thk: Muhammed
Hasan Muhammed, (Beyrut: Déru’l—Kﬁﬁibi’l—Hmiyye, 1997), 3/93.

10 Serahsi, Eb(i Bekr Muhammed b. Ebi Sehl Ahmed, el-Mebsiit, (Beyrut: Daru’l-Ma'rife, 1989), 5/221.

11 Nafakarn mahiyeti hakkinda genis bilgi igin bkz, M. Zeki Uyanik, “Islam Aile Hukukunda Evlilik ve Bosanma Nafakas
Baglaminda Siiresiz Nafaka Yasast”, Necmettin Erbakan Universitesi flahiyat Fakiiltesi Dergisi, 47/2019, s. 57-87.

12 {bn Kesir, Ebit’l-Fida isma‘il b. Omer, Miisnedii ‘I-Faritk emiri’l-mii’'minin Ebi Hafs ‘Omer b. Hattdb ve akvdliihii ‘ald ebvdbi’l- ilm, nsr.
Imam b. Ali b. Imam, (Feyyum: Daru’l-Felah, 2009), 2/187.

13 Eb(i Daviid, “Nikah”, 38.

14 Cessas, Ebi Bekr Ahmed b. Ali er-Razi, Ahkdmii’l-Kur'dn, thk. Muhammed es-Sadik Kamhavi, (Beyrut: Daru ihyéi’t-Tiirési’l-
‘Arabi-Miiessesetii’t-Tarthi’l-*Arabi, 1992), 3/270; Haddadi, Ebibekir b. Ali, el-Cevheretii'n-neyyire, (Pakistan: Matbaatii'l-
Hayriyye, h. 1322), ¥/26.

15 fbn Kudame, el-Kifi, 3/93.

16 Eb(i Davi{id, “Nikah”, 38.
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zorunlulugunun olmadigima delil tegkil etmektedir. Ayrica taksim, kocanin hakkidir. Koca
kendisine ait olan bu hakki dilerse yerine getirmez."”

Kocanin taksimde bulunmasinin vacip olmadigini savunan fukaha kocanin daha evvel
taksimde bulunmus olmamas: kaydini diigerler.!® Buna gore koca, eslerinden birinin yaninda
az bir siire dahi gecelemigse o vakit kocanin diger eslerine de taksimde bulunmasi vaciptir. Bu
itibarla taksimin vacip olmadig1 yoniinde hiikiim beyan eden fukahanin, bir noktada cumhur-
1 ulema gibi diisiindiigii 6ne ¢itkmaktadir.

Taksimin temel amaglarindan biri olan istimta’in (cinsel acidan faydalanma) kari-
kocanin miisterek hakki mi1 yoksa sadece kocaya mi ait oldugu hususu fukahay1 bu konuda
ihtilaf etmeye sevk etmistir. Buna gore taksimin vacip oldugunu savunan Maliki, Hanbeli ve
iki rivayetten birinde Hanefilere gore istimta’, miisterek haklardandir. Istimta’m miisterek
haklardan oldugunu ifade eden fukaha, bu konuda Hz. Omerile Ka’b b. S{ir arasinda yukarida
zikri gegen hadiseyi referans gostermistir. Nitekim bu hadisede Ka’b kocanin esiyle
ilgilenmesi cihetinden hiikiim ortaya koymustur.”” Sayet istimta’, mahza kocanin hakki
olsayd1 Ka‘’b, bu dogrultuda hiikiim beyan etmezdi. Bu da istimta’mn miisterek haklardan
olduguna karine tegkil eder. Ayrica “Onlar ki namuslarin esleri digindakilere karst korurlar”
(Mearic, 70/29) ayeti mucibince kari-kocanin birbirinden istimta’da bulunmas: evlilik
akdinden dogan ortak amaglardandir. Bu amacin icrasi ise kocanin eslerine taksimde
bulunmasiyla miimkiindiir.?

Daha 6nce taksimde bulunulmamasi kaydiyla taksimin vacip olmadigim savunan Safii
ve iki rivayetten birinde Hanefi mezheplerine gore ise istimta’ sadece kocanin hakkidir.?!
Onlar bu hususta “Onlardan dilediginin beraberligini erteler, diledigini yanmmna alirsin” (Ahzab,
33/51) ayetini delil getirmistir. Nitekim bu ayet, Hz. Peygamber’in egslerine taksimde
bulunmasi hususunda muhayyer oldugunu ifade etmektedir. Ilgili ayetin muhatabi her ne
kadar Hz. Peygamber olsa da bu ayet genel anlamda ¢ok eslilik yapan her kocay1 kapsar.?

2) Taksimde Dikkat Edilmesi Gereken Hususlar

Mesru bir sekilde taksimin meydana gelebilmesi icin dikkat edilmesi gereken bir takim
hususlar vardir. Bunlari su sekilde zikretmek miimkiindiir:

a) Taksimin Baslangici

Miictehidler, “Allah, geceyi siz onda siikiinet bulasiniz diye yaratt:” (Mii’min, 23/61) ayetini
referans alarak taksimin baslangicinin “gece” oldugunu ifade etmislerdir. Nitekim koca,
sorumlulugu altindaki kisilerin iage temini igin genellikle giindiizleri ¢alismaktadir. Ancak
fukaha taksimin baslangici meselesinde kocanin ¢alisma zamaninin dikkate alinmasini tavsiye

17 Maverdi, Ebii’l-Hasen Ali b. Muhammed, el-Hdvi'l-kebir, nsr. Ali Muhammed Mu‘avvaz - Adil Ahmed Abdiilmevciid, (Beyrut:
Déru’l—Kﬁﬁibi’l—Hmiyye, 1994), 9/573; Sirazi, Ebt Ishak Cemaliiddin Ibrahim b. AL, el-Miihezzeb A fikhi’l-imami’s-Sdfii, (Beyrut:
Déru’l—Kﬁﬁibi’l—ﬂmiyye, ts), 2/483; Ensari, Ebi Yahya Zekeriyya b. Muhammed, Esne’l-metdlib serhu Ravzi't-tdlib, (Kahire:
Darw’l-Kitabi'l-Islami, 1313), 3/229.

18 Sirazi, el-Miihezzeb, 2/483; Ensari, Esne’l-metdlib, 3/229.

19 Tbn Kesir, Miisnedii’l-Farik, 2/187.

20 Sahntin, Ebh Said Abdiisselam b. Said b. Habib, el-Miidevvenetii’l-kiibrd, (Beyrut: Déru’l-Kﬁtﬁbi’l-Hmiyye, 1994), 2/191; Kéasani,
Alatiddin Ebh Bekr b. Mes'(d, Beddi ‘u’s-sandi‘ fi tertibi’s-serdi ‘, (Beyrut: Déru’l-Kﬁtﬁbi’l-Hmiyye, 1986), 2/331; Ibn Kudame, el-
Kéfi, 3/93; Ibn Ciizey, Ebii'l-Kasim Muhammed b. Ahmed, el-Kavininii'l-fikhiyye, (Byy. ts), 141.

2 Cessas, Ahkdmii’l-Kur’dn, 2/140; Sirazi, el-Miihezzeb, 2/480; Nevevi, Ebli Zekeriyya Yahya b. Seref, el-Mecmil” serhu’l-Miihezzeb,
(Masir: idéretﬁ’t-T1b£1’ati’l-Mi'1niriyye, ts), 16/407; Mevsili, Ebu’l-Fazl Abdullah b. Mahm{id, el—fhtiyﬁr li-ta T’ I-Muhtdr, ngr.
Mahmiid Ebii Dakika, (Beyrut: Daru’l-Kiitiibi'l-[lmiyye, Beyrut ts), 4/6.

2 Zeyla‘l, Ebit Muhammed Osman b. Ali, Tebyinii’l-hakdik serhu Kenzi'd-dakdik, (Bulak: Matba‘atii’l-Kiibra'l-Emiriyye, 1313-1315),
2/180.
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etmistir. Buna gore taksimin baslangic1 giindiiz ¢alisan koca igin “gece”; gece galisan koca
icinse “gilindiiz” olmasi daha iyidir.?* Bu itibarla taksimin baslangici, kocanin calisma
zamanina gore degisebilecegi ifade edilebilir.

b) Taksimin Ilk Etapta Kura Yoluyla Gergeklestirilmesi

Koca, eslerinin rizasmni alarak taksime istedigi esinden baslayabilir. Ancak bu konuda
eslerinin rizasini alamayan kocanin, taksime nasil baslayacagi hususunda ihtilaf edilmistir.

Hanefi, Maliki ve iki vecihten birinde $Safii miictehidlere gore koca, eslerinin rizasi
olmadan taksime istedigi esinden baslayabilir. Nitekim sari’, “Eger hiikiim verirsen aralarinda
adaletle hiikmet”, (Maide, 5/42) “Deki rabbim adaleti emretti” (Araf, 7/29) ve daha pek ¢ok ayette
(Nisa, 4/58) adaleti emretmistir. Taksimde bulunma da adaletin bir parcasidir. Buna gore sari’,
s0z konusu taksimde adaletin miinasip bir yontemle tesisini, kocanin inisiyatifine birakmistir.
Bunun yaninda Hz. Peygamber, normal sartlarda (sefere ¢itkmama vb. haller) ilk etapta esleri
arasinda taksim yapacagi zaman kura ¢ekmemistir. Sayet boyle bir nas mevcut olsayd: buna
kaynaklarda yer verilirdi.* Dolayisiyla koca, esleri arasinda esitlige riayet etmek kosuluyla
taksime ilk etapta diledigi bir yontemle (kura cekme veya bagka bir sekilde) bagslayabilir.

Iki vecihten birinde Safil fukahasi ve Hanbelilere gore koca, kura gekerek taksime
baslamalidir. Ciinkii kocanin kura gekmeden herhangi biriyle dogrudan taksimde bulunmasi,
taksimde bulundugu esini digerlerine tercih etme ve onlardan {istlin tutma anlami
tasiyacaktir. Bunun da esler arasinda kin ve nefrete sebebiyet vermesi kaginilmazdir.?

¢) Taksim Siras1 Gelmeyen Esin Yanina Gidilmemesi

Koca, taksim sirasi gelen esin hakkini zayi etmemek icin hastalik ve benzeri durumlar
hari¢ miimkiin mertebe siras1 gelmeyen eslerinin yanina geceleyin gitmemelidir. Buna gore
koca, “Kimin iki karist olurda (bunlardan sadece) birine meylederse, kiyamet giinii bir tarafi (yere)
sarkik olarak gelir”?® hadisi baglaminda zaruret ya da ihtiyac¢ disinda taksim sirasi gelmeyen
eslerinden birinin yaninda gecelerse bu durumda diger esleri arasinda da taksimde
bulunmalidir. Aksi takdirde koca, giinahkar olur.?”” Ancak siras1 olmayan haniminin yanina
ihtiyactan fazla kalmamak sartiyla giindiiz gitmesinde bir beis yoktur.?

Koca, eslerinden birinin yanina giderken, bir digerini de yanina cagirmasi caiz degildir.
Cunki eslerin birbirlerinin evlerine ¢agrilmalar1 kendilerine agir gelebilir. Ayrica koca,

2 Ciiveyni, Ebii’'l-Me‘ali Abdiilmelik b. Abdillah, Nihdyetii’l-matlab fi dirdyeti’l-mezheb, thk. Abdiilazim Mahmtd ed-Dib, (Beyrut:
Daru’l-Minhac, 2007), 13/230; Zerkesi, EbG Abdillah Muhammed b. Abdillah, Serhu’'z-Zerkesi ‘ald Muhtasari’l-Hiraki, nsr.
Abdullah b. Abdurrahman el-Cibrin, (Riyad: Mektebetii'l-Ubeykan, 1993), 5/344.

2 Merg+inani, Ebii'l-Hasen Ali b. Ebi Bekr, el-Hiddye serhu Biddyeti’l-miibtedi, nsr. Nu‘aym Esref Niir Muhammed, (Pakistan:
Idaretii’l-Kur’an Ve’l—Ulﬁmi’l—islémiyye, 1417), 1/216; Harasi, Serhu’l-Haragi, 4/4; Sirbini, Semsiiddin Muhammed b. Ahmed,
Mugni’l-muhtéc ild ma‘dni ma'rifeti elfazi’l-Minhdc, (Beyrut: Daru’l-Kiitiibi’lI-llmiyye, 1994), £/420.

% {pn Kudame, Ebi Muhammed Muvaffakuddin Abdullah b. Ahmed, el-Mugni, (Beyrut: Daru’l-Fikr, h. 1405), 10/235-236;
Heytemi, Ebii'l-Abbas Sihabiiddin Ahmed b. Muhammed, Tuhfetii’l-muhtic fi serhi’l-Minhdc, (Misir: el-Mektebetii't-Ticariyye,
1983), ¥/447; Sirbini, Mugni'l-muhtic, £/420.

26 Ebti Dav(id, “Nikah”, 38.

27 Serahsi, el-Mebsiit, 5/220; Derdir, Ebii’l-Berekat Ahmed b. Muhammed, eg-Serhu’l-kebir, (Kahire: Daru ihyéi’I-Kﬁtﬁbi’l-Arabiyye,
ts), 2/341; Sirbini, Mugni’l-muhtic, 4/415; Buhtti, Manstr b. Yanus, Kessdfii'l-kind ‘ ‘an metni I-Tkni (Beyrut: Alemii’1-Kiitiib,
1983), 5/200.

28 Rafil, Ebii'l-Kasim Abdiilkerim b. Muhammed, el-‘Aziz serhu’l-Veciz, thk. Ali Muhammed Mu‘avviz - Adil Ahmed
Abdiilmevciid, (Beyrut: Déru’l-Kﬁtﬁbi’l-ﬂmiyye, 1997), 8/365; Zeyla‘l, Tebyinii'l-hakdik, 2/180; Derdir, es-Serhu’l-kebir, 2/340-
341.
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eslerinin rizasini almaksizin onlar1 ayni evde barindirmasi ser'an uygun goriilmemistir.
Ciinki bu, esler arasinda genellikle kin ve nefrete sebep olabilir.?’

Sevkani (6. 1250/1834) ise, “Hz. Peygamber, hepimizi ziyaret eder, cinsi temas olmaksizin her
hanimina yaklasir, daha sonra da sirast gelen haniminin yanmnda gecelerdi”” hadisini baz alarak
kocanin taksim sirasi gelmeyen eslerinin yanina cinsi temasta bulunmaksizin mutlak surette
sohbet amach gidebilecegini ifade ederek bu konuda cumhur-1 fukahaya muhalefet etmistir.>!

3) Taksimin Riikiinleri

Taksimin s6z konusu olabilmesi i¢in iki riitkne ihtiya¢ duyulmustur. Bunlardan biri
taksimi gerceklestiren koca, digeri ise taksimi hak eden eslerdir.

a) Taksimi Gergeklestiren Koca

Taksimin birinci riiknii kocadir. Islam hukukgular1 taksimi gergeklestirecek kocanin
akilli-sefih, miirahik-ergen, hiir-kole, hasta-saglikli, innin®* ve mecbtb* gibi sebeplerden
Otlirti cima’ yapmaya muktedir olup olmamas arasinda bir ayrimin s6z konusu olmadigimni
ifade etmislerdir. Nitekim taksimden maksat, eslerle iinsiyet kurmak ve onlarin yalmizligimni
gidermektir.** Bu baglamda koca, cinsi temasta bulunmaya muktedir miimeyyiz ise velisinin
yardimiyla taksimde bulunur. Zira ilgili koca, eslerin evliligin {insiyet kurma ve cima’ yapma
gibi temel beklentilerini karsilayabilir. Ancak koca, gayri miimeyyiz ise velisi vasitasiyla
taksimde bulunmas: gerekmez. Nitekim ilgili koca, eslerin evliligin tinsiyet kurma ve cima’
yapma gibi temel beklentilerini karsilamas: diisiiniilemez.3

Zarar vermesinden emin olunmayan deli koca, miikellef olmadigindan taksim
yukiimliiliigii yoktur. Ancak zarar vermesinden emin olunan deli kocanin velisi aracilifiyla
taksimde bulunup bulunamayacag tartisilmistir. Hanefi ve Hanbeli fukahasina gore zarar
vermesinden emin olunan delinin mutlak surette velisi aracilifiyla taksimde bulunmas:
gerekir.’ Bu konuda eslerin menfaatinin mevcudiyetinin itibar edilmesini sart kosan Maliki
hukukgular1 s6z konusu delinin velisi araciligiyla esleri arasinda taksimde bulunmasini vacip
gormiistiir. Nitekim bedeni haklar ¢ercevesinde degerlendirilen taksim, mali haklar arasinda
sayllan nafakaya benzer. Bu durumda deli koca, velisi araciligiyla eslerine nafaka temin
etmekle yiikiimlii oldugu gibi velisi araciligiyla taksimi yerine getirmekle de miikelleftir.”
Safiller ise zarar vermesinden emin olunan delinin velisi araciligiyla eslerine taksimde
bulunmasin vacip gormezler. Ancak alaninda uzman kisiler, evliligin temel gereksinimlerinin
zarar vermesinden emin olunan deli kocaya fayda verecegini ifade ederse ya da zarar
vermesinden emin olunan kocanin eslerinden taksimde bulunma talebi gelmisse bu durumda
deli koca, velisi araciligiyla taksimde bulunmalidir.3

2 Zeyla‘i, Tebyinii'l-hakdik, 2/180.

3 Ebti Daviid, “Nikah”, 38.

31 Sevkani, Ebt Abdillah Muhammed b. Ali, Neylii'l-evtir, (Kahire: Idéretii’t—leé‘at’i’l—Miiniriyye, ts), 6/269.

%2 Hastalik veya yaghlik sebebiyle cinsel iliskiye girmeye giic yetiremeyen kisidir. Ezheri, Muhammed b. Ahmed, ez-Zdhir fi garibi
elfizi’s-Safii, (Kuveyt: Vizaretii'l-evkaf ve’s-sutini’l-Islamiyye, h. 1399), ™\V.

33 Erkeklik organi ve hayalari kesilmis kisidir. Mutarrizi, el-Mugrib, 1/129.

34 Serahsi, el-Mebsiit, 5/221; Zerkesl, Serhu'z-Zerkesi, 5/342; Sirbini, Mugni’l-muhtic, 4/415.

% Heytemi, Tuhfetii’l-muhtdc, 7/441.

3% Ayni, Bedriiddin Muhammed b. Ahmed, el-Bindye serhu’l-Hiddye, thk. Emin Salih Sa‘ban, (Beyrut: Daru’l-Kiitiibi'l-llmiyye,
2000), 5/252; Buhtti, Kessifii'lI-kini *, 5/200.

37 Harasl, Serhu’l-Haragi, 4/3; Derdir, es-Serhu’l-kebir, 2/340.

38 Ensarl, Esne’l-metilib, 3/230; Heytem1, Tuhfetii'l-muhtdc, 7/441-442.
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Hasta olan koca, saglig1 yerinde olan gibidir. Saglig1 yerinde olan koca, esleri arasinda
taksimde bulunmakla yiikiimlii oldugu gibi hasta olan koca da esleri arasinda taksimden
mesuldiir. Ancak koca, hastaligindan 6tiirii taksim yapmaktan aciz ise bu durumda kendisiyle
en iyi sekilde ilgilenebilecegini diisiindiigii eslerinden birinin yaninda kalmasi hususunda bir
beis goriilmemistir. Bu konuda ulema arasinda bir hilaf s6z konusu degildir. Ancak hasta
oldugu donemde kendisiyle en iyi sekilde ilgilenebilecegini diisiiniip dilediginden birinde
kalan kocanin saghigina kavusmasi halinde hastaligiyla ilgilenen esinin yaninda gecirdigi
stireyi diger eslerinde de esit sekilde gecirmek zorunda olup olmadig1 konusu tartismalidir.
Hanefi ve Safiilere gore boyle bir koca, sagligina kavustugunda hastaligiyla ilgilenen esinin
yaninda gegcirdigi siireyi diger eslerine de taksim etmek zorundadir. Onlar bu hususta “Kimin
iki karist olurda (bunlardan sadece) birine meylederse, kiyamet giinii bir tarafi (yere) sarkik olarak
gelir”® ve “Hz. Peygamber esleri arasinda taksimde bulunur hastaliginda dahi onlar1 ziyaret ederdi.
Oyle ki esleri Hz. Peygamber’in hastaligi doneminde Aise'nin evinde kalmasina izin verdiler”# ser'd
naslarin istidlal etmistir. Zira bu naslar, kocanin mutlak surette (hastalik hali dahi olsa)
taksime riayet etmesine iliskin uyar: niteligindedir. Ayni sekilde s6z konusu naslar, hastalik
ve saglik halleri arasinda herhangi bir ayrima gitmeden umum icermekte ve ilgili naslar, bir
bagka nas tarafindan tahsis edilmemistir.*! Maliki hukukcular1 ise agir hastalik geciren kocanin
sadece kendisiyle daha iyi ilgilenecegi diisiincesiyle eslerinden dilediginin yaninda
kalabilecegini ifade etmislerdir. Buna gore koca hastalig1 siirecinde eslerinden kalbi bir meyil
besledigi birini se¢ip onun yaninda kalirsa bu durumda hastalig stirecinde yaninda kalmadig:
esleri arasinda da esit bir sekilde taksimde bulunmalidir. Aksi takdirde koca, giinahkar olur.*
Hanbeli fukahasi da Hz. Aise’den aktarilan “Ben (hastali§im siirecinde) her birinizi tek tek ziyaret
edemem. Bana izin verirseniz bu siiregte Aise’nin yaminda kalmak istiyorum, dedi. Egsleri de Hz.
Peygamber’in hastalig1 doneminde Aise'nin yamnda kalmasina izin verdiler”* nassim referans
gostererek kocanin hastalig1 siirecinde eslerinden birinin yaninda kalabilmesi igin
digerlerinden izin almasi1 gerektigine hiikmetmistir. Buna gore esler izin vermezse koca,
taksim i¢gin egleri arasinda kura ceker.*

b) Taksimi Hak Eden Esler

Taksimin ikinci riiknii ise eslerdir. Buna gore mesru gercevede kocasina itaat eden her
bakire-dul, geng-yasli, yeni es-eski es, Miislim-gayr1 Miislim, zarar vermesinden emin olunan
deli, hiir-cariye* (miikatebe ve miidebbere),* hamile ve ihramli kadin taksimi hak eder.

% Ebti Daviid, “Nikah”, 38.

4 Zebidi, Ebii'l-Feyz Muhammed b. Muhammed, [thdfii’s-sadeti’l-miittakin bi-serhi Ihyai ‘ulfimi'd-din, (Beyrut: Miiessesetii’t-
Tarihi’'l-Arabi, 1994), 5/369.

4 Zeyla“l, Tebyinii’l-hakaik, 2/179; Heytemi, Tuhfetii’l-muhtdc, 7/439; Sirbini, Mugni’l-muhtdc, 4/413; ibn Abidin, Reddii’l-muhtdr,
3/204.

42 Sahnin, el-Miidevvenetii’l-kiibrd, 2/191; Mevvak, EbG Abdillah Muhammed b. Ytsuf, et-Tédc ve'l-iklil li-Muhtasar1 Halil, nsr.
Zekeriyya Umeyrat,(Riyad: Daru Alemi’l-Kiitiib, 2003), 5/254.

4 Ebi Daviid, “Nikah”, 38.

4 jbn Kudame, Ebii’l-Ferec Abdurrahman b. Muhammed, es-Serhu’l-kebir ‘ald metni’l-Mukni’, (Beyrut: Daru’l-Kitabi'l-Arabj, ts),
8/153; Ibn Miiflih, Ebfi ishak ibrahim b. Muhammed, el-Miibd; ‘ fi serhi’l-Mukni‘, nsr. Muhammed Hasan Muhammed Hasan
Ismail es-Safid, (Beyrut: Daru/I-Kiitiibi'l-[lmiyye, 1997), 6/256.

45 Kocanin egleri sadece cariyelerden ibaret ise bu durumda koca s6z konusu esleri arasinda taksimde bulunma zorunlulugu
yoktur. Dolayisiyla koca, istedigi cariyesinde diledigi kadar kalabilir. Ancak aralarinda kin ve nefrete mahal vermemek igin
kocanin onlar arasinda taksimde bulunmasi miistehap goriilmiistiir. Kelvezani, Ebii'l-Hattdb Mahf(iz b. Ahmed, el-Hiddye
‘ald mezhebi’l-imam Ebi Abdillah Ahmed b. Muhammed b. Hanbel es-Seybani, thk. Abdiillatif Humeym-Mahir Yasin el-Fahl,
(Kuveyt: Miiessesetii Garas, 2004), 412; Sirbini, Mugni'l-muhtic, 4/413.

46 Miikatebe, hiirriyete kavusmak i¢in efendisiyle anlasma yapan; miidebbere ise efendisinin dliimiine baglh olarak azat edilen
cariyeye denir. Bkz, Fahrettin Atar, “Miikatebe”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islim Ansiklopedisi (Ankara: TDV Yayinlari, 2020),
31/530-530; “Tedbir”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (Istanbul: TDV Yaynlari, 2011), 40/258-259.
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Bunun yaninda hayizli, nifasl, ratka ve karna* gibi ser’1 ve tabii sebeplerden oOtiirii cima’
yapmaya mani olunan kadin da taksimi hak eder. Ciinkii taksime dair varit olan naslar
mutlaktir. Ayni sekilde taksimden maksat, cinsel birliktelikten ziyade kocanin sohbetinde
bulunup onunla tinsiyet kurmaktir.#® S6z konusu maksat ise dini, fiziki ve begeri hallerine
bakmaksizin eslere taksimde bulunmakla meydana gelir. Miictehidler, kocanin zarar vermesi
muhtemel olan deli esine taksimde bulunmasinin vacip olmadigini ifade etmislerdir. Ciinkii
taksimden beklenen temel gaye, iinsiyettir. S6z konusu {insiyet ise zarar vermesi muhtemel
kadindan sadir olamaz.

Islam hukukgular kocalar: tarafindan zthar® ve 11ada*® bulunulan kadinlarm ittifakla
taksimi hak ettigine hiikmetmistir. Ancak rici talakla bosanmis kadinin taksimi hak edip
etmedigi tartisilmistir. Nitekim Hanefi hukukgularina gore koca, ric'l talakla bosadig1 esini
yeniden kendisine déndiirme niyeti var ise bu durumda kadin taksimi hak eder.> Safii ve
Hanbeli miictehidlerine gore ise ric'l talakla bosanan esin tam manasiyla kocasiyla zevciyet
bag1 bulunmadigindan, ric talakla bosanan kadin taksimi hak etmez.>

Stipheli iligki sebebiyle iddet bekleyen kadinin taksimi hak edip etmedigi hususu da
ihtilafli konulardandir. Hanbeli ulemasi yaninda® Hanefi fukahasindan ibn Abidin (6.
1252/1836), so6z konusu kadinin taksim hakkinin oldugunu ifade etmistir. Nitekim taksimden
maksat mahza cima’ degil kadinin sadece yalnizliginin giderilmesi ve {insiyetinin
saglanmasidir. Ancak Hamevi (6. 1098/1687) gibi baz1 Hanefi miictehidleri doktrin iginde yer
alan bu kanaate itiraz etmistir. Soyle ki, taksimin mefhumu igerisinde esler arasinda geceleme
hususunda esit davranma s6z konusu oldugu gibi yine esit sekilde onlarmn nafakasinn
teminine de yer verilmistir. Bu meyanda bahse konu kocanin, siipheli iligki sebebiyle iddet
bekleyen kadimna bi'l-ittifak nafaka temin etme zorunlulugu yoktur. Nafaka taksimin bir
parcast oldugundan bu durumdaki kadina kocanin, taksimde bulunmasi diisiiniilemez.
Ayrica iddet bekleyen kadin bir bagkas: igin iddet bekler. Buna gore bir baskasi igin iddet
bekleyen kadma taksimde bulunmak, halvet meydana getirir. Bu da taraflarin harama
diismesine sebebiyet verebilir.5 $Safii hukukcular1 da bu konuda Hamevi ve diger Hanefi
ulemasi gibi diistinmiistiir.>

4 Cinsel uzvu et, kemik vb. seylerle kapali oldugundan kendisiyle cimanin miimkiin olmadig: kadmna ratkd’ ve karna’ denir.
Nevevi, el-Mecmil’, 16/265; Ezheri, ez-Zahir, 316.

48 Rafil, el- ‘Aziz, 8/360; Haddadyi, el-Cevheretii’n-neyyire, ¥/26; Mevvak, et-Tdc ve’l-iklil, 5/253; Haccavi, Ebii'n-Neca Miisa b. Ahmed,

el-Tknd* 11 fikhi ‘l-imdm Ahmed b. Hanbel, nsr. Abdiillatif Muhammed Miisa es-Siibki, (Beyrut: Daru’l-Ma‘rife, Beyrut ts), 3/245-246.

49 Zihar; kisinin haniminin, kendisine ebedi olarak haram olan kadmlardan birine veya o kadinin viicudunun organlarindan
birine benzetmesidir. Bkz, Mehmet Selim Aslan, Isldm Aile Hukuku, (Bursa: Emin Yaynlari, 2022), 259.

50 113; Bir kimsenin dort ay veya daha fazla bir siire hanumina yaklasmayacagina Allah adina yemin etmesidir. Aslan, Islam Aile
Hukuku, 257.

51 Sirazi, el-Miihezzeb, 2/482; ibnii’1-HAcib, Ebtt Amr Osman b. Omer, Cémi ‘u’l-iimmehit, nsr. Ebi Abdirrahman el-Ahdar el-Ahdari,
(Beyrut-Dimagk: Daru’l- Yemame, 1998), 285-286; Zeyla“i, Tebyinii'l-hakdik, 2/179; Ibn Miiflih, Kitdbii’l-Fiirii*, 8/399.

52 Haskefi, Alaiiddin Muhammed b. Ali, ed-Diirrii’l-muhtdr, ngr. Abdilmiin‘im Halil ibrahim, (Beyrut: Déru’l-Kﬁtﬁbi’l-Hmiyye,
2002) 201.

53 Haccavi, el-Tkni ¢ 3/245; Heytemi, Tuhfetii’l-muhtdc, 7/441.

54 BuhGti, Dekiiku uli'n-nuhd li serhi’l-miintehi, (Kahire: Alemiv'1-Kiitiib, 1993), ¥/50; Rahibani, Mustafa, Metdlibu uli’'n-nuhd fi serhi
gayeti’l-miintehd, (Dimagk: el-Mektebii'l-islami, 1961), 5/277.

55 fbn Abidin, Reddii’l-muhtdr, 3/205.

56 Rafil, el- ‘Aziz, 8/361; Nevevi, Ravdatii't-tilibin ve ‘umdetii’l-miittakin, nsr. Zitheyr es-Savis, (Beyrut: el-Mektebetii'l-Islami, 1991),
7/345.
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4) Taksimin Siiresi ve Keyfiyeti

Islam miictehidleri, taksimin siiresinin en az bir gece olduguna kail olmustur. O halde
bir geceden az olmak suretiyle gerceklestirilen taksim, egler arasinda {insiyeti meydana
getirme noktasinda noksan oldugundan uygun goriilmemistir.”” Taksimin en ¢ogu ise eglerin
rizas1t dahilinde mesafe bakimindan birbirlerine olan yakinlik veya uzakliklar1 goz ontinde
bulundurularak i¢ giin ile 1la miiddeti olan dort ay arasindadir. Ancak genel kanaat
glindiizleriyle birlikte {i¢ geceyi gegmemesi yoniindedir. Nitekim kocanin, esinin yaninda {ig
geceden fazla kalmasi durumunda diger eslerini yalnizlik korkusu sarabilmektedir.>®

Yeni evlenilen esin taksim siiresinde ihtilaf edilmistir. Basta tabiin miictehidlerinden
Nehati (6. 96/714) ve Sa’bi” (6. 104/722) olmak tizere*® Maliki,® Safii®! ve Hanbeli fukahasina
gore® yeni evlenilen es bakire ise koca, ilk etapta onunla geceleriyle birlikte pes pese yedi giin;
dul ise geceleriyle birlikte pes pese {i¢ giin taksimde bulunur. Onlar bu konuda su delilleri
referans almistir: “Bir kimse dul (karis1) iizerine bakire bir kizla evlendiginde yedi giin onun yaninda
kalirdi. Bakire kiz iizerine dul bir kadinla evlendiginde de onun yaminda ii¢ giin kalird:”* hadisinde
kocanin bu konudaki taksim siiresi agik bir sekilde belirtilmistir. Buna gore koca, bakire ya da
dul esi i¢in ilgili giinleri taksim etti§inde diger egleri icin bu giinleri kaza cihetinden taksim
etmez. Ancak kendisiyle yeni evlenilen kadin dul ise kocasindan yaninda toplamda yedi giin
taksimde bulunmasini talep ederse, kocasit da bu talebe onay verirse bu durumda koca, dul
esine taksimde bulundugu ilave giinleri diger eslerine de taksim etmelidir.** Yine “Bdkire icin
yedi; dul icinse ii¢ giin vardir”® nassinda bakire olan yeni evlenilen bakire esin taksim hakki
geceleriyle birlikte yedi giin olarak tahsis edilmistir. S6z konusu tahsisin altinda ise yeni
evlenilen bakire esin eski ese gore daha ¢ok utangag olmasi yatmaktadir. Yeni evlenilen bakire
esin bahse konu utangacliginin izale olmasi ise taksim giinlerine yapilacak ziyade giinlerle
miimkiin goriilmuistiir.®

Hanefiler ise yeni evlenilen es ile eski esler arasinda taksim hususunda herhangi bir
ayrim gozetmezler.”” Onlar ileri siirdiikleri bu goriisii nakli ve akli temellendirmeyle
desteklemislerdir. Bahse konu temellendirmeleri ise su sekildedir: “Ne kadar isteseniz de
esleriniz arasinda adaleti salamaya giic yetiremezsiniz. Hi¢ olmasa birine biisbiitiin meyledip, digerini
ne kocalr ne de kocasiz bir halde askida birakmayin. .. 7% nass1 mutlak olup kocanin yeni ve eski esler
arasinda taksim giinlerine yapilacak ziyade gilinlere mahal vermemistir. Bilakis mezkfir nas,
kocanin egleri arasinda cima ve sevgi cihetinden adaleti tesis edemeyecegine dairdir. Yine“(Ey
Ummii Seleme!) Dilersen sende yedi giin; digerlerinde de yedi giin taksimde bulunayim”, “Kimin iki

57 Safii, EbGi Abdillah Muhammed b. idris, el-Umm, nsr. Muhammed Ziihri en-Neccér, (Beyrut: Daru’l-Ma‘rife, 1973), 5/204;
Kelvezani, el-Hiddye, 412; Haddadyi, el-Cevheretii'n-neyyire, Y/26.

58 Haskefi, ed-Diirrii'l-muhtdr, 201; Sirbini, Mugni’l-muhtdc, 4/419; Magribi, Eb(i Abdillah Muhammed b. Muhammed, Mevihibii’l-
celil limuhtasari’l-Halil, thk: Zekeriyya Umeyrat, (Beyrut: Daru Alemi’l-Kiitiib, 2003), 5/260.

% Bagdadi, Ebi Muhammed Abdulvehhab b. Ali, ‘Uyiinii'l-mesdil, (Beyrut: Daru ibn Hazm, 2009), YY6.

60 {bniv'1-Hacib, Cami ‘u’l-iimmehat, 286.

61 Maverdi, el-Hdvi, 9/587.

62 Buhti, Kessifii'l-kind ‘, 5/204.

63 Darekutni, “Nikah”, 13.

6 Sahntin, el-Miidevvenetii'l-kiibrd, 2/189; Maverdi, el-Hivi, 9/587; Zerkesi, Serhu'z-Zerkesi, 5/348; Zuhayli, Vehbe b. Mustafa, el-
Fikhu'I-Islémi ve edilletuh, (Dimagk: Daru’l-Fikr, ts), 9/6596.

65 Miislim, “Nikah”, 12.

66 Rafil, el- ‘Aziz, 8/371; Nevevi, Ravdatii't-tilibin, 7/354.

7 Seybani, Muhammed b. el-Hasen, el-Asl, thk. Muhammed Boynukalin, (Beyrut: Daru ibn Hazm, 2012), 10/358;

68 Nisa, 4/129.

6 fbn Mace, “Nikah”, 26.
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karisi olurda (bunlardan sadece) birine meylederse, kryamet giinii bir tarafi (yere) sarkik olarak gelir””°
ve “Allah’tm, muktedir oldugum olciide bu benim yapti§im taksimdir””! hadislerinde taksim stiresi
hususunda yeni ve eski esler arasinda geceleme agisindan ziyadeligin s6z konusu
olamayacagini aksine onlar arasinda her tiirlii hususta esit davranilmas: gerektigini ifade
etmektedir.”? Ayrica yeni ve eski esler arasindaki esitligin temel sebebi, her ikisinin kocalarmin
nikdhinda bulunmalaridir. Bu durumda nikah akdi sebebiyle her ikisi s6z konusu taksim
siiresinde esittir. Ayri sekilde yeni ve eski esler arasinda taksim siiresi hususunda bir fazlalik
s0z konusu olsaydi eski es bu fazlaliga daha layik olurdu. Ciinkii yeni bir esin kuma gelmesi,
dogal olarak eski esi ofkelendirmekte olup daha ¢ok stres ve yalmzliga sevk etmektedir.
Ayrica eski es, kocasina olan ilgi ve hizmetinden 6tiirii fazlasiyla saygmhg: hak etmektedir.
Dolayisiyla her ikisi arasindaki taksim stiresi konusunda ziyadeligi hak edecek varsa o da eski
estir.”

Islam hukukcular cariyenin (miikatebe ve miidebbere) taksim siiresinde ihtilaf
etmislerdir. Hanefi, Maliki,” Safii ve Hanbell miictehidlerine gore cariyenin taksim siiresi hiir
ese tahsis edilen taksim siiresinin yarisidir. Buna gore hiir olan egine geceleriyle birlikte iki
giin taksimde bulunan koca, cariye olan esine de gecesiyle birlikte bir giin taksimde bulunur.
S6z konusu miictehidler bu konuda “Hiir olan ege taksimin iicte ikisi; cdriye olana ise iicte biri
vardir”7® ve “Hiir olan es cdriye olanin iizerine kuma olarak geldiginde cariyeye bir gece; hiir ese de iki
gece taksimde bulunulur”’¢ hadislerini istidlal getirmistir. Nitekim bu hadislerde cariye ile hiir
esin taksim siirelerinin birbirinden farkli oldugu bildirilmistir. Ayrica cariyenin iddet siiresi
hiir olan esin iddet siiresine gore yarisidir. O halde taksim siiresi de yaris1 olur.”

Maliki hukukgular1 arasinda meshur olan kanaate gore ise cariye ile hiir esin taksim
siiresi esittir. Nitekim her ikisi nikah akdi sebebiyle meydana gelen nafaka ve mesken temini
gibi haklardan esit sekilde yararlandiklar1 gibi bahse konu taksim iliskin siirede de esittirler.”

Eslerden biri, taksim hakkini kumalarindan belli birine hibe ederse bakilir: Sayet koca
s0z konusu hibeyi reddederse bu durumda hibe gegersiz olur. Ancak hibe kocanin kabulii ve
rizas1 dahilinde ise bu durumda koca, siras1 geldiginde taksimin kendisine hibe edildigi esin
yaninda kalir. Buna gore ikisinin siras1 pes pese gelirse koca, taksimin kendisine hibe edildigi
esin yaninda pes pese kalabilir. Nitekim Hz. Peygamber’in eslerinden Sevde bnt. Zem'a,
taksim hakkini1 Hz. Aise’ye hibe etmis, Hz. Peygamber de buna riza gostererek Hz. Sevde'nin
tizerindeki taksim hakkini siras1 geldiginde Hz. Aise’de kullanmistir.”” Bu baglamda kocasinin
rizas1 dahilinde taksim hakkini hibe eden es, bir nevi ma‘diimun hiikmiinde oldugundan
kocas1 ona taksimde bulunmaz.

70 Ebti David, “Nikah”, 38.

71 Ebt David, “Nikah”, 38.

72 Cessas, Serhu Muhtasari't-Tahdvi, thk. Ismetullah Inayetiillah Muhammed vdg,., (Beyrut-Medine: Daru Begairi’l-Islamiyye -
Daru’s-Sirac, 2010), 4/442-443; Haddadi, el-Cevheretii’n-neyyire, 2/26; 1bnii’§—$1hne, Ebii’'l-Velid Lisaniddin Ahmed b.
Muhammed, Lisdnii’l-hiikkdm fi ma‘rifeti’l-ahkdm, (Kahire: el-Bab el-Halebi, 1973), 322.

73 Serahsi, el-Mebsilt, 5/218; Zeyla‘i, Tebyinu’l-hakdik, 2/179.

74 Ancak bu kanaat meghur olmadigindan mezhep igerisinde “J#/kile” olarak nitelendirilmistir. Ibni'1-Hacib, Cami ‘u’l-iimmehit,
YA%; Tbn Ciizey, el-Kavaninii/l-fikhiyye, 141.

75 Abdiirrezzak b. Hemmam, el-Musannef, thk. Habibiirrahman el-A‘zami, (Beyrut: Mektebetii’l-islami, 1970-1983), 7/265.

76 Darekutni, “Nikah”, 3738.

77 Civeyni, Nihdyetii'l-matlab, XIII, 231; Kasani, Beddi ‘u’s-sandi’, 2/332; Zerkesi, Serhu’z-Zerkesi, 5/344.

78 [bnii’'l-Hacib, Cami ‘u'l-iimmehat, YAY; Tbn Clizey, el-Kavaninii’l-fikhiyye, 141.

79 Ibn Abdilber, Ebti Omer Ysuf b. Abdillah, el-Istizkdr, ngr. Salim Muhammed Ata-Muhammed Ali Mu‘avvaz, (Beyrut: Daru’l-
Kiitiibi'l-ilmiyye, 2002), 5/544; Ibn Kudame, es-Serhu’l-kebir, 8/170; Nevevi, el-Mecmii’, 16/442; Tbniv’l-Hiimam, Fethii'l-kadir,
3/ev1,
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5) Taksimi Diisiiren Haller

Yukarida genel itibariyle taksimde bulunmanin, hiikiim bakimindan vacip oldugu
ifade edilmisti. Ancak taraflardan meydana gelen bazi hallerin meydana gelmesi sebebiyle
taksim sorumlulugu sakit olmaktadir. Bu halleri su sekilde siralamak miimkiindiir:

Kadinin Niistiz Etmesi: Liigatte niistiz “yiiksek yer, yiikselmek, ayaga kalkmak;
gecimsiz davranmak” gibi anlamlara gelir.®° Fikih dilinde ise niistiz kavramu igin bir¢ok tarif
yapildig: goriilmistiir. Soyle ki Haddadi (6. 800/1397) niistizu, “esin, herhangi ser’1 bir gerekge
olmaksizin haksiz olarak kocasinin iznini almadan evden ¢ikmasi”®' seklinde tanimlarken;
Ragib el-Isfehani (6. V./XI. yiizyihn ilk eyregi) ise “kadinin kocasina bugzetmesi, kendini
kocasina itaat etmekten {istiin gormesi ve goziinii kocasindan bagkasina ¢evirmesi”s? olarak
tanimlamistir.

Niistiz, “Kadmin kocasmna tepeden bakmasi, kocasinin kisiligiyle oynamasi, onu
rencide etmesi, ona kars1 asi davranarak simariklik gosterip saygida kusur etmesi, kocasini
kiskandirmak gayesiyle bagka bir erkekten bahsetmesi, kocasinin giyabinda onu memnun
etmeyecek, namusuna sz ettirecek kavli ve fiili davranislarda bulunmasidir”® seklinde tarif
edilerek bu kavrama en genis anlam yiiklenmistir. Niisiz eden kadina “nasize” denir.®

Islam dini niistizu kesin bir dille yasaklamistir. Allah Teala “(Evlilik hukukuna)
baskaldirmasindan endise ettiginiz kadnlara 6giit verin, onlart yataklarda yalniz birakin ve onlar
ddviin. Eger size itaat ederlerse artik onlarin aleyhine baska bir yol aramayin; ciinkii Allah yiicedir,
biiyiiktiir” (Nisa, 4/34) buyurmaktadir. Nitekim bahse konu ayette nasize kadinin niistizunu
gidermeye yonelik bir dizi tedbirlere yer verilmistir.®> Hz. Peygamber de “Bir erkek hanimim
yatagina davet ettiinde kadin imtina edip gelmezse sabaha kadar melekler o kadina lanet okur”s
buyurarak kocasina karsi niistiz eden kadinin lanete miistahak olacagini belirtmistir.s”

Islam hukukunun belirlemis oldugu cerceveyi asarak evin huzurunu ve aile
biitiinltigiinii bozan kadin su hallerde nasize sayilir: ser‘i ve tibbi mazereti olmadan kocasinin
istimta’da bulunmasina miisaade etmemesi, kocasindan (6rfi ziyaret ve gezmelerin disinda)
izin almadan mazeretsiz evden ¢ikmasi, kocasma mesru gercevede itaat etememesi, herhangi
bir sebep olmadan kocasini eve almamasi, kocasimin kisiligini zedeleyip ona isyankar bir
tutum igerisine girmesi ve kocasmi kiskandirmak suretiyle kavli ve fiili davranislarda
bulunmasi...s

Aile icinde huzurun temini ve kargasanin dnlenmesi i¢in aile sorumlulugu kocanmn
uhdesine verilmistir.# Sari’ s6z konusu sorumlulugu kocanin omuzlarina birakarak ona bir

80 Cevheri, EbGi Nasr isma‘il b. Hammad, es-Sihdh, thk. Ahmed Abdiilgaftr Attar, (Beyrut: Daru'l-ilm li'l-Melayin, 1987), 3/899;
ibn Manziir, Ebii’l-Fazl Muhammed b. Miikerrem, Lisdnii’l-’Arab, (Beyrut: Daru Sadur, ts), 5/417-418.

81 Haddadji, el-Cevheretii’'n-neyyire, 2/84.

82 Ragib el-isfahani, Ebii’l-Kasim Huseyn b. Muhammed, Miifredatii elfizi’l-Kur’an, thk. Safvan Adnan Davudi, (Dimask-Beyrut:
Daru’l-Kalem - Daru’s-Samiyye, 2009), 806.

8 Kose, Saffet, Genetigiyle Oynanms Kavramlar ve Aile Medeniyetinin Sonu, (Konya: Mehir Vakfi Yayinlari, 2015), 310.

84 Nesefi, Ebti Hafs Omer b. Muhammed, Tilbetii't-talebe fi'l-istilahati’ lfikhiyye, (Byy: el-Matbaatii'l-Amire, 1311), 50.

85 Uslu, Rifat, “Nisa Siiresi 34. Ayeti Cercevesinde Islam Hukukunda “Niistiz” Kavramma Bir Yaklasim”, Uluslararas: Sosyal
Arastirmalar Dergisi, Cilt: 9, Say1: 47, 2016, 1133-1134.

86 Buhari “Bed’'l-Halk”, 7.

87 Cessas, Ahkdmii’l-Kur’dn, 2/70.

88 Derdir, es-Serhu’l-kebir, 2/343; Hallaf, Abdiilvehhab, Ahkdmii ahvili’s-sahsiyye ﬁ’@—@eﬁ‘uti’l—fslﬁmiyye, (Kuveyt: Daru’l-Kalem,
1990), 109; Heyet, el-Mevsii atii'I-fikhiyyetii'l-Kuveytiyye, (Kuveyt: Vizaretii'l-evkafi’s-stiGini’l-Islami, 1427), XL, 287-289.

8 Matiirldi, EbG Manstir Muhammed b. Muhammed, Te'vildtii ehli’s-siinne, thk. Mecdl Ba Selltim, (Beyrut: Daru’l-Kiitiibi'l-
Hmiyye, 2005), 2/164; Razi, Ebu Abdillah Muhammed b. Omer, Mefitthu’l-gayb, (Beyrut: Daru’l-Fikr, 1981), 6/441; Sabik,
Seyyid, Fikhu's-siinne, (Beyrut: Daru’l-Kitabi'l-* Arabi, 1977), 2/201-202.
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takim mali (nafaka ve mesken temini vb.) ve sahsi (esin her tiirlii tehlikelerden korunmasi ve
ona karst hiisn-i muaserette bulunup taksimde bulunma vb.) sorumluluklar yiiklemis;
kadindan da kocasma karsi gelmemesini ve onun mesru taleplerini yerine getirmesini
istemistir. Bu itibarla kadinin, nikah akdi sebebiyle uhdesine verilen 6dev ve sorumluluklar:
yerine getirerek kocasimnin ilgili sorumluluklarindan faydalanabilecegine hiikmedilmistir.*
Dolayisiyla kadin kocasma niistiz ederse soz konusu niistizu sebebiyle nafaka ve mesken
temini gibi mali sorumluluklardan faydalanamayacag: gibi kocanin sahsi sorumluluklar:
icerisinde degerlendirilen taksimden faydalanamaz. Bir baska ifadeyle kocanin taksimde
bulunma sorumlulugu, bi'l-ittifak nasize kadindan sakit olur. Ancak kadin, niistizundan vaz
gecerse bu durumda koca, kadinin niisiz ettigi giinleri kaza etmeksizin yeniden taksime
baglar.”

Taraflardan Birinin Yolculuga Cikmast: Ister kendi ihtiyaci isterse kocasinin herhangi
bir gereksinimi igin kocasindan izin almadan®? yolculuga c¢ikan ya da herhangi bir gecerli
sebebi olmadan kocasiyla birlikte yolculuk yapmaktan imtina eden kadmin taksim hakki sakat
olur. Nitekim bdyle bir kadin, kocasindan izin almadan yolculuga gikti§indan ya da gegerli
bir sebebi olmadan kocasiyla birlikte yolculuga ¢cikmaktan imtina ettiginden nasize hiitkmiinde
degerlendirilir.®* Daha once de ifade edildigi gibi nasize kadinin taksim hakki sakit
olmaktadir.

Kadin yolculuga ticaret, egitim veya ibadet maksadiyla ¢ikarsa bu durumda bakilir:
Sayet s6z konusu amaglardan herhangi birinin gergeklestirilmesi her iki tarafin menfaatine
doniik ise o vakit yolculuga ¢ikan kadmin taksim hakki sakit olmaz. Dolayisiyla kadm
yolculuktan dondiigiinde kocas: taksimde bulunmadig1 giinleri kaza eder.”* Hanefi
hukukgulari ise yolculuga ¢ikan kocanin higbir surette (eslerinden biriyle yolculuga ister kura
yoluyla ister kendi istegiyle ¢ikip citkmamasma bakmadan) eslerine taksimde bulunma
zorunlulugunun olmadigini ifade eder.”

Fukaha, kendi ihtiyac1 i¢in kocasindan izin alarak yolculuga c¢ikan kadmnmn taksim
hakkinin sakit olup olmadig1 hususunu tartismistir. Buna gore Maliki fukahasi, cedid goriise
gore Safiiler ve bir vecihte Hanbelilere gore sz konusu kadinin taksim hakk: sakit olur. Ciinkii
kadin, her ne kadar kocasindan izin alsa da kendi ihtiyaci i¢in yolculuga ¢ikmistir. Dolayisiyla
burada magdur olan kocadir. Nitekim kadin, kendi ihtiyacini gidermek {izere yolculuga
¢ikarak nikah akdi sebebiyle kocanin kadin tizerindeki istimta’ hakkini zayi etmistir.*

Kadim goriise gore Safiiler ve bir vecihte Hanbeli hukukgulara gore ise ilgili kadmin
taksim hakki sakit olmaz. Nitekim kadin, her ne kadar kendi ihtiyaci i¢in yolculuga ¢ikmigsa
da bunun i¢in kocasindan izin almigtir. Kocasindan izin aldig1 halde mahza kendi ihtiyaci i¢in
yolculuga ¢ikmasi onu s6z konusu taksimden mahrum birakmaz. Dolayisiyla koca, karisi
yolculuktan dondiigiinde taksimde bulunamadig giinleri kaza eder.”

9 fbn Kasim, Abdurrahman b. Muhammed, el-Ihkdm serhu usitli’l-ahkdm, (Byy. 1406), 4/76.

91 Kasani, Beddi ‘u’s-sandi *, 2/334; Rafii, el- ‘Aziz, 8/386; Ibn Miiflih, el-Miibdi , 6/258.

92 Kocanin mefkiid olmasi bundan miistesna tutulmustur. Sirbini, Mugni'l-muhtdc, 4/422.

93 fbn Abdilberr, el-Kafi fi fikhi ehli’l-Medine, thk: Muhammed Uhayd, (Riyad: Mektebetii'r-Riyadi'l-Hadise, 1980), 2/563; Sirbini,
Mugni’l-muhtic, 4/422.

94 Sirbini, Mugni'l-muhtic, 4/422.

% Haddadji, el-Cevheretii’'n-neyyire, 2/26; Ibn Abidin, Reddii’l-muhtair, 5/655.

9 Sahniin, el-Miidevvene, 2/190; ibn Kudame, es-Serhu’l-kebir, A/162; Sirbini, Mugni’l-muhtic, 4/422.

97 ibn Kudame, es-Serhu’l-kebir, A/162; Sirbini, Mugni’l-muhtdc, 4/422.
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Koca, eglerinden herhangi birini yanina almadan yolculuga cikarsa bu durumda
eslerinin taksim hakki sakit olur. Dolayisiyla koca, yolculuktan déndiigiinde eslerinden yalniz
olarak gecirdigi giinleri kaza cihetinden taksim etmez. Bu konuda ulema ittifak etmistir.
Ancak koca, eslerinden birini yanmna alip yolculuga ¢ikmasi halinde kendisiyle birlikte
yolculuga gotiirmedigi diger eslerinin taksim hakkinin sakit olup olmadig1 hususu tartismali
konulardandir. Hanefi ve Maliki fukahasmna gore kocanin kura ¢ekip cekmemesine
bakmaksizin -kalbi bir meylin olmamas: kaydiyla- eslerinden sectigi biriyle yolculuga ¢ikmasi
halinde diger eslerin taksim hakki sakit olur. Dolayisiyla koca, yolculuktan dondiigiinde kaza
cihetinden diger eslerine taksimde bulunmaz. Ancak bu konuda yolculuga ¢ikan kocanin kura
yoluyla eslerinin gonliinii almas1 6nerilmistir.”® Safii ve Hanbeli hukukgular ise bu meselede
kocanin, kura ¢ekip ¢ekmemesini dikkate almislardir. Buna gore koca, esleri arasinda kura
cekip Oylece yolculuga ¢ikmigsa bu durumda diger eglerin taksim hakk: sakit olur. Bu goriisii
savunan miictehidler “Hz. Peygamber, yolculuga ¢ikmak istediginde esleri arasinda kura cekerdi.
Kuranin ¢ikti§r hanimyla yolculuga ¢ikard:”® hadisini istidlal etmistir. Dolayisiyla yolculuktan
dondiigiinde koca, kaza cihetinden diger eslerine taksimde bulunmaz. Ancak kura gekmeden
herhangi bir esiyle yolculuga cikmigssa o vakit diger eslerin taksim hakki sakit olmaz. Bu
itibarla yolculuktan dondiigiinde koca, kaza cihetinden diger eslerine taksimde bulunur.

Kadinin Hakkindan Feragat Etmesi: Kadin, herhangi bir bedel mukabili olmadan
veya herhangi bir bedel mukabilinde iki tiirlii taksimde bulunmaktan feragat edebilir.

Herhangi Bir Bedel Talep Etmeden Taksim Hakkindan Feragat Etme: Miictehidler,
kocanin herhangi bir bedel talep etmeden taksimden feragat eden esinin s6z konusu talebine
riza gostermesi halinde taksimin ittifakla sakit olacagina kail olmustur.1®

Bu hususta onlar su delilleri referans almustir: “Eger bir kadin kocasinin kotii
muamelesinden yahut yiiz cevirmesinden endise ederse aralarinda bir uzlasmaya varmalarinda onlara
giinah yoktur ve sulh daha hayirhdir” (Nisa, 4/128) nass1 Hz. Aise’den nakledildigine gore
kendisini bosamak isteyen kocasma “beni bosama! Dilersen bir bagkasiyla evlen! Boyle
yaparsan taksim ve nafaka hakkim sana helaldir” diyen kadinlar hakkindadir.’®! Yine “Sevde
bnt. Zem'a (taksim) giiniinii Aise’ye vermisti Hz. Peygamber de Aise’nin giiniinde Aise’ye; Sevde'nin
giiniinii de yine Aise'ye taksimde bulunurdu”1? hadisinde Sevde bnt. Zem’a yaslaninca Hz.
Peygamber’in kendisini bosayacagindan endise duymus, bu endisesi karsiliginda taksim
hakkini Hz. Aise’ye verdigini ifade etmis, Hz. Peygamber de bunu kabul etmistir. Bu da
kadinin herhangi bir bedel talep etmeden kocasinin rizas1 dahilinde taksim hakkindan feragat
edebilecegine karine tegkil eder.!® Ayni sekilde “Hz. Peygamber, Safiyye bnt. Huyeyy hakkinda
(olumsuz) bir sey buldu. Safiyye: Ey Aise! Hz. Peygamber'in benden razi olmasina yardim edersen
(taksim) giiniimii sana veririm. Buna karsihk Aise: tamam, dedi ve Safiyye'ye ait safranla boyali
ortiisiinii aldi. Ortiiye —kokusu yayilsin diye- su piiskiirttii. Daha sonra Aise Hz. Peygamber’in yanina
oturdu. Hz. Peygamber de, “benden uzaklas ey Aise! Bu giin, senin (taksim) giiniin degil, dedi. Bunun
iizerine Aise O'na “bu Allah'm diledigine Liitfettigi bir seydir, diyerek O'na olay: anlatti. Hz.

98 Sahn{in, el-Miidevvene, 2/190; Kasani, Beddi ‘u’s-sanii‘, 2/333; ibn Ciizey, el-Kavaninii'l-fikhiyye, s. 141; Mevsili, el—fhtiyﬁr, 3/117.

9 Buhari, “Hibe”, 14.

10K 4s4ni, Beddi ‘u’s-sandi ‘, 2/333; Ibniv'1-Hacib, Cami ‘u’l-iimmehit, 286. Kendisine taksim hakki verilen kadin bunu istemese dahi
bu hakki geri ¢evirmesi gegersizidir. Zira taksim hakki, kocanin ve bu hakki veren kadmin miisterek haklarindandir. Buna
gore koca, feragat edilen taksim hakkini diledigine verir. Buhiti, Kesgfii'l-kinid ‘, 5/205; Sirbini, Mugni'l-muhtic, 4/424.

101 {bn Battal, Ebii’'l-Hasen Ali b. Halef, Serhu Sahihi’l-Buhdri, nsr. Eb(i Temim Yasir b. ibréhim,(Riyéd: Mektebetii'r-Riisd, 2003),
7/327.

102 Buhari, “Velime”, 97.

103 fbn Abdilber, el-Istizkdr, 5/544; Sirbini, Mugni'l-muhtdc, 4/424.
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Peygamber de bundan razi oldu”1% Hz. Aige’den aktarilan bu hadiste Safiyye bnt. Huyeyy’in
taksim hakkindan feragat ettigi, s6z konusu hakkini Hz. Aise’ye verdigi ve Hz. Peygamber’in
de buna riza gosterdigi ifade edilmistir.!®

Herhangi bir bedel talep etmeden taksim hakkindan feragat eden kadmin,
feragatinden riicu edip edemeyecegi hususu tartisilmistir. Hanefi, Safii, Hanbeli ve s6z konusu
feragatten maksadin taksim hakkinin dogrudan sakit kilinmasi oldugunu ifade eden baz
Maliki hukukgulara gore taksimden feragat eden kadin, bundan riicu edebilir. Nitekim kadin,
istedigi zaman taksim hakkindan feragat edebilecegi gibi s6z konusu feragatinden de istedigi
zaman riicu edebilir. Zira kadinin ilgili haktan feragati, hitkmen mubahtir. Mubah olan sey ise
hukuk nezdinde baglayic1 degildir. Bu durumda kadmin riicu etmesi halinde kocas: sirasi
geldiginde yeniden taksimde bulunur.!%

Baz1 Maliki miictehidlerine gore ise taksimden feragat eden kadin, bundan riicu
edemez. Zira s6z konusu feragatle bu hak bir nevi kocaya temlik edilmistir. Kocanin
miilkiinde olan seye bir baskasinin miidahale etmesi diisiiniilemez. Bu durumda taksim
hakkindan feragat eden kadin bundan riicu etse de bu, ser’an gegersizdir.'?”

Herhangi Bir Bedel Mukabilinde Taksim Hakkindan Feragat Etme: Bu konu ise
tartismalidir. Hanefi, Hanbeli ve bir vecihte Safiilere gore bedel mukabilinde kadinin taksim
hakkindan feragat etmesi gecerli degildir. Nitekim ilgili feragate dair kadin tarafindan bedel
olarak verilen sey, riisvettir. Riigvetin her tiirliisii de haram sayilmistir. Ayrica taksim, ayn ya
da menfaat olmadigindan hi¢bir bedelle 6l¢iilemez. Dolayisiyla bedel mukabilinde taksim
hakkindan feragat eden kadin kars: taraftan aldig1 bedeli geri vermelidir.'®

Maliki ve bir vecihte Safiilere gore bedel mukabilinde kadmin taksim hakkindan
feragat etmesi gegerlidir. Nitekim kadin, asil itibariyle taksim hakkini satmamis aksine sakit
olunmasi cihetinden bu haktan feragat etmistir. Ayrica kadin bedeni menfaatlerden sayilan
s0z konusu taksim karsiliginda bedel talep etmesi caizidir. Ciinkii hul'®® 6rneginde oldugu
gibi menfaatlerin kullanimina karsin bedel talep edilebilir."

Kocanin Hapis Tutulmasi: Herhangi bir sebepten 6tiirii hapis tutulan kocanin yanina
eslerin gidip gelmesine miisaade edilmisse o vakit eslerin taksim hakk: sakit olmaz, devam
eder. Ancak bu husus, hapishanenin taksime elverigli olmas1 halinde gegerlidir. Dolayisiyla
kocanin hapsedildigi yerde baska erkeklerin bulunmasi veya kadinlarin oraya girmesine izin
verilmemesi halinde eglerin taksim hakki diiser. Yine taksimin icra edilmesine miisait bir
ortam saglandig1 halde herhangi bir sebepten 6tiirii kocasini gormeye gelmeyen esin taksim
hakk: sakattir.!!

Kadinin Kagirilmasi: Bir insanin kagirilmasi, o kisinin hakkina tecaviiz etmektir. Buna
gore kocanin kagirilan esine taksimde bulunmas: diisiiniilemediginden kadinin taksim hakki

104 fbn Mace, “Nikah”, 48.

105 Jon Kudame, es-Serhu’'I-kebir, 8/163.

106 Kelvezani, el-Hiddye, 412; Kasani, Beddi ‘u’s-sandi, 2/333; Harasl, Serhu’l-Haragsi, 4/7; Sirbini, Mugni'l-muhtdc, 4/425.
107 Haragi, Serhu’l-Harasi, 4/7.

108 Haddadi, el-Cevheretii n-neyyire, 2/26; $irbini, Mugni’l-muhtdc, 4/425; BuhQti, Dekdiku uli’n-nuhd, 3/51.

109 Hul’; kadinin belli bir bedel vermesi karsiliginda kocanin ayrilmaya razi olmasi {izerine evlilik bagindan kurtulmasidir. Atar,
“Muhalea”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Ansiklopedisi, (Ankara: Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi, 2020), XXX, 397-401.

110 Sirbini, Mugni’l -muhtdc, 4/425; Harasi, Serhu’l-Harasi, 4/5.

111 Maverdi, Ebii'l-Hasen Ali b. Muhammed, el-Hivi'l-kebir, ngr. Ali Muhammed Mu‘avvaz - Adil Ahmed Abdiilmevcid, (Beyrut:
Déru’l-Kﬁtﬁbi’l-Hmiyye, 1994), 9/579; Sirbini, Mugni'l -muhtdic, 4/415; Buhtti, Kessifii'l-kind‘, 5/203.
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sakit olur. Clinkii taksimden maksat taraflarin tinsiyet bulmasidir. Bu da s6z konusu kagirilma
sebebiyle miimkiin degildir.!?

Kadinin Irtidad Etmesi: Irtidad, kiginin hiir iradesiyle Islam dininden ¢ikmasini ifade
eder.’® Evlilik birligi icinde irtidad, taraflar arasinda nikahin ortadan kalkmasma sebep
olmaktadir. Bu itibarla irtidad eden kadinin nikahi1 olmadigindan taksim hakk: sakit olur.
Nitekim nikahla sabit olan haklar, nikahin ortadan kalkmasiyla zail olur."*

SONUC

Islam hukuku, belirli sartlar cercevesinde cok eslilik miiessesesini ruhsat kabilinden
tesri kilmistir. Ancak s6z konusu mesruiyet, her erkegin keyfi olarak kullanabilecegi mutlak
bir hak anlami tagimaz. Nitekim Islam hukukunda ¢ok eglilik ile ilgili naslar ele alindiginda
bunun mesru olabilmesinin “egler arasinda taksime riayet edilmesi” gibi 6nemli temel sarta
baglandig1 goriilmektedir. Dolayisiyla esleri arasinda taksimi saglama konusunda muktedir
olamayan, bir bagka ifade ile eglerine haksizlik ve zuliim yapma potansiyeline sahip olan
erkeklerin ¢ok eslilik yapmasi caiz goriilmemistir.

Bu ¢alismada fikih literatiiriinde kocanin egleri arasinda geceleme hususunda adalete
riayet etmesi olarak tanimlanan taksim hakkinin mahiyetine iliskin kavramsal gercevesi
yaninda bu hakki diistiren haller tespit edilmeye calisilmistir. Calismadan elde edilen
neticeleri su sekilde siralamak miumkindiir: Kavram olarak kasm/taksim her ne kadar
mahiyet itibariyle 6zelde kocanin egleri arasinda gecelemede adil davranmasi anlamini tagisa
da genel anlamda nafaka kavraminin kapsamina giren iase maddeleri, giyim esyalar1 ve
mesken temini gibi gereksinimleri de ihtiva etmesi bakimindan sosyal, dini ve hukuki boyuta
sahip bir kavram oldugu anlasilmistir. Taksim mefhumunun zimninda yer alan istimta’in
taraflar arasinda miisterek mi yoksa sadece kocaya ait bir hak mi1 oldugu yoniindeki belirsizlik,
taksime iligskin serdedilen hiikmiin birbirinden farkl1 yorumlanmasina neden olmustur. Séyle
ki, miicerred nikah akdi sebebiyle ortaya ¢ikan haklardan sadece biri olan istimta’in konuya
iliskin ser'l naslar ve akli temellendirmeler 1s181nda miisterek haklardan oldugu kanaatini
benimseyen Maliki, Hanbeli hukukcular1 yaninda iki rivayetten birinde Hanefilere gore aile
iliskilerinde kocanin taksimde bulunmasi vacipken; mezkir istidlaller dogrultusunda istimta‘t
sadece kocanin hakki goren $afii ve iki rivayetten birinde Hanefi hukukgularma gore ise bu
eylem, vacip goriilmemistir. Her ne kadar taksimin baglangici i¢in miictehidler “geceyi”
taayytiin etseler de konuya iligskin kat‘ bir nas bulunmadigindan bu konuda kocanin ¢alisma
zamaninin dikkate alinmasi yerinde olacaktir. Nitekim kimi kocalar, gece; kimileri ise giindiiz
vardiyasinda calismaktadir. Taksime ilk etapta hangi yontemle baslanilacagi hususu fukaha
nezdinde tartisilmis; igerisinde Hanefi, Maliki ve iki vecihten birinde Safii miictehidlerin yer
aldig1 kahir ulema, taksime ilk etapta esler arasinda kura ¢ekerek ya da baska adil bir yontemle
olmas: hususunda kocanin inisiyatifine havale etmistir. Iki vecihten birinde Safii fukahasi
yaninda Hanbelilerin olusturdugu azinlik ise taksime ilk etapta kura ¢ekerek baslamanin egler
arasinda kiskanclia sebebiyet vermeyecegi acisindan en adil yontem olduguna kani
olmustur. Hastalik ve benzeri gecerliligi olan mazeretler diginda siras1 gelmeyen eglerin
yanina gidilmemelidir. Aksi takdirde aile igi sikintilarin tezahtir etmesi kaginilmaz olacaktir.
Taksimin birinci riiknii olan kocanin cinsi temasta bulunmaya gii¢ yetiren miimeyyiz olmasi

112 Heytemi, Tuhfetii’l-muhtic, 7/441.

113 Feyy(imi, Ebii'l-Abbas Ahmed b. Muhammed, el-Misbihu’'l-miinir fi aribi’s-serhi’l-kebir, thk. Abdiilazim es-Sinavi, (Kahire:
Daru’l-Me“arif, ts), 1/224; Sahip Beroje, Farkl: Bakis A¢ilariyla Irtidat Sucu ve Cezasi, (Ankara: Fecr Yayinlari, 2017), 41-42.

114 fon Kudame, el-Kéfi, 3/227.
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halinde velisi vasitasiyla taksimde bulunmas: zorunluyken; gayr1 miimeyyiz olmas: halinde
ise velisi vasitasiyla taksimde bulunmasi zorunlu goriilmemistir.

Kocanin deli olmas: taksim miikellefine manidir. Ancak zarar vermesi kesin bilinen
deli kocanin eglerinden taksimde bulunma talebi gelirse bu durumda o, velisi vasitasiyla
taksimde bulunmak mecburiyetindedir. Taksimin ikinci riiknii eslerdir. Genel itibariyle mesru
cercevede kocasina itaat eden dini, begeri ve fiziki statiisiine bakilmaksizin mutlak surette her
es taksime miistahak goriilmiistiir. Ancak zarar vermesi muhtemel kadin taksimi hak etmez.
Zihar ve ilada bulunulan eslerine taksimi hak ettigi belirtilirken; ric'? talakla bosanmis kadinin
taksimi hak edip etmedigi ise tartistilmistir. Hanefi hukukgular1 kocanin hanimini yeniden
dondiirme niyeti bulunmasi halinde taksimi hak edecegini soylerken; $afii ve Hanbeli
miictehidleri ise aralarinda zevciyet bagmin tam olmamasin1 dikkate alarak rici talakla
bosanan kadinin taksimi hak etmedigini ifade etmistir. Siipheli iligki sebebiyle iddet bekleyen
kadmin taksimi hak edip etmedigi konusu yine ihtilafli meselelerdendir. Nitekim Hanbeli
ulemast yaninda Hanefi fukahasindan ibn Abidin taksimden maksadin miicerred cima’
olmadigini aksine kadmin {insiyetinin saglanmasi oldugunu gerekce gostererek s6z konusu
kadinin taksim hakkinin oldugunu ifade etmistir. Safili hukukgular1 yaninda Hanefi
ulemasindan Hamevi basta olmak iizere mezhebin ekser fukahas: Hanbeli ulemasinin ve Ibn
Abidin’in one siirdiigii ilgili kanaati, bir bagkast icin iddet bekleyen kadina taksimde
bulunmanin, taraflar arasinda halveti meydana getirecegi belirtilerek ciddi manada
elestirmistir. Sari‘in taksimden maksadi egler arasinda {insiyetin kurulmasi ve eslerin
birbirlerinden maddi-manevi faydalanmalaridir. Bu dogrultuda kadinin niistizu, kagirilmasi,
irtidad etmesi taksimin ruhuna mani oldugundan taksimi tartismasiz sakit kilmaktadir.
Kadinin taksim hakkindan feragat etmesi ise furti eserlerinde ya bir bedel mukabilinde ya da
bir bedel talep etmeden incelenmistir. Buna gore bir bedel talep etmeden hakkindan feragat
eden kadinin taksim hakki —kocanin onayina bagli olmasi kosuluyla- ittifakla diiserken; bedel
mukabilinde taksim hakkindan feragat eden kadinin ise taksim hakkinin sakit olup olmadig:
tartisilmistir. Buna gore Hanefi, Hanbell ve bir vecihte $afiilerin i¢inde bulundugu ekser
ulemaya gore bedel, riigvet olarak degerlendirildiginden kadinin bu sekilde taksim hakkindan
feragat etmesi gegerli goriilmemistir. Ancak menfaatlerin kullanimina karsin bedel talep
edilebilmesi cihetinden taksim hakkinin bedel mukabilinde sakit kilinmasini muhaleaya kiyas
eden Maliki ve bir vecihte Safiilere gore bedel mukabilinde kadinin taksim hakkindan feragat
etmesi gegerli gortilmistiir. Yolculuga c¢ikan koca, eslerinden herhangi birini yaninda
gotiirmezse bu durumda yolculuktan dondiigiinde higbirine taksimde bulunmaz. Yolculuga
kendisiyle birlikte eslerinden birini gotiirmek isteyen kocanin kura ¢ekmesi hakkaniyet
agisindan miinasip goriilmiistiir. Kocasindan izinsiz yolculuga ¢ikan ya da herhangi gecerli
bir sebebi olmadan kocasiyla birlikte yolculuk yapmaktan imtina eden kadin, nasize
oldugundan ittifakla taksim hakki sakit olur. Kadinin ticaret, egitim veya ibadet maksadiyla
yolculuga gikmissa ve bu yolculuk her iki tarafin menfaatine doniik ise o vakit yolculuga ¢ikan
kadinin taksim hakki sakit olmaz. Ancak kendi ihtiyaci i¢in kocasindan izin alarak yolculuga
¢ikan kadmin taksim hakkmin sakit olup olmadigi hususu tartisilmistir. Maliki fukahasi
yaninda cedid goriise gore Safiiler ve bir vecihte Hanbelilere gore kendi menfaatine doniik
yolculuga ¢ikan kadinin taksim hakk: sakit olurken; kadim goriise gore Safiiler ve bir vecihte
Hanbeli hukukgulara gore ise ilgili kadinin taksim hakki —kocasindan izin aldig: gerekgesiyle-
sakit olmaz. Kocanin hapsedildigi yer taksime elverisli olup buna miisaade edilmisse o vakit
eslerin taksim hakki sakit olmayacag: ifade edilirken; kocanin bulundugu hiicrede yabana
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erkeklerin bulunmasi veya kadinlarin oraya girmesine izin verilmemesi halinde eglerin taksim
hakkmin diisecegi belirtilmistir.
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