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Resat ACIKGOZ'

Oz: Kkenleri cok eskiye dayanmasina ragmen, intihar saldirlari esas olarak
20. ylizyihn ikinci yarisinda ortaya ¢ikmis ve artmistir. Baslangigta yerel ve
bolgesel diizeyde goriilen intihar saldirilari, daha sonra El-Kaide gibi
orgltlerin ortaya c¢ikmasiyla birlikte uluslararasi bir boyut kazanmistir.
Gintimiizde intihar saldirilari, siyasi hedeflerine ulagmak isteyen 6rgtitlerin
kullandigi en 6nemli taktiklerden birisi haline gelmistir. intihar saldirlari
orglitsel eylemlerdir; bu eylemlerde hem askerf hem de sivil unsurlar hedef
alinmaktadir. Eylemlerde hem askeri hem de sivil unsurlarin hedef
secilmesi, intihar saldirilarinin bir sug (terér eylemi) unsuru olarak ele
alinmasini gerektirmektedir. Bu makalede, intihar saldirilari uluslararasi
politika ve terérizm baglaminda sosyolojik ve tarihsel boyutlariyla birlikte
ele alinmaktadir.

Anahtar Kelimeler: Filistin, Hamas, intihar saldirlari, terérizm, uluslararasi
terérizm, devlet terérizmi.

A Critical Assessment on Connection between Suicide Attacks and
Terrorism (The Example of Palestine)

Abstract: Although it is based on very old roots, suicide attacks occurred
mainly in the second half of the 20™ century and have increased. Suicide
attacks initially have been seen at local and regional levels, later gained an
international dimension with the emergence of organizations such as Al
Qaeda. Today, suicide attacks, has become one of the most important
tactics used by organizations that wish to further their political goals.
Suicide attacks are organizational actions; both civilians and military
elements are being targeted in these actions. Since both military and
civilian elements are targeted, it requires handling of suicide attacks as a
crime (terrorist act). In this article, suicide attacks are examined in the
context of international politics and terrorism along with sociological and
historical dimensions.
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Giris

Baslangicta yerel/bolgesel ve askeri hedeflere yoénelik olan intihar
saldirilari, glinimiizde giderek uluslararasi bir boyut kazanmis ve sivil hedeflere
dogru kaymistir. Modern anlamda ilk ortaya ckti§i zaman sadece belirli
bolgelerle (6rnegin Ortadogu) ve belli sayida 6rgitle (6rnegin Hizbullah ve Tamil
Kaplanlar) sinirliyken bugtin bir¢ok bélgede cok sayida orgiitiin bagvurdugu bir
taktik ve/veya strateji halini almistir. Diger terdr ve siddet eylemlerinden farkli
olarak, intihar saldirlarinda karsi tarafa verilen zarar daha buylk oldugu ve
meydana gelen etki daha tesirli oldugu igin, bu saldirlar saldirlari diizenleyen
orgitlerce bir basari olarak algilanmis ve dolayisiyla bunlarin diger érgiitlerce de
giderek daha fazla benimsenmesine yol agmistir.

intihar saldinlar, bireysel intihardan fakh olarak, esasinda eylemi
gerceklestiren kisiden ziyade Uglinci kisileri ve baska varliklar hedef aldigi icin,
eylem itibariyle su¢ unsuru olabilecek bir niteligi icinde barindirmaktadir. Bir
Orgiit adina ve siyasi/dini/ideolojik hedefler ugruna eylemi gerceklestiren Kkisi,
sonucta kendi 6limi kesin olan bir eylemde bulunmakta; ama kendisiyle birlikte
sonucta kag kisinin 6lecegi veya zarar gorecegi belli olmayan fakat maksimum
sayida kisiyi oldiirmeyi hedef alan bir eylemi gerceklestirme amacindadir.
Dolayisiyla, secilen hedeflerde askeri ve sivil ayrimi yapilmadan maksimum zarar
verme amaclandigl icin, intihar saldirilarini sug eylemleri (bazilarina gére insanlik
sucu) olarak gérmek mumkanddir.

Sug olmasinin yani sira, uluslararasi terérizm baglaminda degerlendirilirse,
intihar saldinlarinin uluslararasi 6rgiitli suglar kapsamina girdigi de sdylenebilir.
Zira, 6zellikle 11 Eylll 2001 intihar eylemlerinden sonra, saldirilarin ulusal sinirlar
astigr ve teknolojik gelismelerin de etkisiyle giderek kiiresellestigi goriilmektedir.
internet araciigiyla iletisim kuran, bircok (lkede &rgiitlenen ve kiiresel
eylemlerde bulunan, kati bir liderlik anlayisin goriilmedigi El-Kaide gibi orgiitler
bu duruma 6rnek gésterilebilir.

intihar saldinlar yaygin gériilen eylemler haline geldikleri ve Amerika
Birlesik Devletleri gibi cagin en giicli devletlerinden birini dogrudan (11 Eylil
saldirlan) etkiledigi icin, hem uluslararasi politikanin en &nemli konularindan biri
haline gelmis, hem de bircok farkli kesimden kisinin dikkatini ¢ekmistir. Devlet
adamlan bu saldinlari 6nlemek maksadiyla ulusal ve uluslararasi politikalar
gelistirmek; din adamlari meseleyi dini/fikhi acidan ele almak; yazar ve
akademisyenler meseleyi anlamak ve aciklamak; orgiitler saldinlara mesruiyet
zemini aramak ve yeni taktikler bulmak icin bu konuyla ilgilenmektedirler.
Sonugta meseleyle ilgili birgok farkl bakis agisinin ortaya ¢iktigi gériilmektedir.

intihar saldirilariyla ilgili egemen yaklasim/séylem, bu saldirilarin terér
eylemleri oldugu ve giliniimiizde uluslararasi terérizm baglaminda ele alinmasi
gerektigi yonlindedir. Meseleye bdyle yaklasan hikimetler, &zellikle hem
disarida hem de kendi topraklarinda bu saldirilara maruz kalan devlet veya
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hiikiimetler, 6zelde bu saldirilarla genelde terérizmle miicadele etmek igin, hem
bir kamuoyu algisi olusturmaya calismakta hem de diger (ilkelerle isbirligi yapma
yoluna gitmektedirler. Hatta 11 Eylil saldinlarindan sonra Bagkan G. W. Bush’un
terére karsi savas (war on terror) olarak bitiin diinyaya ilan ettigi savasin
saldirilarin sorumlusu olarak gosterilen 6rgiitlerle sinirli kalmadigy, tilke isgallerine
kadar vardig gérildi. Bu da gosteriyor ki, intihar saldirilari sadece gériildiikleri
cografyanin cesitliligi bakimindan degil, sonuclar itibariyle de uluslararasi bir
etkiye sahiptir. Saldirilarla dogrudan iliskisi olmayan kisi, kurum ve toplumlarin da
bu saldirilardan etkilendigi gorilmektedir.

Egemen sdylemin karsisinda yer alan ve o6rgiitlerce ve muhaliflerce dile
getirilen ama azinlikta kalan yaklasima gore ise intihar saldirilari bir miicadele ve
direnis taktigidir- zayif tarafin glicli tarafa karsi kullandigi bir miicadele silahu.
Bagimsizlik, 6zgirliik veya bir baska siyasi amag i¢in miicadele ettiklerini iddia
eden orgiitler ve gruplar, bu amaglarina ulasmak igin intihar saldirilarini bir arag
olarak kullanmaktadirlar. Dolayisiyla, ne kendilerini bir terér orgitt olarak kabul
etmekte, ne de basvurduklari eylemleri birer terér eylemi olarak gérmektedirler.
Kendilerini ¢ogunlukla direnis 6rgitii veya 6zgiirlik ve bagimsizlik icin miicadele
eden orgitler olarak tanimlayan orgiitler, kendilerini ve eylemlerini mesru
gostermek icin de dinf ve ideolojik referanslara bagvurmaktadirlar.

) Ancak, her iki bakis acisi da beraberinde bazi sorular getirmektedir. 323
Ornegin, egemen sdylem icin séylemek gerekirse, devlet veya hiikiimetler neden =
intihar saldinlari tarzinda kendilerine yonelik siddet icerikli bir eylemi terér eylemi
olarak goriiyorlar da kendilerinin “mesru misilleme” tarzinda yaptiklan siddet
icerikli eylemlerini teror eylemleri olarak nitelendirmemektedirler? Mercan’in
(2014: E.T. 27.10.2014) belirttigi gibi catisma cikarmak, insan 6ldiirmek bir terorist
eylemse bunu yapan devletlerin cezasi ne olacak? Onlarin hukuktan azade,
sorgulanamaz olduklarinin hikmeti ne olabilir? Yine, neden bir devletin “terdr
orgliti” olarak gordigl orglitli bir baska devlet “direnis orgiiti” olarak
gormektedir? Bu duruma Filistin’de micadele eden Hamas &rgiitli 6rnek
verilebilir. Zira israil devleti bu érgiitii terér 6rgiitii olarak nitelendirirken Tiirkiye
devleti (dénemin basbakani R. Tayyip Erdogan’in ifadesiyle) bir direnis 6rgiti
olarak gormektedir. Benzer sekilde, orgitler icin sOylemek gerekirse, neden
benzer amaglar i¢cin miicadele eden o&rgiitlerden bazilar intihar saldirilarina
basvururken digerleri bagvurmamaktadir? intihar saldirilarina bagvuran érgiitler
neden miicadele ettikleri kisi ve kurumlari degil de sivil unsurlari hedef
almaktadirlar? intihar saldinlarinin belki de en biiyiik celiskisi, “siyasal amaclar
dogrultusunda yapiliyor olmalarina ragmen, siyasi kisi ve kurumlardan ¢ok”
masum Kisilerin hedef secilmesidir (Agikg6z, 2013: 305). Sivil unsurlarin hedef
secilmesinde etkili olan hususlar nelerdir? Bu bir tercih meselesi mi yoksa bir
zorunluluk mudur?

Her iki bakis agisi i¢in ortaya atilan bu vb. sorular meselenin aslinda o
kadar da basit olmadigini, aksine olduk¢a karmasik bir goriintli sergiledigini
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gostermektedir. Bu da meselenin etraflica ele alinmasini ve tarihsel, sosyo-
kiltirel ve siyasi boyutlariyla birlikte degerlendiriimesini gerektirmektedir.
Makalede intihar saldinlari ve terérizm iliskisi Ortadogu’daki (&zellikle
Filistindeki) dint 6rgltler/gruplar baglaminda ele alinmaktadir. Sekdiler orgiitler
tarafindan dizenlenen intihar saldirilarinin terérizm ile olan iliskisi ise analize
dahil edilmemistir.

intihar Saldirilari Nasil Agiklanmalr?

Gunimiizde meydana gelen intihar saldirilarini kismen Durkheim’in
bahsetmis oldugu “6zgeci intihar” kategorisi kapsaminda ele almak mimkiindiir.
intihari  “nasil  sonu¢ verecegi bilinen, kurbanin kendisi tarafindan
gerceklestirilen, olumlu ya da olumsuz bir edimin dolaysiz ya da dolayli sonucu
olan her 6lim” olarak tanimlayan Durkheim (2013: 5), intiharlari icinde meydana
geldigi toplumsal kosullara gére dért kategoriye ayirmaktadir. intihari toplumsal
dayanisma bigimlerine gére agiklayan Durkheim, dayanismanin yetersiz veya
fazla oldugu durumlarda birbirine zit iki intihar tipinin ortaya ¢iktigini
belirtmektedir: Bencil ve 6zgeci intihar. “Asin bir bireysellesme intihara
gotiiriiyorsa, yetersiz bir bireysellesme de ayni sonucu verir. insan toplumdan
kopmussa kendini kolayca 6ldiirebildigi gibi, toplumun icine iyice yerlesmisse de
ayni edimi gerceklestirebilir’” (Durkheim, 2013: 212).

24 Ozgeci (altirist) intihar tipi icin gecmis toplumlardan érnekler veren
Durkheim (2013: 226), giinimiizde de ordu gibi kurumlarda bunun 6rneklerine
rastlanabilecegini ifade etmektedir. Durkheim’a gére, 6zgeci intihar tipinde birey,
ait oldugu toplum/cemaat/grup igin hayatini feda ederken bunu gérevi bildigi icin
yapmaktadir. Aksi taktirde, birey bu gorevi yerine getirmezse, onursuzluk ve
dinsel cezalar gibi yaptinmlarla karsilasacaktir. Toplumun, tyelerinden bazilarini
kendilerini 6ldiirmeye zorlamalan i¢in Durkheim’a gore, bireysel kisiligin ¢ok az
6nem tasimasi, yani bireyin grup icinde tiimiyle emilmis olmasi gerekir
(Durkheim, 2013: 215-216). Modern toplumlarda 6zgeci intihar tipinin daha ¢ok
askerf kurumlarda goriildigini belirten Durkheim, bu kurumlarda “askerlik
ruhunu olusturan durumlarin, edinilmis aliskanliklarin ya da dogal yatkinliklarin
bir araya” geldigini, dolayisiyla askerin en basta gelen niteliginin “kisisel olmama
durumu” ve ‘“kendi varligini énemsiz gérme” oldugunu ifade etmektedir. Bu
duruma yol agan unsur olarak da Durkheim, tartismasiz ordu disiplinini
gostermektedir. Askerler bu disiplin geregi kurallara, onlan tartismadan ve
anlamadan boyun egerler. Kisacasi Durkheim’a goére, “davranisindaki ilke askerin
disindadir. Bu da 6zgeciligin baslica niteligidir” (Durkheim, 2013: 232).

Anlagildigr kadanyla 6zgeci intihar, toplumsal dayanismanin yiiksek
seviyelerde oldugu ve bireylerin toplumsal degerlere biliyik 6nem atfettigi
toplumlarda meydana gelmekte; bu toplumlarda toplumun genel menfaati icin
intihar eden bireyler de gorev bilinciyle bunu yapmaktadirlar. Dolayisiyla, 6zgeci
intiharlarin intihar saldirilarini agiklamada uygun bir zemin olusturdugunu
soylemek mimkindir. Pape de (2005: 23), intihar saldinlarinin  bulyik



intihar Saldirilari ve Terérizm iliskisi Uzerine Elestirel Bir Degerlendirme

cogunlugunun dzgeci intihar paradigmasina uydugunu belirtmektedir. Ancak,
intihar saldirilan bicimce 6zgeci intiharlara benzese de, mahiyetge oldukga farkli
bir durum sergilemektedirler. Clnkii ge¢mis toplumlarla karsilastinldiginda,
bugiinkii toplumlarin dayanisma, o6rgiitlenme, iletisim ve toplumsal iliskiler
bakiminda ¢ok farkli bir yapida oldugu gériilmektedir. Bugiinkii toplumlarda yer
alan bireylerin davranislari gegmis dénemlerdekinden oldukga farkl baglamlarda
meydana gelmektedir. icinde yasadigi toplum veya mensup oldugu grup icin ya
da inandig1 degerler ve idealler ugruna canini feda eden bir intihar bombacisi,
bunu tek bir nedenden 6tiirii degil kombine bir dizi sebepten dolayr yapmaktadir.
Bireyin kisiligi ve psikolojik 6zellikleri, icinde yasadigl toplumla bitiinlesme
derecesi, issizligi veya yoksullugu, inanglari ve degerleri ve bunlara bagllik
derecesi, asagilanmishigi veya dislanmishgl, aile baglarnin zayifigr veya
glcluligl, onuru ve serefi gibi durumlar ve etkenler bir intihar bombacisinin
eyleminde etkili olan muhtemel unsurlardir. Ornegin, Filistinli bir intihar
bombacisinin asil hedefi Khosrokhavar’a gére (2006: 67), israil’i yok etmek degil,
aksine “saygin ve namuslu bir birey mertebesinin kendisinden esirgendigi bir
diinyada sesinin duyulmasini saglamaktir.” Dolayisiyla, hangi faktorlerin daha
baskin oldugunu ortaya koymak icin, intihar saldinlarini icinde gerceklestikleri
tarihsel ve sosyo-kiiltiirel baglam i¢inde ele alip degerlendirmek gerekmektedir.

intihar saldinlariyla ilgili cesitli agiklamalar bulunmaktadir. Meseleye
Filistinli gruplar érneginde yaklasan Kimhi ve Even (2003: 29), bu agiklamalarin
dort grupta toplanabilecegini belirtmektedirler: Psikolojik, dini, sosyolojik ve
politik. Psikolojik aciklamalar, genellikle intihar saldirilarini  gergeklestiren
bireylerin birtakim psikolojik 6zelliklerini ele almakta, saldirganlarin kisilik
Ozelliklerinden hareketle meseleyi izah etmeye calismaktadirlar. Diger saldirilarin
aksine, intihar saldirisi nihayetinde “saldiri eyleminin failin 6limine bagh oldugu
bir operasyonel yéntem” (Ganor’dan akt. Pedahzur vd., 2003: 407) oldugu icin,
bunu gerceklestiren kisilerin kisilik &zellikleri 6nemli bir tartisma konusu
olmustur. Burada &zellikle, kisilerin cinsiyetleri, yaslari, medeni durumlari, ruhsal
yapilari, ge¢cmis yasantilari, acilari ve istekleri gibi durumlari arastinimistir. Pape’e
gore (2005: 17), 6nde gelen uzmanlar intihar saldirganlarinin profilini egitimsiz,
issiz, sosyal olarak yalitilmis, 10’lu yaslarin sonunda ve 20’li yaslarin basindaki
bekar erkekler olarak resmederler. Oysa ona goére, bunlar yaslarn 15’ten 52’ye
kadar degisen hem kolej egitimli hem de egitimsiz, evli ve bekar, erkek ve kadin,
bazilart yalitilmis ama ¢ogunlugu sosyal agidan toplumla biittinlesmis kisilerdir.
iclerinde intihara meyilli olanlar vardir; ama cogu bdyle degildir.

Bunun yaninda, birtakim baska psikolojik faktérler de intihar saldirilarinda
etkili olabilmektedir. Bu baglamda arastirmalar yapan Hassan, yaptigl
incelemelerde su sonuca ulagmistir. intihar davranisi cesitli amaglara ulasmak icin
bircok farkll bicimde bir arag¢ olarak kullanilabilmektedir: Gii¢stizlik karsisinda
kendini glglendirmek, lanetlenmeye karsi kendini kurtarmak, asagilanmalara
karsi onur elde etmek gibi. Hassan’a gore, bu cesitli amaglarin basarilmasi, bir¢ok
intiharda gticl bir motivasyon kaynagidir ve ¢agdas intihar saldirilarini anlamada
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ve aciklamada daha anlamli gériinmektedir (Hassan, 2008: 287). Sonug olarak
denilebilir ki, “intihar saldirilarinin aktérleri, yasamini politik bir dava ugruna
hedefini yok etmek icin feda etmeye hazir olan psikolojik ve fiziksel olarak savas
egitimi almis kisilerdir” (Sevingok, 2012: 16).

Dinf agiklamalar ise cogunlukla bu saldirilara kaynaklik edebilecek dini
argiimanlara yer vermektedir. Ornegin, “neden baska bir dine mensup olanlar
degil de genellikle islam dinine inananlar intihar saldirlarina basvurmaktadirlar?”
gibi bir soru, dinf bir aciklamayi zorunlu kilmaktadir. Din, en azindan islam dini igin
soylenirse, hem eylemleri gerceklestiren bireylere 6nemli bir glic ve motivasyon
kaynagi sunmakta hem de eylemlere bir mesruluk kazandirmaktadir. Dolayisiyla,
Ozellikle zulim ve baskiya maruz kalan kisilerin, inan¢larinda ve degerlerinde,
direnis, 6zgurllk, fedakarlik ve baskaldirt icin uygun motifler (cihad ve sahadet
gibi) bulmalari her zaman mumkindir. Kimhi ve Even (2003: 30), bir intihar
saldinsini destekleyen doért unsur bulundugunu, bunlardan bir tanesinin de
saldirilari tesvik eden dinf-manevi liderlik oldugunu belirtmektedirler.

Din, bir inanca veya bir gruba/cemaate bagllik meydana getirdigi icin,
inananlarda fedakarlik ve teslimiyet gibi duygularin gelisimi diger insanlardan
daha fazla olabilir. Crenshaw’un (2007: 141) belirttigi gibi, bir gruba, lidere veya
dostlara ve aileye olan baglilik, bireyin teslimiyetini daha da gii¢lendirmektedir.
Ayrica, dinfinanglar ve degerler etrafinda tesekkdl eden dinf ve sosyal gruplar da,
asiri eylemlere katilmada uygun bir zemin saglamaktadirlar (Jacques and Taylor,
2008: 309). Diger aciklamalardan kopuk olmayan dini agiklamalar, daha cok
bireylerin inanclarina ve bu inanclarin siddet ile olan iliskisine (6rnegin cihad-
siddet iliskisi gibi), dinin eylemleri mesrulastiran yoénine yogunlasmaktadr.
Ornegin, Pape (2005: 4), dinin nadiren ana sebep oldugunu, aksine onun érgiitler
tarafindan bir arag olarak kullanildigini belirtmektedir. Buna karsin Moghadam
ise (2006), dinin sadece mesrulastirici bir ara¢ olmadigini, dinin temel
unsurlarindan biri olan cihadin Misliimanlar etkiledigini, 6rnegin El-Kaide gibi
orgitlerin cihad adina diinyaya savas ilan ettiklerini belitmektedir.

Bununla birlikte, intihar saldirilarinin bir dine 6zgii oldugunu séylemek
mimkin gérinmemektedir. Etnik kokenli ve milliyet¢i gruplarin da intihar
saldinfarini kullanmalari, hatta simdiye kadarki intihar saldinlarini en fazla
diizenleyen o6rgitiin milliyetci bir 6rgiit (Tamil Kaplanlarr) olmasi, bu saldirilarin
sadece dinle iliskili olmadigini géstermektedir. Ayrica, zamana ve ortama goére de
durum degisebilmektedir. Bugiin intihar saldirlarina en fazla maruz kalan
milletlerden biri Yahudilerdir, fakat 20. yiizyilin ilk yarisinda terér eylemlerinde
bulunanlar da yine Yahudilerdi; terdrist sézciigli de ilk defa bu eylemleri
gerceklestiren Yahudi érgitleri icin kullanilmisti (Ozel, 2007: 15). Keza, Ekim
1904’teki eylemiyle yoksul bir Yahudi anarsisti olan Nisan Farber de modern
zamanlarin ilk intihar bombacisi olarak kabul edilmektedir (Sevingok, 2012: 19).

Sosyolojik aciklamalar, meseleyi yoksulluk, esitsizlik, adaletsizlik ve
ozglrlik gibi faktorler baglaminda ele almaktadir. Burada 6zellikle, eylemleri
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gerceklestiren kisilerin ve onlari yénlendiren gruplarin icinde bulunduklar sosyal
cevre ve sosyo-ekonomik durumlarn ile teknik alt yapi ve medyanin roli gibi
konular incelenmektedir. Khatab ve Bouma ise (2010: 306) siddet ve ter&riin
kaynag! olarak Arap ve islam dilkelerindeki baski, zorbalik ve asagilanma gibi
unsurlara dikkat ¢ekmektedirler. Benzer sekilde Cronin de (2003: 6) intihar
saldirlarinda adaletsizlige karsi 6fke, intikam ve cezalandirmanin 6nemli bir
motivasyon kaynagi oldugunu belirtmektedir.

intihar saldirilar bir kampanya dahilinde gerceklesen saldirlardir (Pape,
2005: 20). Bu saldirilar destekleyen unsurlar olmazsa, bunlarin gerceklesme
sanslart ¢ok az olur. Kimhi ve Even’e gore, bir intihar saldirisini destekleyen
faktorler sunlardir: 1- Boyle bir saldirinin destekgisi olan sosyal bir cevre, 2-
Destekleyici niifus arasinda bilgiyi yayan medya, 3- Saldirilart tesvik eden manevi
liderlik, 4- Oliimlerinden sonra eylemcilerin ailelerine verilen mali ve sosyal destek
(Kimhi and Even, 2003: 30). Yapilan arastirmalarda, intihar eylemlerinin
arkasinda, en azindan eylemcinin bagl oldugu toplulukta, giicli bir halk destegi
oldugu goériilmektedir. Ornegin Weinberg ve digerlerine gére (2003: 145), Filistin
kamuoyunun ¢ogunlugu intihar saldirlanini  desteklemektedir. Birgok Kkisi
tarafindan sehit harekati olarak tanimlanan intihar saldirilari, Miisliiman diinyada
israil devletinin ezici askeri Gistiinligtine karsi bir direnis olarak algilanmaktadir.
Buna karsin, Cihat¢r militanlar hicbir yerde Miisliman kitlelerin destegini almay!
basaramamislardir (Kepel, 2006: 13-14).

Gucli dusman karsisinda zayif konumda bulunan 6rgiitlerin icinde
bulunduklari derin yoksulluk durumunun ve rakipleriyle olan esitsiz giig
miicadelesinin, onlan intihar saldirlart  gibi alternatif yollara ittikleri
anlasiimaktadir. Burada ayrica, kisilerin ve gruplarin din eksenli adalet
anlayislarina da 6zel bir vurgu yapmak gerekmektedir. Ciinkdi bunlar, i¢inde
bulunduklari tarihsel ve toplumsal kosullara bagli olarak adaleti, onurlu bir yasam
veya 6zgrliik/bagimsizlik ile iliskilendirmekte, bunun sonucu olarak hayatlarinda
miicadele, cihad, direnis ve fedakarlik gibi unsurlara daha fazla yer vermekte,
kisilik ve grup kimliklerini bu unsurlar etrafinda tanimlamakta, nihayetinde
kendilerince onurlu bir &limd haysiyetsiz bir hayata tercih etmektedirler.
Bayat’in Ortadogu insani i¢in kullanmis oldugu “mecburiyet” kavrami, bu durumu
cok carpicr bir sekilde dile getirmektedir. Buna gére Ortadogu insani, onurlu bir
yasam sirdiirmeye kendini mecbur hissetmektedir. Bu gerceklesmedigi zaman
ise, cevresinde onursuz biri olarak goriilmeye baslanir veya kendisi dyle hisseder.
Bu duruma diismemek icin, gerektiginde ve kendi gibi insanlara zarar vermedigi
miiddetge, yasal olmayan ya da gayrimesru yollara bagvurmak onun gelistirmis
oldugu adalet anlayisina ters diismemektedir (Bayat, 2008: 41-42). Kisacasl,
adalet ve onur icin 6nemli olan sonuctur, basvurulan yéntemler degil.
Khosrokhavar’a gore (2006: 86), 6luim korkusunu yenmek icin de onur
duygusuna basvurulabilir. Bu yiizden, sehit olacak kisi, “yataklarinda &lenlerin
yakisiksiz 6liimlerindense, kutsal bir 6limu{ kucaklamanin daha iyi oldugunu ilan
eder.”
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Politik aciklamalar ise, meseleye Orgiitsel diizeyde yaklasmakta ve
eylemleri gerceklestiren orgiitler ile bu orgiitlerin siyasal hedeflerini arastirma
konusu yapmaktadir. Burada mesele, daha ¢ok “politik terérizm’” baglaminda ele
alinmakta ve orgiitsel bir analiz yapilmaktadir. Ornegin, intihar saldinlarinin
cogunlukla 6zel politik hedefler icin 6rgiitlii gruplar tarafindan gergeklestirilen
intihar saldinlari kampanyalari icinde meydana geldigini ve artik bunun farkinda
olunmasi gerektigini belirten Pape, meseleyi (¢ kritik soru etrafinda analiz
etmektedir. 1- intihar terdérizminin mantig nedir, yani neden intihar saldirisi
terdrist bir 6rgiitiin bakisindan politik bir anlam tasimaktadir? Ona gore, terdrist
orgiitler intihar saldinsinin politik hedeflerine ulastiracagina inanmazsalar, onu
yapmazlar. 2- intihar saldirisinin toplumsal mantigi nedir, yani intihar saldirsi nigin
bazi toplumlarda kitle destegi aliyor da digerlerinde almamaktadir? Ona gére,
saldirganlarin ulusal toplumlarindan gelen destek olmaksizin intihar terorist
kampanyalar siirdiiriilemez. 3- intihar terérizminin bireysel mantigi nedir, yani bu
saldinlari gerceklestirmek icin bazi insanlart hayatlarindan vazgegirten sey nedir?
Ona gore, hazir gonilli saldirganlar olmazsa intihar terdrist kampanyalarin
basarisi ¢ok sinirli olur. Pape’e gore, intihar terdrizmi temelde bir baski
stratejisidir, demokratik tilkeleri hedef almaktadir ve temel amaci da hedef bir
tilkeyi politikasini degistirmeye zorlamaktir (Pape, 2005: 20-27).

intihar saldirilari politik amacl eylemlerdir; bunun en biiyiik kaniti, politik
hedefleri olan dinf ve sekiiler érgltler tarafindan gerceklestiriliyor olmalaridir.
Zira bu saldirilar, orgitler icin stratejik bir dneme sahiptir. Crenshaw’in (2007:
141) belirttigi gibi, intihar saldirlarinin destekleyici 6rgitiin (esit olmayan bir
catismada zayif tarafi temsil edenin) bakisi agisindan aragsal ve stratejik oldugu
noktasinda bir uzlasi vardir. Taktiksel bir silaha doniisen intihar saldirilari, politik
hedefler pesinde kosan orgiitlerin bagvurdugu en 6nemli tekniklerden biridir.
Diger siddet tiirlerinden ziyade bu teknigin daha fazla kullanilmaya baslanmasinin
glclu bir nedeni, érgitlerin bu saldinlarin kamuoyunu demoralize edecek korku
ve endise yaratma potansiyeline sahip oldugunu varsaymalaridir (Pedahzur ve
Perliger, 2006: 4).
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Butln bu psikolojik, dinf, sosyolojik ve politik agiklamalardan anlasilacag:
lzere, intihar saldirilar olduk¢a karmasik bir goriinti sergilemekte ve dolayisiyla
tek bir faktérle izah edilmeleri mimkiin goérinmemektedir. Sadece intihar
saldirilarini gerceklestiren kisilerin psikolojik 6zelliklerine odaklanmak veya bu
kisilerin dinf inan¢larina ve degerlerine yogunlasmak eksik bir izah tarzi olacagi
gibi, sosyolojik ve politik faktorlere odaklanip diger unsurlari disarida birakmak
da yetersiz bir aciklama girisimi olarak kalir. Dolayisiyla, meseleyi anlamak ve izah
etmek icin, yukarndaki agiklama tirlerinin  hepsinin dikkate alinmasi
gerekmektedir. Ayrica, meselenin tarihsel boyutunu da g6z O&niinde
bulundurmak gerekir.
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Tarihsel Agidan intihar Saldirilari

intihar saldinlarinin izini siirmek icin, ge¢mis dénemlerde meydan gelen
benzer olaylara bakmak faydali olabilir. Buglinkii intihar saldirilaryla birebir
ortiismeseler bile, ge¢gmiste meydana gelmis benzer olaylara bakmak, meseleyi
anlamak ve izah etmek noktasinda aydinlaticidir. Zira, Hassan’in (2008: 273)
belirttigi gibi, intihar saldirilari k6kenleri eski olan modern bir ydntemdir.

Tarihsel siirecte Yahudiler, Hindular, ismaililer ve Japonlar, bir taktik
olarak intihar saldirilarini kullanmuslardir. intihar saldinlarinin ilk 8rneklerine M. O.
Roma déneminde rastlaniimaktadir. Sicari tarikatt mensubu Yahudiler ile Yahudi
Zeolotlar (fanatikleri), kendi ve Yahudilerin diismani olarak gordikleri kisileri
6ldiirme yoluna gitmislerdi (Balci, 2000). Sicari adli hancgerle kurbanina yaklagan
saldirgan, kendi 6limini goéze alarak eylemde bulunmaktaydi. Dinyanin ilk
intihar teroristleri belki de bu Yahudi saldirgan ve devrimci gruplar olan Zeolotlar
ve Sicarilerdi (Pape, 2005: 11).

Tarihsel siirecte intihar saldinlarina basvuran ikinci -ve belki de en énemli
grup- Bat’’da Suikastgilar olarak bilinen islami grup ismaililerdir. 11. ve 13. yiizyillar
arasinda, doénemin en biyiik devletlerinden biri olan Biyiik Selguklular
zamaninda ortaya ¢ikan ve iran’in kuzeyinde ve Suriye’de etkili olan grup,
temelde dini bir tarikat niteligindeydi. ismailli Hashasilerin ayirt edici 6zelligi ise,
“mdritlerinin dinsel tarikata ve onun politik-dinsel liderine kendilerini tamamen 359
adamis olmalarndir” (Khosrokhavar, 2006: 42). Islam’in Batini yorumunu esas alan ~ =——
tarikatin mensuplari (fedaileri), “dagin yash adami” olarak anilan liderleri Hasan
Sabbah’a giicli bir sekilde bagliydilar. Bu ylizden, olime isteyerek
gitmekteydiler. Hashas ictikleri i¢in kendilerine Hashasin (Hashasiler) adi verilen
ismaililerin bir diger dnemli 6zelligi, kurban olarak dogrudan sorumlu gérdiikleri
politik-dini kisileri hedef se¢meleriydi. Sicariler gibi Hashasiler de &ldiirme araci
olarak “hancer” kullanmislardir; hangere “sirf giivenli bir silah olmasi nedeniyle
degil, cinayete kutsal bir mana ylklemek amaciyla da” basvurmaktaydilar
(Aribogan, 2003: 161-162).

Ginlimiizde egemen séylem tarafindan ¢ogunlukla bir terdr 6rgiitii olarak
gosterilen ismaili tarikati Kaygusuz’a gére (2004: 12) Siinni Ortodoksluga kars
islam’in heterodoks yorumunu temsil etmektedir. Kaygusuz, bu tarikati baskici
Stinni Bagdat halifelerine, Selcuklu Sultanlarina ve diger prenslere karsi
“6limine direnerek disiince ve inanglarini yaymak, diinyayr degistirmek ve
diinyay! gercek adalet ve esitlik i¢inde, nimetlerini hak¢a paylasarak, yasanilir
kilmak savasini veren” devrimci bir hareket olarak gérmektedir (Kaygusuz, 2004:
12).

Sonucta, ister bir terér Orgiitli isterse bir devrimci hareket olarak
gorilsiin, Sultan Meliksah ve vezir Nizamilmilk’in o&limlerinden sorumlu
tutulan bu ismaili tarikatin siyasi yéneticiler arasinda biiyiik bir korku meydana
getirdigi gorilmektedir. Fedaileri araciligiyla sultanlarin saraylarina, hatta yatak



I Resat Acikg6z

odalarina kadar girebilen Hasan Sabbah ve tarikati, donemin en tehlikeli
olusumlarindan biri olarak goriilmekteydi. Sultanlardan birinin yatak odasina
kagida sanl bir hangerin birakilmasi bu durumun agik bir delilidir. Hasan Sabbah,
hangere sarili kagitta sunlarn yazdirtmisti: “Senden ¢ok uzakta Alamut kayalig
Gzerinde yattigim seni aldatmasin, ¢linkii kendine hizmet icin se¢mis oldugun
kimseler de benim buyrugumdadir ve bana itaat ederler. Yatagina bu hanceri
koyabilen biri, onu yumusak kalbine de saplayabilirdi. Bu sana bir ihtar olsun!”
(Kaygusuz, 2004: 28-29).

Hasan Sabbah’in tarikatinin yok edilmesinden uzun bir siire sonra, 18.
ylizyilda, Hindistan’in Malabar sahillerinde, Kuzey Sumatra ve Giiney Filipinler’de
de intihar taktiklerini uygulayan bazi o6rgiitlerin ortaya qktigi gérilmektedir
(Balci, 2000). 19. ylizyilin sonlarinda ise, Rus anarsistler ve milliyetgiler diismant
korkutmak ve yok etmek icin intihar saldirlarini kullanmay: tercih etmislerdir
(Hassan, 2008: 273). 20. yiizyllin ortalarina gelindiginde (ikinci Dinya Savas
sirasinda) ise, kamikaze adi verilen ucaklarla Japon pilotlar Amerikan Uslerine ve
savas gemilerine intihar saldirlari diizenlemislerdir. Japon pilotlarin saldirilarinin
ayirt edici 6zelligi ise, sadece askeri hedeflere yonelik olmalariydi (Aydinalp, 2011
203). Pape’e gore (2005: 13), Ekim 1944 ile Agustos 1945 tarihleri arasinda
gerceklesen Japon kamikaze saldinlarinda toplam 3843 pilot hayatin
kaybetmistir.
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Ancak, en yaygin ve 6limcdl bicimiyle intihar saldirilari, 20. ylizyilin son
ceyreginden itibaren gorilmeye baslanmistir. Dinsel ve/veya sekiiler kdkenli
orgltler, amaglarina ulasmak igin giderek daha fazla intihar saldirlarina
basvurmaya baslamislardir. Modern anlamdaki intihar saldirilarinin baslaticisi
olarak ¢ogunlukla dini/Sii bir 6rgit olan Hizbullah gosterilmektedir (Weinberg,
vd., 2003: 140). Allah’in taraftarlar veya Allah’in partisi anlamina gelen Hizbullah
orgiitd, asil disman olarak gordigi israil devletine karsi Giiney Liibnan’da
faaliyet gostermektedir. Bu 6rgit, intihar eylemlerinin ilk ikisini israil ve
Amerika’ya karsi diizenlemistir. 11 Kasim 1982 tarihinde israil’e yonelik bir askerf
karargaha diizenlenen ilk saldinda 141 israil askeri ve subayi ya 6lmiis, ya sakat
kalmis ya da kaybolmustur (Qassem, 2006: 56). Orgiitiin ikinci saldirisi ise daha
yikici ve etkili olmustur. Hiseyin’in (2004: 68) bildirdigine gore, 23 Ekim 1983’te
bir intihar komandosunun yd&netiminde bomba yikli bir kamyon, Beyrut’ta
gorevli ABD Deniz Kuvvetleri’ne bagl bir askeri birlik karargahinda patlatiimis;
saldirnda 296 Amerikan askeri 6lmiis, 84 tanesi de yaralanmistir. Eylem o kadar
yanki uyandirmisti ki, ertesi giin Amerika Liibnan’daki askeri giiclerini geri
cekmek zorunda kalmisti. Bu eylem, basari veya etkisinden dolayi, Hamas, Tamil
Kaplanlari ve El-Kaide gibi diger orgiitlerin de bu ydntemi benimsemelerine
neden olmustur. 1980’lerin en 6nemli 6rglti olan Hizbullah, 80’ler boyunca
Amerika, Fransa ve Israil hedeflerine karsi 36 intihar saldirisi diizenlemistir (Pape,
2005: 14).
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Modern anlamda intihar saldirlarina basvuran orgiitlerden biri de, Sri
Lanka’da faaliyet gdsteren Marksist kékenli Tamil Elam Kurtulus Kaplanlar
(LTTE) orgitidir. Pape’in (2005: 4) belirttigi gibi, Marksist-Leninist bir grup olan
bu érgit, intihar saldinlarinin énde gelen kiskirticlarindan  biridir. Orgiit,
1980’den 2003’e kadarki donemde gerceklestirilen 315 intihar eyleminden 76
tanesini islemistir; ki bu, dinf bir grup olan Hamas’in eylemlerinden daha fazladir.
Sri Lanka’daki intihar saldirilarina basarili bir sekilde ilham veren ve iilkedeki en
olimcil grup olan Tamil Kaplanlari, intihar saldirilart araciligiyla iki diinya liderine
suikast duzenleyen tek oOrglttir (Ramasubramanian, 2004: 7). Hindistan
Bagbakani Rajiy Gandhi ile Sri Lanka Devlet Baskani Prendesa suikastlarindan
sorumlu tutulan bu o6rgiit, Mayis 2009’da Sri Lanka hiikiimetine bagli ordu
birliklerinin diizenledigi genis kapsamli bir operasyonla fiillen ortadan kalkmistir.
Bu 6rgitiin Hizbullah érgiitiinden en 6nemli farki, askerf birimlerin yani sira sivil
unsurlari da hedef se¢mesidir.

intihar saldirilarinin yogun bir sekilde gérildGgi bir diger yer ise, israil-
Filistinli gruplar catismasinin yasandigi Ortadogu cografyasidir. Bu cografya,
ozellikle 1990’larin  basindan itibaren intihar saldinlarina taniklik etmeye
baslamistir. Burada, Ozellikle Filistin’in bagimsizig/6zgirligld icin micadele
ettiklerini iddia eden Siinni kékenli Hamas ve islami Cihad gibi islami gruplar,
intihar saldinlarini diizenlemektedirler. Pape (2006: 34), Stinni Gi¢gende 13 farkl
orgitin bulundugunu, fakat bunlardan sadece 4 tanesinin intihar saldirilarina
basvurdugunu belirtmektedir. intihar saldirilarinin islami fundamentalizm ile
yakindan iligkili olmadigini belirten Pape (2003: 7), Libnan ve Irak gibi tilkelerde
meydana gelen intihar saldirilarini, biiylk 6l¢lide o tlkelerdeki yabanci gliclere ait
askeri birliklerin varligina baglamaktadir. Bunun kaniti olarak Pape (2006: 33),
Amerika’nin Mart 2003’te Irak’i isgal etmesinden &nce Irak’ta hicbir intihar
saldinsinin gériilmemesini géstermektedir. isgalden sonra ise Irak’ta intihar
saldirlarinda bir patlama yasanmustir. Bir arastirmaya gore, 2004 ve 2005
yillarinda kiresel o6lcekte 489 intihar saldinsi diizenlenmis ve bu saldirlarin
neredeyse %90’ sadece Irak’ta meydana gelmistir (Hassan, 2008: 272). Son
zamanlarda, Irak gibi yabanci devletlerin isgaline ugrayan Afganistan’da da
intihar saldirilari meydana gelmeye baslamistir. Bu talihsiz Asya (lkesindeki
intihar saldinlanini daha ¢ok isgal giicleri ve Afgan hiikiimetiyle ¢atisan Taliban
orglitl gerceklestirmektedir.

intihar saldinlarinin gériildigi bir diger yer ise Tiirkiye’dir. Buradaki intihar
saldirilari ise, Marksist kékenli sekiiler/ayrilik¢i bir grup olan PKK (Kirdistan Isci
Partisi) tarafindan gerceklestiriimektedir. Ergil’'in bildirdigine goére, Tirkiye’de
PKK tarafindan gerceklestirilen intihar saldirilari 30 Haziran 1995’te baslamis, 5
Temmuz 1999’da sona ermistir. Bu tarihler arasinda 15 intihar saldirisi meydana
gelmis, fakat bunlardan 6 tanesi hazirlik asamasinda kalmistir. Bu saldirilarda 6
polis ve 9 asker hayatini kaybetmis, 28 polis ve 47 asker de yaralanmistir.
Sivillerden ise 4 kisi hayatini kaybetmis, 63 kisi de yaralanmustir. Ergil ayrica, 14
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intihar saldirganindan 11 tanesinin geng kadin oldugunu ifade etmektedir (Ergil,
2000: 48).

intihar saldirlarinin gériildiigi bir diger cografya ise Cecenistan/Rusya’dir.
1990-91 yillarinda Sovyetler Birligi’nin  dagiimasindan sonra Cecenler
bagimsizliklarini ilan ettiler. Rusya bu bagimsizligi tanimadi ve Cecenlerle ¢cetin bir
savasa giristi. Iki iilke arasindaki savas 1996’da fiilen sona ermesine ragmen,
catismalar ve intihar saldinlari gibi olaylar var olmaya devam etti. Bazi Cecen
gruplar, 6zellikle Kara Dullar (Black Widows) olarak bilinen grup, Moskova vb.
yerlerde gesitli intihar eylemleri gerceklestirdiler. Bunlardan en bilineni, 2002
yiinda Moskova’da gerceklestirilen tiyatro eylemidir. Speckhard ve
Ahkmedova’nin (2006: 436) bildirdiklerine gore, iclerinde vicutlarina bomba
baglayan 19 kadinin da bulundugu 4o kisilik bir ekip, tiyatroyu icindeki 800 kisiyle
birlikte Gi¢ giin boyunca isgal etti (bu olay rehine krizi olarak bilinir). Rus Ozel
Birlikleri, iceride sivil rehineler bulunmasina ragmen, gaz bombalari kullanarak
olaya miidahale ettiler. Bu olay sonucunda eylemcilerle birlikte 129 rehine
hayatini kaybetmisti. Rehinelerin ¢ogu olayl sonlandirmak isteyen Rus Ozel
Birliklerinin iceriye attigi gazdan etkilenerek 6lmiistii. Simdiye kadar Cegenlere
atfedilen intihar eylemleri sayisi 28 tanedir. Bu 28 eyleme 112 kisi katilmis,
bunlardan 48’i kadin (%43), 64’ ise erkektir (%57). Cecen intihar saldirlarinda
kadinlarin coklugu dikkat ¢ekmektedir.

332 2000’li yillarla birlikte intihar saldirilarinin kiresellestigi goriilmektedir.
Zira, Crenshaw’un belirttigi gibi, El-Kaide’nin intihar saldirilari teknigini
benimsemesiyle, mesele uluslararas bir boyut kazanmistir. 11 Eyliil olaylarindan
sonra da intihar saldirilar, Irak savasinda olaganiistii seviyelere ulasarak ve
diinyada Suudi Arabistan, Fas, Tunus, Kenya, Endonezya, Tirkiye, Pakistan,
Hindistan, Afganistan, Misir, Urdiin, Banglades ve Britanya gibi iilkelere yayilarak
hem sayr olarak hem de cografi alan bakimindan yayginlik kazanmistir
(Crenshaw, 2007: 134). Sonucta kullanimi giderek artan intihar saldirilari, 28
Ulkede 32 grup tarafindan benimsenen bir yontem halini almistir (Pedahzur ve
Perliger, 2006: 1).

intihar Saldirilari ve Terérizm

intihar saldinlar yeni bir olgu olmadigi gibi terérizm de yeni bir olgu
degildir. ikisinin de tarihsel kokenleri vardir; fakat gériilme bicimi ve siklig
agisindan ikisi de modern déneme ait olgulardir. Yeni olan, ikisinin de uluslararasi
bir boyut kazanmasidir. intihar saldirilarinin- uluslararasi terérizmin bir bigimi
olarak gortiillirse- terérizmin uluslararasilasmasinda biyuk bir etkiye sahip oldugu
gorilmektedir. Sonucta ister intihar saldinlan bi¢iminde olsun isterse bagka
sekilde gorilsiin, terdrizm gilinimizde uluslararasi politikay! ilgilendiren en
6nemli meselelerden biri haline gelmistir.

Terdrizm, siradan vatandaslardan devlet baskanlarina kadar toplumun her
kesimini etkileyen uluslararasi bir olgudur (George ve Watson, 2002: 190).
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Terdrizm, genellikle siddet igerikli bir olayin olusum siirecindeki yol, yéntem,
disiince ve teknikler anlaminda kullanilan bir terimdir; bir olaydan ziyade bir
olguya génderme yapmaktadir (Cirhinlioglu, 2004: 24-25). ABD ordusunca
hazirlanmis bir el kitabinda ise terérizm, “dogaca siyasal, dinsel ya da ideolojik
hedeflere ulasmayi amaclayan, 6nceden tasarlanmis siddet kullammi ya da
tehdidi” olarak tanimlanmaktadir (Chomsky, 2002: 220). Aslinda ter&rizm
konusunda herkesin {zerinde uzlastigl bir tanim yoktur; fakat terdrizmin
Ozellikleri ve niteligi konusunda bir¢ok yazar hemfikirdir. Yazarlarin ¢ogu,
“ter6rizmin siddet kullanimi ya da bu ydnde bir tehdit oldugu, bir micadele
yontemi ya da belli hedeflere ulasmak i¢in benimsenen bir strateji oldugu,
amacinin kurban segilen kiside bir korku durumu yaratmak oldugu, acimasiz
oldugu ve insani ilkelerle bagdasmadigl ve terérist stratejideki temel faktoriin ses
getirmek oldugu” konusunda ayni fikirleri paylagmaktadir (Laqueur, 2002: 96).

Cagdas diinyamizda terérizm kelimesi, siyasi séyleme Jakoben rejimin
dayattig Terér Dénemi (ya da Korku Kralligi) ile birlikte girmistir ve bu ifade,
daha ¢ok devlet ter6riinii tanimlamak i¢in kullanilir. Sosyal bilimler alaninda ise
terérizm tartismalari daha gok devlet disi terérizm veya devlet karsiti terérizme
yogunlasmaktadir. Medyanin terérizm ifadesini kullamis sekli de devlet disi
aktorlere odaklanma egilimindedir. Bu egilimden 6tiirti, devlet disi aktérlerin
eylemleri mesru go6rilmezken devletin hareketleri ise genellikle hakh
gosterilmeye calisiimaktadir. (Khatab ve Bouma, 2010: 308). Dolayisiyla, glice ve
kimin yaptigina gore degisse de, genel anlamda iki tiirli terérizmden s6z etmek
mimkiindlr: Devlet ve devlet disi terérizm ya da Cirhinlioglu’nun (2004: 129)
deyisiyle ideolojik terdr ve devlet terori.

Devlet terdrizmiyle iliskili olarak “yasal terérizm”den de bahsedilmektedir
(Oruka, 2002). Yasal terérizmi devlet terérizminin bir bigimi olarak géren Oruka,
yasanin burada “insani olmayan davranislara mesruluk siisii vermek, toplumsal
ve politik agidan istenmeyen kisileri ortadan kaldirmak, onlara iskence yapmak
icin devlet tarafindan kullanilan bir ara¢” oldugunu belirtmektedir. Oruka, yasal
terérizme polisin basvurdugu fiziksel siddeti, devlet eliyle gerceklesen kitlesel
katliamlari ve toplumsal-psikolojik iskence bicimlerini 6rnek vermektedir (Oruka,
2002: 349-351). Devlet terdriintin Birinci Diinya Savasi sonrasinda Rusya, Almanya
ve italya’da zirve noktasina ulastigini belirten Giizel (2002: 10-11), Sovyetler Birligi
ile Amerika Birlesik Devletleri arasinda yasanan Soguk Savas doénemindeki
ideolojik miicadelenin de “devlet destekli uluslararasi terérizm” kavramini diinya
glindemine getirdigini ifade etmektedir.

Bazi cografyalarda goriilen terérizmde devletin kilit bir roll vardir.
Ornegin, intihar saldirilarinin da en yogun gérildigi cografya olan Ortadogu’da
devletle politik ter6érizm arasinda dogrudan bir iliski vardir. Hiseyin’in (2004: 20)
belirttigi gibi, “Ortadogu’da terdrizm, devletin dogasinin ve kurumlarinin tabii bir
sonucu gibidir ve dogusu, devletin dogusuyla birliktedir.” Devlet terdrizmi
genellikle hakim gii¢ tarafindan kullanilir ve buradaki temel amacg, siyasi kontrol
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kazanmak ve bunu korumaktir (Cirhinlioglu, 2004: 127). Dolayisiyla, bicimi ve
amaci dikkate alindiginda, devlet terérizmini de uluslararasi terérizmin bir boyutu
olarak degerlendirmek mimkinddir.

intihar saldinlar devlet disi terérizm kapsamina girmektedir—bu saldirlar
orgtsel eylemler olduklar icin buna oérgtit terérizmi de denilebilir. Ulusal sinirlar
asan eylemler haline geldikleri igin, intihar saldinlarini uluslararasi terdrizm
kapsaminda da degerlendirmek miimkiindiir. Uluslararasi terérizm ise Birlesmis
Milletler tarafindan “uluslararasi diplomasinin ve savasin normal, herkesce kabul
edilen roliiniin disina tasan, siyasi amaglarla kurban tilkenin sinirlari dahilinde sivil
hedeflere yonelik olarak gerceklestirilen siddet eylemleri veya siddet
kampanyalar” olarak tanimlanmaktadir (Hlseyin, 2004: 37). Bu tanimda gecen
“kurban dlkenin sinirlan  dahilinde” kismint  diizeltmek gerekir. Cunki
gerceklestirilen intihar saldinlart sadece kurban/hedef secilen (lkenin sinirlar
icerisinde gerceklesmemektedir. Kurban/hedef ilkenin sinirlari disinda da o
llkeye ait sivil unsurlara yonelik eylemler gerceklestiriimektedir. Saldirlarda
turistlerin ve turistik mekanlarnn segilmesi buna érnek gosterilebilir.

Meseleyi tartisan bircok yazar, intihar saldirilart icin “intihar terérizmi”,
islami gruplar séz konusu oldugunda ise “cihatci terérizm” ve “islami terérizm”
gibi tabirleri kullanmaktadir (Bkz. Pape, 2005; Bloom, 2005; Clarke, 2004; Kepel,
2006). Bu yazarlar icin intihar saldirilarinin terér eylemleri oldugu konusunda bir
==— slphe bulunmamaktadir. Onlara gore, intihar saldirlari politik amaglarla

gerceklestirilen terdr eylemleridir.

vy
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Ornegin, alanin 6nde gelen isimlerinden biri olan Pape, intihar saldirlarinin
dini koktencilikle iligkili olmadigini kabul etmesine ragmen, bu saldirilari terdrist
eylemler olarak goérmektedir. Pape’e gore, intihar saldinlan politik amaglan
bulunan o&rgiitlerce gerceklestiriimekte ve bu saldirilarin temel amaci da hedef
hiikiimetin politikasini degistirmeye zorlamaktir. Bir baski stratejisi olarak intihar
ter6rizmi ona gore, demokratik devletleri, &zellikle terdristlerin kendi
anavatanlarn olarak gordiikleri yerlerde muharip gii¢ bulunduran ABD gibi Batili
demokrasileri hedef almaktadir. Pape ayrica, ulusal bir topluluk yabanci bir giig
tarafindan isgal edildiginde ve bu yabana gli¢ farkll bir dinde ve bir demokrasi
oldugunda, intihar saldinlarinin daha fazla meydana geldigini belirtmektedir
(Pape, 2005: 79-80).

Pape’in goriislerine kismen karsi ¢ikan Pedahzur ve Perliger ise, intihar
saldirilarinin hedefindeki (lkelerin sadece demokratik lkeler olmadigini, zayif
demokratik (lkelerin ve hi¢ demokratik olmayan rejimlerin de hedef secildigini
belirtmektedirler. Onlara gore, intihar saldinlarinin {gte birinden fazlas
dogrudan hi¢ demokratik olmayan rejimlere, beste birinden fazlasi ise zayif
demokratik yapili rejimlere karsi yapilmaktadir. intihar saldirilarini son 25 yilda
terér ve gerilla gruplarinin simdiye kadar basvurduklari en etkili ve en ucuz
taktiklerden biri olarak goéren Pedahzur ve Perliger, oérgltlerin son yillarda
uluslararasi aglar kullandiklarini ve bazi gruplarin iimli islami rejimlere yénelik de
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intihar saldinsi diizenlediklerini ifade etmektedirler (Pedahzur ve Perliger, 2006:
1-6). islami gruplarca Suudi Arabistan ve Misir gibi islam iilkelerinin hedef
secilmesinin en 6nemli nedeni, onlara gore bu iilkelerin diisman (lkelerle isbirligi
icinde olmalaridir. Ornegin, Suudi Arabistan’da Amerika Birlesik Devletleri’ne ait
askeri Gs bulundugu igin, bu llke El-Kaide gibi érgiitlerce diizenlenen intihar
saldirilarinin hedefi haline gelmistir.

intihar  saldinlarimin  uluslararasilasmasi  ve dolayisiyla  uluslararasi
terérizmle birlikte anilmaya baslanmasi, biyiik 6lclide kiresel aglari kullanarak
birgok lilkede oérgiitlenen ve diinyanin degisik yerlerinde eylemlerde bulunan El-
Kaide gibi o6rgiitlerin ortaya ¢ikmasiyla ilgilidir. Ancak, durum sadece bununla
sinirl degildir. Politik amaglar bulunan ve politik terérizme bulasan diger baz
orglitler de hedef Ulkenin ulusal sinirlart disinda eylemlerde bulunmaktadirlar.
Ornegin, Israil ve Amerika’y asil diisman olarak géren bazi islami érgiitler, bu
llkelerin sinirlan disinda da bu iilke vatandaslarina ya da askeri birimlerine
yonelik eylemler gerceklestirmektedirler. Dolayisiyla, intihar saldirilarinin giderek
yayginlastigini ve uluslararasi bir tehdide donistiigiint séylemek mimkinddr. 11
Eyliil saldinlarinda oldugu gibi, bu tehdit askeri hedeflerden ziyade sivil hedeflere
yonelik olmaktadir. Saldirilarda cogunlukla ylksek binalar, metro istasyonlari ve
alisveris merkezleri gibi kalabalik sivil mekanlarin secgilmesi, bu saldirilarin
terérizmle birlikte anilmasina yol a¢mistir. Ciinkii amag, hedef iilkeye baski
uygulamak gibi politik amacl olmasina ragmen, bunda en ¢ok zarar géren siviller
olmaktadir. Saldinlarin meydana getirdigi manevi tahribat da (korku, endise,
panik vs.) hesaba katildiginda, siviller tzerindeki etkinin daha btytik oldugu
gorilmektedir. Dolayisiyla, bu saldinlarin terérizm olarak nitelendirilmelerinin
hakli sebepleri bulundugu agik¢a ortadadir. Bu nedenle intihar saldinlari,
genellikle uluslararasi terérizm baglaminda degerlendirilmektedir.

Sonug

Bugiin gelinen noktada intihar saldinlarimin mantigini  yitirdigini
gormekteyiz. Bu saldirilar kimler tarafindan kimlere karsi ve nicin yapildigi belli
olmayan bir siddet déngisiiniin araclari haline gelmistir. Saldirilarda ne askeri
hedef-sivil ayrimi gézetilmekte, ne cami ve tiirbe gibi dinf ve kutsal mekanlara
6nem verilmekte, ne de insana ve hayata deger verilmektedir. Masum hayatlar
politik hedefler ugruna feda edilmektedir. insanlar nerede, ne zaman, nasil ve
nicin gelecegi belli olmayan bir tehditle karsi karsiya bulunmaktadirlar. Saldirilarin
kurbani olan biri, hakli olarak su soruyu sormaktadir: Neden ben? Buna ne kisinin
kendisi, ne eylemi gergeklestiren kisi ve orgiitler, ne de saldirinin asil hedefi olan
hikimetler makul bir cevap verebilirler. Makul bir cevap verilemedigi gibi hakl
gerekceler de goOsterilemez. Ne eylemleri lanetlemek, ne eylemleri
gerceklestirenleri terdrist veya cani ilan etmek, ne politik hedefleri hakl
gostermeye calismak, ne de caresizlik ve zayiflik gibi gerekcelere basvurmak,
kurbanlar agisindan tatmin edici ve kabul edilebilir bir durumdur.
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intihar saldinlarina kargi bakisimizin net olmasi icin, bazi hususlarin agiga
kavusturulmasi gerekir. Bu saldirlarin gerilla savasinin bir pargasi olarak mi yoksa
uluslararasi terérizmin bir unsuru olarak mi goriilecegi, “zayrfin silahi olarak mi
yoksa insanhga karsi bir su¢ olarak mi” (Ali, 2011) anlasilacagl, bu eylemleri
gerceklestiren orgltlerin terdrist orgiitler mi yoksa direnis orgtitleri mi ya da
bagimsizlik/6zgirlik miicadelesi veren orgiitler mi oldugu, bu saldirt ve
orgiitlerle miicadele eden hiikiimetlerin nasil bir yol izleyecekleri vb. konular
netlik kazanmalidir. Bu baglamda birka¢ hususu degerlendirmek &nemli
goriinmektedir.

Birincisi; bu saldirilara karsi bakis agisi nasil olmalidir? Her seyden 6nce,
saldinlara yonelik bakis agisinin giig iliskileri baglamindan koparilmasi ve dost-
disman cizgisinin disinda degerlendirilmesi son derece 6nemli gérinmektedir.
iki grup ya da bir devletle bir érgiit arasinda acik bir savas veya miicadele varsa
ve taraflar da bunun farkindalarsa, bu durumda askeri hedeflere ydnelik
gerceklestirilen intihar saldinlari farkh bir degerlendirmenin konusu olabilir.
Ancak, taraflar arasinda acik bir savas olsun olmasin, hangi tlkelere, gruplara ve
kisilere karsi yapilirsa yapilsin, catismayla iliskisi bulunmayan sivil unsurlar
(insanlar, binalar, araclar, kurum ve kuruluslar) hedef alindigr miiddetce, intihar
saldinlarint bir sug¢ (terér eylemi) olarak gérmek, konuyla ilgili ihtilaflarin
giderilmesinde hayati bir 6neme sahiptir. Boylece, diigmana karsi yapilan bir
saldiny direnis, ama dosta veya kendisine karsi yapilan benzer bir saldiryr ise
terdr olarak degerlendirmek ikileminden kurtulmus olunabilir. Zira nihayetinde
“Blum her yerde 6limddr; savascl olmayanlarin dldirilmesi her yerde cinayettir;
yikim her yerde yikimdir; korku her yerde korkudur; terér her yerde terdrdiir”
(Khatab ve Bouma, 2010: 308).
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ikincisi; intihar saldinlarini gerceklestiren érgiit ve gruplara nasil bakmak
gerekir? Sekiler, ayrilikci, milliyetgi, etnik ve dinsel ayrnimi yapmadan, orgiitleri
gerceklestirdikleri faaliyetleri baglaminda degerlendirirsek, her seyden once
silahli miicadele yiiriiten orgitlerle yiriitmeyen &rgiitler arasinda ayrim yapmak,
sonra da orgiitleri sadece siddet gibi eylemleriyle degil, biitiin faaliyetlerini g6z
oniinde bulundurarak degerlendirmek daha dogru goriinmektedir. Aksi taktirde,
diger bir¢ok alanda faaliyetlerde bulunan bir 6rgiitli sadece intihar saldirlarina
bagvuruyor diye terdr orgiiti olarak mahkum etmek ve onunla goriisme ve
anlasma yollarini bir kenara itip onu yok etmeyi birinci hedef sirasina koymak ne
kadar gercekgi olabilir? Bir insanin iyi ve kot fiilleri oldugu gibi, bir 6rgiitiin de iyi
ve koti eylemleri olabilir. Hukuki terimle sdylenirse, burada kot olan insanin
kendisi degil fiilidir. Ornegin, hirsizlik sucu isleyen biri, sadece bu sucundan 6tiiri
mahkdm edilir ve ona ceza verilir, yoksa bu kisi biitiinlyle kétii/suglu biri olarak
gorildugi icin ona ceza verilmez. Ayni hukuki islem &rgiitlere de uygulanabilir.
Bir orgit uluslararasi hukuk¢a veya ahlak¢a ya da insani degerlerce
benimsenmeyen bir eylemi gerceklestirdiginde, bu davranisinin kinanmasi,
mimkinse yaptinmlara tabi tutulmas;; ama Orgitiin bir bitin olarak
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su¢lanmamasi ve mahkdm edilmemesi, hem rakipler hem de uluslararasi hukuk
tarafindan dikkate alinirsa, 6nemli bir uzlasi kaynagi saglanabilir.

Orgiitlerin saldirlar gerceklestirmek icin, devletlerin de bunlarla miicadele
etmek icin hakli gerekgeleri bulunabilir; fakat bu savas ve catisma ortamini
sirdiirmekten 6te bir ise yaramaz. Ornegin Hamas orgiiti, intihar saldirilaryla
ilgili yapmis oldugu agiklamada sunlari dile getirmistir: “Dismanimiz diinyadaki
en iyi silahlara sahiptir ve ordusu oldukga yiiksek standartlarda egitiimektedir.
Bizim elimizde ise sehadet silahindan baska bir silah yoktur. Béyle bir eylem bizim
icin cok kolaydir, sadece hayatlarimiza mal olur. Canli bombalar niikleer
bombalar tarafindan bile yenilgiye ugratilamaz” (Sevincok, 2012: 111). Benzer
sekilde 11 Eylil saldinlarindan sonra Baskan G. W. Bush tarafindan baslatilan
terére karsi savas, cihatcilar tarafindan islam diinyasina karsi bir saldiri olarak
tanimlanmistir (Kepel, 2006: 15). Diger taraftan, terdr 6rgiiti olarak gordikleri
orgitlerle miicadele eden Amerika ve israil gibi devletler ise, bu érgiitleri kendi
Ulke ve vatandaglarinin giivenligi icin bir tehdit olarak gérmekte ve bu ylizden de
bu orgltlerin (parazitlerin) yok edilmesi gerektigine inanmaktadirlar. Sonugta
her iki taraf da kendini hakll gérmekte ve hakli gerekgelerle eylemde
bulunduguna inanmaktadir.

Orgiitleri, politik hedefleri baglaminda degerlendirdigimizde ise, ¢cok daha
farkl bir durumla karsi karstya bulunmaktayiz. Bu konuda bir uzlasinin saglanmasi
da mimkin goérinmemektedir. Zira bir 6rgiit, bir devlete ait toprak pargasi
Gzerinde bagimsizlik ve 6zerklik talebinde bulunabilir ve bunun igin miicadele ve
direnisi (ya da cihadi) temel felsefesi haline getirebilir. Bu durumda kimin hakli
kimin haksiz oldugu bakis agilarina ve Kisilerin bulundugu konuma gore
degismektedir. Ornegin, illegal bir 6rgiitiin lideriyken terérist olarak gériilen biri,
bir devlet baskani oldugunda saygin biri olarak goériilmeye baslanir. Tipki
Sovyetlere karsi miicadele ederken miicahitler olarak goériilen Afganlilarin,
Amerika’ya karsi miicadele ederken teréristlere dénlismeleri gibi.

Uclinciist; devlet terdrizmini hangi kapsamda degerlendirmek gerekir?
Sadece orgitler degil, devletler de sivil hedeflere yénelik eylemlerde
bulunmaktadirlar. Hatta orglit eylemleriyle karsilastinldiginda, devletlerin
gerceklestirdikleri eylemlerin daha yikici oldugu gériilmektedir. Devletlerin sahip
olduklariimkanlarin (teknoloji, ordu, uluslararasi destek vb.) onlari daha gicli bir
konuma getirdigi bilinmektedir. Giicli konumda olma, illegal yollara basvurmayi
da mesru hale getirebilir. Ornegin, rakiplerine karsi daha gii¢lii konumda bulunan
israil gibi bir devlet, sivil halk arasinda érgiitlenen rakibine, sonucunda daha ¢ok
sivil kayiplarin meydana geldigi bir hava saldirisi diizenlemeyi mesru gérebilir.
Clinkl ona gore, sivil halkla ig ice bulunan diismanla miicadele etmenin baska bir
yolu bulunmamaktadir. Keza gli¢li konumda olma, Amerika Birlesik Devletleri
orneginde oldugu gibi, uluslararasi hukuka ragmen iilke isgallerini, potansiyel
suclu olarak goriilen kisilerin tutuklanmalarini ve iskence gdérmelerini, masum
insanlar yerlerinde etmeyi, kiiltiirel ve tarihsel mirasa zarar vermeyi vb. mesru
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hale getirebilir. Mesru hale getirmezse bile, bir devletin takip ettigi uluslararasi
¢ikarlar onun devlet terdrizmi kapsamsina giren yukaridaki bitiin eylemleri
yapmasini saglayabilir. Cinayetler, yikimlar, katliamlar yasal yollarla yapilinca,
bunlari mesru gérmek mi gerekir? Bu acidan, devlet disi terorizm (6rgiit
terdrizmi) kadar devlet terérizminin de dikkate alinmasi ve 6nemsenmesi ve eger
terérizmle miicadele edilmesi gerekiyorsa, her iki terérizm bicimiyle de esit
diizeyde micadele edilmesi gerekmektedir. Bu, hem adalet bekleyenler icin hem
de adaleti gergeklestirmek isteyenler icin daha adil ve daha anlamli
gorinmektedir.

Sonucta intihar saldirilari, siddet icerikli eylemlerdir; hem onu
gerceklestiren kisi ve gruplara hem de hedef segilen kisi ve toplumlara zarar
vermektedir. Saldirganlarin ilettikleri mesaj, “maddi agidan zayif olabiliriz, fakat
olimden korkmadigimiz i¢in daha glcluytz” (Crenshaw, 2007: 141) seklinde
olabilir;, maddi ve manevi tahribatin biiylik olmasi icin de otobiisler, otobiis
istasyonlart ve duraklari, aligveris merkezleri ve popiiler lokantalar gibi yerler
tercih edilebilir (Weinberg vd., 2003: 144); fakat biitlin bunlar ne bu eylemleri
hakli géstermeye ne de kamuoyu destegini saglamaya yetmektedir. Bir miicadele
silahi olarak intihar saldirlari, konjonktiirel kosullara bagh olarak ortaya ¢ikmis,
giderek uluslararasi bir boyut kazanmis ve uluslararasi terérizmin bir parcasi
haline gelmistir. Ancak bu, durumun hep bdyle kalacagl ve devam edecegi
anlamina gelmemektedir. Catisma ve kargasanin egemen oldugu yerlerde intihar
saldinlarinda bir artis, az oldugu yerlerde ise bir azalma gbze carpmaktadir.
Catisma ve kargasa ortamina yol acan unsurlarin (adaletsizlik, zulim, baski,
politik rekabet vs.) ortadan kalkmasi durumunda, intihar saldirilarinda da keskin
bir disls gorilebilir, hatta bu saldinlarin tamamen ortadan kalkacagi
beklenebilir. Bununla birlikte, tersi yonde gelismeler yasanirsa, intihar
saldinlarinin artmasi ve yayginlasmasi ve hatta bu saldirilardan daha tehlikeli ve
6limcil yeni miicadele taktiklerinin kesfedilmesi daha muhtemel gériinmektedir.
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