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Oz

Evrensel bir olgu olan, bilinen insanlik tarihinden giiniimiize dek varligini devam ettiren ve gelecekte de devam
ettirecek olan su¢ olgusu ¢esitli bilim dallarinca incelenmeye ¢alisilmis, insanoglunu suga iten pek ¢ok neden
oldugu ortaya konulmustur. Sugun yok olmayacagi bir diinya diizeninde, sugu dnleyebilmek i¢in bu sorun iyi
tanimlanmali, nedenleri ¢ok yonlii aragtirtlmali ve bu temelde ¢6ziim Onerileri gelistirilmelidir. Bu ¢aligmanin
amaci ise suc ile makroekonomik degiskenler arasindaki iliskileri analiz etmektir. Bu dogrultuda, GINI,

KBGSMH ve Issizlik ile su¢ arasinda ki iliskiler irdelenmistir. Bu ¢alismada 2019 yil1 verileri temel aliarak 118

iilkedeki su¢ ve makroekonomik degiskenler arasindaki iliskiler analiz edilmistir.
Anahtar Kelimeler: Sug, Makro Ekonomi, Sug¢ Teorileri
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CRIME AND ECONOMY
Abstract

The phenomenon of crime, which is a universal phenomenon, which has existed from the known human history
to the present and will continue in the future, has been tried to be examined by various branches of science, and
it has been revealed that there are many reasons that push human beings to crime. In order to prevent crime in a
world order where crime will not disappear, this problem should be well defined, its causes should be

investigated in multiple ways and solutions should be developed on this basis.

The aim of this study is to analyze the relationships between crime and macroeconomic variables. In this
direction, the relations between GINI, GDP, Unemployment and crime were examined. In this study, the

relationships between crime and macroeconomic variables in 118 countries were analyzed based on 2019 data.
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Su¢ ve Ekonomi

GIRiS

Su¢ kavrami, ge¢misten glinlimiize her zaman giindemde olacak ve siiphesiz ki insanligin son
bulmasina kadar devam edecek bir konu olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Gliniimiize dek su¢ olgusu,
farkli zamanlarda, farkli toplumlarda ve farkli topraklarda farkli sekillerde gergeklestigi icin tam
anlamiyla evrensel bir tanimlama yapilamamaktadir. Bu nedenle zaman igerisinde su¢a neden olan

faktorler farkli bilim dallarinca kapsamli olarak arastirilmaya galisilmustir.

Suga sebebiyet veren etkenler ¢ok ¢esitli olup, sosyal ve ekonomik nedenler bunlarin basinda
gelmektedir. Su¢ konusunda farkli bilim dallarina mensup kriminologlar, psikologlar, sosyologlar ve
hukukgular farkli yaklagimlar gelistirmis olsalar da, sugun ekonomik boyutunu inceleyen ¢ok fazla

calisma bulunmamaktadir.

Iktisat biliminin temelini olusturan kit kaynaklarla sonsuz insan ihtiyaglarini karsilayabilme
cabasi ve beraberinde insanlarin faydalarini maksimize etme ugrasi aslinda insanlarin bu zitlik
temelinde nitelikli bir miicadeleye giriserek legal olmayan yollara, yani suga bagvurmalarina neden
olmaktadir. Kiiresellesen diinya ile birlikte, iilkelerin mevcut ekonomik durumlarinin yani sira,
yasanan kiiresel capli ekonomik krizlerin getirdigi iktisadi sorun ve bunalimlar, toplumlarin tiim

kesimlerini etkileyerek bireylerin suga yonelimlerini, su¢ sayilarini ve su¢ oranlarini arttirmaktadir.

Ekonomik agidan sugun sistematik analizi ve ekonomistlerin su¢ konusuyla ilgilenmeye
baslamalar1 daha ¢cok 1960’11 yillarin sonlarina denk gelmektedir. Ekonomik etkenlerin bireyleri suca
yoneltmesi, sucun tiirlerine gore farklilik gosterebilmektedir. Kisilere karsi islenen siddet suglarindan
olan cinayet suglari, ekonomik nedenler ve haricinde farkli sebeplerle agiklanabilirken, mala karsi
islenen suglardan olan hirsizlik, gasp, soygun gibi suglar ise agirlikli olarak ekonomik nedenlerle de

agiklanabilmektedir.

Ekonomik kaygilarin, suglarin temelinde yatan baglica nedenlerden oldugunu fark ve tespit
eden iktisat¢ilarin, su¢ konusuna ilk ¢oziimlemeci yaklasimlart kirk-elli senelik bir ge¢mige
dayanmaktadir. Bu baglamda su¢ konusunu ekonomik agidan ele alan ilk 6zenli ¢alisma olarak, 1968
yilinda Gary Becker’in yayinlamis oldugu “Crime and Punishment: An Economic Approach “ (Sug ve
Ceza: Ekonomik Bir Yaklasim) makalesi gosterilebilir. Sug, ekonomik baglamda Becker (1968)
tarafindan analiz edilmeye baslanmis, bu nedenle yapilan ilk arastirmalar, sucun ekonomik
degiskenleri ¢ergevesinde gergeklestirilmistir. Bireyleri suca iten nedenlerin basinda, adil bir dagilimin
olmamasi ile fakirlie neden olan sosyoekonomik faktdrlerin etkili oldugu tespit edilmistir (Brush,

2007: 264).

Gary Becker’dan once, Fleisher’in 1963 yilinda yaymlamis oldugu “Issizligin Cocuk
Suglarma Etkisi” adli deneysel arastirmasi, suclular ile suglularin ekonomik kosullari arasindaki

korelasyonu belirlemeye ¢alisan ilk calismadir. Sugun ekonomik boyutunu aragtiran Fleisher’in bu
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calismasi, su¢ ve ekonomi arasindaki iliskiyi incelemesi agisindan 6nemlidir. Calismanin sonuglaria

gore igsizligin gocuk suglarini olumsuz yonde etkiledigi tespit edilmistir (Y1ldiz ve ark, 2011:17).

Su¢ kavraminin bir¢ok farkli tanim ve agiklamasi yapilsa da en genel tanimi ile sug,
toplumlarin belirli yasam sartlarina karsi yapilan her tiirlii saldir1 eylemidir (Ayhan ve Cubukgu, 2007:
31). 19 yy. ilk ¢eyregi ile birlikte Fransa ve Avrupa’nin diger iilkelerinin yayimlamaya basladiklar1 sug
istatistikleri ile birlikte arastirmacilar, bu verilerin artisinin ve degiskenlerinin ne olduklarma dair
arastirmalar yapmiglardir. Bu arastirmalar ile birlikte su¢lu kisilerin i¢inde bulunduklari ekonomik
kosullar ile su¢a yonelme nedenleri incelenmis, suglularin ¢ogunlugunun fakirlik ve yoksullugun
hiikiim stirdiigii iilkelerden, bdlgelerden ¢iktig1 goriilmistiir. Ekonomik etkenler, suglarin olugmasina
zemin hazirlayan temel nedenlerdendir. Bu nedenledir ki, {ilkelerin ekonomik durumlar1 o toplumda
yasayan bireylerin yasamlarini dogrudan etkilemektedir. Nitekim tnlii diigiiniir Eflatun da asirlar
oncesinde sucun temelinde aglik ve yoksullugun oldugunu, buna paralel olarak da ekonomik seviyenin

insanlari suga ittigini ifade etmistir (Bocutoglu, E., 2016: 6-7).

Giiniimiizde de bu duruma benzer nedenleri ve sonuglart gérmek miimkiindiir. Hirsizlik,
dolandiricilik, yagmalama gibi mal varligina yonelik saldirilarin temelinde hig¢ siiphesiz ekonomik

nedenler yatmaktadir.

Yine yapilan ¢alismalar sonucunda bireylerin ekonomik krizlerin bas gdsterdigi donemlerde
daha ¢ok sug¢ isledikleri sonucuna varilmistir. Ciinkii bu krizler bireyleri sosyal ve psikolojik yonden
etkilemekte, kriz atmosferinin yarattig1 etkiyle bireyi suca sevk etmektedir. Ornegin aclik, bireyleri
protestolara dogru harekete gecirmekte, ihtiyagc maddelerinin azlig1 karaborsay1r dogurmaktadir. Bu
sorunlara yonelik tedbirlerin alinmamasi veya ciddiyetten uzak tavirlarla yaklasilmasi toplumun
dinamiklerine karsi bir huzursuzlugun olusmasina neden olmaktadir (Bagaran, 2012).

Kiiresellesme ve modernlesme ile birlikte yasanan degisimler, zamanla sugun tanimini,
cesidini ve oranini da degistirmistir. Su¢ oraninin her gecen giin arttif1 ve suca meyletmenin hiz
kazandig1 bu son yiizyilda, kavramlarin etkileri ve boyutlari da hig siiphesiz degismektedir.

Sugun nedenleri ¢ok yonlii olarak tespit edilse de asil {izerinde durulmasi gereken Onemli
konu, toplumlarin refah diizeylerinin arttirilmasidir. Nitekim toplumlarin ve bireylerin suga
stirliklenmelerinin 6niine gecilebilmesinin 6ncelikli kosulu, iyi bir ekonomik yapiyla desteklenen ¢ok
yonlii yasam standartlarina sahip olmaktir. Bu nedenledir ki farkli disiplinleri temsil eden
kriminologlar, sosyologlar, ekonomistler ve diger bilim insanlar1 bu konu fizerinde arastirmalar
gerceklestirmislerdir. Yapilan bu arastirmalarin sonunda sugun nedenleri konusunda hemfikir
olduklar1 ortak bir zemin olusturulamamistir. Su¢ ekonomisini olusturan nedenlerin sosyal, ekonomik
ve siyasi kaynakli etkenlerden olustugu ifade edilmistir. Bir siniflandirilma yapilmaya calisilsa da
temel nedenlerinin hangisi oldugu kesin olarak bulunamamustir. Su¢ ekonomisi denilen kavram, bu
arastirmalar neticesinde ortaya c¢ikan ekonomik parametreler ile suc¢ arasindaki korelasyonu

agiklayabilme amaci tagiyan bir alan olarak karsimiza ¢ikmistir (Pazarlioglu ve Turgutlu, 2007).
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Sugun iilkelerdeki en onemli ekonomik etkilerinden biri de ekonomik biiylime iizerindeki
olumsuz etkisidir. Gelir dagilim1 ve sosyal esitsizlikler, fakirlik, plansiz ve hizli kentlesme,
adaletsizlikler, toplum huzursuzlugu gibi degiskenler suca olan meyli arttirmakta, bu da iilkelerin
ekonomik durumlarini negatif yonde etkilemektedir (OECD, 2016: 16).

Bu c¢alismada az gelismis, gelismekte olan ve gelismis 118 farkli iilkenin; 2019 yillina ait sug
endeksleri ve suga etkisi oldugu diisiiniilen, kisi bagina diisen gayrisafi milli hasila (KBGSMH), gelir
dagilimdaki adaletsizligi gosteren GINI katsayisi ve iilkelerin issizlik verileri gibi ekonomik
verilerinden yararlanarak, bireyleri suga sevk eden ekonomik faktorlerin tespitinin neler oldugu ve
sucla miicadelede alinabilecek ekonomik tedbirlerin neler olabilecegi incelenmeye ve arastirmaya

calisilmustir.

1. SUCU VE SUCLU DAVRANISI ACIKLAYAN IKTiSADI TEORILER

Milattan once 4. yiizyillda Platon’un "Cumhuriyet" adli ¢alismasinda, beyaz yaka suglarina
yonelik caligmalar yaptig: tespit edilmistir. Sokrates de M.O. yasadig1 5. yiizyilda sucluluk ile ilgili
gozlemler yapmistir. Giiniimiiz su¢ bilimcileri ise 18. yiizyildan itibaren sugu agiklamaya yonelik

teorilerin basladigim ortaya koymaktadirlar (I¢li, 2007: 63).

Karanlik Cag olarak adlandirilan Aydinlanma Cagi oncesi donemde sugun nedenlerini
aciklayan ancak bilimsel olmayan gesitli goriisler bulunmaktaydi. Bu zaman diliminde yer alan Orta
Cag Avrupa’smin suca iliskin ilk erken donem aciklamalarinda, sucun sebepleri ve olusumuna
dogaiistii gii¢lerin neden oldugu seklinde goriisler mevcuttu. Bahse konu donemde suglarin temel
nedeni olarak kotii ruhlar, dogaiistii gii¢ler ve insani olmayan seytani varliklar gosteriliyordu. Karanlik

cagin Bati diinyasinda da sug bir gesit giinah olarak goriilmekteydi (Dolu, 2009: 91-92).

Klasik Okul, Aydinlanma Cagi ile bireyi sosyal bilim ve analizlerin odak noktasi haline
getirerek yapisindaki akilcilik ve gercekgilik kontekstinde, sugu “rasyonel bir tercih” olarak ele

almustir.

Sosyalist / Marksist diisiince ise sugu, kapitalist toplumlarda olusan iki farkl sosyal sinif olan
proletarya ve burjuva arasinda yasanan ¢atisma temelinde agiklamaktadir. Kanunlar ve sugun topluma
egemen olan siniflarca belirlendigini savunan bu goriis, siniflar arasi esitsizliklerden kaynaklanan

catismalardan dolay sugun olustugunu belirtmektedir.

Neo-Klasik okul ise Klasik okuldan farkli olarak bireylerin rasyonel davranmalarinin dniinde

belli kisitlarin oldugunu ve bu kisitlamalar temelinde hareket ettiklerini savunmaktadirlar.

Tiim diinyay1 derinden etkileyen 1929 Biiyiik Bunalimi, Birinci ve Ikinci Diinya Savaslari,
kirsaldan kente go¢ eden isgiicii, sehirlerin biiylimesine ve sehirlesmenin artmasina neden olmus, ¢ok
uluslu sirketlerin olugsmasinin temelleri atilmistir. 1945 sonrasi Amerika ve Bat1 diinyasinda yasanan

endiistriyel temelli ekonomik gelisme ve ilerlemeler sonucunda tiim diinyay1 etkileyen degisiklikler
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yasanmis, kiiresellesen diinya ile birlikte birey, kamu ve toplumun hayatlarinda ciddi bir degisim ve

doniistim siireci de baglamistir (Dolu, 2012: 37).

Sug ve suglu davranigini izah etmeye ¢alisan teorilerin sayisi bir hayli fazladir. Bunun nedeni
ise, su¢ olgusunun karmasikligi, su¢ isleyenlerin i¢inde bulunduklari sosyal ve ekonomik yapi
farkliliklart ve sahip olduklari bireysel 6zelliklerin farklilik gostermesi sonucu farkli suglu profillerinin

ortaya ¢ikmasindandir. Bu etkilesim ve degisimlerden sucu agiklayan teorilerde payini almistir.

Simdiye kadar yapilmis olan c¢aligmalar incelendiginde, arastirmacilar tarafindan sugu
aciklamaya yonelik ekonomik temelli teorilerin agirlikli olarak, Klasik Okul, Sosyalist/Marksist

(catismaci) Okul ve Neo-Klasik Okul goriisleri ekseninde agiklandigi goriilmektedir.
1.1.Klasik Okul Teorileri

Ronesans ve Reform akimlariyla Avrupa’da baslayan Aydinlanma Cagi, rasyonel ve akilci
davranis fikirlerini de beraberinde getirmistir. Bu fikirleri temel edinen Klasik Okul diisiiniirleri, Orta
Cag’da ki geri kalmig ve barbarca uygulamalara tepki olarak dogmus, insan ve insan onurunu 6n

planda tutan bir yaklasim sergilemislerdir.

Orta Cag’in bu karanlik doneminde, kizgin demirle daglama, atese atarak yakma, i¢ organlari
¢ikarma, bedeni pargalara ayirma, uzuv kesme gibi pek ¢ok uygulama, sugun karsiligi olarak verilen
sayisiz ceza yontemlerden sadece bir kagiydir (Vito ve Maahs, 2012” den Akt. Cakmak, 2015: 9). Bu
sebeple, ilk ve Orta Cag boyunca kilise ve siyasi baskilar sonucu meydana gelen, insan onurunu
gozetmeyen, insanlik dis1 ve keyfi cezalandirma sistemine 18. ylizyil diisiiniirlerinden basta
Montesquieu, Bentham ve Rousseau olmak iizere karsi ¢ikmuslardir (Retornaz, 2014: 94). Bu
stirdiiriilebilir olmayan, zuliim siddet ve baski diizenine tepki olarak Aydinlanma Cagi diisiiniirleri,
merkezine insani yerlestiren bir sistemin olusturulmasini savunmus ve bunun sonucunda Sosyal

So6zlesme kavramini ilk defa dile getirmeye baslamislardir.

Sosyal s6zlesme (social contract), bireyin herhangi bir bask: altinda olmadan salt kendi rizast
ile toplumla bag kurmasini ve toplum ile bireyi karsilikli birbirlerinden sorumlu tutmasini kapsayan,

tim toplumun bir takim kurallar gergevesinde yonetilmesi iizerine bir antlagsmadir (Cakmak, 2015:10 ).

Bu anlamda, basta Jan-Jacques Rousseau, John Locke ve Hobbes olmak iizere pek ¢ok aydin,
toplumu olusturan bireylerin bir arada ve huzurlu sekilde yasayabilmeleri adina Sosyal Sozlesme’ye
(social contract) gereksinim oldugunu, huzur ve giivenligin temin edilebilmesi i¢in toplumu olusturan
bireylerin 6zgiirliikklerinin belirli bir kisminin otorite tarafindan kisitlanmasina riza gostermeleri
gerektigini ortaya koymuslardir. Bu sebeple, Klasik Okul goriislerine gore su¢ konusu teskil eden
davraniglar sosyal sdzlesmenin ihlali anlamina geldiginden cezalandirilmasi gerekmekteydi (Dolu,
2009: 95).
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1.1.01. Rasyonel Tercih Teorisi

Bentham tarafindan olusturulan faydacilik felsefesi, sinirli bir hayattaki tiim haz ve zevklerin
bireylerce yasanmasi gerektigini ifade eden ve kokleri eski Yunan Epikiiryen felsefesine, Eflatun’a ve

Aristo’ya kadar uzanan bir diisiinceyi ifade etmektedir (Sheng, 2004’ten Akt. Cakmak, 2015: 10).

19. yiizyilda yasayan, faydaciligin kurucularindan olan ve liberalizme 6nemli katkilari1 bulunan
Ingiliz bilim adami Jeremy Bentham’a gére kisi, acilardan uzaklasma, hazlarinin ve isteklerinin
pesinden gitme egilimindedir. Iste bu sebepten dolayr bireyin davranislarmi bu iki temel giig

belirlemektedir (Bentham, 1979’dan akt. Dolu, 2009: 100).

Klasik okul, insan1 ¢ikarlar1 dogrultusunda hareket eden, rasyonel ve iktisadi bir varlik olarak
degerlendirmektedir. Bireylerin, tercihlerini ahlaki olmasa bile faydalarimi maksimum kilacak

eylemlerden yana kullanacagini belirtir (Cakmak, 2015: 127).

Karanlik Cag uygulamalarina tepki olarak dogan Klasik Okul, sugun nedeni olarak mucizevi
giicleri degil, kisilerin tercihleri sonucu almis olduklari kararlar1 gérmiistiir ve Klasik Okul diistiniirleri

insan dogasini su temelde agiklamaktadir;

e Insanlar bencildirler, kendi ¢ikarlarimi diisiiniirler.

e Hedonisttirler. Sikintilarin1 azaltmak, acilarimi hafifletmek, yararlanma duygularini artirmak
isterler.

e Akilcidirlar, kar-zarar hesabi yaparlar. Fiillerinin sonucunda olusabilecek olumsuz sonuglarin
getirisi ile elde edecekleri faydalarin getirisini degerlendirir ve maksimum fayda elde

etmelerini saglayacak alternatifi hiir iradeleriyle secerler (Dolu, 2009: 96).

Bu baglamda, rasyonel tercih teorisine gore sug sosyal ve insanin elinde olmayan etkenlerden
ziyade, optimizasyon (en iyilestirme) ve denge kavramlar1 ¢ercevesinde incelemektedir. Klasik okul
iktisatcilari, sug teskil eden davramislarin da bireylerin 6zgiir iradeleriyle aldiklari rasyonel kararlar
sonucunda ortaya ¢iktigin1 savunurlar. Bu mantik temelinde insanlar, herhangi bir fiilde bulunmadan
once, eylemleri sonucunda elde edeceklerini ve kaybedeceklerini degerlendirir, bir anlamda kar-zarar

hesab1 yaparak hareket ederler.

Klasik donemi en fazla etkileyen diisiiniirler olan Cesare Beccaria ve Jeremy Bentham; esit,
hakkaniyetli ve insan onurunu zedelemeyecek cezalar uygulanmasini savunmuslardir. Klasik dénemin
onci fikirlerinden olan faydacilik fikrinin kuruculart olan bu iki diisliniirden J. Bentham su¢ ve ceza
iligkisinde fayda-maliyet analizinin, C. Beccaria ise su¢ karsisinda verilecek cezanin sug ile orantili

olmasinin 6nemli oldugunu vurgulamstir.

1738-1794 yillar1 arasinda yasayan Cesare Beccaria, 1764 yilinda yaymladigi “Suglar ve
Cezalar Hakkinda “adli kitabi ile giiniimiiziin su¢ ve ceza konusunda yaygin olan goriislerinin temelini

atmistir (Burkay, 2008: 4).
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Beccaria’ya gore islenen suglara verilecek cezalar yalnizca kanunlar tarafindan belirlenir.
Toplumsal sozlesme cevresinde birlesen toplum, yasa koyucu otoritenin kendisi ve sahibidir. Bu
sebeple higbir yasa uygulayict ayni toplumun farkli fertlerine, adaleti saglama adina yasalarda
belirtilmeyen cezalar veremez ve yasalarin disinda bir ceza belirleyemez (Beccaria, 2004> Akt.
Burkay, 2008: 4). Bu goriis, Giiniimiiz hukuk sisteminin de temelinde yer alan, Kanunsuz sug¢ ve ceza

olmaz prensibi olarak bilinmektedir.

Klasik goriise gore kisiler, su¢ isleme dahil her tiirlii davranmis1 gerceklestirirler. Bireylerin
davraniglarimin kontrol altina alinmasmin ancak ceza korkusu ile miimkiin olabilecegi ve kisilerin
ancak bu yontemle toplumun diizenine ve kanunlarina saygili olabilecegi belirtilmektedir ( Yildirim,
2014: 4).

Sugu engellemeye iliskin alinacak Onlemler dogrultusunda rasyonel tercih teorisi rehber
konumundadir. Bireyler suca yonelik yaptiklar1 kar ve zarar analizi ve maliyetin (riskin) az olduguna
nihai karar vermesiyle sug¢ isleme olasiligi artacak ve bu nedenle su¢ isleme olasiliginin en aza
indirgenmesi igin bireyin su¢ isleme maliyetini artiracak tedbirlerin alinmasi zaruridir. Bir baska
sOylemle, suc islemeye meyli olan bireylerin sug isleme maliyeti arttirilmali, sug islenmesine sebebiyet
verebilecek olanaklar azaltilmali ve suglularin motivasyonlarini arttirict etkenlere yonelik onlemler

alinmalidir.
1.1.02. Sosyalist / Marksist Okul Teorileri
1.1.02.1.  Utopyaci Kuram

Ingiltere’de 1800°1ii yillarda sanayi devrimin etkisiyle, bireyler daha iyi yasam standartlarina
sahip olabilmek adina kentlere goc etmislerdir. Ingiltere merkezli sanayi devrimi ile gerceklesen bir
nevi toplumsal miibadele sonucunda toplum yapisinda olumsuz degismeler meydana gelmis, ¢ok
cesitli suglar bas gostermis bu durum toplum ahlakinda ciddi tahribatlara neden olmustur ( Ece, 2019:
158). Utopyaci sosyalistlerin en taninmuglarindan olan ve diisiinceleri sanayi devriminden etkilenen
Robert Owen (1771-1858)’a goére insan dogasi ¢evre tarafindan iyi veya kotii olarak sekillendirilir.
Owen’in disiincesine gore, halkin i¢inde bulundugu yoksullugun, ahlaksizligin ve ¢okiisiin temelinde
devlet tarafindan egitilerek dogru yonlendirilemeyen cocuklar ve karakterler bulunmaktadir (Ece,

2019: 158).

Owen’in tim ideali ve hedefi iyi c¢aligma sartlar1 saglanarak iyi insanlarin ortaya
¢ikarilmasinin saglanmasidir. Boylece iyi insanlar topluma hizmet eder ve toplumsal mutluluk ancak
bu sekilde saglanabilir goriisiinii savunmustur. Bu baglamda sirketine ¢ocuk is¢i alimini yasaklamis,
basta kendi ¢alisanlarinin ¢ocuklari olmak iizere anaokulu seviyesinden itibaren iyi bir egitim alarak
yetigebilmeleri i¢in onlara gesitli tesisler ve imkanlar saglamistir. Sirket ¢alisanlarina saglikli konutlar
insa etmis, gida, yakit ve elbise yardimlarinda bulunmustur. Iscilerinin hastalik ve tatil dénemlerinde

bile icretlerini 0demeye devam etmis, bunun yaninda yaslilik sigortast baglamistir. Napolyon
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savaglar1 sonrasinda yasanan ckonomik durgunluk zamanlarinda kendi sirketinde uyguladigi
kooperatif kdylerinin benzerlerinin kurularak yoksul halkin buralarda calistirilmas1 onerisini hiikiimete
sunmus, toplumsal kotiilesmenin ancak bu sekilde engellenebilecegini savunmus ancak olumlu yanit
alamamigtir. Owen, 6diil ceza sistemini ortadan kaldirmis, kurmus oldugu kolonicilik sistemiyle
rekabetci ortami ve kapitalizmi ortadan kaldirabilecegini savunmustur. Bu sayede insanlar bencil ve

acgozli olmayacagindan kotiiye yonelmeyecektir (Bocutoglu, E., 2016: 127-128).

Owen’1n diger bir diislincesi de suga verilecek cezanin suca engel olmayacagi aksine bireyi
suca tegvik edecegidir. Karakterleri, i¢ginde bulunulan sartlar belirledigine gére insanlar eylemlerinden
sorumlu degildir. Bu sebeple bireyleri kétiiliiklerinden dolay1 cezalandirmak yerine, iyilige dogru
yonlendirmek gerekir. Sugun nedenleri ortadan kaldirilirsa, bireyler dogru ve erdemli sekilde egitilirse
toplum tarafindan diglanmayacaktir. Saygin ve egitimli kisilerle iletisim ve iligkili olan insanlar
yaptiklar1 hatalarin farkina varacak, sefkat ve hosgorii duygularini kazanarak toplum igerisinde yer

alacaktir seklinde titopik bir diisiinceye sahiptir(Ece, 2019).

Sosyalist diisiincenin temellerini atan Robert Owen, insanlarin ilk giinahin sonucu olarak
dogustan eksik ve kotii varliklar olduklart goriisiine karsi ¢ikmig, insanlarda dogustan iyi olarak var
olan karakterlerinin daha iyi olabilmesi i¢in sadece uygun bir ¢evreye gereksinim oldugu goriisiinii

savunmustur (Kale, 1995).
1.1.02.2. Catismaci Kuram

Karl Marks, Friedrich Engels ile birlikte 1848 yillinda yazdiklar1 Komiinist Manifesto’da ve
yine 1869 yilinda yazmis oldugu politik ekonomiyi elestiren Das Kapital isimli eserlerinde toplumlarin
sahip olduklar1 ekonomik hayatlar1 agiklamaya ¢alismustir. Marksist (Catismaci) Yaklasim, sug ve
suclulugu emegin somiiriilmesi sonucu olusan ekonomik dengesizlik bireyde olusturdugu ekonomik
yoksunlugun sonucu olarak gérmektedir. Geligen ve degisen toplumlarda adil olmayan bir ekonomik
yap1 olusacagindan, bu yap1 artan sug oranlarini da beraberinde getirecektir. Dengeli ve esit bir sekilde
dagitilmayan ekonomik gelirlerin bireyleri daha ¢ok suca tesvik edecegi on goriilmektedir. Diger bir
deyisle catismaci kuramcilara gore, insanlarin belli bir kesiminin somiiriilmesi sonucu olusan, adil
olmayan bir ekonomik diizen ve gelisme sonucunda olusacak sosyal siniflarin kendi iginde ya da

siniflar arasinda sug olusacaktir (Kizmaz, 2013).

Karl Marx; ¢atisma kuramini kapitalist toplumlarin olusturdugu simif ayriliklari temelinde
aciklamaktadir. Marks’a gore kapitalizmin temeli iiretim esnasinda yaratilan degerdir. Bunun az bir
kismi sOmiiriilen is¢iye Odenirken daha fazla olan kismi ise sermaye sahiplerince alinmaktadir.
Emeginin karsiligin1 alamayan ve rekabet ortami igerisinde gitgide fakirlesen is¢i yani proletarya sinifi
ile burjuva arasinda ki makasin giderek agilmasiyla birlikte toplumsal sorunlar bas gosterecektir.

Toplumdaki kaynaklarin azlig1 ve var olan kaynaklarin da giiclii olana esitsizce dagitildigini, bu
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esitsizliklerin de burjuva ve proletarya siniflar1 arasinda ¢atisma yaratacagini belirtmistir (Williams,

McShane, 2003 ten akt. Burkay, 2008: 12).

Sugu ¢atismaci yaklagimla ele alan Chamblis’e gore kapitalizmin kiside olusturdugu tiiketim
cilginlig1 ve bu alandaki adaletsizlik insanlar1 suca ve sugluluga itecektir. Bu sebepten 6tiirii kapitalist
sistem igerisinde bulunan kisiler paylasimci olmaktan o6te daha c¢ok bencil ve narsist
davranacaklarindan, kapitalist veya liberal toplumlarda diger toplumlara nazaran daha ¢ok suclu olma

potansiyeline sahip bireyler yer alacaktir (Chamblis, 1996’ dan akt. Kizmaz, 2013: 235).

Yine Marxist sug bilimci W.A. Bonger, kapitalist sistemlerin bireyleri bencillige sevk ettigini
ve bu sebeple aggozlii olduklari teorisini Sugluluk ve Ekonomik Sartlar (1916) isimli ¢aligmasinda
gelistirmistir. Sugun alt tabakalarda yogunlastigim ¢iinkii adalet sisteminin, fakir olan bireyleri suglu
hale getirirken, zengin olan bireylere ise sahip olduklar gii¢ ve niifuz sayesinde bencilce isteklerine
ulagsabilmeleri i¢in yasal olanaklar sagladigini ileri siirmektedir. Bonger, sosyalist toplumlarda ise
sucun sadece yoksul olan kesimin iizerine degil de toplumun biitiinliine yayildigi zaman ortadan

kaldirabilecegini savunmaktadir(Vold, Bernard, Snipes, 2001° den akt. Burkay, 2008: 13).

Catigmact kuramecilar, modern demokrasi sistemlerinin yayginlagmasi ile yakindan iligkili olan
biiyliyen piyasa ekonomilerinin, siddet ve suc¢ oranlarini azaltmaktan c¢ok arttirdigini savunurlar.
Kapitalist piyasa ekonomilerindeki issizlik ve ekonomik adaletsizlik, toplumsal yoksullugu
derinlestirmekte ve bu durumda siddet ve suc¢ oranlarimi arttirmaktadir. Onlara goére kapitalist
ekonomilerin mevcut oldugu iilkelerde yoksul ve zengin arasindaki fark giderek acilmaktadir. Bu da
kisileraras1 hirs, bencillik ve saldirganlig1 koriikleyerek sug¢ oranlarinin yiikselmesini saglamaktadir

(Quinney 1977; Bonger, 1916’ dan akt. Lafree and Tseloni, 2006’ dan akt. Kizmaz, 2013: 235).

Yine ayni goriisii savunan arastirmacilara gore az gelismis {iilkelerdeki mevcut issizlik,
yoksulluk ve ¢ok farkli standartlarda yasanan hayat tarzlar1 gibi sorunlarin asil nedeni, bu iilkelerin
sahip olduklar1 kaynaklarm kapitalist iilkeler tarafindan somiiriilmesidir. Ozetle catigmaci teoriyi

savunan diistiniirler su¢ ve suclulugu;

= Kapitalist sistem,

*  Emegin somiiriilmesi,

= Smif ¢atismasi,

= Bireylerin refah diizeyleri,
*  Yoksulluk/ igsizlik,

=  Ekonomik esitsizlik temelinde agiklamaktadirlar.

Ikinci Diinya Savasi ve Sovyetler Birliginin dagilmasi sonrasinda var olan ve yeni olusan
iilkelerin ¢ogundaki su¢ oranlarindaki artiglar da catismaci kuramcilarin hipotezlerini destekleyici

niteliktedir (Kizmaz, 2013: 235).
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1.2. Neo-Klasik Okul

19. yiizyilda psikoloji ve sosyoloji bilimlerinin etkisiyle sekillenmis olan Neo-klasik ekol, su¢
davranisindan ziyade suglu birey tizerine odaklanmistir. Cezanin suga gore degil, suglu kisinin sosyal
ve psikolojik durumu goz oniinde bulundurularak sugluya gore olmasi gerektigi vurgulamistir (
Burkay, 2008: 5).

Neo-Klasikler, Klasik ekoliin savundugu cezanm sugla uygun olmasi gerektigi fikrini
elestirmis, suglu davraniginin Oniindeki kisitlari, suclunun neden bu davranista bulundugunun

temelindeki sebepleri goz ard ettigini savunmuslardir (Igli, 2007).

Neo-Klasiklerin, Klasiklerden ayrilan temel noktasi, bazi etkenler ve belli kisitlarin bireylerin
tercihlerine etki edeceginden, tamamen rasyonel davranamayacagidir. Kendi iradesi ve rasyonel
tercihleriyle hareket eden birey sug fiilini de kendi tercihleri dogrultusunda gergeklestirmektedir ancak
¢ogu zaman bu tercihlerini bilgi, deneyim ve zaman unsurlarim dikkate almadan yapmaktadir. Bu
unsurlar ise bireyin rasyonel tercih kapasitesini kisitlayan unsurlardan bazilaridir (Schmalleger, 2004’
ten Akt. Cakmak, 2015: 11).

Rasyonel davranigin dniindeki siirlayici etkenleri basit bir 6rnekle agiklayabiliriz. Mala karsi
suglardan olan ikametten hirsizlik sugunu ele alalim. Liiks bir villada yasayan bireyin sosyo-ekonomik
durumunu gdz 6niinde bulunduran hirsiz, bu evde var olabilecek bir kasanin iginde ¢almaya deger para
ve ziynet esyasi olabilecegini diisiinecektir. Ancak bu kasanin icerisinde ne kadar miktarda degerli
esya ve paranin oldugunu kesin olarak bilemeyecektir. Yine ayni hirsiz bahse konu liiks villanin sahip
oldugu giivenlik ekipmanlarini, koruma k&peginin olup olmadigini, o muhitte giivenlik giiclerinin ne
siklikla ve hangi saatlerde devriye ve Onleme faaliyeti yiiriittilklerini tam olarak bilemeyebilir.
Hirsizlik sucunu gerceklestirmek {izere harekete gecen motive olmus suglu, bahse konu ikamette
bulunan koruma kopegini etkisiz hale getirse bile evde bulunan giivenlik sistemlerini etkisiz hale
getirecek bilgi ve beceriye hatta yeterli zamana sahip olamayabilir. Hatta yasalarla belirlenen hirsizlik
sugunun alt ve st smirint bile tam olarak bilemediginden katlanacagi maliyetleri tam olarak
hesaplayamayabilir. Bu sebeple 6rnegimizde belirtmis oldugumuz, bilgi eksikligi, zaman unsuru ve
benzeri unsurlar Klasiklerce rasyonel davranig sergiledigi kabul edilen bireyin karsisina ¢ikan 6nemli

siirlayicilar olarak kabul edilir.

Yukarida bahsedilen kisitlamalarin haricinde, sug¢ isleyecek bireyin sahip oldugu gecmis
deneyimleri, ¢evresel etmenler, toplumsal deger yargilari, biyolojik ve psikolojik nedenler, genetik
sorunlar gibi nedenler bireyi rasyonel davranmaktan alikoyabilir ve ya sinirlandirabilir (Dolu, 2009: 1-
30).

Bagta Gery Becker olmak iizere pek ¢ok ekonomistin caydiricilik iizerine yapmis olduklari
caligmalarla 1970 ve 1980’lerde Neo-Klasik Okul adi altinda Klasik Okul diislinceleri yeniden

canlanmistir. Bu arastirmacilara gore sinirli rasyonellik fikri Neo-Klasik Okulu Klasik Okuldan ayiran
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en temel noktadir. Caydiricilik teorisi olarak adlandirilan bu sistem modern diinyamizda kabul goéren,
sugun engellenmesi ve kontrol edilebilmesi adina olusturulan ceza adalet sistemi {izerine ortaya
koyulan politikalar tizerinde etkili olmustur. Neo-Klasikler de tipki Klasikler gibi bireylerin 6zgiir
iradesiyle suc isledigini kabul etmis ancak bu iradeyi sinirlandiran sebeplere dikkat cekerek bunlar

esas almslardir (Dolu, 2015: 95-100).

Farkli diizeylerde rasyonel kabul edilen bireyler Klasik ve Neo-Klasik Okul’a gore sug fiiline
baslamadan 6nce fayda-maliyet analizi yaparlar. Sug islenmesi sonucu alinacak ceza, elde edilecek
faydadan (haz ve =zevkler) fazla oldugu siirece suc¢ engellenebilecektir. Sucun maliyetinin
arttirtlmasinin en temel yolu da cezalarm belirli miktarlarda arttirilmasidir. Sugun maliyetinin
arttirllarak  su¢ islemeyi cazip olmaktan c¢ikarmadik¢a cezalarin caydiricilik  fonksiyonu
gerceklesmeyecektir. Birey isledigi ya da islemeyi diisiindiigi sugun sonuclarini yani mahkeme
siireglerini, sistem isleyisini ve alacagl cezay1 ve cezanin sucgla orantili olacagini biliyorsa, cezanin
caydiriciligr ideal diizeydedir. Ancak aksi durum séz konusu olursa, su¢lunun yakalanmasi miimkiin
olmazsa ya da yakalandiginda sorusturma ve kovusturma siireglerinin saglikli islememesi sonucunda
almacak ceza sugla orantili olmazsa cezalandirmanin caydirici olmasi s6z konusu olmayacaktir

(Cakmak, 2015: 14).

Gary Becker (1968) onciiligiinde pek ¢ok sosyal bilimci ve ekonomistin ¢alisma ve
cabalaryla giindeme getirilen caydiricilik teorisi ile birlikte, Amerika Birlesik Devletleri’nde
yerlesmis olan suclularin rehabilite ve 1slah edilmesi politikalari, yerlerini sugun cezalarim arttirarak
ve cezalandirma sinirini en yiiksek seviyeye ¢ikararak sugun engellenebilecegi goriisiine terk etmistir

(Cullen ve Agnew, 2003” den Akt. Dolu, 2009: 104).

Neo-Klasiklere gore insanlar aslinda hiir iradeleriyle hareket eder ve bu dogrultuda sug
iglerler. Ancak bireyin sahip oldugu Ozgiir iradeyi kisitlayan ve smirlandiran bir takim kisisel ve
cevresel etkenler vardir ve bunlar Klasik Okulun 6ngdrdiigii 6zgiir iradeyi ve rasyonel tercih
kapasitesini kisitlamaktadir. Mevcut hukuk sistemimizde de 6zel ceza indirimi sebepleri sayilan, 6zel
diizenlemeler gerektiren haksiz tahrik indirimi, yas kiiglikliigii ve benzeri faktorlerin bireylerin
rasyonel davranmalaria engel olabilecek etkenler oldugundan ayrica ele alinmasi gerekmektedir.
Amerika ve diger gelismis iilkelerde ¢ocuk suglartyla ilgili ayr1 bir mekanizmanin kurulmasi, bazi
suclar i¢in yasalarda ceza indirimi sayilabilecek nedenlerin diizenlenmesi yoniinde adimlarin atilmasi

bunun baslica 6rneklerinden sayilmaktadir ( Dolu, 2009: 105).

Neo-Klasik Okul goriislerini benimseyen bilim insanlari, rasyonel davranisi kisitlayan
etkenleri ekonomik modellerle analiz etmeye ¢alismig, su¢ ekonomisi adi altinda bu kisitlara deginmis

ve sug piyasasini ekonomik temelde analiz etmiglerdir.
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2. MAKROEKONOMIK ETKENLERIN SUC iLE ILiSKiSi

Bireye ve topluma agir maliyetleri olan, ayni1 zamanda toplumun sosyal yapisina ciddi zararlar
veren, toplumsal huzur, giiven ve refah iginde yasama diislincesini tehdit eden su¢ olgusu, toplumsal
birlikteligin dinamiklerini tehdit etmektedir. Sugun sebebiyet verdigi toplumsal sonuglara dikkat
edildiginde bu sorunlarla miicadele edebilmek ve suglar1 engelleyebilmek adina bireyleri suca

yonelten nedenleri belirlemek ve sugla miicadele yontemlerini saglikli bir sekilde tespit etmek gerekir.

Sug kavramini ortaya koyan etmenler kapsaminda dikkat edilmesi gereken konu bagliklarindan
biri genel ekonomik yapidir. Bu yap1 sugun salt belirleyicisi olmamakla birlikte issizlik, fakirlik, gelir
dagilimi adaletsizligi, iicretler gibi etkenler su¢ kavraminin ortaya ¢ikmasina ve gelismesine uygun

ortam hazirlamaktadir (Tsushima, 1996: 500).

Sayilart ¢ok fazla olmayan arastirmacilar ekonomik modellerin uygulandigi arastirmalar
ortaya koymus ve belirli bir alan yazinin olugmasini saglamakla beraber, yapilan bu calismalarda
igsizlik, gelir dagilimindaki adaletsizlik, gayrisafi milli hasila gibi iktisadi degiskenlerin sug ile
baglantili 6nemli faktorler olduklarimi ortaya koymuslardir. Bu ¢alismada da yukarida bahsedilen
bagimsiz degiskenlerin sug ile olan iligkisi ve sug lizerine etkileri arastirilmig ve ekonomik kaynaklarin
etkin ve verimli sekilde kullanilmasi sonucu sugla en optimal miicadele seviyesi belirlenmeye
calisilmistir. Bu kapsamda suca neden olabilecegi diisiinlilen ekonomik faktorlerin sug¢ ile olan

iligkileri gruplandirilarak anlatilmis ve sug iizerine olabilecek etkileri tespit edilmeye ¢aligilmstir.
2.1.Su¢ ve KBGSMH Arasindaki iliski

Genel kabulde, gelir diizeyi diisiik yoksul bireyler, hayat sartlarinin iyi olmadig1 ve sug isleme
potansiyelinin yiiksek oldugu bolgelerde yasamaktadir. Iglerinde bulunduklari ¢evrenin sundugu
yasadis1 firsatlar ve diisiik gelir diizeylerini yiikseltme diirtiisli insanlar1 su¢ islemeye iten en 6nemli

nedenlerdendir.

Belton Fleisher (1966) gelir diizeyinin, sug lizerinde dogrudan ve dolayli etkilerinin oldugunu
bulmustur. Gelir diizeyleri iyi olan ailelerin ¢ocuklarinin suca daha az oranda bulastiklar
gozlemlenmistir. Becker (1968)’da yaptigi ¢alismasinda bireylerin gelirlerinde ki artisin su¢ miktarini

azaltacagl sonucuna ulagmustir.

Buonanno (2003) ise yiiksek gelire sahip bireylerin, daha fazla gelir elde etmeleri durumunda
suca karigma oranlarinda bir artis beklenmeyecegini ancak fakir olan bireylerin mevcut ekonomik
durumlarinin daha da kotiilesmesinin bireyleri suga yonlendirebilecegini belirtmistir. Buonanno ve
Montolio (2008) da kisi basina diisen hasiladaki artisin ve KBGSMH biiyiime oraninda ki artigin mala
kars1 suglar1 negatif etkiledigi sonucuna ulagmustir. Fleisher(1966), ABD 6zelinde yaptigi ekonometrik
¢aligmalar sonucunda, gelir artiglarinin biiyiik oranda sug tizerinde negatif yonlii etkiye sahip oldugunu
tespit etmistir. Yiiksek gelir gruplarina mensup bireylerin tutuklanma oranlarmin ve mala kars

suglara( ikametten hirsizlik, oto hirsizligi, v.b. ) karisma oranlarinin, diisiik gelirli bireylere nazaran
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daha diisiik oldugunu tespit etmistir. Yogun sug¢ oranina sahip bolgelerde, % 1°lik gelir artisinin, sug
oranlarinda yaklasik % 2.5’luk bir diisiise neden oldugu belirlenmistir (Fleisher, 1966: 128-135).

Ancak, gelisen ekonomiler sonucunda bireylerinin artan refah diizeyiyle birlikte suctan elde
edilmesi muhtemel getiri de artacaktir. Bu durum su¢ miktarinin artmasina neden olacak firsatlar1 da
beraberinde getirecektir. Gelir diizeyi artis1, uyusturucu ve uyarict maddeye kolay ulasilabilmeyi
saglamanin yaninda diger yasadist mal ve hizmet kullanicilarinin da artmasina neden olacak, cesitli

illegal faaliyet alanlar1 olusturacak ve su¢ miktarinin artmasina yol agacaktir (Giivel, 2004:24).

Bununla birlikte, KBGSMH’nin artmasiyla, toplumdaki bireylerin zenginligi artacagindan
suctan beklenen ekonomik getiri de artacaktir. Ehrlich (1973)’de mala kars1 islenen suglarin getirisinin
toplumdaki ortalama gelir diizeyiyle paralel oldugunu belirtmistir. Fleisher (1966) ise sug tizerindeKi
gelir etkisini ikiye ayrmugtir. Ilki, diisiik gelir seviyesinin bireylerin su¢a yonelme egilimi ve istegini
arttirdigidir. Cilinkii legal faaliyetlerden elde edilen kazang ne kadar az ise sugun firsat maliyeti de 0
denli az olacaktir. Ikincisi ise kurbanlarm gelir diizeylerinin de sug isleme egilimi iizerinde etkili
oldugudur. Sug¢a maruz kalacak kurbanlarin gelir diizeyleri ne kadar yiiksek olursa, sug islemek

isteyen potansiyel suclularin sug isleme istegi de o kadar yiiksek olacaktir(Yildirim, vd., 2010:20).

Tiirkiye’de de toplam sug¢ ile KBGSMH arasinda uzun dénemde anlamli bir iligkisi tespit
edilmistir. Onem arz eden nokta ise toplumun refah diizeyi yani geliri artarken su¢ oranlarinin da artis
gostermesidir. Yani, gelirlerin yiikselmesi toplumdaki kisilerin belirli bir kismini suga tesvik

etmektedir (Pazarlioglu ve Turgutlu, 2007).

Yine John Clay (1855) a gore ekonominin iyi oldugu yiiksek refah donemlerinde, yiiksek
gelir elde eden bireyler alkol tiiketimlerini arttiracaklarindan dolay1 su¢ miktarmin da artacagi iddia

edilmektedir (Durusoy ve ark., 2008: 176).

Giliniimiizde insanlarin gelirlerinin artmasi, bireylerin bir kisminin suga olan egilimlerinin
artmasini miimkiin kilmaktadir. Artan refah dénemlerinde kolay kazang elde etme istegi ekonomik
suclarda bir artisa neden olmaktadir. Yine Ozellikle beyaz yaka suglari olarak tabir edilen sug
tiirlerinde bu donemlerde artis yasandigi ileri slirilmektedir(Donmezer, T., 1994: 296). Donmezer
beyaz yaka suglarini toplumdaki saygin kisilerin ve sosyal statiiye sahip insanlarin is hayatlarinda

gercgeklestirdikleri somiiriicii ve hileli ekonomik suglar olarak tanimlamaktadir(Yiicebas, 2010: 88).

Artan refah ve KBGSMH ile birlikte, glinlimiiziin vazgecilmezi olan gelisen teknolojiye
rahatga ulasabilen bireyler dijital mecralarda yasadisi ve illegal faaliyetlerde bulunarak sug tiirlerinde
cesitlilige ve su¢ oranlarinda artisa neden olabilmektedir. Bu minvalde olusan teknolojik sug¢ kavrami
geleneksel suglardan farkli olarak bilisim sistemleri kullanilarak gerceklestirilmektedir. Sinirlarin
olmadigr bu diinyada toplumlara fayda saglayan teknolojiler ayni zamanda toplumlar ve bireyler i¢in

ciddi tehditler olusturmaktadir. Teknolojiye bagimli hale gelen birey ve toplumlar sanal ortamlarda
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daha fazla bilgi ve belgenin yer almasina sebebiyet vermekte, sug¢ orgiitleri veya potansiyel bireysel

suclular tarafindan hedef haline gelmektedir.

Ozellikle dijital ¢agda bilisim teknolojileri birey ve toplumu etkileyerek degistirmektedir. Ozel
yasamin gizliligini ihlal, fikri miilkiyet haklarinin calinmasi, dolandiricilik, illegal bahis oyunlari,
taciz, hakaret, pornografi, terér propagandasi, uyusturucu madde ticareti, sosyal iliskilere ve sanal
ortama iliskin sorunlar, siber saldirilar, kisisel verilerin hukuka aykir1 sekilde ele gecirilmesi ve

benzeri suglar artan refahla beraber teknolojiye kolay ulagimin sonucu olusan sug tiirleridir.

Bilisim sistemleri ile islenen suglar basli basina ayr1 bir inceleme konusu olusturdugundan bu
calismada detaylandirilmamistir ancak artan refahin etkisi ile aslinda faydali olan biligim sistemleri ve
teknolojinin ko6tii kullanimi sonucunda yeni sug tiirlerinin meydana gelecegi ve artan gelirin bireyleri

yeni suglara tesvik edebilecegi gercegi unutulmamalidir.

Literatiirde aksi goriisler yer alsa da, sug¢ ve gelir arasinda negatif yonlii bir iliski oldugu ve

bireyin gelirlerinin artmasinin sug isleme egilimini azaltacagi genel kabul olarak gortilmektedir.
2.2.Suc ve Issizlik Arasindaki iliski

Issizlik, tanim olarak mevcut isinden ¢ikarilan ya da herhangi bir is bulmak i¢in ¢aba harcayan
ve bulamayan kisileri ifade etmektedir. Bu sebeple issizlik olgusu bir devletin ve toplumun 6nemli
ekonomik indikatdrlerinden biridir. Issizligin sug iizerinde pozitif yonlii bir etkisinin oldugu genel
goriistiir. Ancak yapilan arastirmalar sonucu elde edilen bulgular issizlik ve sucun karmasik bir

iligkiye sahip oldugunu gostermektedir.

Kennedy v.d., (1991), Kanada’da yaptig1 calismalarinda issizlik orani ile cinayet isleme
arasinda negatif bir iligskinin oldugunu ortaya koymuslardir. Bu iliskinin negatif yonlii olmasi
Kanada’da issiz kalan ve issizlik sigortasi ile sosyal yardimlardan faydalanan bireylerin kisa siirede

ekonomik problemlerle karsilagmamalar1 kapsaminda agiklanmaktadir (Tsushima, 1996: 502).

Comertler ve Kar (2007); 2000 yilinda Tiirkiye’nin tiim illerinde yaptiklar1 ¢aligmada sugu
ortaya koyan sosyo-ekonomik etkenlerin hangileri oldugunu yatay kesit yontemi ile bulmaya
calismiglardir. Nitekim bu ¢aligsma ile igsizligin sug¢ oranlarimi arttirdigi sonucuna ulasilmistir (Ata,
2011).

Cantor ve Land (1985), ABD fiizerine yaptiklar1 ¢alismada igsizligin sug iizerinde negatif bir

etkisinin oldugu sonucuna ulasmiglardir(Ata, 2011).

Aaltonen vd. (2013), yaptiklar arastirmada Finlandiya’da 2001- 2006 dénemine ait {i¢ aylik
verileri kullanarak sug tiirleri ile issizlik arasindaki iligskiyi incelemislerdir. Mala yonelik suglar
tizerinde issizligin pozitif yonde anlamli etkisinin oldugunu, siddet agirlikli diger sug tiirleri ile anlaml

iliskisinin olmadigini belirlemislerdir.
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Entorf ve Sieger (2014) calismalarinda Almanya igin 2005-2009 doénemine ait verileri
kullanarak, panel veri analizi ile test ettikleri igsizlik ile su¢ arasindaki bolgesel iligkiyi incelemisler ve
mala kars1 iglenen suglar {izerinde, issizlik ve su¢ arasinda ki iligkinin pozitif oldugunu, siddet suglari
icin ise igsizligin etkisinin anlamsiz oldugunu tespit etmislerdir. Sug oranmnin diisiik oldugu bolgelerde
igsizligin yiiksek oranda sug iizerinde etkili oldugu, su¢ oraninin yiiksek oldugu kesimlerde ise
igsizligin sug {izerinde diisiik oranda etkili oldugu sonucuna ulasmislardir (Kesbig, C.Y., Diindar, O.,

2017: 340).

Kilishi vd. (2014) Nijerya iizerine yaptiklari ¢alismalarinda 1996-2005 dénemine ait igsizligin
toplam suglar tizerindeki etkisini panel veri analizi ile test etmislerdir. Yapilan ¢alisma sonucunda;
igsizligin hirsizlik, gasp, silahli soygun gibi suglar iizerinde dnemli etkisinin oldugunu ve bu suglar
pozitif yonde etkiledigini ancak oto hirsizligi ve adam kagirma gibi suglar {izerinde anlamli bir

etkisinin olmadigini tespit etmislerdir.

Saridakis ve Spengler (2009) ise Yunanistan’da ki su¢ ve issizlik arasindaki iligkiyi, 1991-
1998 donemi verileriyle incelemislerdir. Mala karsi suclar {izerinde issizligin anlamli sonuglar
verdigini lakin siddet suglari lizerinde anlamsiz oldugu sonucuna ulagilmistir. Artan issizlik verilerinin

mala kars1 islenen suglar arttirirken sahsa karsi suclar tizerindeki net etkisi tespit edilememistir.

Buonanno vd. (2014) yapmis olduklar1 ¢alismalarinda 1970 - 2010 dénemine ait verileri on
bes Avrupa Birligi iilkesi, Kanada, Amerika Birlesik Devletleri ve Norvec igin, isgiicli piyasasi
imkénlari ile su¢ arasindaki iliskiyi, panel veri analizi ile test etmislerdir. Yapilan analiz neticesinde
igsizlik oraninda meydana gelen degisimlerin sugun pozitif yonde etkiledigi, 6zellikle biiyiik resesyon
donemini kapsayan 2008—2012 yillar1 arasinda issizlikte ki bir birim artisin, su¢ oraninda issizlikte ki

artistan daha fazla bir artisa neden oldugunu gérmiislerdir(Kesbig, C.Y., Diindar, O., 2017: 340).

Yapilan ¢aligmalarin sonuglarindan anlasilacagi iizere, bir¢ok arastirmaci artan issizligin mala
kars1 islenen suglari arttirdigini 6ne siirerken, bazi arastirmacilar ise tam tersine igsizligin mala karsi

islenen suclar1 azalttigini iddia etmistir.

Bu calismalardan bazilarinda, issizligin su¢ iizerinde negatif etkilerinin olabilecegi ifade
edilmektedir. Ozellikle issizligin yiikseldigi zamanlarda, daha fazla issiz insan evinde oturdugundan
yani bir anlamda evinde bekgilik gorevi Ustlendiginden, mal varligina yo6nelik suglarda azalma
olacaktir. Ayrica yine issizligin artmasina neden olan ekonomik durgunluk dénemlerinde, ekonomide
calmabilecek az sayida mal mevcut oldugundan 6zellikle mala karsi suglardan olan hirsizlik, gasp gibi

suclarda azalma gergeklesmektedir (Witt vd., 1999: 391).

Yapilan birgok farkli ¢alismada igsizlik ve sug ilskisi her ne kadar teorik olarak iyi tanimlansa
da, bu ikili arasinda karmasik sonuglar elde edilmistir (Witte ve Witt, 2002). Yine bu farkl
caligsmalardan, insanlarin iglerini kaybetmeleri sonucu devletten alacaklar sosyal yardimlar ve igsizlik

maaglar1 sebebiyle, bireyler belirli bir ekonomik refah seviyesinde kalacagindan sugun artmayacagi
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sonuglarina ulasilabilmektedir. Tiim bu sonuglardan da anlasilacag: tizere issizlik ve sug arasindaki

iligkinin net olarak ortaya konulamadig1 goriilmektedir.
2.3.Su¢ ve Gelir Dagilhmi (Gini) Arasindaki iliski

Yapilan calismalarda su¢ oranlarin1 ekonomik temelli agiklamak icin kullanilan en yaygin
gosterge gelir dagilimi endeksi veya gelir diizeyleridir. Su¢ ve gelir arasindaki iliskiyle alakali farkli
goriigler bulunsa da, bu ikili arasindaki iligkinin pozitif ve gii¢lii oldugu goriisii genel kanidir (Yildiz

vd., 2010: 21).

Deaton(2001)’a gore, bireylerin islemeyi diisiindiikleri sugun net faydasi, sugu isleyen ve suga
maruz kalan bireyler arasindaki gelir farki ile orantilidir. Bireylerin bu davraniglari da ancak gelir

dagilimindaki adaletsizligi belirten Gini katsayisiyla dl¢iilebilir (Durusoy vd., 2008).

Bazi aragtirmacilar da (Baily, 1984; Messner, 1989), ozellikle sahsa karsi suclar kapsaminda
olan siddet ve cinayet suglari iizerinde, gelir esitsizligi gostergelerinin diger faktorlere gore daha

giiclii oldugunu savunmaktadirlar (Kennedy v.d., 1998’den akt. Kizmaz, 2003).

Choe’ye (2008: 31-33) gore, artan gelir dagilimindaki adaletsizlik orami soygunculuk ve
hirsizlik suglarini arttirirken, Scorzafave ve Soares’e (2009: 40-42) gore ise gelir dagilimidaki
esitsizlik ile mala kars1 suglar ve uyusturucu madde ticareti suglari arasinda pozitif iliski vardir (Aksu

ve Akkus, 2010).

Birgok arastirmacinin (Bayley, 1991; Ladbork, 1988; Tanioka ve Glazer, 1991) da, yaptiklar
arastirmada Japonya iilkesinde su¢ miktarlarinin az olmasinin temel nedenini bireyler arasindaki gelir
dagilimindaki esitsizligin ¢ok az olmasi ile agiklamaktadir. Ciinkii Japonlarin % 90’1 gelir diizeyleri

nedeniyle orta direk tabir edilen sinif icerinde yer almaktadir(Tsushima, 1996; Kizmaz, 2003).

Ehrlich (1973)’e gore toplumun ortalama gelir diizeyi, su¢a maruz kalan kurbanlarin
sunduklari firsatlar1 temsil eder ve mala karsi suglarin getirisi buna gore belirlenir. Toplumdaki
transfer edilebilir varliklarin seviyesini yine gelir dagilimindaki esitsizlik ile tespit edilmektedir. Gelir
dagiliminda ki adaletsizlik ne kadar fazla ise transfer edilebilir mal ve varliklarin diizeyi de o kadar
yiiksek olacaktir ve bu da yasal ve yasadisi faaliyetler arasindaki getiri farkliliginin gostergesi olarak

kullanilabilecektir (Giivel, 2004).

Yapilan ¢esitli ¢aligmalarda en yiliksek sug¢ oranlarmin diisiik gelir ve yiiksek gelir arasindaki
farkin en fazla oldugu toplum ve sehirlerde oldugu tespit edilmistir. Merton tarafindan gerilim kurami
olarak gelistirilen teoriye gore de sug¢ olgusu biiyiik 6l¢iide yoksulluk kavramui ile agiklanmaktadir. Bu
kurama gore zengin ve fakir arasindaki servet dengesizligi ne kadar yiiksekse, o toplumlarda su¢ orani

da o denli yiiksektir(Kizmaz, 2003: 293).
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Yine baz1 bilim adamlarindan olan Kawachi ve arkadaslari tarafindan yapilan bir arastirmada
ise, gasp, adam Oldiirme, sahsa karsi saldir1 vb. siddet suclarinin gelir esitsizligi ile iligkili oldugu

sonucuna ulasilmisgtir (Kizmaz, 2003: 295).

Fleisher ABD i¢in yapmis oldugu arastirmasinda, bireyleri sug¢a yonlendiren Onemli
etkenlerden birinin gelir dagilimindaki esitsizlik oldugunu tespit etmistir (Fleisher, 1966). Bunun
yaninda Ehrlich de benzer bir sonuca ulagarak, 6zellikle malvarligina karsi islenen sucglarda gelir

dagilimdaki adaletsizliginin etkisinin yliksek oldugunu tespit etmistir(Ehrlich, 1973).

Bununla birlikte gelir dagilimindaki esitsizlik ve sug¢ arasinda istatistiksel olarak anlamsiz olan
bulgu ve sonuglar da bulunmaktadir. Oliver (2002), ABD 1960-1998 yillar1 arasindaki verileri
kullanarak yaptig1 calismasinda, gelir dagilimi esitsizligi dahil higbir ekonomik degisken ile su¢ orani
arasinda anlaml1 bir iliski tespit edememistir (Cakmak., 2015: 137). Yine Neumayer’in 2005 yilinda
Interpol ve Birlesmis Miletler verilerini kullanarak 37 farkli gelismis ve gelismekte olan iilke {izerine
yapmis oldugu caligmasinda, gelir dagilimindaki adaletsizlik ile hirsizlik ve gasp suglari arasinda

anlamli bir iligki tespit edememistir (Cakmak, 2015: 137).

Gelir dagilimindaki adaletsizlik ve su¢ arasindaki iligkiyi agiklamaya calisan birbirinden farkli
sonuclara sahip calismalar bulunsa da, genel kani bu iki etken arasindaki iliskinin pozitif ve giiclii

oldugudur.

3. YONTEM, VERI VE SETi

Bu calisma, su¢ ve ekonomi arasindaki iligskiyi analiz edebilmek amaciyla 118 iilkeden veri

almmustir. Bu veriler 2019 yilina aittir. Veri seti bulunabilen iilkeler modele dahil edilmistir.

Calisgmamizda, sucu etkileyen diger degiskenler (sosyal degiskenler) modele dahil

edilmemistir. Bu ¢alisma, su¢ etkileyebilecek makroekonomik degiskenlerle sinirl tutmustur.

Bu calismada, {ilkelerin kisi bagina diisen gayrisafi milli hasilasi (KBGSMH), gelir
dagilimindaki adaletsizligi gdsteren GINI katsayis1 ve issizlik oran1 gibi faktérlerin bagimli degiskeni
nasil etkiledigini analiz etmek amaciyla sirali logit ve sirali probit modelleri kullanilmigtir. Siral1 logit
ve probit model yontemlerinin secilmesinin baglica nedeni bagimli degiskenin sirali bir yapida
olmasidir (Emeg, 2002: 14). Bu yiizden, sirali logit ve probit modellerinin kullanilmasinin daha uygun

oldugu séylenebilir (Dumludag, 2011: 122 ve Ball ve Chernova, 2008: 510).

Bagimli degisken J tane sirali kategorisinin olmast durumunda, “Sirali Logit Modeli” (OLM)

i¢in olasilik esitlikleri su sekilde yazilabilir:

P(y =j~x)

log][ ]

L=P(y=j~%)" = 1jj — sbkxk ; j=1,2,..., J-1. )

332



Su¢ ve Ekonomi

Yukardaki esitligin sol tarafi kiimiilatif logit olarak tanimlanmaktadir. “Sirali Logit Model”

olarak tanimlanan olasilik ifadesi ise;

. vK
ol— Ljg=q bkxk

P (ysi) = P(y* < pj) = L+e" " k=P )
Seklinde gosterilebilir (Akkus ve Ozkog: 2018:103-106).

Bagimli degiskenin J tane sirali kategorisi olmasi durumunda, Sirali Probit Model’e (OPM) ait

esitlikleri su seklide yazabiliriz:

P(Fl):q)[_ Yh_1 bkxk] (3)
py=2) = P12 — YK _ bkxk]— ®[—XYX_, bkxk] (@)
pry=3) = P13 — Xi_ bkxk] — ®[u2 — Xi_, bkxk, )
P(y=1J) = 1- P —1- ¥F_; kak] (6)

Genel olarak P(y=j) olasiligi, bilinen probit model kullanilarak elde edilen ve birbiri ardina
gelen iki tane kiimiilatif olasilik arasindaki fark alinarak elde edilebilir. Bir gozlemin bagimh

degiskeni j. ve daha alt kategorilerde olmasinin kiimiilatif olasiligi;
P(y<j) = P(Y*<pj) =PI — Zicoy bhoxk] W)

seklinde yazilabilir (Akkus ve Ozkog: 2018:103-106).

Tablo 1. Analize Dahil Edilen Degiskenler

Bagimli Degisken Bagimsiz Degiskenler
SUC ORANI (1-8) KBGSYIH
ISSiZLIK ORANI
GINI KATSAYISI
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Yukaridaki tabloda analize dahil edilen ve bagimli degisken olan su¢ orani 1°den 9’a kadar

numaralandirilarak analiz yapilmstir.
Sug orani; 10,00 - 20,00 aras1 olan degerler 1
20,00 - 30,00 arasi olan degerler 2
30,00 - 40,00 arasi olan degerler 3
40,00 - 50,00 aras1 olan degerler 4
50,00 - 60,00 arasi olan degerler 5
60,00 - 70,00 aras1 olan degerler 6
70,00 - 80,00 aras1 olan degerler 7
80,00 - 90,00 arasi olan degerler 8

90,00 — 100,00 arasi1 olan degerler 9 olarak numaralandirilarak analizde kullanilmugtir.

4. ARASTIRMA BULGULARI

Elde edilen veriler kullanilarak yapilan sirali logit ve probit tahminin analiz sonuglar asagida
gosterilmistie. Asagidaki model, calisma igin yapilan tahmin sonuglarini temsil etmektedir. Bu

calismada yapilan ekonometrik tahmin, sirali probit yontemidir.

Tablo 2. Sirali Probit ve Logit Model Tahmin Sonuglari

X1 X2 X3
(GINI KATSAYISI)  (KBGSMH) (ISSIZLIK ORANI
)
Model] 0175513 -0,0000254 0,022792
(0,035024)* (0,00000959)* (0,043275)

*Prob.(Olasilik Degerleri 0.05 diizeyine gore)

Tablo 2’de bulunan analiz bulgularina goére; su¢ oranmi ile ekonomik faktorler arasinda
olusturulan modelde bir tilkedeki kisi bagina diisen gayri safi milli hasila bahsi arttik¢a o lilkedeki sug
orani bahsinin azaldigi tahmin edilmistir. Bu modelde bir iilkedeki gelir dagilimi dengesizlik bahsi
arttik¢a o iilkedeki sug orani bahsinin de arttig1 tahmin edilmistir. Ayni modelde, bir iilkedeki igsizlik
orani bahsi arttik¢a o iilkedeki su¢ orani bahsinin arttig1 tahmin edilmistir. Fakat bu degisken modelde
istatistiki olarak anlamli bulunmamistir. Bu durum, modelde diisiik te olsa agiklayici degiskenler
arasindaki ¢coklu baglantidan kaynakli oldugu belirlenmistir. Bu yilizden, bu modelde ortaya ¢ikmasa

da igsizlik orani bahsi arttik¢a o iilkedeki su¢ orani bahsinin arttig1 seklide bir yorum yapilabilir.

Arastirmada 118 iilkeye ait olan ve yillik diizenli olarak agiklanan veriler dikkate alinmistir.
Endekse iliskin sonuglar, anket yoluyla kamuoyundan bilgi toplayan Numbeo sirketi tarafindan

degerlendirilen ve paylagilan verilerden elde dilmistir. Bu kurum tarafindan endeks hesaplamalari
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yapilirken, kullanicilar i¢in okunmasi daha kolay oldugu igin kolay hesaplama olabilmesi adina [0,
100] olgegi ve karmasik deneysel formiiller kullanarak analiz yapmaktadir. Su¢ Endeksi, belirli bir
sehir veya iilkedeki genel su¢ seviyesinin bir tahminidir. 20'nin altindaki sug seviyelerini ¢ok disiik,
20 ila 40 arasindaki suc seviyelerini diisiik, 40 ila 60 arasindaki su¢ seviyelerini orta, 60 ila 80
arasindaki sug seviyeleri yiiksek ve son olarak 80'in iizerindeki su¢ seviyeleri ise cok yliksek olarak
degerlendirilmektedir (Numbeo, 2021). Bu c¢alisma i¢in diger degiskenlerin de elde edilebilmesi
acisindan 2019 yili degerleri dikkate almmustir. Ulkeler acisindan suc¢ endeksi degerlerinin degisimi

asagidaki sekilde gosterilmistir.

i G

13 I 5
~

Sekil 1. 2019 y1l1 Sug Endeks Degerlerinin Ulkeler Agisindan Gériiniimii
Kaynak: Numbeo, 2021

Sug oranlan diisiik iilkeler acik renklerle gosterilirken sug oranlan yiiksek iilkeler daha koyu
renklerle belirtilmistir. Bu durumda agik renk ve tonlarina sahip olan iilkeler, koyu renk ve tonlari ile
gosterilen tilkelere gore daha giivenlidir denilebilmektedir. Sekilde herhangi bir renge sahip olmayan
iilkeler veri eksikliginden dolay1 ¢aligmaya dahil edilmemistir. Sekilden yola ¢ikarak su¢ endeks
degeri en diisiik olan, diger bir ifade ile en giivenilir olan iilkenin Katar, en yiiksek olan iilkenin ise

Venezuela oldugu sdylenebilir.

Tablo 3. 2019 Y1l Su¢ Endeksi En Yiiksek Olan ilk 20 Ulke

Siralama | Ulke | Sug¢ Endeksi
1 Venezuela 83.23
2 Papua Yeni Gine 79.88
3 Honduras 76.84
4 Giiney Afrika 76.80
5 Afganistan 76.63
6 Trinidad ve Tobago 74.04
7 Brezilya 70.24
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8 Namibya 68.66
9 El Salvador 68.08
10 Kazakistan 66.51
11 Banglades 65.82
12 Porto Riko 65.53
13 Peru 65.28
14 Jamaika 65.28
15 Nijerya 64.41
16 Suriye 63.59
17 Arjantin 62.55
18 Dominik Cumhuriyeti 61.35
19 Malezya 60.79
20 Somali 60.10

Kaynak: Numbeo, 2021.

Tablo 4. 2019 Yili Su¢ Endeksi En Diisiik Olan ilk 20 Ulke

Siralama | Ulke | Sug Endeksi
1 Katar 13.26
2 Japonya 13.73
3 Birlesik Arap Emirlikleri 16.32
4 Tayvan 17.38
5 Hong Kong 19.32
6 Gircistan 19.86
7 Estonya 20.80
8 Avusturya 21.37
9 Singapur 21.47
10 Isvigre 21.50
11 Ermenistan 22.00
12 Slovenya 22.57
13 Finlandiya 22.80
14 Umman 22.83
15 Izlanda 23.28
16 Belarus 23.53
17 Danimarka 24.25
18 Hirvatistan 24.69
19 Cek Cumhuriyeti 26.66
20 Romanya 27.84

Kaynak: Numbeo, 2021.

2019 verilerine gore, Diinya siralamasinda 70. sirada bulunan ve 40.38 su¢ endeks puanina

sahip olan Tiirkiye, orta sug¢ seviyesine sahip iilke olarak degerlendirilmektedir.

Analizde kullanilan ve Uluslararas1 Para Fonu (IMF) verilerine dayanan KBGSMH ise, kisi
basina diisen gayri safi milli hasilay: temsil etmekte ve {ilkeler i¢in dolar bazli verileri gostermektedir.
Diinya Bankas1 verilerine dayanan Gini katsayis1 ise 0 ile 1 arasinda degerler alirken yine analizde
hesaplamanin kolayligi agisindan yiizde (%) veriler ile degerlendirmeye tabi tutulmus verilerin
uygunluk saglayabilmesi adina ve yillara gore llkelerin Gini katsayilarinda biiyiik farkliliklar

olmadigindan iilke verilerinin eksik kalmamasi adina 2017 ve 2018 verileri ortak sekilde analize dahil
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edilmistir. Yine Diinya Bankas1 verilerinden elde edilen issizlik oranlar ise yine iilkelere gore yiizde

(%) deger olarak alinarak analizde kullanilmistir.

5. SONUC

Kriminoloji, sosyoloji ve psikoloji bilimleri agisindan su¢un nedenleri arastirilmaya calisilmigsa

da ekonomik anlamda sug analizine gegmiste yeterince 6nem verilmemistir.

Calismada, diinyada ve ozellikle Tiirkiye’de yeteri kadar incelenmemis olmasi, konunun
incelenmesi ve literatiire katki saglamasi agisindan 6nemlidir. Bireylerin suca yonelmesinde ekonomik
nedenlerin ne derece etkili oldugu, iilkelerin ekonomik yonden gelismislik diizeylerinin su¢ oranlarin
nasil etkiledigi ve sugu Onleyebilme adina ekonomik yonden alinabilecek tedbirlerin neler
olabileceginin arastirildigi bir calisma olmasindan dolayr O6nem arz etmektedir. Sug¢ olarak
degerlendiren fiillerin, topluma ve kamuya onemli ekonomik zararlar ve maliyetler yiiklemesinden
dolay lktisat bilimcilerin bu alana ydnelmesinin kaginilmaz oldugu gercektir ve ekonomistlerin soz

konusu alandaki ¢alismalari ise nispeten yeni sayilabilecek durumdadir.

Klasik okul diisiiniirleri, sugu toplumsal s6zlesmenin ihlali olarak gormiisler sugun gerektirdigi
cezayl ise toplumsal sozlesme ihlalinin geregi olarak degerlendirmiglerdir. Klasiklere gore cezalarin
amaci bireyleri 1slah etmek olmali ve bireyin tekrar su¢ islemesinin engellenmesi amaciyla ceza sugla
orantili olmalidir. Klasiklere gore insanlar, rasyonel davrandiklarindan, haz ve zevklerini maksimize
etmek istemelerinden ve kendi ¢ikarlar1 dogrultusunda hedonistce davrandiklarindan dolay1r sug
iglerler. Bu sebeple caydiriciligl yiiksek bir ceza adalet sisteminin olmasi gerektigini savunurlar,
bireylerin isledikleri su¢lar karsisinda hayatlarina son verildigi zaman 1slah edilemeyecekleri i¢in idam
cezalarinin da kaldirilmasii 6nerirler. Klasik okul temsilcileri ceza adalet sisteminin etkinligini
arttiracak koklii reformlarin su¢ ve sucluyla miicadeleyi arttiracagini, sugla etkin miicadele
edilebilmesi icin suglularin hak ettikleri cezayr en kisa siirede ve hak ettikleri siddette almalari

gerektigini savunurlar.

Sosyalistler ve Marksistler ise sugu g¢evresel faktorler ve gatisma temelinde izah etmektedirler.
Sosyalistler bireyin dogustan iyi oldugunu, su¢a bulasmamasi i¢in sadece uygun ve iyi bir ¢evreye
ihtiyag oldugunu savunmaktadir. Marksistler ise bireyin emeginin somiiriillmesi sonucunda
yoksullastigindan ve olusan ekonomik esitsizlikten dolayr suga yoneldigini savunmaktadirlar.
Proletarya ve burjuva simifi arasindaki ekonomik esitsizliklerin artmasi neticesinde su¢ artacagindan

dolay1, sugun azaltilmasinin yolunun esit ve adil dagitimdan gectigini savunurlar.

Neoklasikler ise Klasik okul temsilcilerinin savundugu bireyin tamamen rasyonel davrandigi
fikrini reddederler. Neoklasiklere gore birey sug islerken tamamen rasyonel davranamaz, su¢ karari
alirken belli kisitlar altinda davranmak durumundadir. Sinirli rasyonellik fikri olan bu goriis, sug
isleyecek bireylerin c¢evresel, biyolojik, psikolojik, ge¢mis deneyim ve benzeri sebeplerden dolayi

tamamen rasyonel davranamayacagini savunur. Klasik ve Neo-Klasiklere gore birey sug islemeden
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once fayda-maliyet analizi yaparlar. Sug islenmesi sonucunda alinacak cezanin, elde edilecek faydadan
fazla olmasi durumunda sug engellenebilecektir. Bu sebeple ceza miktarlarinin arttirilmasi yoluyla
sucun maliyeti arttirilarak su¢ islemek cazip olmaktan cikarilmalidir. Caydiricilik teorisi olarak da

adlandirilan bu sistem giiniimiiz modern ceza adalet sisteminin de temellerini olusturmaktadir.

Bu Calismada, bireyleri su¢ islemeye yonelten ve suctan vazgecirebilecek ekonomik unsurlarin
neler oldugu tespit edilmeye calisilarak, sucla etkin miicadele yontemlerine katki saglamak
amaglanmigtir. Bu baglamda, su¢ ile makroeckonomik degiskenler arasindaki iliskiyi tespit etmek
amaciyla yapilan calismada, GINI, KBGSYIH, Issizlik ile suc arasindaki iliskiler irdelenmistir. Bu
calismada 2019 yili verileri temel alinarak 118 iilkedeki su¢ ve makroekonomik degiskenler arasindaki
iliskiler analiz edilmistir. Yapilan analiz sonucuna gore, su¢ orami ile makroekonomik faktorler

arasinda olusturulan modelde asagidaki sonuglara ulagilmistir.

Ulkelerde kisi basina diisen gayri safi milli hasila arttik¢a o iilkedeki sug orani bahsinin azaldis,
iilkedeki gelir dagilimindaki dengesizlik arttikca da o iilkedeki su¢ orani bahsinin de arttigir tahmin
edilmistir. Aym1 zamanda, bir {ilkedeki igsizlik orani bahsi arttik¢a da o tilkedeki sug¢ orani bahsinin

arttig1 tahmin edilmistir.

Sugun iktisadi analiz sonuglar1 dikkate alindiginda, sugun ekonomik bir problem oldugu, kotii
ekonomik kosullarin suglar tetikledigi ve bunun da ekonomik biiyiime ve gelisme iizerinde negatif
etkileri oldugu sonucu c¢ikarilabilmektedir. Bu g¢ercevede sucu arttirict unsur olarak degerlendirilen
ekonomik degiskenlerin iyilestirilmesi yoniinde politikalarin suglarla miicadelede onemli olacagi,
suclardaki azalmanin da ekonomik refah maksimizasyonu agisindan 6nemli bir politika olacagi ortaya

¢ikmaktadir.

Su¢ ve ekonomi arasindaki iligkiler her gecen zaman giiglenerek artmaktadir. Bu yiizden,
iilkelerdeki ekonomik kurum ve kurullarin islerligi ile sug¢ {izerine Onemli etkileri oldugu bu
calismayla birlikte ortaya ¢ikarilmistir. Sug ile miicadelede iilkelerin genel ekonomik yapis1 daha da
on plana cikmaktadir. Ister klasik, ister neoklasik veya sosyalist sistemlerde iktisadi kurum ve

kurullarin yapisinin o iilkedeki sug iizerine 6nemli etkileri bulunmaktadir.

Tirkiye’de su¢ oran1 ve ekonomi arasindaki iligkiler ulusal olabilecegi gibi, bolgesel ya da il
bazinda da analiz edilmelidir. Sugu oranim azaltici makro politikalar yaninda bolgesel politikalar da
olusturulmali, hatta daha mahalli bolgelerde sucu etkileyen ekonomik modeller olusturularak bu

konuda yerel politikalar gelistirilmelidir.
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