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Sercan Yavuz

Zihn? Varhk Tartismalari Cergevesinde Ma‘d{ima Dair Bilginin Yeri Meselesi: Miiteahhir Dénem
Kelam Baglaminda Bir inceleme”
0z

Zihni varlik problemi ontolojik ve epistemolojik yénleriyle birgok konuyla iliskili olan ¢ok boyutlu bir
meseledir. Hem filozoflar hem de keldmcilar problemi farkli yonleriyle ele almislar ve aralarinda
tartismuslardir. Bu tartigmalar kabul ve ret sadedinde zihni varlikla ilgili birtakim delillerin ve elestirilerin
ortaya c¢ikmasini saglamistir. Farkli konularla da iliskilendirilen bu tartismalar icerisinde o&zellikle
ma‘d{imlara iliskin bilginin zihni varligin ispatinda kullanilmas: ayni zamanda ma‘déima dair bilginin yerini
tespit etmeye imkan vermistir. Zira ma‘dimun bilgiye konu olmasi bazi istisnalar hari¢ tutulacak olursa
genel olarak keldmcilar tarafindan ittifak edilen bir husustur. Ozellikle kelamin konusunun bilinenlere
hasredilmesiyle beraber gelen siireg icerisinde miimkiin olsun miimteni‘ olsun ma‘déimlarin bilinebilecegi
alimler tarafindan kabul edilen bir husustur. Dolayisiyla ona dair bilginin nerede yer aldigi meselesi zihni
varlik tartigmalarinin bir uzantisi olarak ortaya ¢ikmis olmaktadir. Bu baglamda hem keldmcilar hem de
filozoflar benimsedikleri bilgi teorileri agisindan ma‘d{im gibi nesnel diinyada olmayan ancak akledilebilen
ya da hakkinda yargida bulunabilen veyahut tasavvur edilebilen bu kavramlara dair bilginin epistemolojik
ve ontolojik olarak nerede oldugunu sorgulamislar ve bu bilginin yerini belirlemeye calismislardir. Bu ¢aba
neticesinde ma‘diimla ilgili bilginin yerinin zihin ve hiri¢ olmak tizere iki sekilde agiklandig1 goriilmiistiir.
Nesnel bir karsiliginin olmamas: sebebiyle ma‘dimla ilgili bilgilerin yerinin zihin oldugunu iddia eden
kelamcilara karsilik olarak bu bilginin yerinin zihin degil dis diinya oldugu iddia edilmistir. Onunla ilgili
bilginin hiricte oldugunu iddia edenler arasinda da bir ittifak saglanamamus, kimisi bu bilginin Eflatlin’un
idelerinde kimisi de faal akilda oldugunu iddia etmistir. Ma‘dlima dair bilginin yerini zihne baglayanlar
arasinda ise herhangi bir ihtilaf yasanmamustir. Buradan hareketle bu ¢alismada esasen zihni varligin ispat
icin ileri siiriilen deliller ve bu delillere yonelik elestirilerden yola ¢ikarak ma‘diima dair bilginin yeri
miiteahhir donem keldmi acisindan tespit edilmeye calisilmistir. Bu tartismalar cercevesinde taraflar
belirtilerek muhaliflerin birbirlerine yonelik elestirilerine de yer verilmistir. Ciinkii bu elestirilerin mahiyeti,
karsit gériiste olanlarin ma‘dlima dair bilginin yeri hakkindaki diistincelerini ortaya koyma agisindan 6nem
arz etmektedir. Calismanin kapsamy, zihni varhiga dair tartismalarin miistakil bir baglik olarak Fahreddin er-
R4zl tarafindan ortaya konulmasindan hareketle R4zi ve sonrasi bazi miiteahhir dénem keldmcilari ile
sinirlandirilmistir. Buna binaen c¢alismada miiteahhir dénem igerisinde s6z konusu meseleye yer veren
temsil giicii yiiksek ve s6hret bulmus temel keldm metinleri ve bu temel metinlere yazilan 6ne ¢ikmis serhler
tercih edilmistir.

Anaghtar Kelimeler: Keldm, Zihni Varlik, Bilgi, Ma‘dim, Zihin, Haric, Efldtin’un Ideleri, Faal Akil.

Bu ¢aligma, Kasim 2022 tarihinde Eskisehir Osmangazi Universitesinde tamamladigimiz “Miiteahhir
Dénem Keldminda Ma‘d{im Problemi” baslikli doktora tezi esas alinarak hazirlanmistur.
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The Issue of Place of Knowledge about Ma‘dim Based on Debates on Mental Existence: An
Analysis in the Context of the Late Kalam Period**
Abstract

The problem of mental existence is a multidimensional subject that is related to many issues with its
ontological and epistemological aspects. Both philosophers and theologians have addressed this problem
from different perspectives and have discussed it among themselves. These discussions have produced some
evidence and criticisms about mental existence in terms of acceptance and rejection. In these discussions,
which are also associated with different issues, the use of information about ma‘dim, particularly as
evidence of mental existence, also helped pinpoint the place of the knowledge about ma‘dim. The fact that
ma‘dim is the subject of knowledge is often a matter of consensus among theologians if some exceptions are
disregarded. Particularly due to the extension of the subject of kalam to the known, it is a matter accepted
by the scholars that ma‘diim can be known, whether it is mumkin (possible) or mumtani‘ (impossible).
Therefore, the issue of where the information about it is located has emerged as an extension of the
discussions on mental existence. In this context, in terms of epistemological theories they adopted, both
theologians and philosophers have questioned the epistemological and ontological location of the knowledge
of such concepts as ma'diim, which hardly exist in the objective world but can be reasoned out or judged or
imagined, and they have tried to determine the place of this knowledge. As a result of this effort, they have
recognized that the place of knowledge about ma‘diim can be explained in two ways: the mind and outside
world. In response to theologians, who claimed that the place of knowledge about ma‘diim is the mind, it has
been claimed that the place of this knowledge is not the mind but the outside world. No consensus has been
reached among those who claimed that the information was outside; some claimed that this information was
in Plato's ideas, while others claimed that it was in the active mind. On the other hand, there has been no
disagreement among those who considered the place of knowledge about ma‘diim as the mind. Based on this
perspective, the present study tried to identify the place of information about ma‘diim, with a particular
reference to the later kalam period, based on the evidence put forward to prove mental existence and the
criticisms against such evidence. As a part of these discussions, the disputing parties were specified and the
criticisms of the opponents towards each other were also included. This is because the nature of these
criticisms is crucial as such criticisms are capable of revealing the opinions of those who have opposing views
about the place of knowledge of ma‘diim. The scope of the present study was limited to Fakhr al-Din al-Razi
and some later theologians as it was al-Razi, who brought mental existence up for discussion as a specific
point of debate. Therefore, in the present study, the famous theological texts that are highly representative
of mental existence in the late kalam period and prominent commentaries written on these basic texts were
preferred.

Keywords: Kalam, Mental Existence, Knowledge, Ma‘diim, Mind, Outside World, Plato’s Ideas, Active Intellect.

sk

This article is extracted from my doctorate dissertation entitled “The Problem of Ma‘dum in the
Mutaakhkhirin Period of Kalam”, (PhD Dissertation, Eskisehir Osmangazi Univercity, Eskisehir/Tiirkiye,
2022).
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Girig

Zihn1 varlik problemi, ilk etapta ontolojik bir konu olmakla birlikte epistemoloji, mantik,
psikoloji, zihin felsefesi hatta eskatoloji gibi pek ¢ok alanla alakasi olan bir sorunlar kiimesidir.
Zira mahiyeti ve dogasi geregi farkli alanlar1 ve bu alanlarla alakali problemleri kendisine katma
konusunda giiglii bir imkina ve yetenege sahiptir. Hem zihni hem de varligi ele alan bir mesele
olarak zihni varlik problemi, islam diisiince geleneginde &zellikle V/XIIL yiizyil ve sonrasi
dénemde merkezi bir konuma oturmus, son derece genis alana yayilan, kokli ve kusatict bir
problem olarak belirmistir. Bilginin mahiyetinden tiimeller konusuna, énermelerin yapisindan
varligin anlamina, nefis ve algl teorilerinden Allah'in ilmine kadar pek ¢ok konunun

tartisilmasinda ve ¢6ztimlenmesinde zihni varlik meselesi ya da problemi hep var olagelmistir.!

Zihn? varhik kavraminin ortaya ¢ikmasi, onun neden oldugu problemlerin tartigilmasi ve
bu baglamda teorilerin gelistirilmesi yaklasik olarak V/XIII. yiizyila tekabiil eder. Bu baglamda
kavramin miistakil olarak ele alinip tartisilmasi nispeten ge¢ bir dénemdir.? Ancak bu, zihni
varligin daha dnce olmadigi anlamina gelmez. Zira ilk defa miistakil bir baslik® olarak Fahreddin
er-Razi (6l. 606/1210) tarafindan yer verilen zihni varlk,* Farabi (61. 339/950) basta olmak {izere
ibn Sina (8. 428/1037) ve Siihreverdi (8. 587/1191) gibi filozoflarda kendisine karsilik gelebilecek
benzer kavramlarla 6zellikle bilgi felsefesi baglaminda siklikla kullamildig goriiliir.® Zihni varligin
(el-viicQid fi'l-ezhan) kavram olarak® ilk defa kullanimi Gazzali’ye (61. 505/1111) denk gelir. Onunla
aym c¢agda yasamis olan Ebu’l-Berekit el-Bagdadi (6l. 547/1152) de zihni varlik (el-viicid fi'l-

Omer Mahir Alper, Varlik ve Zihin islam Felsefesinde Zihni Varlik Sorununa Metinlerle Bir Giris (istanbul: Klasik

Yayinlari, 2021), 15.

> Alper, Varlik ve Zihin, 16.

* Ebu Abdilldh (Ebii'l-Fazl) Fahriidddin Muhammed b. Omer b. Hiiseyn Fahreddin R4zi, el-Mebabhisii'l-
megrikiyye f1 ilmi’l-ilahiyyat ve't-tabiiyydt, thk. Muhammed Mu’tasim Billah el-Bagdad? (Kum: Zevi'l-Kurb4,
2007),1/130-132.

¢ Ayetullah Murtaza Mutahhar, Duriisu fi'l-felsefeti’l-Islamiyye, cev. Abdiilcebbar er-Rufa’t (Bagdat: Merkezu

Dirasati Felsefeti’d-Din, 2008), 1/216; Alper, Varlik ve Zihin, 43.

Ahmet Piring, “Islam Diisiincesi’'nde Zihni Varlik (Vucud-i Zihni) Anlayisinin Bilgi Felsefesi Baglaminda

Degerlendirilmesi”, Amasya Universitesi ilahiyat Fakiiltesi Dergisi 2 (2014), 136.

Eb(i Himid Muhammed b. Muhammed Gazzali, el-Maksadiil-esnd fi serhi esmdillahi’l-hiisnd (Beyrut: Daru’l-

Minhic, 2018), 55; Eb{ Himid Muhammed b. Muhammed Gazzall, Mi‘ydrii’l-ilm fil-mantik, thk. Ahmed

Semseddin (Beyrut: Daru’l-Kiitiibi'l-llmiyye, 1971), 47. Zihni varlik anlaminda kullanilan akli varlik ifadesi

i¢in ayrica bk. Eb{i Himid Muhammed b. Muhammed Gazzali, Faysalu't-tefrika beyne’l-Islim ve'z-zendaka

(Beyrut: Daru’l-MinhAc, 2017), 57, 60.
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ezhan) terkibini” kullanmistir.® ibn Stha’nin zihni varlikla ilgili yer verdigi hususlar sadece zihni
varlik kavramsallastirmasi agisindan degil ayni zamanda zihni varhiga iliskin temel meselelerin
tespiti ve ¢dziimii bakimindan da énemli bir baslangic teskil eder. Elbette ki ibn Stna'nin bu
konumu kendinden 6nceki felsefl birikime ve entelektiiel gelenege 6zellikle Farabi'ye ¢ok sey
bor¢ludur.’ Dolayisiyla Razi’ye kadar gelen siireg tabiri caizse zihni varhigin, onunla ilgili ve onun

iliskili oldugu problemlerin bir 6n hazirligidir.

Zihni varlik problemleriyle ilgili literatiiriin 6zellikle R4z1 ve Nasiriiddin et-T{s? (81.
672/1274)'nin meseleyi ele almalarindan sonra genisledigini ve zihni varligin bu zaman icerisinde
bir sorunlar kiimesi haline geldigini ifade etmek miimkiindiir.”® Temel metinler agisindan zihni
varlikla ilgili RAZ1 sonrasi literatiire Ebheri’nin (1. 663/1265) Kesfii'l-Hakdik'i; Tlsi'nin Tecridii’l-
Akadid’i; Necmeddin el-Katibi'nin (81. 675/1277) Hikmetii'l-ayn'i; KAdi Beyzavi'nin (51. 685/1286)
Tavali‘ul-envdr’t; Semseddin es-Semerkand’nin (1. 702/1303) es-Sahdifii’l-ilahiyye’si; Adudiiddin
el-ictnin (81. 756/1355) el-Mevakif1; Sa‘diiddin TeftizanT'nin (81. 792/1390) el-Makdsid'n 6rnek
verilebilir. Zira bu metinlerde konunun mabhiyeti, problemleri ve iliskili oldugu konular ana

hatlariyla verilmistir.

Konuyla ilgili asil tartismalara, bu tartismalara iiretilen ¢oziimlere ve iliskili oldugu
konularla ilgili detaylara, yer verdikleri hacimleri farkli olmakla birlikte bu metinlere yazilan serh
ve hasiye tiliriinden yazilan eserlerde rastlanilir. Bu eserlere ise Katibi'nin el-Miinassas fi serhi’l-
Miilahhast; Semseddin es-Semerkandi'nin el-Ma‘drif’ fi serhi’s-Sahdifi; Kutbeddin es-Sirazi’nin (&l
710/1311) Serhu Hikmeti'l-israk ve Serhu Hikmeti'l-‘ayn’1; ibnii’l-Mutahhar el-Hilli"nin (81. 726/1325)
Kesfiil-murdd fi serhi Tecridil-i'tikid ve [zdhul-makdsid fi serhi Hikmeti'l-‘aynil-kava'id’i;
Sadriisseri‘a'nin (1. 747/1346) Serhu Ta‘dili’l-‘uliim’u; Burhaniiddin el-‘ibri'min (61. 743/1311) Serhu
Tavaliil-envary; Semseddin isfahanimin (8l. 749/1349) Metdli'u’l-Enzdr’ ald Tavali‘il-envar’;
Muhammed b. Miibareksah'in (61. 784/1382’den sonra) Serhu Hikmeti'l-‘ayn’1; Teftazani'nin Serhu’l-
Makasid’; Seyyid Serif ClircAni’nin (81. 816/1413) Serhu’l-Mevdkif ve Hdsiyetii’t-Tecrid’i; Hac1 Pasa'nin
(6l. 827/1424[7?]) Serhu Tavali‘il-envar’y; Ali Kuscu'nun (81. 879/1474) es-Serhu’l-cedid’i; Mirzacin
Habibullah Bagnevi'nin (81. 994/1586) Hdsiyetii'l-Bagnevi ‘ald Serh-i Hikmeti'l-‘ayn’t; Abdiirrezzak
Lahicl’'nin (81. 1072/1661[?]) Sevarikiil-ilham fi serhi Tecridi’l-keldm’i; Muhammed Cafer Seri’atmedar

7 fbn Melka Hibetullah b. Ali Ebu’l-Berekat el-Bagdadi, el-Kitabu'l-Mu'teber fi'l-hikme (isfahan: Intisarat-1
Danisgah-i isfahan, 1995), 3/63.

Necmi Derin, “Taskdprizadde’de Zihni Varlik Meselesi”, Sahn-1 Semdn’dan Dériilfiiniin’a Osmanli'da ilim ve
Fikir Diinyast (Alimler, Miiesseseler ve Fikri Eserler) - XVI. Yiizyil, ed. Hidayet Aydar - Ali Fikri Yavuz (istanbul:
Zeytinburnu Belediyesi Kiiltiir Yayinlari, 2017), 227-228.

°  Alper, Varlik ve Zihin, 16.

10

Murat Kas, “Mustafa Sevket Efendi'nin Risalesi Isiginda Zihin, Haric ve Nefsi'l-Emr Kavramlarinin
Analizi”, Islam Medeniyeti Arastirmalart Dergisi 1/1 (2014), 63.
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el-Esterabadi'nin (61. 1263/1847) el-Berdhinii’l-kiti‘a f serhi Tecridi’l-akdidi’s-sdt1‘a’s1 drnek olarak
zikredilebilir. Bu eserler disinda zihni varlik meselesi mistakil risaleler araciligiyla da
islenegelmistir. Bu risalelere ise Kara Seydi el-Hamidi’nin (61. 912/1507) Risdle fi'l-viicidi’z-zihn{’si,
Kemalpasazidde'nin (6l. 940/1534) Risdle fi'l-viicddi’z-zihni'si; Taskoprizide’nin (6l. 968/1586)
Risdletii’s-suhiidi’l-‘ayni fi mebahisi’l-viicidi’z-zihn{'si; ismail Gelenbevi’nin (81. 1205/1791) Risdle fi'l-
viicdi’z-zihni’si 8rnek verilebilir. Taskdprizide'nin kaleme aldig1 eser, bu risaleler icerisinde en

kapsamlisidir.

Zihni varlik meselesi yukarida ifade edildigi tizere bir¢ok konuyla baglantili olan ¢ok yonlii
bir konudur. Hem filozoflar hem de keldmcilar konuyu farkli boyutlariyla tartismislar ve bu
konuda zengin bir malzemenin ortaya ¢ikmasini saglamislardir. Dolayisiyla zihni varligin ispat1 ve
reddi noktasinda bircok delil ve elestiri ileri siiriilmiistiir. Bu delil ve elestirilerin bazilarinda
dzellikle ma‘dQima dair bilginin nerede oldugu sorusuna dolayli yoldan cevap verilmektedir. Zihni
varlikla ilgili birtakim ¢aligmalar' bulunmakla birlikte bu konuyu ele alan bir ¢alismanin olmadigi
goriilmustiir. Dolayisiyla bu calisma, zihni varlik tartismalarindan hareketle ma‘diimla ilgili

bilgilerin yerini tespit etmeyi amaglamaktadir.

Zihni varligin ispat1 igin ileri siiriilen delillerden bir tanesi ma‘dim gibi haricte olmayan
ancak tasavvur edilebilen ve hakkinda hiikiim verilebilen tasavvurlara dayanmakta ve bu
tasavvurlarin gerceklestigi yer olarak da zihin verilmektedir. Zihni varligi yadsiyanlar da ma‘dtim
gibi zihinde tasavvur edildigi iddia edilen siretlerin tasavvur edilmedigini, tasavvur edilen
sliretlerin tasavvurunun hiricte gerceklestigini iddia etmistir. Her iki durum da dolayli yoldan bu
tasavvurlardan olusan bilginin mahalli hakkinda bize fikir vermektedirler. Zihni varlig1 kabul
eden filozoflarin bilgi tamimu ile zihni varlig1 kabul etmeyen bazi keldmcilarin bilgi tanimi da bu

hususla ortiismektedir. Zira insan zihninin sahip oldugu en genel kavramlardan birisi olarak kabul

' Fatih ibis, “Varlikta Asliyet Sorunu: Viicid-u Zihninin Ontik Konumu”, Bilimname 23/1 (2012), 223-240;
Mehmet Aydin, “Kara Seyyidi-i Hamidi ve Zihni Varlk Risalesi: Tahkik ve Degerlendirme”, Dokuz Eyliil
Universitesi llahiyat Fakiiltesi 1/37 (2013), 49-94; Piring, “Zihni Varlik Anlayisinin Bilgi Felsefesi Baglaminda
Degerlendirilmesi”, 131-162; Recep Duran, “islam Felsefesinde ‘Vucud-u Zihn?" (Zihinsel Varlik)
Anlayisina Bir Ge¢ Dénem Osmanli Ornegi: ismail Gelenbevi I-11”, Yakin Dogu Universitesi [lahiyat Fakiiltesi
Dergisi 2/1 (2016), 33-57, 139-159; Derin, “Taskdprizide’de Zihni Varlik Meselesi”, 227-234; Kiibra Senel,
“Siyalktiti'nin Zihni Varhk Tasavvuru”, Sahn-1 Semdn’dan Dariilfiiniin’a Osmanli'da ilim ve Fikir Diinyast
(Alimler, Miiesseseler ve Fikri Eserler) - XVL. Yiizyil, ed. Hidayet Aydar - Ali Fikri Yavuz (istanbul: Zeytinburnu
Belediyesi Kiiltiir Yayinlari, 2017), 493-503; Murat Kas, “Zihni Varlik Tartigmalarinin Klasik Sonras
Dénemde Alimlanisi: Bilginin Mahiyeti ve Kategorisi Baglaminda Bir inceleme”, Nazariyat: Islam Felsefe ve
Bilim Tarihi Arastirmalari Dergisi 4/3 (2018), 49-81; Sedat Baran, “Molla Sadra’da Zihni Varlik”, Yakin Dogju
Universitesi Islam Tetkikleri Merkezi Dergisi 4/1 (2018), 169-188; Omer Ali Yildirim, “Miibareksah el-
Buhari'nin Serhu Hikmeti'l-Ayn'inda Zihni Varlik ve Tiimeller Meselesi”, Uluslararasi 14. ve 15. Yiizyil Islam
Diisiincesinde Felsefe, Kelam ve Tasavvuf Sempozyumu Bildirileri -I-, ed. Murat Demirkol vd. (Ankara: Ankara
Yildirim Beyazit Universitesi Yayinlari, 2020), 65-75.
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edilen varlik, bu niteligiyle, sadece harici 4lemde var olanlarin degil, bilfiil karsiligi olmasa da
ma‘dim gibi bilgiye konu olan her seyin temelini olusturmaktadir.”” Dolayisiyla gerek daha
dnceden var olmayan bir sey hakkinda bir stiret olusarak ona dair bilginin elde edilmesi gerekse
bu slrete dair bilginin o konu hakkindaki bilgisizligi gidermesi® gibi hususlarin nerede
gerceklestigini tespit etmek gerekli hale gelmektedir. Buradan hareketle ma‘diimla ilgili bilgilerin

yerinin neresi olduguyla ilgili iki temel mahal ortaya ¢ikmis olmaktadir: zihin ve hérig.
1. Mahal Olarak Zihin ve Hirig

Zihin ve héri¢ kavramlari meselenin anlasilmasinda 6nemli bir yer tutar. Zira kelim ve
felsefe gelenegine mensup olan alimler meseleyi ele alirken kullandiklar: kavram ayni olmalarina
ragmen varilan neticeler farkli olabilmektedir. Bunun en temel sebebi kullanilan kavramlara farkl:
manalar yiiklenmesidir. Bu sebeple bu kavramlarin ne anlama geldigini tespit etmek

gerekmektedir. Buna gdre bu kavramlar nasil anlasilmistir?

Zihin kavrami ya insan nefsine ait olan idrak giicii ya da natik nefis, natik nefsin aletleri ve
miicerredi kapsayacak sekilde mutlak anlamda idrak giicii anlamina gelir." ikinci anlamiyla zihin
birinci anlami da kapsar. Zira insanin idrak giicii mutlak olarak idrak glicti anlamina gelen
zihinden bagimsiz olamaz.”® Zihni varliktaki zihinle kastedilen genelde ikinci anlamdir.' Zira
ma‘diim gibi zihinde tasavvuru miimkiin olup zihni bir varlik atfedilen tasavvurlarin, mahallinin

zihin olmasi itibariyle zihnin ikinci anlami agisindan digarida kalmasi miimkiin degildir.

Zihin gibi héricin de iki anlami vardir. Birinci anlama gore hari¢ zihnin haricinde olan
demektir. ikinci anlama gdre héric ise zihnin varsayiminin héricinde olan demektir.”” Birinci
anlamiyla hirig nefis, nefsin idrak vasitalar1 veya miicerred bir idrak giiclinii kapsayan mutlak
idrak giiciiniin disinda olani ifade eder ve zihni varligin mukabili olarak kullanilan anlam budur.

ikinci anlamiyla harig, zihnin varsayimlarinin disinda olanlara denir. Harigte mevcut olanlarin

2 Omer Ali Yildirim, “Ma‘diim ve Miimkiin: M{tezile'nin ‘Ma‘dim’ ve ibn Sind’nin ‘Miimkiin’ Kavrami

Uzerine Degerlendirmeler”, Islam Arastirmalar: Dergisi 30 (2013), 87.

Y Piring, “Zihni Varlik Anlayisinin Bilgi Felsefesi Baglaminda Degerlendirilmesi”, 135.

" isamiiddin Ahmed b. Mustafa Tasképrizide, Risdletii’s-suhidil-‘ayni fi mebahisi’l-viicidi’z-zihni, thk.
Muhammed Zahid Kamil ol (K61n: Mens{irati’l-Cemel, 2009), 29; Kemalpasazade, Zihni Varlik el-Viiclidu’z-
Zihnt Risalesi ve Bir Inceleme, ¢ev. Cihan Ozaykan (Istanbul: Ketebe Yayinlari, 2022), 39; Derin,
“Taskdprizade’de Zihni Varlik Meselesi”, 229; Kas, “Zihin, Haric ve Nefsii'l-Emr Kavramlarinin Analizi”,
70.

5 Kas, “Zihin, Haric ve Nefsii'l-Emr Kavramlarinin Analizi”, 71.

¢ Kas, “Zihin, Haric ve Nefsti'l-Emr Kavramlarinin Analizi”, 71, 87; Derin, “Taskoprizade’de Zihn? Varlik

Meselesi”, 229.
7 Taskdprizade, es-Suhiidi’l-‘aynt, 31; Kemalpasazade, Zihnf Varlik el-Viiciiduz-Zihn{ Risdlesi ve Bir inceleme, 42;
Derin, “Taskdprizide’de Zihni Varlik Meselesi”, 231; Kas, “Zihin, Haric ve Nefsii'l-Emr Kavramlarinin

Analizi”, 79.
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bizim varsayimlarimizdan bagimsiz olarak zihnimizde olusan siretleri de héri¢ sayilmaktadir. Bu
haliyle hari¢ nefsii'l-emr’e denk diismektedir.”® O halde hem zihin hem de héricle ilgili olan bu

kavram yani nefsii’l-emr ne anlama gelmektedir?

Nefsii'l-emr, bir seyin zitinin tanimindaki o seyin kendisi demektir. Emr, sey anlamina
gelir, nefis ise o seyin zat1 anlamina gelir."”” Seyin taniminin zitinda var olmasinin anlami onun
varliginin, tasavvurunun ve siibltunun varsayimda bulunanin varsayimina bagli olmamasi
demektir.” Yani nefsii’l-emr bir seyin itibar ve varsayimina dayanmaksizin hirigte veya zihinde

var olmasidir.”!

Nefsii'l-emr mutlak olarak hiricten daha geneldir. Clinkii haricte var olan her sey nefsii’l-
emirde de bulunmaktadir. Ancak nefsii’l-emrde bulunan her sey haricte bulunmaz. Zira hérigte
bir karsilig1 olmamakla birlikte nefsii’'l-emrde yer alan birtakim zihni hiikkiimler s6z konusudur.
Nefsii'l-emr zihinden bir cihetle daha geneldir. Ornegin besin ¢ift olmasi gibi yanlis bir varsayim
zihni olarak imkin dahilinde olmakla birlikte o zihnen mevcuttur ama nefsii'l-emrde mevcut
degildir. Bu sekildeki hiikiimler zihn-i farazi olarak adlandirilir. D6rdiin ¢ift olmasi ise hem zihinde
hem de nefsii’l-emrde mevcuttur. Bu hiikiimler de zihn-i hakiki olarak adlandirilir.”* Dolayisiyla
zihnin varsayimda bulundugu seyler nefsi’l-emrin digindadir. Ancak varsayim olarak

bulunmayan zihnt hiitkiimler nefsii’'l-emrin kapsamindadir.

Hérice doniilecek olursa ikinci anlamiyla yani zihnin varsayimin héricinde olan anlamiyla
héri¢, hem bizden bagimsiz olarak hiricte var olan varliklarin hem de zihinde olup zihnin
varsayimina bagli olmayan seylerin mevcut oldugu bir diizlemi ifade etmektedir.” Bu haliyle hari¢
nefsii’l-emrin kapsamindadir. Birinci anlamiyla hiri¢ zihni varligin mukabili sayildigindan
dogrudan ona kargilik gelmekte zihnin varsayimina bagli olan olmayan her sey zihne dahil oldugu
icin nefsii’'l-emrde mevcut olmamaktadir. Bu acgidan ikinci anlam birinciden daha genel
olmaktadir. Zira hem hari¢ hem de zihinde varsayima bagli olmayan zihnf hiikiimler veya yargilar
buraya dahil olmaktadirlar. Dolayisiyla keldmcilarin ve filozoflarin zihin ve hirigle ne kastettikleri

Snemli hale gelmektedir.
2. Ma‘d{ima Dair Bilginin Mahalli Olarak Zihin

Miiteahhir dénem keldmcilar1 tarafindan zihni varligin ispati icin birtakim deliller ileri

stiriilmistiir. Bu deliller zihni varlikla ilgili birtakim problemleri de yansitir sekildedir. Oyle ki bu

8 Kas, “Zihin, Haric ve Nefsii'l-Emr Kavramlarinin Analizi”, 79.

Taskoprizade, es-Suhiidi’l-‘ayni, 33.
% Derin, “Taskdprizide’de Zihni Varlik Meselesi”, 233.

21

19

Kas, “Zihin, Haric ve Nefsii'l-Emr Kavramlarinin Analizi”, 77.
22

Taskdprizade, es-Suhiidi’l-‘ayni, 33.

» Kas, “Zihin, Haric ve Nefsii'l-Emr Kavramlarinin Analizi”, 79.
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delillerden bazis1 ma‘dima dair bilginin yerinin zihin olduguna delalet etmektedir. Keldmcilar
acisindan Razi’nin dnce yer verdigi bu deliller, daha sonraki keldmcilar tarafindan gelistirilmis,
dogrudan zihni varligin ispati icin dolayl yoldan zihnin ma‘diima dair bilginin mahalli i¢in
kullanilmistir. Bu baglamda ma‘dima dair bilginin mahallini tespit etme agisindan asagida gelecek
olan deliller temel bir argiimana niteligindedir. Zira ma‘dim hakkinda gerceklesen tasavvurdan
ve bu tasavvura dayali olarak verilen hiikiimlerden olusan bilginin yerinin zihin olmasi bunda
etkili olmustur. Ayrica filozoflarin bilgiyi, bilende bilinenin siiretinin olusmasi** seklinde

tanimlamalar1 ma‘dima dair bilginin yerinin zihin olmasin gerektirmistir.
2.1. Hakkinda Hiikiim Verilebilme

Ma‘dimla ilgili bilginin yerinin zihin olduguna dair delilin ilki, ma‘dim hakkinda yargida
bulunulabilme imkaninin zihinde gerceklesmesine dayanmaktadir. flaveten delil olumsuzlama
kavramiyla da ilgilidir. Delilin ma‘dimla olan alakasi ise onun olumsuzlama cinsinden bir kavram

olarak ya da varligin mukabili olarak yer almasi hasebiyledir.

Zihin ma‘dm gibi olumsuzlama tiirtinden bir kavramin slretini diisiiniir ve sonrada o
slretin harice dayanmadig1 ve héricte ona mutabik bir seyin bulunmadigi yoniinde o siiret
hakkinda yargida bulunur. Bu olumsuzlama tiirlinden kavramlarin tasavvuruyla anlatilmak
istenendir. Sonra zihin, baska bir siiret diisiiniir ve hiricte ona mutabik bir seyin bulundugu
yoniinde o slret hakkinda yargida bulunur. Sonra da bu ikisinin birbirinin mukabili oldugu
y6niinde yargida bulunur. Bu yargi o ikisinin akilda hazir bulunmalar1 bakimindan degil aksine o
ikisinden birinin harice dayanmasi digerinin hérice dayanmamasi bakimindandir. Bu karsithikla
hakkinda yargida bulunulan konu, zikredilen agidan mevcut bulunan akli sirettir. iste bu
filozoflarin olumsuzlama ve olumlamanin birbirine karsithg1 ancak s6zde ve akilda gerceklesecegi,
hiricte gerceklesmeyecegi sozilyle kastettikleridir.”” Yani olumlama ile olumsuzlama arasinda
karsitlik olduguna dair yarginin gerceklestigi yer zihindir. Ma‘diimla mevcut arasinda karsitlik
yargisinin zihinde verilmesi ma‘dimla ilgili bir bilgiye delalet etmekte o da zihinde
gerceklesmektedir. Zira aklin mevcut gibi olumlama tiiriinden bir siireti hazir edip mevcudun

ma‘dimun karsit1 olmasiyla ilgisi yargisi zihinde gerceklesen bir bilgidir. Dolayisiyla ma‘diimla

24

Mutahhard, Duriisu fi'l-felsefeti’l-Islamiyye, 1/223-224. Bilgi taniminin zihni varlig1 gerektirmesiyle ilgili bir
tartisma icin bk. Mirek Semsiiddin Muhammed b. Miib4reksah el-Buhari, Serhu Hikmeti'l-‘ayn, ed. Cafer
Zahidi (Meshed: intisArat-1 Danisgah-i Firdovsi, 1974), 49.

% RAZ, el-Mebahisiil-mesrikiyye, 1/131; Ebu Abdillah (Ebii'l-Fazl) Fahriiddin Muhammed b. Omer b. Hiiseyn
Fahreddin Rz, Kitdbu'l-Mulahhas fi'l-Mantik ve'l-Hikme (Sistematik Ontoloji), cev. Ismail Hanoglu (Ankara:
Elis Yayinlari, 2020), 62; Necmiiddin el-Katibi, el-Miinassas fi serhi’l-Miilahhas (istanbul: Siileymaniye
Kiitiiphanesi, Sehit Ali Pasa, 1680), 197b.
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ilgili stret ve bu slret hakkinda verilen hiikkiimden yola cikilarak olusturulan bilgi zihinde

olusmustur.

Ma‘dima dair bilginin yerinin zihin oldugunu gésteren s6z konusu yukaridaki delil bazen
dzet bir sekilde zikredilmistir: Harigte var olmayan konular hakkinda olumlu niteliklerle yargida
bulunulur. Niteligin tahakkuku ise nitelenenin tahakkukunu gerektirir. Mademki o dis diinyada
sabit degildir dyleyse o zihinde gerceklesmistir.” Buna gére ma‘diim gibi héricte olmayan ancak
konu olabilen ve hakkinda olumlu hiikiimlerle hiikiim verilebilen kavramlar hem zihindedir hem
de onlarla ilgili elde edilen hiikiimlerin yeri de zihindir. Hem bu kavramlarin kendisi hem de
hakkinda verilen hiikiimlerin bilgi ifade etmesi sebebiyle ma‘dima dair bilgi de zihinde

olmaktadir.

Razi'ye nispet edilen bu delilin kaynagi ibn Sind’ya uzanmaktadir. Zira ona gére ma‘diimla
dis diinyada yok olan kastedilmisse bu miimkiindiir. Eger ma‘dlim ile bundan baska bir sey yani
mutlak anlamda ma‘dimdan bahsedilmisse bu yanlistir. Zira bu anlamda ondan haber vermek
imkansizdir. Ma‘d(im, sadece nefiste tasavvur edildiginde bilinen olur. Onun distaki bir seye isaret
eden bir slret olarak nefiste tasavvur edilmesi ise asla miimkiin degildir. Bir seyden haber verme
daima zihinde tahakkuk etmis bir sey hakkinda gerceklesir ve mutlak ma‘dimdan olumlama ile
haber verilmez. Ondan olumsuzlama ile haber verildiginde ise zihinde ona belirli bir tarzda varlik
nispet edilir, yaratilir. Glinkii bizim “0” séziimiiz isaret icerir ve zihinde bir slreti olmayan
ma‘dlima isaret imkansizdir” Zira zihinde kendisi hakkinda haber verilemeyen, tasavvur
edilemeyen ve isaret edilemeyen sey hakkinda hiikiim verilemez. Bu durumda dis diinyada varligi
bulunmayan herhangi bir ma‘dim hakkinda olumlama yoluyla verilebilen yargilar nasil izah

edilecektir?”® Ya da onunla ilgili verilen bu yargilarin yeri neresidir?

ibn Stnd'min bu sorulara yaniti gayet agiktir. Zira ona gére ma‘dima dair bir bilgi vardir.
Ciinkil anlam sadece nefiste var kilinip onunla ilgili olarak dis diinyaya isaret olunmadiginda
bilinen sadece nefisteki seyin ta kendisi olur. Onun bilinen yani tasavvur olunan iki kismi yani
konu ve yiiklemi arasinda gerceklesen tasdik ise bu bilinenin dogasinda onun dis diinyada akledilir
bir nispetinin gerceklesmesinin miimkiin olmasidir. Ama su anda ma‘dim dis diinyada yoktur ve

onun dis diinyaya hicbir nispeti bulunmamaktadir. O halde ondan baska hicbir bilinen de yoktur.

% Cemaliiddin Hasen (Hiiseyn) b. Y{suf b. Alf ibnii'l-Mutahhar Hilli, Kesfiil-murdd fi serhi Tecridi’l-i'tikad
(Beyrut: Milessesetii’l-A’lem{ li'l-Matbuat, 1988), 10; Sa’diiddin Mes’ud b. Omer Teftazani, el-Makasid, gev.
frfan Eyibil (istanbul: Tiirkiye Yazma Eserler Kurumu Baskanlig1 Yayinlari, 2019), 144; Alaiiddin Ali b.
Muhammed Kuscu, es-Serhu'l-cedid ale’t-Tecrid (Istanbul: Siileymaniye Kiitiiphanesi, Kili¢ Ali Pasa, 537),
13b; Muhammed Cafer Seri’atmedar el-Esterabadi, el-Berdhinii’l-kdti‘a fi serhi Tecridi’l-akdidi’s-sati‘a, thk.
Merkezii’'l-Ebhas ve’d-Dirasati’l-islam? (Kum: Miiessese-i Bustan-i Kitab, 1424), 1/100.

77 bn Sin4, Kitdbu's-Sifd Metafizik I, cev. Ekrem Demirli - Omer Tiirker (Istanbul: Litera Yayinlar1, 2004), 1/30.

®  Alper, Varlik ve Zihin, 36.
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Bu meselede yanilgiya diismenin temel sebebi, dis diinyada varligi bulunmasa da nefiste varlig
olan anlamlar hakkinda haber verme imkaninin oldugunun bilinmemesidir. O halde kendisinden
haber verilen seyin belirli bir varlik tarziyla nefiste mevcut olmasi gerekir. Ayrica haber vermek,
gercekte nefisteki mevcuttan dolayli olarak da dis diinyadaki mevcuttan haber vermek demektir.”
Goriildiigii lizere ibn Sini, ma‘dimdan haber vermenin sartinin onun, dis diinyada olmasa da
zihinde bir varliginin olmasi gerektiginden hareketle ma‘diimun bilgisinin yerinin zihin olduguna
iliskin bir temel olusturmustur.”® Bu temelden hareketle keldmcilar ma‘dim hakkinda olusan
slreti ve bu sliret hakkinda verilebilen hiikiimleri zihni varlig: ispata ¢alismislardir. Bu ayni

zamanda ona dair bilginin mahallinin dogrudan zihin oldugunu belirlemis gézitkmektedir.

Her olumlu 6nermenin konusu ya dis diinyada ya da zihinde mevcut olmalidir. Ma‘dim bir
sey hakkinda olumlu bir yargida bulunuldugunda yani yiiklem bir olumlamayla konuya
yiiklendiginde, bu konunun varligi dis diinyada olmadigina gére onun varhiginin zihinde olmasi
gerekir. O halde ma‘dlim hakkinda ortaya konulan biittin olumlu yargilar, zorunlu olarak zihnen
varhigini gerektirir.’ Bu da ma‘dlimla ilgili bilgilerin zihinde oldugunu ggsterir. Dolayisiyla
ma‘d{im gibi dis diinyada bir karsilig1 olmayan ancak hakkinda bilgi iiretilebilen kavramlara dair
yargilarin yeri zihin olmaktadir. Bu yerin zihin olmasina neden olan husus ise hakkinda verilen

yargilarin zihinde tiretilmesi, orada olusturulmasidir.
2.2, Tasavvurunun Miimkiin Olmas1

Hakkinda hiikiim verilebilmesinin yaninda ma‘diima ait bilginin zihin olduguna dair bir
diger delil ma‘dimun zihinde tasavvurunun mimkiin olmasina dayanmaktadir. Buna gore
“Héricte varhigi olmayan seyler tasavvur edilebilir. Bu tasavvur olunan seyler hakkinda
baskasindan ayrismakla hiikiimde bulunulabilir. Dolayisiyla bu tasavvur olunan seyler, olumlu
hiikiimlerle haklarinda hiikiimde bulunulmus olmas: sebebiyle mevcuttur. Mademki bunlar dis
diinyada mevcut degildir dyleyse zihindedir.”** Ma‘dim gibi héricte varligi olmayan ancak

tasavvur edilebilen seyler, kendileri hakkinda olumlu hiikiimlerle hiikiimde bulunma sebebiyle

#  ibn Sin4, Metafizik I, 1/31-32.
% Alper, Varlik ve Zihin, 31. ibn Sind'nin 6grencisi Behmenyar b. Merziibdn'in konuya iliskin benzer
yaklasimi icin bk. Behmenyar b. Merziiban, et-Tahsil, nsr. Murtazd Mutahhar, thk. Murtazi Mutahhari
(Tahran: Miiessesetii Intisarat ve Cab-1 Daniggah-1 Tahran, 1996), 288-290.

3t Alper, Varlik ve Zihin, 36.

32 RAZ, el-Mulahhas, 64; Necmiiddin el-Katibi, Hikmetiil-ayn (Varlik Hikmeti), cev. Salih Aydin (istanbul:
Tiirkiye Yazma Eserler Kurumu Baskanhigi, 2016), 60; Muhammed b. Esref el-Hiiseyni Semseddin es-
Semerkandi, es-Sahdifiil-ilahiyye, thk. Ahmed Abdurrahman es-Serif (Kuveyt: Mektebetii’l-Felah, 1985),
83; Muhammed b. Esref el-Hiseyni Semseddin es-Semerkandi, el-Ma‘drif fi serhi’s-Sahdif, thk. Abdullah
Muhammed Abdullah ismail - Nazir Muhammed en-Nazir iyad (Kahire: el-Mektebetii'l-Ezheriyye li't-
Tiiras, 2015), 1/434; Hasan Akkanat, Kad: Siraceddin el-Urmevi ve Metdliu'l-Envdr (Tahkik, Ceviri, Inceleme - 1.
Cilt) (Ankara: Ankara Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Doktora Tezi, 2006), 125.
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zihinde var olma yéniiyle ontolojiye; hiikiimde bulunma imkanina sahip olunan yerin zihin olmasi
yoniiyle de epistemolojiye temel olusturmaktadir. Aslinda ma‘diimlar hakkinda zihinde bilgi
olusturabildigi icin onlar var olabilmektedir. Bu sebeple ma‘diimla ilgili bilgilerin olustugu yer,

zihin olmaktadir.

Delilin drneklerle desteklenerek genisletilmis bicimi ise su sekildedir: “Birtakim seyler
tasavvur edilir ki bu seyler ya Allah’in ortag gibi héricte varlig1 imkansizdir ya da yakuttan dag
ve civadan deniz gibi mevcut olmamakla birlikte varligi miimkiin olan seylerdir. Dahasi bu seyler
hakkinda olumlu yargilarla hiikkimde bulunulur. Kendileri hakkinda varliksal hiikiimlerle
hiikiimde bulunulmasi bakimindan o seylerin varliklarinin olmasi gerekir. Ciinkii bir seyin baska
bir sey icin siiblitu kendinde o baska seyin siibitunun bir uzantisidir. Mademki bu seyler harigte
degildir, o halde zihindedir.”** Gorildiigii tizere delil harigte hicbir sekilde varligi olmayan ancak
tasavvur edilebilen seylere ve bu seyler hakkinda verilebilen hiikiimlere dayanmakta ve bunlarin
gerceklestigi yer olarak zihin verilmektedir. Bu da onlara dair bilginin yerinin zihin oldugunu

gostermektedir.

Yukarida gectigi gibi haricte mevcut olmayip ma‘dlim olarak bulunan seyler yerine bazen
delil, dogrudan ma‘dim kavrami kullanilarak da ileri stirilmiistiir: “Tanri’'min ortagi ve yakuttan
dag gibi hiricte ma‘dim olan seyler tasavvur edilir ve onlar baskasindan ayristirilir. Zira onlar

hakkinda siib(iti hiikiimlerle hiikkimde bulunulur. Bu ayristirma ise ancak ve ancak o hérici

¥ Necmiiddin el-Katibi, Cdmi‘ud-dekdik fi kesfi'l-hakdik (Paris: Paris Bibliotheque Nationale, Arabe, 2370),
132b-133a; Esiriiddin Mufaddal b. Omer b. Mufaddal Ebhert, Kesfii'l-Hakdik fi Tahriri'd-Dekdik, thk. Hiiseyin
Sarioglu (istanbul: Cantay Kitabevi, 2001), 250; Mahmud b. Mesud el-Kazer{ini Kutbeddin es-$irazl, Serhu
Hikmeti'l-‘ayn (istanbul: Siileymaniye Kiitiiphanesi, Ayasofya, 2429), 8a; Cemaliiddin Hasen (Hiiseyn) b.
Ydsuf b. Alf ibnii’'l-Mutahhar el-Hilli, fzahu’l-makdsid min Hikmeti ‘ayni’l-kava‘id, thk. Seyyid Muhammed
Miskat - Alinaki Miinzevi (Tahran: y.y., 1958), 15; Sa’diiddin Mes'ud b. Omer Teftizani, Serhu’l-Makdsid,
thk. Abdurrahman Umeyre (Beyrut: Alemii’l-Kiitiib, 1998), 1/346. Delilin, imkansiz, iki celisigin
birlikteligi ve mutlak varligin mukabili olan yokluk gibi 6rneklerle kurulmus olan hali igin bk. Ebii’l-Fazl
Adudiiddin Abdurrahman b. Ahmed b. Abdiilgaffar ici, el-Mevakif fi ilmil-kelim, thk. Abdurrahman
Umeyre (Beyrut: Alemii’l-Kiitiib, ts.), 52; Ebii'l-Hasen Al b. Muhammed b. Alf Seyyid Serff Ciircant, Serhu’l-
Mevakif, thk. Mahmud Omer Dimyati (Beyrut: Daru’l-Kiitiibi'l-Ilmiyye, 1998), 2/170-172; Seyyid Serif
Clircini, “Hésiyeti’'t-Tecrid”, Tesdidiil-kavd‘id fi serhi Tecridi'l-akdid, thk. Esref Altas vd., mlf. Ebu’s-Sena
Mahmid b. Abdurrahman b. Ahmed Semseddin isfahan? (istanbul: Nesriyatu Vakfi’d-Diyaneti't-Tiirki,
2020), 2/84; isamiiddin Ahmed b. Mustafa Tasképrizide, Risdletii’s-suhiidi’l-‘ayni fi mebahisi'l-viiciidi’z-zihni
(istanbul: Siileymaniye Kiitiiphanesi, Esad Efendi, 3709), 168b; isamiiddin Ahmed b. Mustafa
Taskdprizade, Risdletii’s-suhddi’l-‘aynt fi mebahisi’l-viicidi’z-zihni (Istanbul: Kopriilii Kiitiiphanesi, Mehmed
Asim Bey, 705), 21b; Sadriiddin Muhammed b. ibrahim es-Sirazi Molla Sadra, el-Hikmetiil-miite'dliye fi'l-
esfari’l-akliyyeti'l-erba’a (Beyrut: Daru Ihyai't-Tiirdsi'l-Arabi, 1990), 1/268; Abdiirrezzak b. Ali Lahic,
Sevarikii'l-ilham fi serhi Tecridi’l-keldm, thk. Esed Alizade (Kum: Miiessesetii’l-imam es-Sadik, 2012), 1/201;
Molla Hadl Sebzevari, Gureru’l-fevdid fi fennil-hikme (Serhu’l-manziime), thk. Fadil Hiiseyni el-Meylant
(Meshed: Daru’l-Murtaza li'n-Nesr, 1980), 70.
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ma‘dimun siib(ituyla birlikte gerceklesir. Zira siibiti hiikiimlerle hiikiimde bulunulan seyin sabit
olmasi gerekir. Halbuki bu siibGt harigte degildir. Ciinkii o harigte yoktur. Oyleyse o, zihindedir ki

bu, ulasilmak istenen sonuctur.”**

S6z konusu delil bazen de tasavvur etme yerine akletme eylemiyle izah edilmistir. Buna
gore delilin ifade edilisi su sekildedir: “Héricte bulunmayan seyler akledilir. Akletme ise akleden
ve akledilen arasinda bir iliskiyi gerektirir. Oysa akleden ile yokluk arasindaki iliski makul degildir.
0 halde akledilen seyin siib{itu kaginilmazdir. Mademki siibiit harigte degildir, bu durumda onun

zihinde olmasi belirlenmis olur.”*®

*  Eb(i Said Nasiriiddin Abdullah b. Omer b. Muhammed Kad? Beyzavi, Tavali‘u'l-envdr min metdli‘’l-enzdr, thk.

Abbas Siileyman (Beyrut: Daru’l-Cil, 1991), 123; Ebu’s-Sena Mahm{d b. Abdurrahman b. Ahmed
Semseddin isfahan?, Metdli‘u’l-enzar ald metni Tavali‘il-envdr (b.y.: Daruw’l-Kiitiib, ts.), 93, 95; Burhaneddin
Abdullah b. Muhammed el-ibri, Serhu Tavali‘il-envdr (istanbul: Siileymaniye Kiitiiphanesi, Fatih, 3044),
62b; Burhaneddin Abdullah b. Muhammed el-ibri, Serhu Tavdli‘il-envar (istanbul: Siileymaniye
Kiitiiphanesi, Fatih, 3372), 62a-62b; Burhaneddin Abdullah b. Muhammed el-ibri, Serhu Tavali‘il-envar,
Nuruosmaniye Kiitiiphanesi, 2171, 87b; Haci Pasa, Serhu Tavdliil-envar (istanbul: Siileymaniye
Kiitiiphanesi, Fatih, 3053), 100a-100b. Molla Sadra haricte ma‘dim olan seyler kategorisinden mutlak
ma‘diimu disarida tutarak su sekilde bir itiraza yer vermistir: “Ma‘dlim hakkinda bilgi edinmek caiz
degildir. Ciinkii ilim var olan seylerden elde edilen siiretlerden ibarettir. Ma‘dlimun siiretinin ise bir
mutabakata ve 6zellikle miimteni olan ma‘diimun da zihni stiretlerin mutabik oldugu harici bir zita sahip
olmasi gerekir. Hilbuki onun ne ziti ne de mutabakati vardir. Dolayisiyla ma‘diim hakkinda bilgi elde
edilemez. Bdylece ilim ma‘limlara mutabik olan stretlerden ibaret olmus olur. Bunun igin bk. Molla
Sadr4, el-Hikmetii'l-miite‘dliye, 1/268.
35 Esterabadi, el-Berdhiniil-kdti‘a, 1/100. Zihni varlik konusu zamanla o kadar temel bir mesele haline
gelmistir ki Miiteahhirin donemi keldmcilarindan sonra da bu konu ilgi gérmiis ve hakkinda bir¢ok risale
kaleme almmustir. Bazi 6rnek risaleler i¢in bk. Aydin, “Kara Seyyidi-i Hamidi ve Zihni Varlik Risalesi”;
Mehmet Aktas, Kemalpasazdde’nin Zihni Varlik Risalesi: Tahkik ve Degerlendirme (istanbul: Marmara
Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yiiksek Lisans Tezi, 2014); Taskdprizade, es-Suhidi’l-‘ayni; Alper,
Varlik ve Zihin, 469, 479. S6z konusu bu miistakil risalelere baktigimizda temel bir argiimana déniisen
ma‘dlimla ilgili delile artik cok daha detayli ve uzun bir sekilde yer verilir olmustur. Ornegin zihn? varlik
ilgili risale yazan Kara Seydi el-Hamid{"de delil su sekilde ifade edilmistir: “Sayet kiilll mahiyetlerin varligi
ve bunlarin ayrismast, dis diinyadaki ctiz'ilerin varligina ve ayrismasina 6zgii olsaydi, imkansizlarin hatta
mutlak olarak ma‘dQimlarin asla bir varligi ve ayrismasi olmamasi gerekirdi. Bdylece de onlar hakkinda
kesinlikle olumlu bir hitkmiin dogru olmamas: icap ederdi. Ciinkii mutlak olarak olumlu dnermelerin
dogrulugu bu 6nermelerin yiikleminin, onlarin konusu i¢in sabit olmasini gerektirir. Bu da konu
hakkindaki hiikmiin dikkate alinmasi halinde, o 6nermelerin konusunun kendinde sabit olmasinin bir
uzantisidir. Oysa biz, onlar hakkinda nefsii’'l-emirde dogru olan olumlu hiikiimlerde bulunuruz. Mesela
onlar hakkinda genel imkén ile hiikiimde bulunulmasi; onlarin bazi seylerin gerekeni ya da gerektireni
olduklarina hitkmedilmesi ya da imkansizin Allah’in ortagindan daha genel, ma‘dimdan ise daha &zel
olduguna hiikmedilmesi ve benzeri gibi onlarm mefhumlar: hakkinda ya da fertleri hakkinda dogru
olumlu hiikiimler buna 6rnek olarak verilebilir. Bdylece sabit olmustur ki ma‘diimlarin hatta
imkansizlarin, haricteki varlik ve ayrisma disinda bir varligi ve ayrismasi vardir. Bu da gélgesel varlikla
ve zihni ayrismayla kastedilen seydir ki onun bizim zihinlerimizde ya da kendilerinden alip miilahaza
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Ma‘diimla ilgili bilgilerin yerinin zihin oldugu ¢ikariminin yapildig: delillere bakildiginda
héricte varhigi olmayan seyler tasavvur edilip onlar hakkinda olumlu ve olumsuz hiikiimlerle
hiikiim verebiliyorsa zihni varlig1 kabul etmek gerekir. Tasavvur olunan seyler hakkinda olumlu
ve olumsuz hiikiimlerde hiikiim verilebilmesinden dolay: onlarin varliklari gerekir. Ciinkii sabittir
ki varliksal bir nitelige konu olan seyin mevcut olmasi gerekir. O halde o seyler varlik sahibidir.
Onlarin varligi da ya héricte ya da zihindedir. Birincisi imkansizdir zira haricte varligi olmayan
seylerin héricte varligi olmaz. O zaman ikinci secenegin dogru olmasi gerekir. Bu da sarth
Onermenin dogrulugunu gerektirir. Bu dogru olmanin sebebi ise miimkiin ma‘diimlar, Allah’in
ortagl, iki celisigin birlikteligi gibi imkansizlarin ve bunun disinda haricte varligi olmayan
birtakim seylerin tasavvur edilmesi ve bunlar hakkinda olumlu ve olumsuz hiiktimlerle hiikiimde
bulunulmasidir.*® Zira ma‘diim hakkinda verilen yargilarin ve bu yargilarin dayandigi ma‘dtim

olan seylerin tasavvurunun yeri zihindir.
3. Ma‘dima Dair Bilginin Mahalli Olarak Hérig

Ma‘dimun tasavvurunun ve hakkinda hiikiim verilebilme imkaninin zihinde
gerceklesmesinden dolay1 onun zihni varliga sahip oldugu ifade edilmekle birlikte zihni varlig
temellendiren delillerden yola ¢ikarak ma‘dima dair bilginin yerinin zihin oldugu iddia ve ispat
edilmeye calisildi. Ancak zihni varlig1 reddeden keldmcilar, zihni varhigin ispati igin ileri siiriilen
delillere kars1 ¢ikmis ve zihinde varligi kabul edilen tasavvurlarin aslinda dista oldugunu iddia
etmislerdir. Buna gore ma‘diim gibi haricte varli1 olmadigi i¢in zihinde tasavvur edilen seylerin
tasavvur edilmesi kabul edilemez. Aksine bu tasavvurlar yanimizda hazir olmamakla birlikte
tasavvur ve tahayytil edilmesi miimkiin olan her bir sey Eflatin’un ideleri gibi kendi bagina kaim
ve mevcut bir slireti ya da gaip cirimlerden birinde resmolunmus mevcut bir siireti vardir.”” Baska

bir ifadeyle dis diinyada var olmayan ancak tasavvur edilebilen seylerin ya kendi basina kaim

ettigimiz yiice ilkelerde olmasi bir sey degistirmez. Bunun i¢in bk. Kara Seydi Ham1di, Risdle fi'l-viiciidi’z-
zihnt (Istanbul: Siileymaniye Kiitiiphanesi, Ayasofya, 4797), 250b; Kara Seydi Hamid?, Risdle fi'l-viiciidi’z-
zihnf (Istanbul: Siileymaniye Kiitiiphanesi, Rigip Pasa, 1459), 206b; Aydin, “Kara Seyyidi-i Ham1idi ve Zihni
Varlik Risalesi”, 84. Baska Ornekler icin bk. Aktas, Kemalpasazdde'nin Zihni Varhk Risalesi, 38-39;
Taskdprizade, Risdletii’s-suhiidi’l-‘aynf fi mebahisil-viicddi’z-zihnf (Mehmed Asim Bey, 705), 21b;
Taskdprizade, Risdletii’s-suhiidi’l-‘ayni fi mebéhisi’l-viicidi’z-zihnf (Esad Efendsi, 3709), 168b; Taskdprizade, es-
Suhddi’l-‘ayni, 75-76.

% Katibi, el-Miinassas (Sehit Ali Pasa, 1680), 198b.

7 R4z, el-Mulahhas, 65; Ebu Abdilldh (Ebii’l-Fazl) Fahriiddin Muhammed b Omer b Hiiseyn Fahreddin er-
RAZ, Serhu’l-Isdrdt ve't-Tenbihdt, thk. Ali Riza Necefzade (Tahran: Enciimen-i Asar ve Mefahir-i Ferhengi,
2005), 2/235-236; Ebi Ca‘fer Nasiriiddin Muhammed b. Muhammed b. Hasen et-T(isi, Serhu'l-Isarat ve’t-
Tenbihdt, thk. Siilleyman Diinya (Kahire: Daru’l-Me’arif, ts.), 2/363; Ebherd, Kesfii'l-Hakaik, 250; Katibi, el-
Miinassas (Sehit Ali Pasa, 1680), 198b; Semseddin es-Semerkandyi, el-Ma‘drif, 1/434-435; Mahm{d b. Mes’0d
el-Kazer(ni Kutbeddin es-$irazi, Serhu Hikmeti'l-isrdk, nsr. Abdullah N{irani - Mehdi Muhakkik (Tahran:
Miiessese-i Miitalaat-1 islami Danisgah-1 Tahran, 2002), 40.
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bulunan ya da bizden gaip olan herhangi bir varlikta mevcut olan bir siireti vardir. Bu siiret ise
faal akilda resmolunmustur.®® Esasen burada ma‘déim gibi dista bir karsilig1 olmayan ancak zihnin
hakiki itibarina yonelik varsayimindan hareketle hiricte olmamasina bir karsi ¢ikis vardir.
Hatirlanacak olursa harig ikinci anlamiyla zihnin hakiki hiiktimleri haricten sayilip bu da nefsii’l-

emr olarak adlandiriliyordu.

Tasavvur olunan bu siretlerle ya Eflatlin’un ideler hakkinda benimsemis oldugu tizere
kendi basgina kaim ve kendinde mevcut bir sliretinin olmasi ya da biitiin mevcutlarin faal akilda
irtisam etmis oldugu yoniinde filozoflarin benimsemis oldugu tizere baskasinda kaim bir sliretin
olmasi® kastedilmistir. Zira Efldt(in’un ideleri temelde hatirlamaya dayandigindan zihindeki her
tirlii stret daha 6nceki baska bir bilfiil olan seyin hatirlanmasindan ibarettir. Faal akil ise insan
akli disinda bulunan etkinlestirici gii¢ ve siiretlerin deposu olarak kabul edilmektedir. Bu takdirde
zihindeki sliretlerin tamami zihinden énce faal akilda olusmaktadir. Her iki durumda da zihindeki

tasavvurlar zihin disinda bulunmakta ve zihni varlik devre dis1 birakilmaktadir.*

Ma‘dlima dair bilginin mahalli agisindan diisiintildiigiinde bu goriise gére ma‘dim bir
stiblita sahip olmamakla birlikte o baskasindan ayristirilarak bilindiginde mutlak ma‘diimun da
ayrismasi gerekir ki ona bir seyin eklenmeyecegi bir ayrigmayla ayrismasi gerekir ki bu
gecersizdir. Clinkii mutlak ma‘dfimun bir siibiita sahip olmasi diisiiniilemez. Miimkiin ma‘dimun
bir siiblita sahip oldugu varsayildiginda bu takdirde o ya zihinde bulunur ya da hirigte bulunur.
Tasavvur olunan seylerin zihinde tasavvuru yukarida agiklandigi ve gectigi tizere gegersizdir. Bu
takdirde ma‘dlimun tasavvuru ve ona dair siiretin hiricte olmasi da iki sekilde gerceklesir. Ya dis
diinyada hazir olarak bulunur ki bu gecersizdir. Ya da dis diinyada bizden gaip olarak bulunur.*!
Bizden gaip olarak bulunan yerler de ayni sekilde yukarida Eflatin’un ideleri ve faal akil olarak

aciklanmistir.,

Goriildugi tizere zihni varligi reddeden bazi keldmcilar zihni varligin ispati i¢in kullanilan
ma‘d{im gibi dista olmayan tasavvurlarin yerini zihin degil Eflit(in’un ideleri ve faal akil olarak

belirlemisledir. Zihni varligin reddiyle ortaya ¢ikan epistemolojik bosluk Eflatiin’un ideleri ve faal

A AN

3 Katibi, Hikmetii'l-ayn, 60; Kutbeddin es-Sirazi, Serhu Hikmetil-‘ayn (Ayasofya, 2429), 9a; Hilli, Izdhu’l-
makdsid, 15; Miibareksah el-Buhard, Serhu Hikmeti’l-‘ayn, 52-53; Mirz4 Habibullah Bagnevi Sirazl Mirzacan,
Hdsiyetii’l-Bagnevi ‘ald Serh-i Hikmeti'l-‘ayn, thk. Ali Haydar? Yesavli (Kum: y.y., 1391), 98. Tasavvurlarin
bizden gaip bir sekilde bulunan cirimlerden birinde resmolunmus olarak yani faal akilda bulundugu
seklinde ifade edilen gériisiin uzak bir ihtimal olarak goriilmesiyle ilgili bk. Razi, Serhu'l-Isardt ve't-
Tenbihdt, 2/236; Tls1, Serhu’'l-Isdrdt ve't-Tenbthat, 2/363.

Hilli, fzahu'l-makdsid, 17-18. itiraza bu sekilde yer veren diger kaynaklar icin ayrica bk. ici, el-Mevakif, 52;
Teftazand, el-Makdsid, 144; Teftazani, Serhu’l-Makdsid, 1/348; Clircant, Serhu’l-Mevakif, 2/174-175.

Yildirim, “Zihni Varlik ve Tiimeller Meselesi”, 72.

1 Razi, el-Mulahhas, 67.

39

40
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akilla doldurulmustur. Bdylece stiretlerin epistemolojik gerceklikleri ideler ve faal akil araciligiyla
zihne degil hirice baglanmustir. Zira keldmcilarin, bilen ile bilinen arasinda izafet seklindeki bilgi
tanimlarina paralel bir sekilde seylerin tasavvuru, nefisler ve ideler ile nefisler ve faal akilda
naksolunanlar arasinda bir izAfeti* ya da o seylere dair bilginin idrak edici giig ile dista iddia edilen
mevcut yerler arasinda izifete dayali halin husiili® seklinde gerceklesmistir. Dolayisiyla s6z
konusu durumlara gére ma‘dlimun tasavvurunun ya zihnin disinda kendileriyle kiim olmasi ya
da yine zihnin disinda olan ancak bizim i¢in gaip olan baska bir seyde olmasi, kendileriyle kdim
olanlarin Eflatun’un ideleri, bilinmeyen baska bir yerde kdim olanlarin ise faal akil olarak
aciklanmasi sebebiyle ma‘dima dair bilginin yeri ya Eflatin’un ideleri ya da faal akil olmaktadir.
Bu da gerek Eflatln’un idelerinin gerekse faal aklin ikinci anlamiyla héricin bir yoniine isaret
ettigini gostermektedir. Zira dista mevcut olanlarin siiretlerin Eflatin’un idelerinden alinmasi
dista mevcut olmayan siiretlerin faal akildan alinmasi miimkiindiir. Zira nefsii’l-emrin faal akilla,
hérici seyler veya zihni hiikiimlerle agiklanmasi* hari¢ olarak agiklanan bu iki mahalin nefsii’l-

emr ile 6rtiismesi demektir.
4. Ma‘d{ima Dair Bilginin Mahalli Olarak Zihne Yénelik Elestiriler

Zihne yonelik bu elestiriler hiricin kapsamimin nefsii’l-emr’e tekabiil edecek sekilde
genisletilmesi sebebiyle zihnin de hiricten sayilmasina dayanmaktadir. Zira bu takdirde zihinde
gerceklesen bazi tasavvurlar héricin kapsamina girdigi igin zihnf varlik reddedilmektedir. Buna
gore zihinde dis diinyaya ait bir sey var oldugunda, zihinde bulunan her sey, belirgin bir nefiste
meydana gelen belirgin bir mevcut olmasi bakimindan harici varliklardan sayilir. Dolayisiyla
varligin hiricl ve zihni olarak ayrilmasina gerek yoktur. Aksine her varlik ayni yani harici varlik
olur. Bununla birlikte tas, gok ve yer gibi mahiyetler bazen kendi basina kaim olarak ya da nefis
disinda yerlesmis olarak bazen de bir mahaldeki arazin varligi seklinde nefiste var olur. Buna gére
birinci kisim ayni varlik diye ikinci kisim ise zihni varlik diye isimlendirilir. Ancak bunlarin her
birinin tahakkuk yeri ayni varliktir. Glinkii yukarida gectigi gibi zihinde var olanlar esasen harigte
var olanlardir. Bu sebeple zihni varlik bir tiir itibarla harici varlik olarak var olur.” Bu baglamda
yokluk hakkinda verilen hiikiimler zihne degil dis diinya ait hiikiimlerdir. Dolayisiyla filozoflarin
zihni varlik dedikleri sey zihinde meydana gelen 6rnekten baska bir sey degildir. Bu da dig

2 Kutbeddin es-Sirazi, Serhu Hikmeti'l-‘ayn (Ayasofya, 2429), 9a.

 RAZ, Serhu’l-Isdrat ve't-Tenbthdt, 2/235-236.

' Taskoprizade, es-Suhidi’l-‘ayni, 33-34.

* RAZ, el-Mulahhas, 67, Katibi, Hikmetiil-ayn, 62-63; Katibi, el-Miinassas (Sehit Ali Pasa, 1680), 199a;
Kutbeddin es-Sirazi, Serhu Hikmeti'l-‘ayn (Ayasofya, 2429), 9a-9b; Hilli, izdhu'l-makdsid, 18; Miibareksah el-

Buhard, Serhu Hikmeti'l-‘ayn, 55-56.
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diinyada var olanlardan olusturulmustur. Yakuttan dag drneginde oldugu gibi dista olan yakut ve

dag kelimeleri tizerinden hikiim yiirttiilmistiir.*

Yukaridaki agiklamaya gére zihinde dis diinyaya nispetle olusturulan siiretlerin harig
olmasinda herhangi bir problem yoktur. Zira onlar harici ikinci anlamiyla kabul ettiklerinden
zihni varlik hérici varlik ayrimina gerek olmadan dista olanlardan {iretilen zihni stretlerin yeri
héri¢ sayilmaktadir. Hakkinda hiikiim yiiriitilen bu seyler gercekte zihinde bulunmaz, aksine dig
diinyada var olanlarin &rneginin zihinde olusmasindan ibarettir. ki gelisigin bir arada
bulunmasinin zihnen tasavvur edilmesinin anlami, zihnin iki ¢elisigi dis diinyada algilamasi
demektir yoksa iki celisigin birlesmesinin anlami zihinde var olan bir mahiyetin olmasi demek

degildir. Zira imkansiz seylerin akilda var olan mahiyetleri ve gerceklikleri yoktur.”

Kendi basina kaim olanlar dista mevcut bulunanlardir. Yani birinci anlamiyla hérig
olanlardir. Bazen de nefiste olanlar vardir ki onlar dis diinyada mevcut olan seylerin zihindeki
stiretleri de olabilir ya da dis diinyada olmay1p sadece zihinde mevcut olabilen zihn-i hakiki seyler
de olabilir. Bu yoniiyle onlar her ne kadar zihni olarak adlandirilsa da ikinci anlamiyla haricten
sayllmaktadirlar. Dolayisiyla zihinde meydana biitiin kavramlar ve bu kavramlardan olusturulan
biitiin bilgiler ve hiikiimler, zihnin ayni zamanda héricten sayilmas: sebebiyle distadir. Dista bir
stiblita sahip olmayan ma‘dim gibi kavramlardan olusturulan bilgilerin yeri, zihin olsa bile dig
diinyanin zihni kapsamasi sebebiyle ona dair bilginin yeri de hari¢ olmaktadir. Zira ma‘diima dair
bilgi ister yakuttan dag, civadan deniz gibi dis diinyadaki kavramlara nispetle olusturulmus olsun
isterse zihnin hakiki olarak varsaymasiyla ya da itibariyla olsun nefsii’'l-emrin zihnin varsayimima
bagli olmayanlar1 da kapsamasi sebebiyle haricten sayilmis olur. Zihnin hirigten sayilmasindan

maksat budur.

Zihnin hirigte oldugu varsayildigi takdirde imkéansizlarin haricte mevcut olmalan

gerektigi yoniinde bir itirazla karsilasilmaktadir. Ciinki bu itiraz, esasen imkansizlarin tasavvur

46

Ubeydullah b. Mes’td b. Mahmid Sadriisseri’a, Serhu Ta'dili’l-'ulim (Istanbul: Siileymaniye Kiitiiphanesi,
Antalya Tekelioglu, 798), 154a.

¥ Sadriigserf’a, Serhu Ta'dili’l-'ulim (Antalya Tekelioglu, 798), 154b. Buna benzer bir degerlendirmeyi
Sadriisseri’a’dan ¢ok daha dnce Ebu’l-Berekit el-Bagdadi’de gérmek miimkiindiir. Ona gdre zihinde var
olup da idrak edilmemis olan ma‘dlim ancak ve ancak dis diinyadaki misallerden olusur. At veya insan
tasavvur edildiginde zihinde bir sey tasavvur edilir ki o seyin dis diinyada mevcut bulunan bir misali
vardir. Altindan bir dag ya da civa akan bir nehir yahut ¢dziinmemis altin tasavvur edildiginde dogrudan
varlikta misali bulunmayan bir sey tasavvur edilmis olur. Bu tasavvurlar her ne kadar dis diinyada
bulunan zihinde yer alsa da mevcutta mevcut bulunan da ayni sekilde mevcuttur. Yani zihindeki mevcut
dis diinyadaki varlik alaninda mevcuttur. Bunun i¢in bk. Ebu’l-Berekat el-Bagdadi, el-Kitabu'l-Mu teber fi'l-
hikme, 3/19-20, 22. Baska bir ifadeyle s6z konusu tasavvurlarin yeri zihinde olsa zihin hérice bagl olarak
bulunan, yani dis diinyada olan bir seydir. Béylece zihni varlik dis diinyada yer alarak dolayli da olsa
harict varliga baglidir.
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edildiklerinde zihinde var olmalarina dayanir. Halbuki bu ancak tasavvurlari durumunda hésil
olan seyin onlarin aynisi olmasi durumunda gerekli bir seydir. Oysa zihinde olan, imkinsizin
slretidir. Ve onlarin siiretinin manasi, hirigte bulunduklarinda yani kendi baslarina kaim
olduklarinda ayniyla kendileri olacak bir tarzda zihinde olanlara mutabik olan bir siiretin
meydana gelmesi anlamindadir.”® Kaldi ki zihnin héricin bir pargasi oldugunu savunanlar dis
diinyada mevcut olmayip zihnin varsayim ve itibarindan bagimsiz olan seylerin de hiricten

sayilmasi gdriisiinii benimsemislerdir.
5. Ma‘dlima Dair Bilginin Mahalli Olarak Harice Yénelik Elestiriler

Zihni varhigi kabul edenler, zihni varligi reddedenleri elestirmisler ve onlara birtakim
elestiriler yoneltmislerdir. Bu elestirilerden hareketle ma‘diima dair bilginin yerinin hari¢ degil
zihin olacagina ydnelik birtakim ¢ikarimlarda bulunulmustur. Buna gére zihni varligi kabul eden
keldmcilar, hiricte varligi imkansiz olan seylerin tasavvur edilmedigi iddiasinin aksine onlarin
zarQri olarak tasavvur edilecegini iddia etmislerdir. Hatta bu duruma karsi ¢ikmak onlara gore
haksiz bir inattir. Ayrica Eflatin’dan nakledilen idelerin varligi yle bilinebilen bir sey de degildir.
Onlarin varliklarinin gergek oldugu farz edilse bile bu ancak ve ancak varligi miimkiin olan
tiirlerin tabiatlarinda s6z konusu olur. Yoksa imkansiz ya da miimkiin olsun her tiiriin tabiatinda
s6z konusu olmaz. Zira akleden bir kisi, haricte varligi imkansiz olan bir seyin ezeli ve ebedi olarak
hiricte mevcut olarak bulundugunu iddia etmez.* Kald1 ki imkénsiz tiiriinden ma‘dtimlar harigte
mevcut olmadigi gibi kendinde var olan degildir. Bu imkansiz ma‘dlimlar, bizden gaip bulunan bir
seyde de mevcut degildir. Eger onlarin ruhani olan bir akledenin aklinda var oldugu kastedilirse
bu zaten zihni varligin ayrusi olur.* Dolayisiyla ma‘dimlara dair bilginin yeri ne Eflatin’un ideleri

ne de faal akildir; bu bilginin yeri zihin olmaktadir.

Hérice ydnelik elestiriler baglaminda Eflatin’un idelerinin ancak miimkiinlerde dikkate
alinabilecegi, imkansizlarda dikkate alinamayacagi dile getirilmistir. ilaveten seylerin tasavvuru,
nefislerle faal akil arasinda naksolunan siiretler arasinda bir izfete tabi tutulsayd: idraklerdeki
huziir (hazir bulunus/buradalik) ve ziih@il (hazir bulunmayis/kaybolus) arasinda hicbir fark
kalmayacag bildirilmistir.” Buradan hareketle ma‘diima dair bilginin yeri ideler kabul edildigi
takdirde imkansiz gibi ma‘dim cinsinden seylerle ilgili bilgiler disarida kalmaktadir. Yine aym

sekilde faal akilla olan izAfet ma‘dimla ilgili bilgi konusunda digerlerinden herhangi bir ayrigmaya

*  Miibareksah el-Buhari, Serhu Hikmeti'l-‘ayn, 56. Soz konusu itiraz ve benzer cevap i¢in ayrica bk. Teftazént,

el-Makdsid, 144-146; Teftazan?, Serhu’l-Makdsid, 1/350.

4 Katibi, el-Miinassas (Sehit Ali Pasa, 1680), 198b-199a; Kutbeddin es-Sirazi, Serhu Hikmeti'l-isrdk, 40-41;
Miibareksah el-Buhari, Serhu Hikmeti'l-‘ayn, 53.

*° Semseddin es-Semerkandyi, el-Ma‘drif, 1/435.

°! Kutbeddin es-Sirazl, Serhu Hikmeti'l-‘ayn (Ayasofya, 2429), 9a.
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imkan vermemektedir. Bu takdirde slreti bulunmayan ya da sfireti netlesmeyen seye bilgi

acisindan herhangi bir izAfet olamayacag gibi faal akilla da irtibati1 bulunmamaktadir.

Zihni varlig1 kabul edenlere gére Allah’in ortag1 ve benzeri gibi birtakim imkéansiz seyler,
héricte siibitu imkansiz olmakla birlikte tasavvur edilmektedir. Bu imkéansizlar idelerde s6z
konusu olmayinca ideler gegersiz hale gelmekte gegersiz bir goriis tizerinden yapilan itirazlara
yonelik cevaplar da gegersiz olmaktadir. Her seyin faal akilda resmolunduguna gelince o da zayif
kabul edilmistir. Clinkii orada resmolunan sey ancak ve ancak mevcutlarin stretleri ve misalleri
olup onlarin kendileri degildir.** Ayrica Eflat{in, tasavvur edilen her bir seyin kendi basina kaim
bir sfiretinin mevcut bulundugunu savunmamustir. Aksine onun savundugu, aynalarda ya da
bunun disindaki parlak cisimlerde gériilen siiretin ve tahayyiil edilen slretlerin ve benzerlerinin
kendi bagina kaim olarak mevcut bulunan siiretler oldugudur.” Hatta ne Eflatlin ne de bir bagkasi,
kendileriyle celisen imkansizlarin haricte mevcut oldugunu iddia etmistir. Bunu herhangi birinin
savunmasi da miimkiin degildir.** Zira imkansizlik, ma‘dimun harici varliginin degil, mahiyetinin
bir geregidir. Clinkii ma’dimun dista bir varlig1 yoktur.* Dolayisiyla ona dair bilgi de dista degil

zihinde olusur.

imkansiz tiirii ma‘dtimlarin hérigte ne kendi baglarina kaim olabilecegi ne de hiiviyetleriyle
faal akilda kaim olabilecegi sdylenmistir. Bunlar hiiviyetleriyle baz1 soyutlarda da kaim olamazlar.
Ciinkii onlarin hiiviyetleri yoktur. Aksine anlasilmasi gereken onlarin akledilmesi anlaminda
ancak sQretleriyle kaim olabilirler.” Bu da akledende siiretin hésil olmasiyla akletmenin oldugunu
gerektirmesi yoniindendir. Boylece akleden giicte sliret resmolunur ki yani ortaya ¢ikar ki bu da
zihni varlikla kastedilendir. Sonra akletmenin yolu tek olunca mevcutlarin akledilmesi de onlarin
sliretlerinin akilda meydana gelmesiyle gerceklesir.” imkansiza dair siretin di diinyada ayniyla
meydana gelmesi miimkiin olmadigindan onunla ilgili stret zihinde bulunmakta ve ona dair
bilginin yeri zihin olmaktadir. Zira bir seyin kendisinin haricte bulunmasiyla ona dair bilginin
zihinde olmasi farkli seylerdir. Ornegin Allah’in ortaginin bulunmasi hakkindaki bir bilgi imkansiz
tiirlinden bir bilgidir. Bu 6nermenin zihnin disinda bir gercekligi yoktur. Sayet bilgi bilenle haricte
bilinen arasindaki bir izifetse o zaman hirigte nesnel bir gercekligi olmayan Tanri’nin ortag
Onermesi igin nasil bir izifet s6z konusu olabilir? Clinkii Tanri'min ortagimin olmas: seklindeki

dnermenin hérigte hicbir dogrulayic 6l¢iitii bulunmamaktadir.”® Bu takdirde varsayimsal tiimel

52 Hilli, [zdhul-makasid, 18.
3 Miibareksah el-Buhird, Serhu Hikmeti'l-‘ayn, 53; MirzAcén, Hésiyetiil-Bagnevi, 99.
0 T{st, Serhu'l-Isardt ve't-Tenbihat, 2/363.

> Kas, “Zihni Varlik Tartismalarinin Klasik Sonrasi Dénemde Alimlanist”, 70.
6 Teftazani, el-Makdsid, 144; Teftazani, Serhu’l-Makdsid, 1/348.

7 Teftazani, Serhu’l-Makdsid, 1/348-349; MirzAcan, Hdsiyetiil-Bagnevi, 98.

8 Abdiilcebbar er-Rufa’t, Mebddiii l-felsefeti’l-slamiyye (Beyrut: Daru’l-Had1, 2001), 1/285.
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Onermelerin varligina dayanan bu bilginin digtaki nispete gore gerceklestigi kabul edilemez. Zira
ma‘diima yapilan nispetle ortaya cikan iliski, sinirlari ¢izilmis, temel vasiflar: ortaya konmus bir
tanima ulasilmasini ve ondan anlamsal cerceve elde etmeyi miimkiin kilmaz. Zira bu anlamda
yokluk kendisinden haber verilemeyendir. Yokluk hakkinda bilgi {iretebilmenin yolu onun
kavramsal gergekligini yani zihni bir varlik olusunu kabul etmekten ve ona zihinde olusan

birtakim zihnt hitkiimler hamletmekten gecer.”

Zihindeki seylerin hiricteki seylerle mutabakati baglamindaki bu sorun, bir seyin asli
varligi ile asli olmayan varliginin ayirt edilememesinden, yani bir seyin hiiviyeti ile mahiyeti
arasindaki farkin gézetilememesinden kaynaklanmaktadir.” Buna gére zihinde mevcut olan stiret
héricteki somut seyin kiilll hakikatidir yani mahiyetidir. Mahiyet bu akli suretten baska bir sey
degildir. Bu kiilll mahiyete ise haricteki nesnesinin somutlastirict unsurlarindan tecrid
edilmesiyle ulagilir. Bu durumda uzaklagtirilan sey ile zihinde meydana gelen sey birbirinden
farkli degildir. Zihinde meydana gelen sey somutlastirici unsurlar degil, onlardan uzaklastirilan
mahiyettir. ilki hérici ve tikel iken digeri zihni ve tiimeldir. Zihni ve kiilli mahiyet ya da akledilen
sret bu unsurlar tarafindan cevrelendiginde héricte var olur. Haricl etkilerin yeri ve héricl
hiikiimlerin zemini bu hérici alandir. Su halde zihindeki akli stretin, haricteki somut hiiviyetin
etkilerini gdstermesi, zihindeki hakikat ile harigteki varligin hakikatinin birbirine denk olmasina
bir engel teskil etmez. Benzer sekilde hiricte mevcut olmayan seylerin tasavvuru da bir sorun
olusturmaz. Ciinkii zihin haricte mevcut olmayan seyin htiviyetini degil onun kiilll mahiyetini
tasavvur etmektedir. Yani zihinde mevcut olan kiilli mahiyettir. Kiilli mahiyetin varlig1 ise harici
degildir. Dolayisiyla zihinde mevcut olan her seyin hiricte mevcut olmasi gerektigi iddia

edilemez.®

Faal akil gibi bizden gaip olan o seylerden resmolunanlar, eger tasavvur edilenlerin
hiiviyetleri ise imkansizin da digta tahakkuk etmesi gerekir. Oysa bu yanlislig1 agik bir durumdur.
Eger onlarda resmolunanlar tiimel siretler ve mahiyetler ise zihni varlikla kastedilen de budur.
Ciinkii buradaki amag¢ ve maksat tiimel mahiyetlerden olan akledilenlerin dista ayrismasindan
baska bir tiirde ayristigini ortaya koymaktir. Bu da ya zihnin kendisinin icat etmesiyle yani
olusturmasiyla ya da zihnin akledilenleri baska bir yerden alip diisiinmesiyle olur.®” Hasih

tasavvur edilen o seylerin dista varligi imkansiz olunca onlarin gerek kendi basina gerekse de

59

Piring, “Zihni Varlik Anlayisinin Bilgi Felsefesi Baglaminda Degerlendirilmesi”, 157-158.
0 Teftazani, el-Makdsid, 146; Teftazani, Serhu’l-Makdsid, 1/350.

¢t Bilal Taskin, Islam Diisiincesinde Varlik Tartismalar: Sadeddin et-Teftdzant Merkezli Bir Inceleme (istanbul: iz
Yaycilik, 2020), 325-326.

62 1cl, el-Mevékif, 52; Ciircant, Serhu’l-Mevdkif, 2/175-176.
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baskasiyla kaim olan asli bir varlig1 olamaz. Dolayisiyla onlarin idrak eden bir giicte gélge® bir
varliginin olmasi gerekir ki varilmak istenen de budur.* Faal akil i¢in yapilan séz konusu bu
elestiri Eflitlin’un ideleri icin de gecerlidir.®® Genel itibariyle elestirileri dzetleyecek olursak
Eflatlin’un idelerinin imkinsiz ma‘diimu kapsamamasi, faal aklin da dista veya zihinde ayrismaya
imkan vermemesi sebebiyle ma‘diimla ilgili tasavvurun Eflatin’un ideleri veya faal akil seklinde
héricte gerceklestigi gortsii kabul edilmemis olmaktadir. Bu takdirde ma‘diima dair bilgi ne
Eflatin’un idelerinde ne de faal akildadir. Zira her iki durumda da zihnen varlhigi bulunanlar bir
sekilde bu mahallerin disinda kalmaktadirlar. Ayrica burada zihin mutlak bir sekilde héricin
karsit1 olarak alinmaktadir. Bu takdirde zihinde gerceklesen tiim tasavvurlarin nefsii’l-emr

anlamina gelen hari¢ olmasi diistiniilemez.
Sonug

Ma‘dlima dair bilginin mahalli keldmcilarin ve filozoflarin zihne ve hirice verdikleri
anlamlara gore farklilik gostermektedir. Zira zihni ve hérici mutlak anlamda birbirlerinin karsitt
gibi ele alan ve dolayisiyla zihni varligi kabul edenlere gére ma‘diima dair bilgi zihinde olmaktadir.
Zihnin burada sinirl bir idrak giicii anlamina gelmesi ya da mutlak idrak giicii anlamina gelmesi
arasinda bir fark bulunmamaktadir. Ayrica zihnin hakiki olarak ya da farazi olarak itibarlarinda
da bir ayrim gézetilmedigi icin bu haliyle zihin héricin karsisinda durmaktadir. Buradaki temel
nokta dista mevcut olmayan seyleri zihnin tasavvur edebilmesi, bu tasavvurlar hakkinda hiikiim

verebilmesi sebebiyle bu tasavvur ve hiikiimlerden olusan bilginin zihinde yer almasidir.

Zihni varligi kabul etmeyenler icin zihindeki tasavvurlarin yeri bir anlamda harig
olmaktadir. Zira onlara gére hiri¢ mutlak anlamda zihnin karsiti1 degildir. Harici nefsi’'l-emr ile
esitleyen bu anlayisa gore zihnin varsayimina bagli olmaksizin hakiki olarak tasavvur edilen
stretler ve bu tasavvurlardan olugan hiikiimlerin yeri hari¢ olmaktadir. Clinkii hari¢ bu anlamiyla
hem dista mevcut olanlar1 hem dista mevcut olanlardan olusturulan ve zihnin kaynaklik ettigi
tasavvurlar1 hem de dista mevcut olmasa da zihnin varsayimindan bagimsiz olarak tasavvur
edilenleri kapsamaktadir. Bu kapsam nefsii’'l-emr olarak adlandirilmakta ve onun da mahallinin
Eflatin’un ideleri ve faal akil olabilecegine dikkat ¢ekilmektedir. Dolayisiyla bir mahal olarak hem

zihni hem de zihin disim1 kapsayan hiri¢ anlayisina gore zihin ve hari¢ ayrimi ortadan

CiircAn'nin burada golge varlikla kastettigi zihni varliktir. Ciinkii gélge varlik zihni varhigin diger adidir.

Bunun igin bk. Ciircani, Serhu’l-Mevakif, 2/169-170. Bazen de zihni varlik akli varlik olarak ifade edilmigtir.
Bunun igin bk, Sadriiddin Muhammed b. ibrahim es-S$irazi Molla Sadra, el-Mesdiliil-kudsiyye (istanbul:
Siileymaniye Kiitiiphanesi, H. Hiisnii, 1242), 74b.

¢ Ciircani, Serhu’l-Mevdkif, 2/176.

65

Aktas, Kemalpasazdde nin Zihni Varlik Risalesi, 41.
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kalkmaktadir. Meydana geldigi yer itibariyle ma‘dim gibi tasavvurlarin zihinde bir varliklar:

oldugu ifade edilse de onlarin bir tiir itibarla hérici varlik olduklar1 iddia edilmektedir.

Ma‘dumla ilgili bilginin mahalli olarak Eflatiin’un ideleri ve faal aklin benimsenmesi
hususunda Eflatin’un idelerinin nefislerde kaim bir sekilde var olmasi ve faal aklin da s{iretlerin
kaynagi olmas: etkili olmustur. Ancak Eflatlin’un idelerinin miimkiinlere dayali bir nazariye
olmasi sebebiyle imkéinsiz gibi hiricte varligi olmayan seylerin tasavvur edilememesi ve faal
akilda resmolunan siiretlerin yerinin zaten zihin olmas: gibi sebeplerden &tiirii ma‘dima dair
bilginin yerinin zihin oldugu iddia edilmistir. Glinki ma‘dim gibi imkinsizlarin dis diinyada bir
kargiliklarinin bulunmamasi bu iddiada etkili olmustur. Bu baglamda ma‘diimun tasavvurunun ve
bu tasavvurlar neticesinde verilen hiikiimlerin yerinin zihin olmasinin dogal bir sonucu olarak

ma‘dimla ilgili bilgilerin yerinin de zihin oldugu sonucuna varilmistir.

Zihnin zaten dis diinyada bir olgu olmasi ve ma‘diimla ilgili iiretilen bilginin yerinin zihin
gozitkmesine ragmen haricin bu zihni kapsamasi sebebiyle onunla ilgili bilginin yerinin hari¢
oldugu seklindeki elestiri zihni varligi kabul edenlere yonelik yapilan temel bir elestiri
goriiniimiindedir. Zira zihnin dis diinyadan bagimsiz olarak degerlendirilmesi veya ondan ayr1
olarak diistiniilmesi onlara gére miimkiin degildir. Ancak bu elestirinin en bilyiik zaafi imkansiz
gibi ma‘dimlarin dista varhigini gerektirmesidir. Halbuki bu tarz ma‘d@imlar zihinde stiret olarak
bulunmakta iken dis diinyada bir karsiliklar1 yoktur. Bilgiyi iiretenin 6znesi insan oldugu icin bu
tarz bilgiler onun zihninden baska bir yerde bulunmamaktadir. Dolayisiyla ma‘dima ait bilgiler
zihnin dis diinyadan sayilmasi halinde bile zihinde yer almaktadirlar. Oyle ki sadece ma‘diimlarin
degil nesnel diinyada bir karsiligi olsun veya olmasin kavramlar hakkinda tiretilen tasavvurlarin,
dnermelerin ve bunlara dayanilarak olusturulan bilgilerin yeri zihin olmaktadir. Goriildiigii tizere
bu bilginin yeri, zihne ve hirice verilen anlamlar ile zihin ve héricin kapsamlarina gére degisiklik
gostermektedir. Burada dikkat edilmesi gereken nokta bu hususu ele alan bir kelimci ya da

filozofun neyi hangi anlamda kullandigina bakilmasidir.
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