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Oz

Gog¢ etmeye karar vermis bireylerin ya da toplumlarin 6nceki gocerlerden bilgi
almasi, irtibata gegmesi, go¢ siireci ve sonrasinda da ¢esitli iligki aglart kurmasi
gdcmenlerin yasayacag bir takim risklerden kagimmmay1 ve maliyetleri azaltmay1
saglar. Her gd¢men toplumu gibi iranli miiltecilerin de benzer siirecleri yasadig
agiktir. Iran Islam Cumbhuriyeti’nin uygulamis oldugu politikalardan etkilenen
halk go¢ yolunu tercih etmektedir. Tiirkiye’nin transit iilke oldugu fran gog
hareketinde, Tirkiye’nin gog¢ politikalar1 ¢ercevesinde belirlenen ve transit
miiltecilerin yerlestirildigi uydu kentlerden biri de Denizli’dir. Fakat Birlesmis
Milletler’in ve diger iilkelerin degisen gog politikalar1 nedeniyle Iranl gdgmenler
iigiincii iilkelere gidememis ve Denizli’de arafta kalmislardir. Ote yandan son
donemde yasanan gocler Tiirkiye’ye yerlesme niyetiyle de gergeklesmektedir.
S6z konusu kaotik durum Denizli’de toplumsal uyum siireci yagsamay1, uzun yillar
barinmay1 ve kent igerisinde bir alt niifus olusturmay1 beraberinde getirmistir. Bu
¢alisma Denizli’de barinarak heterojen igeriklere sahip bir alt niifus olusturan Iranl
miiltecilerin gd¢ dncesi, go¢ siireci ve go¢ sonrasi toplumsal uyum siireglerinde
sahip olduklar1 ve ise kostuklar1 sosyal sermayelerinin ve iligki aglarmin neler
oldugunu ortaya koymay1 hedefleyen bir ¢aligmadir. Bu amagla nitel arastirma
yontemi kullanilmis, yari-yapilandirilmis goriisme formu araciligiyla, toplamda
kartopu Ornekleme yoluyla ulasilan 14 franli ile derinlemesine goriismeler
yapilarak veriler toplanmistir. Caligma sonucunda; Denizli’ye uzun yillar 6nce gog
eden Iranhlarla son dénemde gog eden Iranlilarin sahip oldugu sosyal sermaye
ve iliski aglarindaki farkliliklarin varlhigi tespit edilmis ve bu farklarin toplumsal
uyum siirecini etkiledigi ortaya konulmustur.

Anahtar Kelimeler: iranli miilteciler, Sosyal sermaye, Ag kurami, Toplumsal
uyum, Denizli.
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Refugees and the Effect of Social Capital:
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Abstract

The fact that individuals or societies who have decided to immigrate receive
information from previous nomads, contact them, and establish various relations
networks during and after the migration process helps to avoid some risks that
immigrants will experience and reduce costs. It is clear that like every immigrant
community, [ranian refugees also go through similar processes. People affected
by the policies implemented by the Islamic Republic of Iran prefer the migration
route. Denizli is one of the satellite cities where transit refugees are settled and
determined within the framework of Turkey’s migration policies in the Iranian
migration movement, where Turkey is a transit country. However, due to the
changing immigration policies of the United Nations and other countries, Iranian
immigrants could not go to third countries and were left in limbo in Denizli. On
the other hand, recent migrations also take place with the intention of settling
in Turkey. The chaotic situation in question brought along a process of social
cohesion in Denizli, sheltering for many years and creating a subpopulation in
the city. This study aims to reveal the social capital and relationship networks
of Iranian refugees, who sheltered in Denizli and formed a sub-population with
heterogeneous contents, during the pre-migration, migration process and post-
migration social cohesion processes. For this purpose, qualitative research method
was used, and data were collected through in-depth interviews with 14 Iranians,
who were reached through snowball sampling in total, through a semi-structured
interview form. In the results of working; the existence of differences in social
capital and relationship networks of Iranians who migrated to Denizli many years
ago and Iranians who migrated recently has been determined and it has been
revealed that these differences affect the social adaptation process.

Keywords: Iranian Refugees, Social Capital, Social Cohesion, Network Theory,
Denizli.
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1. Giris

Castles ve Miller 1993 yilinda yayimladiklar1 Gégler Cagr isimli galig-
malarindaki “farkli bolgelerde artmakta olan etnik ve siyasal gatigmalar
gelecekte kitlesel kagislar1 da beraberinde getirecektir” (1993/2008, s. 6)
tespiti teorisyenlerin gliniimiiz sartlarin1 dngorebildikleri ve gergekten kit-
lesel kagiglarin yagandigi goriilmektedir. Gliniimiizde go¢ olgusu sosyal
bilimler yazininda en fazla yer bulan konulardan biri olarak karsimiza ¢ik-
maktadir. Insanligin varolusu kadar eski bir olgu olan gég olgusu kiiresel
diizlemde sekil degistirerek devam etmektedir. Arkaik dénemlerden yerle-
sik hayata geciste, modernite ve ulus-devletlesme siirecinde ve giiniimiiz
post-modern doneminde farkli gé¢ oriintiilerinden bahsetmek miimkiindiir.
Gog hareketliligine dair literatiirde ¢ok fazla ¢calisma bulunmaktadir. G6¢
olgusu uluslararasi kararlardan etkilenen yapis1 nedeniyle makro bir olgu
olarak karsimiza ¢ikarken bireysel yasanti deneyimlerini igermesi nede-
niyle mikro bir kimlige de sahip olabilmektedir.

Pek ¢ok tilkede oldugu gibi Tiirkiye de gd¢ hareketliliginden yogun olarak
etkilenen iilkelerden biridir. Tiirkiye nin 6zellikle cografi konumu siklikla
transit lilke' olmasina sebep olmaktadir. Dolayisiyla Tiirkiye tarihsel sii-
recte yapisal olarak degisen go¢ hareketleri cergevesinde gog politikalarini
yenilemektedir. Tiirkiye 1951 yilinda evrensel bir sdzlesme olan Cenevre
Sozlesmesi’ne katilarak yabanci goglere yonelik temel adimlarindan birini
atmistir. Cenevre S6zlesmesi’nde miilteci’:

Irki, dini, tabiiyeti, belli bir toplumsal gruba mensubiyeti veya
siyasi diisiinceleri yiiziinden, zulme ugrayacagindan hakli se-
beplerle korktugu i¢in vatandasi oldugu tilkenin diginda bulunan
ve bu iilkenin korumasindan yararlanamayan, ya da s6z konusu
korku nedeniyle, yararlanmak istemeyen yahut tabiiyeti yoksa ve
bu tiir olaylar sonucu dnceden yasadigi ikamet iilkesinin disin-

1 Transit lilke: IOM transit iilkeyi “gd¢ akinlarinin (diizenli ya da diizensiz) i¢inden
gectigi iilke” olarak transit miilteciyi ise: “baska bir yere yerlestirilmesi sartiyla bir
devletin topraklarina gegici olarak giris yapmalarma izin verilen miilteciler” olarak
tanimlamaktadir (IOM, 2004/2009, s. 86).

2 Tirkiye’de iranllara hukuki anlamda ‘miilteci’ statiisii verilmemektedir. Fakat sosyal
bilimler literatiiriinde iranhlar igin ‘miilteci’ kavramimm kullamldig1 goriilmiistiir.
Bu nedenle metinde ‘miilteci’ kavrami hukuki uygulamalardaki haliyle degil hukuk
diginda diger sosyal bilimlerdeki kullanimlarina sadik kalinarak tercih edilmistir.
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da bulunan, oraya dénemeyen veya s6z konusu korku nedeniyle
donmek istemeyen her kisi olarak tanimlanmaktadir. (TBMM,
2011, s. 6)

Tiirkiye dahil olmak tizere, 1961°¢e kadar Cenevre Sozlesmesi’'ni imzala-
yan biitiin {ilkeler, miiltecilik i¢in Avrupa’da meydana gelen olaylardan do-
lay1 tilkesini terk edenleri miilteci olarak kabul ediyordu. 1961°de iilkelere
secenek sunularak ‘cografi kisitlama’ ya da ‘cografi kisitlamay1 kaldirma’
hakki tanindi. Ulkelerin tamamina yakini cografi kisitlamay1 kaldirirken,
Tiirkiye anlagmadan dogan hakkini kullanarak ‘cografi kisitlama’ya devam
etmistir (Dost, 2014, s. 34-35). Yakin donemde, 2013 yilinda Yabanc1 ve
Uluslararas1 Koruma Kanunu onaylanmis ve gégmenlere dair uygulamalar
revize edilmistir (Mevzuat, 2013). Tiirkiye Cenevre Sozlenmesinde Avru-
pa kokenli gogmenlere miiltecilik statiisii verirken yeni kanun ile Avrupa
kokenli olmayan miiltecilere de ii¢iincii bir lilkeye yerlesene kadar ika-
metlerine izin vererek giivenli bir lilke haline gelmistir (Kahya-Nizam &
Sallangiil, 2017, s. 1386). Tiirkiye, cografi konumunun yan1 sira hem dogu
hem bati kiiltiliriinii bir arada yasayan kozmopolit bir yapiya sahip olma-
s1 nedeniyle goc i¢in tercih edilen iilkelerden birisidir. Dolayistyla revize
edilen politikalar ile Tiirkiye’ye dogru go¢ hareketlerinde son dénemlerde
artis yasandig1 sdylenebilir. Yogun olarak go¢ eden topluluklardan biri de
[ranlilardir. Iran uyruklu bireyler tarafindan gergeklestirilen go¢ hareketli-
ligi 6zellikle son bes y1l dncesine kadar ekseriyetle zorunlu bir go¢ olarak
karsimiza ¢ikmaktadir. Ik olarak 1979 yilinda gergeklesen Iran Devrimi
sonrasinda muhalif kalan gruplar toplu bir sekilde Tiirkiye’ye go¢ etmistir.
Fakat onlar i¢in Tiirkiye transit iilke 6zelligi tasimistir ve o donemde Ku-
zey Avrupa iilkeleri ile Avrupa iilkelerine 1,5 milyon Iranl’nin gog ettigi
disiiniilmektedir. (Kara & Korkut, 2010, s. 157). Gliniimiize kadar gégler
devam etmistir.

Birlesmis Milletler Miilteciler Yiiksek Komiserligi’nin (BMMYK/
UNHCR) derledigi istatistiklere gore Tiirkiye’ye Iranli iltica oran1 2009 ile
2011 yillar1 arasinda yiizde 72°lik bir artig yasamistir (Human Right Watch
Report, 2012, s. 4). Gog Idaresi (2016a, s. 37,2016b s. 37,2017, s. 36)’nin
verilerine gore Tiirkiye’ye giren iranli sayis1 2014 ve 2015 yillarinda 6.
siradadir; fakat 2016 yilinda biiyiik bir artisla 4. siraya yerlesmistir. TUIK
(2019, 2020) verilerine gore de 2018 ve 2019 yillarinda iilkeye gelen Iranl
gdemen sayist 5. sirada yer almustir. Iran Islam Cumhuriyeti’nin ‘baski-
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ct’ politikalarindan rahatsiz olan vatandaglari tilkeden kagmak durumunda
kalmislardir. Tiirkiye Iran arasinda 90 giinden kisa siireli gecislerde vi-
zeden muaf olunmasi (Iran Konsoloslugu, 2022) ve iilkeye yakin olmasi
Tiirkiye’nin en temel tercih edilme sebeplerindendir. Yaklagik on sene 6nce
artmaya baslayan Iranl go¢ hareketliliginin giiniimiizde azaldig1 diisiiniil-
mektedir. Temel sebebinin Kanada ve Amerika’nin Iranlilara yonelik va-
tandaslik verme uygulamalarinda azalmaya gitmesinin etkili oldugu sdy-
lenebilir. Ote yandan son iki sene icinde go¢ edenlerin Tiirkiye’de kalma
egiliminde oldugu, 6yle ki 2022 Ocak ay1 verilerine gore Tiirkiye’den en
fazla konut satin alan yabancilarm Iranlilar oldugu bilinmektedir (TUIK,
2022). Dolayistyla Iranlilarin go¢ hareketliligine yonelik yapilacak akade-
mik caligmalarin 6nem kazanacagi asikardir. Tiirkiye’'nin gd¢ politikala-
rindan biri de miilteci ve siginmacilarin dnceden belirlenen uydu kentlere
yerlestirilmesidir. Denizli de s6z konusu uydu kentlerden biridir (Kalfa-
Topates vd, 2018, s. 2018). Yapilan goriigmelerden Denizli’nin erken do-
nemde Birlesmis Milletler kanaliyla belirlenen uydu kentlerden biri olma-
sina ragmen sonraki go¢ hareketlerinde Iranllar tarafindan tercih edilen
bir kente doniistiigli anlagilmaktadir. Denizli’nin tekstil basta olmak iizere
is olanaklari, cografi konumu ve gorece sekiiler bir toplum yapisina sahip
olmasi tercih sebepleri arasinda siralanabilir. Ote yandan kentin de Iranli
gocmenlere yonelik uygulamalari sayinin artigina zemin hazirlamistir de-
nebilir. Ornegin sadece Iran’a 6zgii bir sekilde Denizli-Iran arasi charter
ucak seferleri diizenlenmis ve kente gelisleri saglanmistir (Sabah, 2016).
Bu durum Denizli’de bir Iranli alt kiiltiiriin olusumuna sebep olmustur
(Kalfa-Topates vd, 2018, s. 2017). Zorunlu ya da tercihen Denizli’de ya-
samaya baslayan Iranl miiltecilerin gesitli sosyal sermaye ve bireylerin
sahip olduklar bir takim dayanigma aglarmin Denizli’de toplumsal uyum
siirecine katki saglayacagi diigiiniilmektedir.

Kanada, Amerika ve Avrupa iilkelerine hizli bir sekilde gegis yapamayan
Iranli miilteciler arafta kalmis ve dolayisiyla kente uyumlanma cabalar
baglamistir. S6z konusu uyumu gercgeklestirmeye yardimci olan araglardan
biri Iranli miiltecilerin sahip oldugu iliski aglar1 ve sosyal sermayelerdir.
Bu nedenle sosyal sermaye ve go¢ arastirmalarina daha fazla 6nem veril-
melidir. G6¢ hareketinin sebeplerini, siireglerini ve sonuglarini etkileyen
birden ¢ok etken mevcuttur. Sosyal sermayeyi soz konusu etkenlerden biri
olarak okumak miimkiindiir. Sosyal sermaye de tipki go¢ olgusu gibi sos-
yal bilimlerin yazininda yaygin olarak kullanilan bir kavram olarak kar-
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simiza ¢ikmaktadir. Sosyal sermayeyi bireylerin gilindelik hayatlarindaki
islerini kolaylastiran bir ara¢ olarak gérmek miimkiindiir. Herhangi bir
tamir isinde, okul vb. kurumlarla ilgili bir ihtiya¢ durumunda, ise perso-
nel alimlarinda sahip olunan sosyal sermaye giiven algisini per¢inleyerek
kolaylik saglamaktadir. Dolayisiyla go¢ hareketliligi gibi bir durumda gog-
menlerin iligki aglarini igermesi sosyal sermayenin etkililigi yadsinamaz.
GO¢ etmeye karar verme siireci, gog slireci ve gd¢ sonrasi uyum siireci gibi
stireclerde sahip olunan sosyal sermayeler ve iliski aglar1 go¢ hareketliligi-
nin risklerini minimuma indirerek yasami kolaylastiracaktir.

Gog hareketine yonelik temel teorilerden biri de ag teorisi olarak karsimi-
za ¢ikmaktadir. Ag teorisi gogmenlerin sosyal iligskilerine odaklanan ve bu
iligkilerin yeni gd¢ hareketlerine etkisine yonelik ¢alismalara ayna tutan
bir teoridir. Ayn1 zamanda sosyal sermaye kuramu ile birbirlerini besledik-
leri asikardir. Dolayistyla ¢calismanin teorik ¢ergevesi igerisinde birlikte ele
alinmiglardir.

Bu ¢alisma, Denizli’de barman Iranli miiltecilerin sahip olduklari sosyal
sermayelerin neler oldugu, bu sosyal sermayelerden ne sekilde faydalan-
diklari, miilteciler arasi sosyal aglarin ve iligkilerin Denizli’ye uyum siire-
cini ne sekilde etkiledigi vb. sorularin cevaplarini aramaya yonelik bir du-
rum ¢aligmasidir. Calismanin 6rneklemini Denizli kentinde en az bir yildir
barman Iranlilardan secilmis kartopu &rnekleme yoluyla ulasilan toplam-
da 14 kisi olusturmaktadir. Tiirkiye’de en fazla iranli gogmenin barmdig
uydu kentler arasinda olmas1 Denizli’yi 6zel kilmaktadir. Calisma iranl
miiltecilerle yapilan derinlemesine goriismeler 1s181nda gelistirilmistir. Ca-
lisma tli¢ boliimden olusmaktadir. Teorik ¢erceve bolimiinde gog olgusu-
na ve toplumsal uyum siirecine dair teorik bilgilere yer verilmis, hemen
akabinde sosyal sermaye ve gd¢ olgusunun sosyal sermayeyi igerdigi dii-
siiniilen ag teorisine ele alinmistir. Burada calismanin bulgular ve analiz
kismin1 anlamlandirmay1 kolaylastiracak bir teorik cerceve ¢izilmistir. iz-
leyen boliimde galismanin yontemi, 6rneklemi ve analiz tiirii agiklanmustir.
Caligmanin son boliimiinde ise bulgular ve analiz kismina yer verilmistir.
Bu boéliimde sorulan sorular ve alinan cevaplar gercevesinde ii¢ ana tema
olusturulmus, her bir temanin kendi igerisinde goriismeci cevaplarina ve
bu cevaplarin analizlerine yer verilmistir. Sonug¢ boliimiinde ise analizlere
yonelik veriler yorumlanmustir.
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2. Teorik Cerceve
2.1. Go¢ ve Toplumsal Uyum

Diinyadaki en temel sosyolojik arastirma nesnelerinden biri gé¢ olgusu-
dur. Giiniimiizde go¢ olgusunu bir nebze farklilastiran etmen her bir gog
hareketinin kendine 6zgii bir hikayeye sahip olmasi yani gogiin standart
bir nedene baglanamayisidir. Sadece bir yerlesim yerinden baska bir yer-
lesim yerine gecis sekilde tanimlanamayacak kadar cetrefilli olan gog ol-
gusu ayni zamanda igerisinde birbirinden ¢ok farkli arastirma konularini
barindirmaktadir. Biraz da bu nedenle “gd¢” tanimlamalarina dair oldukca
yogun bir literatiir bulmak miimkiindiir. Ote yandan ¢ok farkli ve gesitli
kuramsal yaklasimlara da rastlanilmaktadir. Ne var ki, standart bir tanimin
olmayis1 sosyal bilimlerin konu ile ilgili derinlemesine isleyisini olumsuz
etkileyebilme riskine de sahiptir. Go¢ kavramimi IOM (Uluslararas1 Gog
Orgiitii);
Bir kisinin veya bir grup insanin uluslararasi bir sinir1 gegerek
veya bir devlet icinde yer degistirmesi. Siiresi, yapisi ve nedeni
ne olursa olsun insanlarin yer degistirdigi niifus hareketleridir.
Buna, miiltecilerin, yerinden edilmis kisilerin, ekonomik gog-
menlerin, aile birlesimi gibi farkli amaglarla hareket eden kisile-
rin gocii de dahildir seklinde tanimlamaktadir. (IOM, 2004/2009,
s. 35-36)

Marshall Sosyoloji Sozliigii (1998/1999, s. 685) 'nde; birey ya da grup ola-
rak sembolik ya da siyasal sinirlarin 6tesine dogru yeni alanlara yapilan ka-
lict hareketler olarak tanimlamaktadir. Klasik sosyolojimizde Hilmi Ziya
Ulken ise gogii; kiigiik dlgekli oldugunda migration biiyiik dlgekli tam gog
oldugunda exode seklinde tanimlamaktadir (Ulken, 1969, s. 119). Baska
bir sosyoloji s6zliigiinde ise birey ya da gruplarin ekonomik sosyal kiiltiirel
vb. nedenlerle yaptiklari bir yerden baska bir yere gitme isi olarak tanimla-
diklar goriilmektedir (Kizilgelik & Erjem, 1992, s. 185).

Go¢’1 salt bir yerden bir yere hareket seklinde kavramsallastirmak yeterli
degildir. Go¢ deneyimi ¢ok ¢esitli sosyolojik gergekligi icermektedir. Ka-
vimler go¢ii olarak tanimlanan ve bir ¢ag1 acip digerini kapatan yine bir
go¢ hareketliligidir. Cografi kesifler sonucu yasanan kitlesel gocler vardir.
Castles ve Miller (1993/2008, s.3) gogleri 1945 6ncesi ve 1945 sonrasi
olarak ayirmaktadir. 1945 sonrasi 6zellikle Soguk Savas doneminde ulus-
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lararas1 gd¢, donemin temel 6zelliklerinden biri olarak kabul edilmektedir.
1970’11 yillardan itibaren ise 6zellikle kiiresellesme politikalarinin da et-
kisiyle go¢ hareketi ivme kazanmis ve farkli bir boyuta taginarak varligini
devam ettirmigtir. Hemen hemen her toplumsal ¢agda go¢ hareketliligi ya-
sanmig olsa da sebeplerine yonelik ayrimlar neticesinde gdg tiirleri birbi-
rinden farklilik arz etmistir.

Temelde gog tiirlerini goniillii goé¢ ya da zorunlu gog olarak ayirmak (Ak-
kayan, 1974, s. 20) yeterli goriinmekle birlikte, bazi durumlarda daha ince-
likli bir ayrim gerekebilmektedir. Gog tiirlerine yonelik Petersen’in ayrimi
oldukca anlasilir ve toparlayici goziikmektedir. Petersen (1958, s. 260-
263) 5 farkli gog tiiriinden bahsetmektedir. Ilkel gog; cografi ve ekolojik
nedenlere bagl olarak hayatta kalabilme ¢abasiyla ilintili olan goglerdir.
Burada doganin zorlayiciligi belirleyendir. Serbest go¢: Bu gog tlriinde
herhangi bir sebep gog¢ i¢in yeterli olabilir. Yani bireysel olarak verilen bir
karardir. Kitlesel gog tiirli ise zincirleme gog¢ olarak da tabir edilen ilk gog
edenlerin yasam deneyimlerinin olumlu gerceklesmesi sonucu ve bir takim
sosyal aglar araciligiyla digerlerinin de go¢ etmesi i¢in tesvik edici olan
goclerdir. Zorunlu ve yonlendirilen gocler: Burada belirleyici olan devlet
politikalar1 ve bir takim sosyal kurumlardir. Fakat bu iki tip temelde ayrilir:
Yonlendirilmis gog tiirlinde bireyin az da olsa se¢im hakki mevcuttur. Yani
iradi olarak go¢ etme durumu vardir. Fakat zoraki ya da zorunlu gog tiiriin-
de bireyin segme sansi ortadan kalkmistir. Disaridan etki ile bireylerin ya
da toplumlarin baskist neticesinde gog etmeye mecbur birakilma durumu
zorunlu ya da yonlendirilmis gocii ifade etmektedir. Bu ikisi arasinda da te-
mel bir farklilik bulunmaktadir. Zorunlu gogte bireyin go¢ etmekten baska
caresi yoktur yani sinir disi, tecrit gibi durumlar bu kategoride yer almak-
tadir. Digerinde ise bireyin iradesi bir miktar yer almaktadir (Goker, 2015,
s. 37-39). Iranlilarin Tiirkiye’ye goglerinin yasadiklari spesifik durumlar
g6z oniinde bulunduruldugunda kitlesel, zorunlu ya da yonlendirilmis gog
tiiriine uygun olabilecek ¢esitli tiirlerinin oldugu sdylenebilir.

Yeni bir yere goc etmek ekseriyetle sosyo-ekonomik dertlerle iliskilendi-
rilir. Kapitalist sistemin dayattig1 iggiicli piyasasina yonelik ihtiyaglarin
giderilerek yeni mekanda sosyo-ekonomik olarak daha yogun firsatlara
sahip olma arzusu gogiin temel etmenlerinden olarak diisiiniiliir. Oncii ku-
saklarin gocili ekseriyetle ekonomik temelli iken sonraki kusaklarin gdc
nedenlerinin daha fazla refah seviyesine sahip bir yasam tarzi oldugu ifade
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edilebilir (Deger ve Oktik, 2013, s. 19). Dolayisiyla Iranli miilteciler dze-
linde birbirinden farkli gb¢ nedenleri gériilebilir. Tiirkiye’ye Iranli gog-
lerinin ¢ok eski dénemlere kadar gotiiriilebilecegi bilinmektedir. Iran’da
1979 yilinda gergeklesen seriata dayali Islam Devrimi Iranlilarmn 6zellikle
batr iilkelerine go¢ sayilarmin artisinin temel dinamiklerinden biridir. iran-
lilar i¢in esasen Tiirkiye bati lilkelerine gegis i¢in transit iilke niteligin-
dedir (Tavakoli, 2019, s. 31). Ote yandan Iranli gé¢menlerin diger dogu
tilkelerinden gelen gd¢menlerle aralarinda bir takim farkliliklar oldugu
gozlemlenmektedir. Iranli gdgmenlerin ekonomik sebeplerle go¢ etmele-
ri gorece az rastlanan bir durumdur. Zaten belirli bir ekonomik sermaye
ile gelmektedirler. Ayrica tamami olmasa da ¢ogunlugun belirli bir kiiltii-
rel sermayeye sahip olduklari, egitimli ve vasifli bireyler olduklari dikkat
cekmektedir. Tranli miiltecilerin go¢ etme nedenlerini siyasi, sosyal, dini
ve cinsel yonelime dayali olarak nitelendirmek dogru olacaktir. Maquil
2019 yilinda Denizli 6zelinde yaptig1 calismada kentteki Iranli gogmen-
lerin %8&’inin ailevi sebeplerinden, %30’luk kisminin sosyal sebeplerden,
%4’liik kisminin siyasi sebeplerden, yogunluklu olarak %48’lik kisminin
dini sebeplerden ve %10’luk kisminin cinsel sebeplerden gog ettigini ifade
etmektedir (Maquil, 2019, s. 54). Tiirkiye’nin Miisliiman bir lilke olmasina
ragmen seriata dayali bir sistemin olmayisi, 6zgilirce yasama imkanlarina
sahip olmasi tercih sebeplerindendir.

Kolektif bir eylem olarak go¢ kiiresellesme siirecinden de etkilenen bir
olgudur. McLuhan’1n ifade ettigi gibi ‘kiiresel kdy’ haline gelen cagimiz
diinyasinda farkli sebeplerle farkli imkanlara sahip yeni mekanlara goc¢ ha-
reketleri kaginilmaz hale gelmistir. Go¢ hareketinin her gegen giin artryor
olmas1 da s6z konusu durumu agiklar niteliktedir. Uluslararas1 Go¢ Orgiitii
(2022)’niin verdigi bilgilere gore 2020 yilinda dogdugu iilke disinda ya-
sayanlarin sayist 281 milyona ulasti. Bu rakam 2019’da 272 milyon idi
(IOM, 2020, s. 2). Yine ayni rapora gore Tirkiye en fazla miilteciye ev
sahipligi yapan iilke olarak goriilmektedir (IOM, 2020, s. 4). Dolayisiyla
go¢ hareketleri ¢ok eski donemlerden beri devam etmekle birlikte kapita-
lizmin bir takim sonuglar1 ve kiiresellesmenin yogunlasmasi go¢ hareke-
tinin hacmini artirmigtir. 1980°lerden itibaren glinlimiizde gd¢ hareketleri
kiiresel degisim lizerinde hi¢ olmadig1 kadar etkili bir hareket olarak kabul
edilmektedir (Castles & Miller, 1993/2008, s. 7).
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Gog hareketliligi bir stirectir ve hem gd¢ eden bireyler ya da gruplar i¢in
hem de goc¢ edilen yeni mekéan igin ¢ok farkli ve gesitli degisim dinamik-
lerine sahiptir. Go¢ hareketine karar verme, harekete gegme, yolculuk
donemi ve yerleserek toplumsal uyum siirecine gegme gibi birbirinden
farkl stirecler sonucunda gerceklesmektedir. Her bir siirecin kendi igin-
de zorluklar1 bulunmaktadir. Kisilerin gé¢ etmeye karar vermesi, hazirlik
siireci, gergeklestirme deneyimi ile sinirli kalmamakta; gd¢ eylemi ger-
ceklestikten sonra da yeni mekana uyum, aidiyet sorunu, hayatta kalma ve
giindelik temel ihtiyaglarin karsilanmasi ve stabil yeni bir hayata baslama
stireci gibi konular da gé¢ deneyiminin bilesenleri arasinda yer almakta-
dir. Esasen gog siireci, go¢ hareketinin ve hareketin etkilesimler kiimesini
olusturan ¢ok ¢esitli katmanlarin bir 6zeti hiikkmiindedir (Castles & Miller,
1993/2008, s. 30). Gog olgusunun bu kadar ¢ok konuyu igermesi ne kadar
kompleks bir yapiya sahip oldugunu da gostermektedir.

Gog stirecinin kilit kavramlarindan biri de gdgmenlerin yeni mekana alis-
ma deneyimlerini agiklayan “foplumsal uyum siireci”’dir. Toplumsal uyum
stireci gdgmenlerin yeni toplumdaki dil farkliliklarin1 agma, kurumsal dii-
zeyde ekonomik, sosyal ve kiiltiirel platformlara ayak uydurma, karsilikli
iletisim ve sosyal iliski diizeyinin artirilmasi siireci seklinde tanimlanabilir
(Altindis, 2019, s. 2). Adigiizel toplumsal uyumu yeniden toplumsallas-
ma olarak ifade etmektedir (Adigiizel, 2018, s. 156-157). Toplumsal uyum
karsiliklilik hali igerisinde gogmenlerin yeni toplumla biitiinlesmeleri sii-
recidir. Eski donemlerde deneyimlenen goglerde, 6megin, cografi kesifler
sonucu toplu olarak yapilan goglerde fiziki olarak degisim yasarken yeni
bir toplum icinde toplumsal uyum siireci s6z konusu degildi. Ekseriyet-
le sadece yeni cografi kosullara uyum gerekiyordu (Goker, 2015, s. 35).
Fakat yerlesik bir diizene sahip olan toplum igerisine yapilan go¢ hare-
keti beraberinde toplumsal uyum siirecini de gerektirmektedir. Toplumsal
uyum siireci kavraminin entegrasyon, asimilasyon gibi kavramlari da i¢ine
almakla birlikte gorece daha naif ve kapsayici bir kavram oldugunu soy-
leyebiliriz. Kavram olarak ‘entegrasyon’ biyolojik bir temele dayanmasi
nedeniyle siklikla tercih edilmemektedir. Ote yandan entegrasyon yabanci
iilkeyle basarili sosyal etkilesim ve bunun igin bir ¢abayi ifade etmektedir
(Alkan-Aykac & Karakas, 2022, s. 421). Asimilasyon kavrami ise ekseri-
yetle ulus-devletlesme ile birlikte anilmaktadir ve s6z konusu devlet iginde
erime, Amerikanlagma, Almanlagsma gibi keskin bir anlami ifade etmekte-
dir (San & Tzampaz, 2021, s. 65-66). Gog ile ilintili s6z konusu kavramlar
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ideolojik olma riskine sahiptir. Bdyle bir riske girmemek amaciyla elimine
etmeyen, kapsayici kavramlar ¢alismalarda konuyu 6n plana ¢ikarmak adi-
na yardimci olabilir. Toplumsal uyum siireci de boyle bir kavramdir. Go¢
eden bireyler ya da gruplarin yeni topluma alismasi hem de toplumun on-
lara bir nebze aligsmasi bir siirectir Bu siireci mutlaka her gdgmen yasamak-
tadir demek yanlis olmayacaktir. Bu siireci besleyen ya da sekteye ugratan
bir takim etkenler mutlaka vardir. Siire¢ i¢in niceliksel bir zaman vermek
dogru degildir. Elbette her bireyin ya da toplumun uyum siireci birbirinden
bagimsizdir. Fakat hi¢gbir zaman gd¢ hareketinin basindaki belirsizligin de-
vam etmeyecegi, uyumun bir miktar gerceklesecegi ve siirecin stabilize
olmaya dogru ilerleyecegini 6ngdérmek miimkiindiir.

2.2. Sosyal Sermaye ve iliski Aglar1 Kurami

Sermaye kavraminin 6ncelikle ekonomik olarak anapara anlaminda kulla-
nildig1 agiktir. Fakat kurumsal diizlemden giindelik hayattaki isleyise ka-
dar pek c¢ok alanda ekonomi dis1 kazanimlar saglayan bir takim araclarin
varlig1 dikkat c¢ekici olmustur. Sosyal sermaye tam da bu araclar1 ifade
etmek amaciyla kullanilmaktadir. Tamirat isinden, ev kiralama isine, ¢o-
cuklar i¢in okul seciminden, sehir degistirmeye kadar pek ¢ok alanda ta-
ninirlik, giivenilirlik vb. durumlar i¢in sosyal sermaye kullanilmaktadir.
Dolayistyla sosyal bilimler alaninda teorik olarak arastirma konusu edilen
bir kavram haline gelmistir. Sosyal sermaye sosyal bilimlerin pek ¢ok ya-
ziminda kullanilan islevsel bir teorik perspektif olarak karsimiza ¢ikmakta-
dir. Eski ¢aglardan beri kullanilmasina ragmen 6zellikle 1980°lerden sonra
literatiire girdigi kabul edilmektedir.

Cesitli alanlardaki sosyal bilimcilerden sosyal sermayeye yonelik farkli
goriislerine rastlamak miimkiindiir. Kavrama yonelik Adam Smith, Karl
Marx, Emile Durkheim, Thorstein Veblen ve Marx Weber gibi teorisyen-
lerin ekonomideki sosyal iliskilerin etkisi {izerine incelemelerinin sosyal
sermaye kavramina zemin hazirladigi kabul edilmektedir (Woodhouse,
2006, s. 83). Kavramin kuramsal olarak ilk kullanim1 komsuluk ile ilintili-
dir (Hanifan, 1916; Jacobs, 1961). Daha sonra ise farkli teorisyenlerin bir-
den fazla tanimina rastlamak miimkiindiir. Bourdieu (1986, s. 16)’ye gore
“sosyal sermaye, birbiriyle baglantili ger¢cek veya potansiyel kaynaklarin
toplamidir. Az ya da ¢ok kurumsallasmuis iliskilerden olusan dayanikli bir
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aga sahip olmaktir”. Bourdieu sosyal sermayeyi iliskilerle ilintili olmas1
yonilyle ekonomik ve kiiltiirel sermayeden ayrigtirir. Coleman (1988, s.
98)’a gore ise “Sosyal sermaye, isleviyle tanimlanir. Tek bir varlik degil,
ortak iki unsuru olan ¢esitli farkli varliklardir: hepsi sosyal yapilarin bazi
yonlerinden olusur ve yapi i¢indeki aktorlerin -kisiler veya kurumsal ak-
torler- belirli eylemlerini kolaylastirir”. Dolayisiyla Coleman sosyal ser-
mayeye yardimci bir arag¢ rolil atfetmektedir. Putnam (1993, s. 36) ise su
tanim1 yapmaktadir: “Sosyal sermaye, toplumsal orgiitlerin toplumsal fay-
da saglayan birliktelik ve igbirligini kolaylastiran aglar, normlar ve giiven
gibi bir 6zelligi olarak, fiziki ve beseri sermayeden toplumsal bag ve giiven
ozellikleri araciligryla ayrigsan bir olgudur”. Putnam’in da Bourdieu’ye pa-
ralel bir sekilde sosyal sermayeyi diger sermaye tiirlerinden ayirdigi ve ona
miistakil bir varlik atfettigi goriilebilmektedir. Son olarak yakin donemde
Fukuyama (2010, s. 18) kavram ile ilintili olarak “iki veya daha fazla kisi
arasinda is birligini tesvik eden somutlastirilmis bir gayri resmi formdur”
seklinde bir tanimlamada bulunmustur.

Teorisyenlerin sosyal sermayeye yonelik tanimlamalar1 incelendiginde
iligkilere, glivene ve gayri resmilige yonelik yapmis olduklar1 vurgu dikkat
cekmektedir. Bireylerin ve toplumlarin yasamlarinda sosyal sermayenin
gizli 6zne gorevi gordiiglinii belirtmek yanlis olmayacaktir. Dolayisiyla
oldukga sosyolojik bir olgu olan go¢ hareketinde de sosyal sermayenin
kiymetli bir yeri oldugu yadsinamaz. Bireylerin ya da toplumlarin gog¢ ha-
reketinin her siirecinde sahip olduklar1 sosyal sermayelerini ise kostukla-
11, yeni sosyal sermayeler edindikleri ya da sahip olduklar1 diger sermaye
tiirlerini sosyal sermayeleri ile besledikleri ve rotalarinda ilerlerken arag-
sallagtirdiklar1 soylenebilir. Nitekim go¢ teorilerinde de sosyal sermayeye
rastlamak miimkiindiir.

Goge dair literatiir taramasi yapildiginda temel gog teorileri arasinda ilig-
kiler ag1 teorisine rastlanilmaktadur. iliskiler ag1 teorisini diger gog teorile-
rinden ayiran en temel 6zellik; diger teorilerin gdciin nedenlerine yonelme-
sine ragmen iliskiler ag1 teorisinin gogiin siirecine yonelmis olmasidir. 20.
yiizyila kadar go¢ teorileri ekseriyetle yapisal kokenlidir ve go¢ hareketi-
nin nedenleri iizerine olusturulmustur. 20. yiizyildan sonra ise diger sosyal
bilim alanlarinda oldugu gibi go¢ aragtirmalar1 da 6zneye yonelmis, gog
hareketinin siirecini de i¢ine alan iliskilere odaklanmistir (Akbas, 2012, s.
345). Castles ve Miller (1993/2008, s. 37) da go¢ teorilerine yonelik makro
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ve mikro yaklasimlardan bahsetmekte ve gd¢menler arasinda olusturulan
toplumsal aglari1 ve dolayistyla ag teorisini mikro teoriler igerisine yerles-
tirmektedir. Iliskiler ag1 kuraminin temelini; go¢ alan iilke ile gd¢ veren
tilke arasinda gogmenlerin kurduklar1 sosyal aglar ve bu aglarm gogler
lizerindeki etkisi olusturur (Caglayan, 2006: 85). Ote yandan ¢ok sayida ag
teorisinin varligi gé¢ konusunda yapilan galigmalarda sosyal aglara dnem
verildigini gostermektedir. G6¢ olgusunun sosyal sermaye ile ilintisi goge
dair “iligkiler ag1 kurami1” ile kurulmustur. Bu ag1 Abadan-Unat (2002, s.
18) :*“... geldikleri iilke ile yeni yerlestikleri {ilkelerde eski gd¢gmenler, yeni
gdcmenler ve gdgmen olmayan kisiler arasinda ortak kdken, soydaslik ve
dostluk baglarindan olusan kisiler aras1 baglantilar” olarak tanimlamakta-
dir.

Gorildigi gibi ag kurami gogmenlik kimligi ile ilintili olmakla birlikte
sosyal sermayeye dair daha bagka iligkileri de igermektedir. Akbas (2012,
s. 349) ise ag kuramini ifade ederken “mekan” ve “ag” vurgusu yapmakta,
gdcmenin bu yeni alanlara yiikledigi anlamlar1 analiz ederken ag kuramin-
dan faydalanildigini sdéylemektedir. Ag kurami gogmenlerin giindelik ha-
yatta yapip ettiklerine, yasadiklari alan ve mekana yiikledikleri anlamlara
dair bilgi sahibi olmay1 saglamaktadir. Uluslararas1 Gog¢ Orgiitii de 2003
yilinda yayinladig1 raporunda ag kavraminin gog teorilerine uyarlandigin-
dan ve Massey’in gd¢menlerin arkadaslik, akrabalik vb. yakin iligkilerini
iceren bir gd¢ ag1 tanimi yaptigindan bahsetmektedir. Bu aglarin gogmen-
lerin is bulma, barmmma, ekonomik ihtiyaclar gibi bir takim ihtiyaclarm
karsilamasini sagladig1 ve bu aglar ile cesitli maliyetlerin ve risklerin di-
siiriildiigii ifade edilmektedir. Ote yandan yeni go¢ dalgalarinin olusmasina
da zemin hazirladig1 sdylenmektedir. Bu iliskilerin gayri resmi aglar olarak
ifade edildigi de gorilmektedir (IOM, 2003, s. 14). Bartram (2014/2017,
s. 207-208) ise caligmasinda bireylerin go¢ etmek istedikleri yere karar
verme siirecinde onlara yardim edecek bireylerin oldugu yerlere gé¢ etme
egiliminde olduklarini; gb¢ sonrasinda olusabilecek riskleri ve maliyetleri
en aza indirmeyi saglayacak olanaklarin var oldugu yerlere gitmeyi tercih
ettigini ifade etmektedir.

3. Arastirmanin Deseni, Yontem ve Orneklemi

Caligma sosyal sermayeye dair verileri agiklamaya yardime1 olacagi pers-
pektifiyle nitel aragtirma deseninde hazirlanmis bir durum galigmasidir.
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Denizli’de 2018 yil1 itibariyle sekiz bin ile on bin arasinda degisen bir
sayida Iranlinin var oldugu bilinmektedir (Kalfa-Topates vd., s. 2017).
Bu nedenle ¢alismanin Denizli 6zelinde yapilmasi anlamli gériinmekte-
dir. Calismanin evrenini Denizli ilinde barinan Iranli miilteciler olustur-
maktir. Calismanin 6rneklemini Denizli kentinde en az bir yildir barinan
Iranlilardan segilmis kartopu drnekleme yoluyla ulasilan ve 15.10.2022 ile
30.11.2022 tarihleri arasinda goriisiilen toplamda 14 kisi olugturmaktadir.
Bu 14 kisinin ¢esitli sosyal sermayelere erisebilmek adina farkl ailelerden,
farkli evlerde yasayan bireylerden olmasina 6zen gdsterilmistir. Calisma
derinlemesine goriisme teknigi ile yari-yapilandirilmis gériisme formlari-
nin yardimiyla hazirlanmistir. Sorulan sorular ve sorulara verilen cevaplar
cercevesinde acgik kodlama yapilmis ve caligma bahsi gecen kodlamalarin
ortak paydas1 dogrultusunda 3 farkli temaya ayristirilarak analiz edilmistir.

1. Gog Oncesi Sosyal Sermaye ve iliski Aglart
2. Gbg Siireci, Sosyal Sermaye ve Iliski Aglar1

3. Gog Sonras1 Toplumsal Uyum Siireci, Sosyal Sermayeler ve liski Ag-
lar

Goc Oncesi sosyal sermaye ve iligki aglar1 baslikli tema Iranli miiltecilerin
heniiz Tiirkiye’ye go¢ etmeden 6nceki ve gdg etme karari siirecindeki bag-
lantilaria ydnelik analizleri icermektedir. Go¢ siireci, sosyal sermaye ve
iliski aglar baghikli tema Iranli miiltecilerin Tiirkiye’ye giristen Denizli’ye
yerlesene kadar gegen siirece yonelik analizleri igermektedir. Go¢ sonra-
s1 toplumsal uyum siireci, sosyal sermayeler ve iliski aglar1 baglikli tema
ise Denizli’ye yerlestikten sonraki sosyal sermayelere dair deneyimlerin
analizlerini i¢cermektedir. Tablo 1°de Denizli’de barinan gériismeye kati-
lan Iranl gégmenlerin demografik ve sosyo-ekonomik bilgilerine yer ve-
rilmistir. Analizler kisminda da goriismecilerin isimlerine yer verilmemis
olup K1,K2,K3... seklinde numaralandirilmistir
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Tablo1
Demografik ve Sosyo-Ekonomik Ozellikler
T
Kisiter | yas | Cinsives | E&itim | Medeni | iran’daki | Tiirkiye'de | Tiirkiye'deki T];'l:l':zfn:e
s ¥ Durumu | Durum Meslek Calisma Meslek .
Senesi
Cep Cep
K1 42 | Erkek Lise Bekar Telefonu Evet Telefonu 8
Tamiri Tamiri
Telefon Telefon
K2 48 | Erkek Lise Evli Bilgisayar Evet Bilgisayar 9
Tamiri Tamiri
K3 33 | Erkek Lise Bekar Esnaf Evet Esnaf 5
. Yazilim Sanayide
K4 36 | Erkek Lisans | Bekar Miihendisi Evet Arag Yazilim 6
KS 21 Erkek “Izlsan.s .| Bekar | = --—--- Evet Emniyette 10
Ogrencisi Terciiman
Yiiksek Ingilizce Ingilizce
K6 | 39| Kadmn Lisans Bekar Ogretmeni Evet Ogretmeni 7
K7 | 38 | Kadm Lise Evli Terzi Hayir Issiz 5
K8 34 Kadin Lisans Bekar A }{ estm - Evet Tekstil Isci 3
Ogretmeni
. . Ingilizce Ingilizce
K9 32 | Kadin Lisans Evli Ogretmen Evet Ogretmeni 2
K10 | 40 | Erkek Lise Evli Terzi Evet Terzi 4
K11 | 46 | Kadin Lise Bekar | Muhasebeci Hay1r Issiz 10
K12 | 25 | Kadn "Ijlsan.s .| Bekar | = -------- Evet O.I.l line 4
Ogrencisi Terciimanlik
K13 | 34 | Erkek Lisans | Bekar Dalgig¢ Evet Caticilik 6
K14 | 33 Erkek Yl.lksek Evli Mimar Evet O.r.l line 2
Lisans Terctimanlik

4. Arastirmanin Analiz ve Bulgularn
4.1. Gé¢ Oncesi Sosyal Sermaye ve Iliski Aglar

Bireyler i¢in yasadiklart mekéanlan terk edip yeni bir yere go¢ etme fikri
zorludur. Go¢ etmeye karar verdikten sonra gidilecek yerde karsilasilacak
belirsiz risklerin varligi tekrar tekrar diistinmeye sebep olabilmektedir. Bi-
reylerin go¢ etmeyi diislindiikleri mekan hakkinda daha 6nce gidenler ya
da farkli bir sekilde deneyimleyenlerden bilgi alma egiliminde olmalari
beklenir. Dolayisiyla go¢ dncesi hazirlik siireci i¢inde bir takim sosyal ser-
mayeler ve cesitli iliski aglar1 5Snem kazanir. Bu minvalde Iranli miilteci-
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lere go¢ Oncesinde tanidiklar kisilerden bilgi veya yardim alma, dnceden
goriigerek hazirlik yapma durumlarina yonelik sorular sorulmustur. Konu
ile ilgili baz1 cevaplar su sekildedir:

K4 “Bir anda geldik biz program falan yapmadik. Bir anda iki
giin icinde hepimiz kagtik. Bir hafta hapiste kaldik iskence gor-
diik kagtik.”

K2 “Hayir olmadi. Cabuk geldik. Orda sikint1 oldugu ig¢in mec-
bur buraya geldik. En yakin buraymis buraya geldik. Kimseye
sormadik™.

K3 “Hay1r dyle olmadi da benim Iran’da bir durum oldu o yiiz-
den kagtim. Nereye yakin oldugu, nereye daha rahat gidebilirim
disiindiim. Tiirkiye’ye bizim pasaportla Tiirkiye’ye rahat gidebi-
lirim. Ugak zamanim var. Buraya geldim. iki ay kaldim durum
bitmedi sonra kaldim”.

Goriildiigii gibi Tiirkiye’ye gdc etme siirecinde Iranli gd¢menlerden ba-
zilar1 herhangi bir iligki ag1 kurmadan {ilkeye giris yapmaktadirlar. Fakat
bilgi alarak ve sosyal sermayelerini kullanarak Tiirkiye gelen, iilkeye giris
yapanlarin da var oldugu gorilmektedir. Konu ile ilgili su ifadeler bulun-
maktadir:

K6 “Ben hig Tiirkiye’ye gelmek istemiyordum. Hristiyan olunca
¢ok zorluk yasadim. Iran’dan idam kagidimi imzaladim kagtim.
Arkadasima sordum iran’da hem &grencimdi 6nceden hem avu-
kat bir arkadagima dedim Tirkiye nasil? Dedi burada BM de var.
En kolay memleket bu mesela vize yok burada dedi. O yiizden
ucak bileti aldim. Geldim™.

K6’nin sosyal sermayesini kullanarak konu ile ilgili bilgisi olduguna gii-
vendigi ve onun verdigi bilgiler dogrultusunda Tiirkiye’ye gog ettigi anla-
silmaktadir.

K7 “Biz sey burada bir arkadasim vardi Iran’dan tamstigim bu-

raya geldik. Onu buldum. Gelince onda oturduk biraz. Ona sor-
mustum biraz daha 6nce”.

K8 “Evet benim iiniversite arkadasim vardi Denizli’de. Bazen
[ran’a gelip gidiyordu. O dedi hatta gel ben yardim ederim diye
Oyle geldim”.
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Bu anlatilardan Denizli’ye go¢ etme zamanina gore farkliliklarin ortaya
ciktig1 tespit edilmistir. 7-8 sene dnce yapilan go¢ hareketlerinde herhangi
bir iligki ag1 kurulmadan harekete gecildigi fakat 6 ve daha az sene once
yapilan gdglerin bir miktar hazirlik siireci sonrasi gergeklestigi sonucuna
varilmistir.

Iranli miiltecilerin Denizli’ye gelmeden dnce baska bir ilde yasama durum-
lar1, bilgi sahibi olup olmadiklari, kente dair izlenimleri, tercih sebepleri
ve goc Oncesi iliski aglarindan ne kadar etkilendikleri de arastirilmistir.
Goriisiilen kisilerin ekseriyetle bagka ilde yasanmadan Denizli’ye geldi-
g1 anlasilmistir. Eski gogmenlerin Birlesmis Milletler araciligiyla kente
gonderildikleri, onlarin herhangi bir iligki ag1 ve sosyal sermaye olmadan
Denizli’ye yerlestikleri fakat daha yakin zamanda gelen miiltecilerin sahip
olduklar iligki aglarinin ve sosyal sermayenin tercih esnasinda dnem ka-
zand1g1 goriilmiistiir. Konu ile ilgili gdgmenler su ifadeleri kullanmaktadir:

K1 “Hayir sadece Ankara’daydim. Ankara’da bagvuru yaparken
kendileri soyliiyorlar mesela bu sehirde yasayabilirsin. Denizli
dediler buraya geldim”.

K5 “Denizli ilini ben segmedim. Birlesmis Milletler Denizli
ilini secti. Artik yetki Go¢ Idaresi'nde. O yiizden kisiler kendi
seciyorlar ya da dosyasi il il geziyor. 2012 senesinde Tiirkiye
Cumhuriyeti’'nde yabanci ¢ok fazla yoktu, Birlesmis Milletler
seciyordu illeri”.

K6 “Ankara’ya gittim. Birlesmis Milletlere gittim, 8 ay
Nevsehir’de yasadim. Oraya gonderdi. Sehrimi degistirdim. Bir
arkadasim var Denizli’de. Onlar benim uzak akrabamdi. O bura-
da diye buraya geldim”.

K4 “Istanbul’a gittik. Ama yasamadim orda. Denizli’ye devlet
gondermedi kendimiz geldik. Arkadaslarla duyduk burada Iranl
cok. Tamam, o zaman oraya gidelim dedik”.

K9 “Biz Istanbul’daydik. Sonra bir akrabamiz Denizli’de. Ziya-
rete geldik begendik. Birde Istanbul’da evler pahali her sey paha-
11, Denizli ucuz geldik buradayi1z”.

K7 “Hayir bagka bir ilde yasamadik. Denizli’de arkadasim vardi
biliyordum seviyorduk o yiizden”.
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K13 “Once Van’a gittim. Bir sene orda kaldim. Sonra arkadasim
vard1 Denizli’de. Dedi buras1 daha giizel, is ¢cok, bir de Hristiyan
olabilirsin. O yiizden buraya geldim”.

Goriismelerden Denizli’nin gorece eski go¢ hareketlerinde uydu kent sta-
tiistindeyken ve mecburi yerlesim yeriyken sonraki siirecte cografi konu-
mu, is imkanlari, ekonomik yapis1 nedeniyle tercih edilen bir kente evril-
digi goriilmektedir.

4.2. Gég Siireci, Sosyal Sermaye ve Tliski Aglari

Gogmenlerin yeni iilkeye girig yaptiktan sonra bir takim giindelik ihtiyac-
larin1 karsilamak oncelikli konularidir. Barinabilmek i¢in ev bulma, ekono-
mik giderler i¢in ig bulma vb. ihtiyaglarin karsilanmasi zaruridir. Toplum-
sal uyum siirecine ge¢ilmeden dnce hemen hemen her gégmen s6z konusu
temel ihtiyaclarini gidermek durumundadir. Bu béliimde Iranli miiltecile-
rin Tirkiye’ye ve akabinde Denizli’ye giris yaptiktan sonra kente yerles-
me asamasinda ev bulma, is bulma vb. temel gereksinimlerini karsilamak
amaciyla kullandiklar iligki aglart ve sosyal sermayeleri irdelenmistir.
Yapilan goriismelerden iranli miiltecilerin sosyal sermayeye ve iliski ag-
larina en fazla gereksinim duyduklari dénemin barinma ve is bulma siireci
oldugu anlagilmustir. iranlilarm birbirlerine ev bulma ve is bulma siirecinde
yardimci olduklari gériilmektedir. Ote yandan bu siirecte sosyal medya ka-
nallarinin (6zellikle whatsapp, telegram) kullanigl bir sosyal sermaye sag-
ladig1, kente yeni gelenlerin en temel iligski agin1 sosyal medya araciligiyla
kullandiklar1 anlagilmistir. Onceki konulara paralel olarak erken dénemde
Denizli’ye gog¢ edenlerin genel olarak herhangi bir tanidigi olmadigi, gec
donemde gd¢ edenlerin ise mutlaka bir tanigi ile irtibata gegtigi goriilmiis-
tiir. Ev bulma ile ilgili cevaplar su sekildedir:

K4 “Bizim ev olmadig1 igin Iranl arkadaslar yardimci oldular.
Yine internet gruplardan sonra yiiz ylize goristiik. Tanistik bu-
lustuk ev buldular”.

K2 “Bir Iranli yardimci oldu. Bir kisiyle konustum. Burada ta-
nistigim bir iranlydi. Ev bulmak igin arastirirken tanistim. Iran-
lilar birbirini taniyorlar zaten buraya gelince kim ne isi yapiyor
kim bilmem ne emlak isi yapiyor sdyliiyoruz yardim ediyorlar.
Bunun i¢in internette yazim direkt ¢ikti yani. Bir grup varmis.
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Ben o gruba girdim. Sordum ev lazim. Bir kisi geldi iste ev var
bilmem ne. Oyle hallettim”.

K3 “Iranli arkadasim varmis burada. Yani benim arkadas degil,
burada emlak¢ilik yapiyordu. Onu bir aradim konustum. Onu
franli arkadaslar konusuyordu taniyordu. Birde grupta reklam
yaptyordu. Telegram gruplari, whatsapp gruplar1 vardi onlarin
icinde. Arkadaglar dediler bu adami taniyorum, Ben de ondan ev
aliyorum. Oyle oldu yani. Ben de aradim dyle giivendim aradim.
Benim i¢in bir ev ayarladi”.

K12 “Gelmeden once akrabamiza sdyledim dedi ben ev isini
sana bulurum. O ev buldu. Sonra ben geldim kaldim o evde. Ama
sonra kendim geldikten sonra kendim bagka ev buldum degistir-
dim. Ciinkii iiniversiteye uzakti. O evi kendim buldum ama evde
kalan Iranlilar vardi komsu. O iyi oldu tanistik”.

K13 “Ben Denizli’ye gelmeden 6nce buradaki arkadasim ev bul-
du bana oyle geldim”.

Ev bulma gibi zaruri bir konuda Iranlilarin birbirlerine destek olduklari,
hi¢ kimseyi tanimadan kente gelenlerin de internet araciligiyla Iranhlar-
la tanistiklar1 goriilmiistiir. Ev bulma hususunda ge¢ donem gd¢ edenleri
ayiran dikkat cekici bir 6zellik mevcuttur. Ozellikle 2017 ve sonrasinda
gbc edenler arasinda konut satin alarak yerlesenler dikkat ¢cekmektedir.
2022 yili Ocak ayina ait resmi veriler ile durumun uyustugu goriilmektedir
(TUIK, 2022). Bu hususu artik Amerika ve Kanada’ya hizl bir sekilde ge-
¢is yapamayacaginin farkinda olan ge¢ donem miiltecilerinin Tiirkiye’ye
yerlesmesi ve uzun siire kalmay1 planladiklari seklinde okumak miimkiin-
diir. Bireylerin s6z konusu duruma karar vermelerini yine iliski aglar1 ve
sosyal sermayeler araciligiyla edindikleri bilgilerin etkili oldugu sdylene-
bilir. Konu ile ilgili goriismecilerin ifadeleri su sekildedir:

K7 “O Iranl arkadasim bize yardim etti ev bulurken. O buldu biz
gelince satin aldik.

Arastirmact: Peki siz Kanada ya da Amerika’ya gitmeyecek mi-
siniz?

K7 “Yok biz Tiirkiye’de kalacagiz”.
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K9 “Once esim geldi Istanbul’a orda kaldi. Sonra bi arkadas dedi
Denizli Istanbul’a gére ucuz, yasamak iyi hem ev de alabilirsi-
niz. Esim ev ald1 sonra ben geldim ¢ocuklarla”.

K14 “Biz geldik is bulmadan 6nce ev aldik. Ciinkii duyduk al-
mak iyi oluyor. Burada ev alma whatsapp grubu vardi onu bul-
duk. Oradan bir emlak¢iyla anlastik aldik. Yerlestikten sonra ig
ve ¢ocuk okul baktik”.

Iranli miiltecilerin is bulurken de yine birbirlerine destek olduklari, refe-
rans sagladiklari, eski donem miiltecilerin sonradan gelen miiltecilere yar-
dimc1 olduklari, is bulma siirecine dair bir sirkiilasyonun saglandigi gortil-
mektedir. Konu ile ilgili su ifadeler kullanilmisgtir:
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K1 “Hayir. Ben kendim disar1 ¢iktim kendim buldum isi. Sonra-
da biraz dilde sikint1 vard1. Bir iki ay dil i¢in ¢alistim evde. Tele-
vizyon izliyordum. Sonra piyasaya ¢iktim. Isin ne dediler dedim
arkadaslara tamirciyim cep telefonu tamircisiyim. Tamam, gittik
otogarin orda basladim. Sonra dili biraz gelistirince oradan ¢ik-
tim buraya geldim”.

K13 “Denizli’ye gelmeden arkadasima séyledim. Dedim &nce
dalgiclik isi bulabilir miyim? Ciinkii Deniz duydum (giiliiyor)
yok dedi arkadas. Gelince birlikte baktik ne olabilir. Onun bir
arkadasi ¢atici yardime1 artyormus oraya girdim”.

K7 “Denizli’deki arkadasim evde dikis tekstil isi buldu onu yap-
tim biraz ama simdi issizim is artyorum”.

K3 “Is bulurken Iranl gruplara yazdim. Oyle oldu. Benim arka-
das biri eleman artyorum demis. Aradim konustum. Sanayide bir
eleman istiyor. Ben de dil bilmiyordum tabi. Ben de is belli za-
ten ¢ok konugmak gerekmiyor. Gittim basladim ¢aligtim iki hafta
oldu ayrilali. Sonra tekrar gruplara baktim, ayn1 zamanda grupla-
11 takip ettim. Bir telefoncu, Iranli telefoncu varmis. Bunu aradim
konustum. Dedim boyle sdyle ben bu isi biliyorum. Dedi tamam
gel dedi bizim yanimda konusalim. Geldim basladim buras1”.

K4 “Dilim olmadigi i¢in bir y1l igsim olmadi. Sonra dili biraz 63-
rendim. Kendi isimde bulamadim tabi ama Ingilizce de var biraz.
Gruplara yazdim, kendim aradim sonra dedim ben miithendisim
oto yazilim giincelleme isi buldum”.
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Heniiz ¢ocuk yasta Iran’dan Tiirkiye’ye goc eden ve emniyet miidiirliigiin-
de terciiman olarak ¢alisan K5 is bulma siirecini su sekilde aktarmaktadir:

K5 “Lisedeyken Savunma Bakanligi’nin bir agiklamasi oldu.
Rehberlik boliimiinde ilan gérdiim. Savunma Bakanligi’na alim
olacak. Tiurk vatandasi olmadigim i¢in 6nce almadilar. Sonra
lise bitti. Universite’ye gelirken bir ¢alisma hayat1 yasadim. Bir
dilek¢e yazdim. Tiim kurumlara verdim. Terciman olmak igin.
Ciinkii ranli artt1 iilkede biz geldigimizde kimse yoktu firsata
cevirdim. Sonra dediler sen bizim i¢in uygunsun gel. Referans
hi¢ kimsem yoktu”.

Yukaridaki ifadelerde spesifik olarak sorularda yer almadigi halde yeteri
kadar Tiirk¢e 6grenmenin (dil bilmenin) is bulma siirecini olumlu etkiledi-
&1, yani kiiltlirel sermayenin evrilerek sosyal sermayeye doniligsmesi dikkat
¢ekicidir. Is bulmak i¢in bireylerin ncelikle dil gelisimine odaklandiklart
bir donem yasadiklari goriilebilmektedir.

Gog siireci gergeklestikten sonra bireyin ¢alisacagi isin ne oldugu 6nemli
denebilir. Zira bireyin eski isini devam ettirebilmesi hem is doyumu sag-
lamas1 hem de isini iyi bir sekilde yapabilmesi i¢in 6nemlidir. Ote yandan
eski meslegin is bulma siirecinde iyi bir sosyal sermaye aracina doniisebi-
lecegi de goriilebilmektedir. Eski meslegin is bulma siirecine olumlu etki-
sinin olup olmadigina dair sorulara Iranli miiltecilerin cevaplari su sekil-
dedir:

K2 “Olumlu etkisi oldu ayni isi yapmaya devam ediyorum”.
K1 “Ayni isi yapmaya devam ediyorum. Olumlu etkisi oldu”.

K6 “Isimi kendim buldum. Buldum konustum bir kag is igin yar-
dim almadim. Dosyalarimi gosterdim konustum. Hemen 6gret-
men oldum. Buraya geldim ¢ok zor ama iki ay is baktim. Bir
0zel dershane buldum. Hem tecriibem var 16yildir 6gretmenim.
Evet, faydasi oldu. Bes yil calistim dershanede pandemide isten
¢ikarildim. Su an evde online ders veriyorum”.

K10 “Bagka islerde ¢alistim 6nce. Ama aradim bir yandan terzi-
lik is icin. Sonra bulunca tekstil de terzi isi. Obiir isleri birakip
bunu basladim”.

K14 “Kendi isimde degil ama isim geregi Ingilizce biliyordum.
O nedenle Ingilizce isi cabuk buldum”.
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Denizli’ye gbc edip yerlesme siirecinde yukaridaki ifadelerde de gortil-
diigii gibi go¢ Oncesi kurulmus iligkisel bir agin varliginin kullanigh bir
sosyal sermaye saglamaktadir. Yeni bir yere go¢ etme siirecinde bireylerin
yeterince bilgi sahibi olmamalar1 glivenme ¢italarini yiikseltmektedir. Do-
layisiyla dolandirilma vb. gibi istenmeyen deneyimlerin yaganmasi muhte-
meldir. Konu ile ilgili bir takim 6rnek olaylar aktarilmistir:

K5 “Cardak Havalimani’na bir gidin kapinin dniinde sabah saat
4’te bekleyin. Orda kapida turizm sirketi kurdum diye bekliyor,
hedefliyor. Avci hedefini bekler. Biz su turizmiz size ev bulmada
yardime1 oluruz. Kafaliyorlar. Bunu yapan Iranlilar. Kimseyi ta-
nimiyorsa inantyor”.

K14 “Duydum ben mesela. Bir Instagram hesab1 Farsca
ikametgah izni alirz yaziyor. Sonra biri bana yardime1 olur mu-
sun? Diyor. IBAN gonderiyor. O kisinin 6 bin lirasini alip kag-
mislar”.

K8 “Ben ilk geldigim de Denizli’ye bir tane kadin geldi yanima
havaalaninda. Iranliydi. Bana yardim edebilecegini sdyledi. Ben
goc idaresine gidecektim evrak goétiirmeye ama yerini bilmiyor-
dum. Kadin beni gotiirdii ama 1500 TL para istedi. Kimseyi tani-
miyordum mecbur kaldim verdim. lyi bir sey diisiinmiistiim ama
sonra baktim ki sadece yanimda durdu hi¢bir sey yapmadi, bide
benden para ald1, kandirdi yani beni”.

K13 “Ben Van’da kandirildim. Sanayide bir is bulmustum ilk
isim. Cok dilim yoktu da. Ama patron da iranl diye giivenmis-
tim. Sonra 4 ay calistim. Her ay parami istedim ama patron ver-
medi. En son kizdim tehdit etti beni. Dedi senin ¢alisma iznin
yok sikdyet ederim. Vermedi parami. Cok kizmistim kendi de
[ranli ama hicbir sey yapamadim”.

Gorildiugi gibi gog siirecinde kente ilk gelindigi siralarda iligki aglart ve
sosyal sermayelerin kritik manada 6neme haiz oldugu aciktir. Bir miktar
dil bilmek ya da 6grenmek, mesleki deneyime ve mesleki ehliyete sahip
olmak akraba, arkadas vb. bir tanidik araciligiyla siirecin kotarilmasi, es-
kiden go¢ eden bir iranli olmak Iranli miiltecilerin gog siirecinde sahip
olduklari sosyal sermayeler arasinda sayilabilir.
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4.3. Go¢ Sonrasi Toplumsal Uyum Siireci Sosyal Sermayeler ve Iliski
Aglan

Bu boéliimde ev bulma, is bulma vb. temel ihtiyaglarin giderilmesinden
sonra, kente yonelik toplumsal uyum siirecine gecildiginde iliskiler ag1
ve sosyal sermayelerin goriniirligiiniin ne sekilde oldugu irdelenmistir.
Goriismelerde kurumsal siireclerle alakali bir ihtiya¢ durumunda iranl-
larin yardim etme durumlar1 soruldugunda ekseriyetle yardim edilmedigi
daha dogrusu ihtiyag hissedilmedigi ifade edilmistir. Kente ilk gelindigin-
de Iranl miilteciler yine kendileri gibi olanlarla iliskiler kurarak sosyal
sermaye saglanmaya c¢aligsmis fakat toplumsal uyum siirecine gecildiginde
yardimlagma ihtiyacinin azalmis oldugu gézlemlenmistir. Konu ile ilgili su
ifadeler kullanilmistir:

K7 “Yok kimse yardimci olmadi. Kizim okula gitti kendimiz git-
tik yazdirdik yardimei1 olan olmadi”.

K2 “Zaten yardimc1 oldular basta. Mesela benim bir tane og-
lan 14 yasinda buraya gelmis. Ben seye gittim okula gittim kayit
ettim. Devam etmis. Iranlilardan yardim almadim. Ben kendim
gittim orda goriigtiim oldu”.

K1 “Iranlilarla pek isim yok zaten. Ihtiyacim yok sadece. Ug ay
sonra dil 6grendim. Kendi islerime bakiyordum”.

K3 “Yok. Kendim hallettim. Kurumlarla bir isimiz olmuyor.
Imza atmak icin go¢ idaresi biz her ay imza atiyoruz. Yardim
gerek olmuyor Iranlilarin”.

Goriigmelerden toplumsal uyum siirecine gegildiginde artik Tiirklerle ku-
rulan iligki aglarinin devreye girdigi ve onlarin sagladigi sosyal sermaye-
lerin daha kullanigh bir ara¢ haline geldigi goriilmektedir. Konu ile ilgili
baz1 6rnekler su sekildedir:

K5 “Pansiyonda kaliyorduk. Ilkokul 5’te cok kétii bir okula ver-
diler. Miidiiriin babama yapmadigi hakaret kalmadi1 ama ses ¢ika-
ramadik. Okul startimizi referans iizerinden yaptik. Miidiir dedi
ben almiyorum yabanci 6grenci diizenimizi bozar. Aslinda bir
miidiirden beklenen bir sey. En son ama pansiyondaki Mustafa
abi dedigimiz kisi ben de 6gretmendim, bu ¢ocugun evraklari
tam, ben kefilim sikinti ¢ikmaz dedi. Kabul edildim okula. Ri-
cayla girdim”.
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K12 “Okula basladim ama para yok devlet yardim etmiyor. Bir
tane hoca, 6gretmenim vardi okulumda. Kendisi bana online ter-
ciimanlik yapabilirsin diye akil sdyledi. Ozel ders verebilirsin
dedi. Sonra o Oyle dedikten sonra ben arastirdim is buldum”.

K11 “Go6g idaresinden bir karar ¢ikt1 pansiyondan biitiin yabanci-
lar1 ¢ikardi. Ben ve bir arkadasimi sadece pansiyon sahibi kendi
apartina ald1 yerlestirdi. Siz iyi insanlarsiniz dedi gegirmisti”.

K6 “lyi ki Tiirk insanlar1 tamdim. X egitimde Ozer Bey var.
Benim eski ev sahibimdir. Beni aradi ve onun oldugu kurumda
ogretmenlik ayarladi. Simdi orda ¢alisiyorum. Bir de bende MZ
hastalig1 var ama bizim sigortamizi kapattilar. Ben ilag i¢in 10
bin lira 6demeliyim her sefer. Ama benim dershane miidiiriim ar-
kadas1 vardi. X hastanesinde. Onun tavsiyesiyle oraya gittim. O
arad1 arkadasini dedi ¢alisanim yardime1 olur musun? ilag parasi
yine vermeliyim ama acil bir atak olunca arkadasina gidiyorum”.

K7 “Muhtarimiz var Tiirklerden. O bize erzak, yiyecek yardim,
kiyafet yardim yapiyor. Mesela biri tekstil de is¢i artyor sdylityor
bize”.

K10 “Tabi ki tabi ki. Mesela arkadagim bana yardim etti. Bir
arkadasim var mesela ¢ok iyiyiz. Onun ¢ok Tiirk arkadasi var
mesela bir sey olunca ona sdyliiyorum. Onun kardesi var onlari
tantyorum. Yardim ediyorlar”.

Denizli’ye yerlestikten sonra bazi Iranlilarin kendileri gibi olan iranli miil-
tecilerden uzak durmay: tercih ettikleri bazilarmin ise sadece Iranlilarla
goristiiklerini soyledikleri ifadeler dikkat ¢ekmistir. Burada temel belirle-
yicinin ise Iranlilardan farkli din ve cinsel tercihleri olanlarin gérece daha
icine kapali yasadiklari, yani Iranlilarla yogun olarak iletisim halinde ol-
maya Ozen gosterdikleri fakat s6z konusu kimliklere sahip olmayanlarin
toplumsal uyum siirecinde Tiirklerle bir arada bulunmay1 daha uygun gor-
diikleri gézlemlenmistir. Dolayisiyla gorece marjinal kimlikleri olanlarin
bu kimliklerini sosyal sermaye olarak ise kostuklari, s6z konusu kimliklere
sahip olmayanlarin ise ters orantili olarak Tiirklerle iliski aglari kurmaya
0zen gosterdikleri saptanmistir. Konu ile ilgili bazi ifadeler su sekildedir:

K2 “Valla ben bayagidir iranlilardan uzak durdum. Iranl miiste-
rilerim var ama yakin bir arkadas yok yani. Birkag kisi var. Ama
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franlilar gelenler mesela adam geliyor tekstil de galistyor. Ben de
yardimci oluyorum. Ama &yle bir mesela arkadas falan olmadi
yani. Herkes kendi hayatinda bir birliktelik yok tabi ki”.

K1 “Cok Iranlilarin seylerine mesela partileri oluyor gitmiyo-
rum. Zaten kendim istemiyorum. Nasil deyim bazen kotii insan-
lar iginde vardir. Onlardan ¢ok uzak kaliyorum zaten. Tercih edi-
yorum tabi ki goriigiiyorum. Bir yerde iglerimi yapsinlar goriisii-
yorum. Ama boyle grup olsun mesela 30 kisi 50 kisi dyle seyler
istemiyorum. Bireysel goriistiigiim birkac kisi var sadece”.

K3 “Tiirkler Almanya’ya gidiyor nasil oluyor bizde de dyle (gii-
lityor). Hem uzak duruyorum hem arkadagim. Bir durum oluyor.
Dedikodu oluyor arasinda konuguyorlar az maas aliyor ya da
zor bir is yapiyor. Sonra bana goriiyor. Diyor senin ig rahat rahat
kiskanglik oluyor. Oyle seyleri istemiyorum. Burada yasadigim
5 senedir kanun dis1 hi¢bir sey yapmadim. Bu yiizden diyorum
ki yiizde bir ihtimal bir kavga olsa dosyamiza isleyebilir. Ben
de dedim kimseyle konugmuyorum. Kafam rahat olsun. Benim
dosya var burada. Dosyam bozulmasin istiyorum. O yiizden ¢ok
[ranliyla gériismiiyorum”.

K5 “Tiirkler beni hi¢ dislamadilar. Iranlilarla goriismiiyorum ¢ok
fazla Allah korusun. Tiirk arkadaslarim daha fazla. Daha ¢ok yar-
dim ediyorlar. Tiirklerde milli bir ruh var. Bizim Iranlilarda bu
hi¢ yok. Paras1 var ama ag Iranl1”.

K12 “Iranlilarla ¢ok gériisiiyoruz. Mesela bugiin birinin dogum
giinii var toplanacagiz. Yani beni anliyorlar, biliyorlar. Aile gibi
oluyorsun. Benim gibi olanlar ya da trans kisi olanlar oluyor ama
kimse diglamiyor, sormuyor. O yiizden goriisiiyorum”.

K11 “Ben ilk Istanbul’a gittim Tiirkiye’de. Orda &nce kiliselere
girdim orda franli buldum. Oyle dyle tamistim. Simdi Denizli’de
de Hristiyan Iranlilar var. Bir arada gidiyoruz kiliseye mesela bu-
rada var yakinda. lyi oluyor”.

K6 “Nevsehir’deyken bir kolyem vardi. Haghi. Midiirim dedi
sok bu kolyeni i¢ine burada kiifrederler ¢ok baskiciydi orasi ama
Denizli dyle degil. Bide Hristiyan Iranl ¢ok o yiizden rahat olu-
yorsun goriiyorsun biliyorsun senin gibi. Tabi ki goriigiiyorum”.
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Yukarida da aktarildigi gibi toplumsal uyum siirecindeki iliskiler ve sosyal
sermayeler hususunda Iranlilar arasinda bir standart bulunmamaktadir. Bir
kismi Iranlilarla gériismeyi istemezken bir kismi aile olarak gordiigiinii
ifade etmektedir. Bu durum farkli bir veri olarak karsimiza ¢ikmaktadir.

Son olarak kentte bireylerin iligkiler ag1 olusturmasina ve sosyal sermaye
saglamasina zemin hazirlama yetisine sahip olabilecek STK {iyelikleri ya
da benzer grup ve olusumlarin varligi merak edilmis ve bu konuyla alaka-
It sorular yoneltilmistir. Konu ile ilgili olarak Denizli’”de SGDD/ASAM
(Siginmacilar ve Gogmenler Dayanigsma Dernegi-Association For Solida-
rity With Asylum Seekers and Migrant) Dernegi’nin subesinin yer aldig1 ve
Iranli miiltecilerin bu dernege iiye olabildigi dgrenilmistir. Fakat ekseri-
yetle iiyeligin gerceklestirilmedigi ya da islevsel olmadigimin diistintildigii
saptanmigtir.

K6 “Denizli’de ASAM’a {iyeyim. Yardim etmek istiyorlar ama
bazen higbir sey yapamiyoruz ya da yapabildigimiz yok diyor-
lar. Mesela ben maalesef buraya gelirken MZ hastas1 oldum. Ug
yil once bagladi. Cok sikintilarim vardi. Ben ASAM’a gittim.
Bir y1l 6nce ataklarim vardi. Hem MR ¢ekinmen lazim hem ilag
kullanman lazim. ila¢ kullanmak i¢in en azindan on bin TL la-
zim. Dedim param yok o zaman. ASAM’a Birlesmis Milletler
ilag gonderdiler Ankara’dan. Ama mesela bu hastalik i¢in siirekli
ilag kullanman lazim. ASAM dedi bu kadar elimizden gelmiyor.
ASAM araci1 oldu ama bir iki kere yapiyoruz dediler. Su anda alt1
aydir ila¢ kullanmadim”.

K11 “ASAM var ama hig bir ise yaramiyorlar. Yardim etmiyor-
lar. Tlk zamanlar ¢ok gidiyordum artik biraktim gitmiyorum”.

Hristiyanlik dinini tercih eden bazi Iranlilarin kilise kurarak ken-
dilerine hem sosyal hem de ekonomik sermaye saglamaya calis-
tiklar1 ifadeleri de konu ile ilgili dikkat ¢ekicidir:

K5 “Iranlilarda dernek degil kilise tarzi var. Resmi degil.
Amerika’dan destek. Iki kilise var. Asil amaglar1 para. Kiliseyi
bir Iranli neden kurar? Kiliseyi bir yer kiraliyorlar iki tane hag
sekiz Incil iste bu. Amerika’dan yardim alip kilise kuruyorlar.
Kilise kurdugum i¢in bu iilkenin simirlar1 disindan yardim ali-
yorum Kanada’ya Amerika’ya gitmem kolaylasiyor. Ama artik
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degil. Ciinkii bunu da 6grendiler dolandiricilik oldugunu artik
desteklemiyor Amerika Kanada”.

K6 “Bazen kilise de toplaniyoruz su asagida yakinda var. Ora-
dan arkadaslar oluyor bir ihtiya¢ olunca herkes birbirine yardim
ediyor. Kilise degil de otelin alt katinda toplanma salonu gibi
oluyor”.

K12 “Kiliseler gidiyoruz. Herkes birbirini taniyor kim hangi ko-
nuda yardim edebilir biliyor. Kimin neye ihtiyaci var biliyor. Ba-
zen geziler oluyor. Giizel yani”.

Yukarida iki farkli perspektif goriilmektedir. Birinde kiliselerin ii¢lincii
tilkelere gitmeyi kolaylastiran bir figlir olduguna dair goriis varken dige-
rinde kiliselerin bireylerin kente toplumsal uyum siirecine katki sagladigi
yoniinde goriis bulunmaktadr. iki fikrin ortak diizlemi ise; kiliselerin Iran-
11 miiltecilere kiymetli bir sosyal sermaye sagladig1 yoniindedir. Kentteki
kurulan kiliselerin sivil toplum kuruluslar1 kulvarinda yer aldiklarini ifade
etmek yanlis olmayacaktir.

5. Sonuc¢

Gog olgusu sosyal bilimlerde arastirmalar mozaigine sahip olan konular-
dan biridir. Kavramin taniminda dahi farkli nosyonlarin varligi konunun
zenginligi hakkinda bilgi vermektedir. Kiiresellesme ve devlet politikala-
1 go¢ hareketlerinin yapisi degigse dahi ivme kazanarak devam etmesine
sebep olmustur. Halihazirda var olan Iran goclerini de tam olarak buraya
konumlandirmak miimkiindiir. Iran Islam Cumhuriyeti’nin seriata daya-
l1 yonetimi ile yarattig1 izlenim kendi 6z halkina yonelik baski siddet ve
idam cezalarinin kaniksanmasi seklindedir. Fakat halk s6z konusu kaotik
durumun i¢inde yasamay1 reddederek gé¢ yolunu tercih etmektedir. Do-
layistyla 2000’lerin basinda baglayan gog¢ dalgasi 2020’°lere gelindiginde
biiyiik bir ivme kazanmustir. Iranli gdglerinin salt ekonomik sebeplerle de-
gil sui generis bir tarzda kendine 6zgii sebeplerle gerceklestigi bir siireg iz-
lemekteyiz. Baglarda Kanada, Amerika ve bazi Avrupa iilkelerine giderek
vatandaslik almak hedef iken, degisen politikalar miiltecilerin arafta kal-
masina sebep olmustur. S6z konusu durum Iranlilarin Tiirkiye kentlerinde-
ki barmmalarini koklii bir sekilde doniistiirmiis ve vites degisikligi ile bir
uyum siirecine girigilmistir. Tiirkiye’de yeni bir diaspora olusup olugsma-

277



Merve Cetin

yacagini sdylemek icin heniiz erken olsa da Iranlilarm kalic1 bir topluluk
olusturdugu ve bir arada yasamanin kaginilmazlig1 ortadadir. Dolayisiyla
Tiirkiye’deki Iranli miiltecilerin toplumsal uyumda aragsallastirdiklari ol-
gular iizerine calismak gerekliligi ortaya ¢ikmaktadir. Calismanin teorik
cergevesini olusturan sosyal sermaye kavrami tam da bu fikre hizmet et-
mektedir. GO¢ etsin ya da etmesin bireylerin giindelik hayatta islerini daha
az riskli ve maliyeti diisiik bir sekilde tesis etmesini saglayan sosyal ser-
maye, miiltecilerin uyum siirecinde de mutlaka ise kosulan bir arag olarak
goriilebilir. Ote yandan temel go¢ teorilerinden olan iliskisel ag teorisi de
benzer fikirlerle ortaya ¢ikmistir ve sosyal sermaye ile biitiinlesik olarak
kullanilabilir.

Bu calisma iranli miiltecilerin sahip olduklar1 sosyal sermayeleri ve iligki
aglarini giin yliziine ¢ikartmay1 hedeflemistir. S6z konusu hedef i¢in De-
nizli kenti 6nemli bir kenttir. Zira Denizli’nin kiiciik bir iran’a doniisecek
kadar gok Iranli miilteciye ev sahipligi yaptig1 bilinmektedir (HaberTiirk,
2020). Arastirmada bu topluluktan 14 franl miilteci ile goriisiilmiistiir. Ve-
rilerden yola ¢ikarak ii¢ farkli ana tema olusturulmus ve analizler bu tema-
lar giizergdhinda sekillendirilmistir.

Analizlerin ilk temasi1 go¢ siireci baglamadan onceki sosyal sermaye ve
iligki aglarina yonelik olmustur. Bu boliimde gé¢menlerin heniiz Tiirkiye
ya da Denizli’ye gelmeden Onceki hazirlik siiregleri incelenmistir Analizler
sonucunda 2000’lerin basinda go¢ edenlerle 2016-17 sonrasi gé¢ edenlerin
arasindaki ayrim dikkat ¢cekmistir. Zira eski gé¢menlerin iliskiler mevzu-
sunda gorece daha fazla zorluk yasadig1 ve herhangi bir malumati olmaksi-
zm llkeye ve kente geldigi fark edilmistir. Fakat yeni donem gé¢menlerin
mutlaka yeterince bilgiyle donanarak ve iligkilerini kullanarak goc¢ ettigi
goriilmiistiir. Eski gd¢cmenler tiglincii lilkelere gidebilecekleri hayaliyle
gb¢ etmigken yeni gogmenlerin bu beklentilerinin neredeyse olmadigi ve
Tiirkiye’de yasamak niyetiyle goc ettikleri tespit edilmistir.

Analizlerin ikinci temasi iilkeye ve kente giris siirecine yonelik olmustur.
Ik temadaki durumla paralel olarak eski gé¢menler bir tamidiga sahip ol-
madan internet ve Ozellikle sosyal medya (Whatsapp, Telegram vb.) ile
tanistiklar1 bireyler araciligiyla gereksinimlerini karsilarken, yeni gé¢men-
lerin heniiz Iran’daki yasamlari sirasinda tanidiklari kisilerin sagladig ilis-
ki aglarin1 kullandiklar1 anlasilmistir. S6z konusu durum Iran gdclerinin
yapisindaki degisim ve doniistimleri de gormemizi saglamaktadir. Yeni
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donemde ilgi ¢ekici olan konulardan biri de Iranl miiltecilerin konut satin
alma davranigidir. Tiirkiye’de uzun siire kalma egiliminde olan miilteciler
kurduklart iligki aglar araciligiyla konut satin almaktadir. Eski gd¢men-
lerde bu davranis bicimi gdzlenmemistir. Is bulma siirecinde ise dzellikle
yeterince dil bilmenin iyi bir sosyal sermaye sagladig1 goriilmiistiir. Yeni
gdcmenlerin dil bilmemesi dil bilen eski gdgmenlerden yardim talep etme-
sini beraberinde getirebilmektedir. Ya da gd¢menlerin dil bilmesi kentte
kolay is bulmasini saglayabilmektedir. Ote yandan sahip olunan mesleki
ehliyet is bulma siirecinde olumlu bir sosyal sermayeye evrilebilmektedir.
Denizli’nin kent olarak son donemlerde Iranli gdgmenler tarafindan tercih
edilen bir kente doniistiigli de dikkat ¢ekici konulardan biridir. Eski goc-
menler Denizli’ye mecburi olarak gelmisken, giinlimiizde bireylerin kendi
iligki aglar1 araciligiyla bilgi edindikleri, Denizli’ye kendi tercihleriyle gel-
dikleri anlastlmistr.

Analizlerin tiglincii temast gd¢ sonrasi miiltecilerin kente uyum siirecine
dair sosyal sermayeleri ve iliski aglarini icermektedir. Burada dikkat ¢ekici
olan ise ekseriyetle is ve ev bulma siireci tamamlanan Iranhlarin sosyal
sermaye ve iliski aglarmi iranli miiltecilerle saglamay1 azalttiklaridir. Is
ve ev bulmada yardim talebi karsilandiktan sonraki siirecte iranlilarin yine
kendileri gibi Iranlilarla iliski aglarini gelistirmek yerine Tiirklerle iliskile-
ri gliclendirmeye 6zen gosterdikleri tespit edilmistir. Bunun yani sira gele-
neksel toplumsal normlara gorece aykirt olan miiltecilerin ise i¢ine kapali
yasamay tercih ettikleri ve Tiirklerle irtibatta olmak yerine yine kendileri
gibi olan miiltecilerle bir arada olmayi, iliski aglarin1 ve sosyal sermaye-
lerini iranlilar araciliiyla saglamayi tercih ettikleri gdzlemlenmistir. S6z
konusu durumun getto riskiyle ilintili oldugunu séylemek dogru olacaktir.
Goffmanci ifadeyle “damga” riskinin bireyleri birbirine yakinlagtirma egi-
liminde oldugu sdylenebilir. Daha stabil bir yasam tarzi benimseyenlerin
ise Tiirklerle bir arada toplumsal uyum siireci ge¢irmeyi uygun gordiikleri
anlagilmistir. Bir sivil toplum orgiitiine {iye olmak bireylerin yeni iligki-
ler ag1 inga etmesine zemin hazirlar. Bu nedenle Iranl miiltecilerin STK
iiyeliklerine dair sorular yoneltilmis ve ekseriyetle STK iiyeliginin bulun-
madig1 ifade edilmistir. Denizli’de de subesi bulunan ASAM Dernegi’ne
iiyelikleri bulunsa da dernegin yeterince yardim edemedigini ifade etmis-
lerdir. Burada kent 6zelinde bulunan iranli miilteciler tarafindan kurulan
Hristiyan kiliselerinin bir STK islevi gordiigii ve bireylerin giindelik ha-
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yattaki c¢esitli ihtiyaclarina birlikte ¢6ziim iiretmeye ¢alistiklart mecralar
haline geldigi goriilmiistiir.

Caligmanin sonucunda Denizli’de barinan ve daha uzun yillar barinacak
gibi goziiken Iranl miiltecilerin iliski aglar1 sosyal sermayeleri ve sosyal
sermayelesen donanimlari ortaya konulmustur. S6z konusu sosyal serma-
yelerin bilinmesi miiltecilerin toplumsal uyumuna dair ipucu vermesi ve
cesitli politikalar gelistirilirken farkindalik saglamasi adina onemli gorii-
lebilir.

Beyan

Bu makale icin etik kurul izni alinmistir. Calismada katilimeilar bulun-
maktadir. Caligma i¢in herhangi bir kurum veya projeden mali destek alin-
mamigtir. Calismada kisiler ve kurumlar arasi ¢ikar ¢atismasi bulunma-
maktadir. Telif hakkina sebep olacak bir materyal kullanilmamistir.
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