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XVL. yiizyilla birlikte Osmanli ordusu 6nemli bir sosyal-iktisadi degisim igeri-
sindeydi. Cigalazade Sinan Pasa’nin Hacova Seferi sonrasinda Belgrad’da yaptirmis
oldugu teftiste pek cok timarli sipahi, yoklamada bulunmadiklar1 gerekgesiyle timar-
larin1 ve statiilerini kaybetmiglerdi. Bu igsiz kalmis sipahiler parcasi olduklari kirsal
alanda bir siire sonra celali olarak anilacak, kanunsuz sayilarak koylerin, kdyliilerin
giivenligini tehdit eden ve tarimsal {iretime zarar veren tarihi figiirlere dontiseceklerdi.
Basta Adaletnameler olmak iizere ¢esitli Osmanli belgelerinde tarifi yapilan bu eski atli
sipahilerin pek cogunun bu sekilde sistem disinda kalmalari, savaglarda Osmanli ordu-
sundaki siivari ziimresini zayiflatti. Bu gelisme ve Avrupa’daki atesli silah ve savag
taktikleri konusundaki diger gelismeler, Osmanli ordusunun giderek piyade ziimre-
sine agirlik vermesine neden oldu. Yeniceriler disinda kirsal alandan gelen ve sekban,

saruca, levent, tiifenk¢i gibi gesitli isimlerle anilan bu yeni savasgilar, giderek Osmanli
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ordusunun belkemigini olusturmaya basladilar. Bu ¢alisma; Osmanli Devleti’nin eko-
nomik tliretim yapisinin ¢ekirdegi ve ana figiirli olan koyliiniin nasil askeri nitelik kaza-
nip bir iireticiden, askeri alanda faaliyet gosteren bir bireye doniistiigiini, bilimsel tar-

tismaya agik bazi 6nermelerle agiklamaya ¢aligacaktir.
Anahtar Kelimeler: Osmanli devleti, yenigeri, celali, koy, atesli silah.
ABSTRACT

With the coming of the XVI™ century, Ottoman army were in a important signi-
ficant social-economic change. Many of the timarli sipahis had lost their timars and
statuses, since they did not reported to Cigalazade Sinan Pasha during his inspection
in Belgrade which he conducted after the Hacova (Mezokeresztes) Expedition. These
unemployed sipahis would soon be referred to as celali in the rural area they were a
part of, and would turn into historical figures who were deemed illegal, threatening
the security of villages and villagers and harming agricultural production. The fact
that many of these old mounted cavalrymen, described in various Ottoman documents,
especially in the Adaletnames, were left out of the system in this way weakened the
cavalry group in the Ottoman army during the wars. This development and other deve-
lopments in firearms and war tactics in Europe caused the Ottoman army to increa-
singly focus on the infantry group. Apart from the Janissaries, these new warriors, who
came from the countryside and were known by various names such as sekban, saruca,
levent, and tiifenkgi, gradually began to form the backbone of the Ottoman army. This
work; It will try to explain how the peasant, who was the core and main figure of the
economic production structure of the Ottoman Empire, gained a military qualification
and turned from a producer to an individual operating in the military field, with some
propositions open to scientific discussion.

Keywords: Ottoman Empire, janissary, celali, village, firearm.

Giris

Osmanli Devleti’nde kdy hayatinin ¢esitli bi¢imleri ve farkli {iretim bigimleri
icinde degisen bir iliskiler ag1 halinde oldugunu tiim agiklig ile ortaya koyan arsiv bel-
geleri oldukca azdir. Tahrir defterlerinde bazi derkenarlar disinda bu konuda bir bilgi
bulabilmek zordur. Ote yandan Ser’iyye sicillerinde kaza merkezini olusturan cograf-
yadaki koyliilerle ilgili bilgiler daha fazladir. Mithimme ve Sikayet defterlerinde de

kirsal alanda yasayan reaya kaynakli ¢esitli vakalar bulunabilmektedir. Ancak biitiin
bu verilerin ¢ok uzun ugraslar sonrasinda, ancak igneyle kuyu kazarak derlenip topar-
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lanacagi ve bazi sonuglara boylelikle ulasilabilecegi agiktir. Bir timar i¢inde sipahi ile
reaya arasinda gecen biitiin iiretim iliskilerini ayniymis gibi tasavvur edebilmek belki
de sadece belli donemlerde ve belirli cografyalarda gegerliydi: Klasik olarak algiladi-
gimiz XVI. ylizyilin belli donemlerinde, Osmanli Devleti’nin salyanesiz eyaletlerinde.
Bu doénem sonlarinda Osmanli’daki koyliilerin, elbette Timar sisteminin uygulandigi
cografyada, gelencksel tiretim disindaki faaliyetlerinin degismesi i¢in bu hayatin digin-
dan gelebilecek bir takim zorlamalar goriildii. Alisik olduklart yasantinin ¢ok kisa bir
stire i¢inde yine alisik olduklari figiirler tarafindan yikilmasi gibi kotii bir tecriibe yasa-
yan Anadolu’daki binlerce koylii ailesi, kendisini koruyabilmek i¢in ya giivenli gor-
diigii ve surlarla g¢evrili sehirlere ya da kimsenin yasamadig1 ya da yasamayi tercih
etmeyecegi yerlere sigindi. Iste bu ailelerin 6zellikle geng erkek cocuklari bdyle bir
kag-gb¢ hayati yasamamak i¢in bagka tercihlere yoneldi. Bazilar1 kendi hayatiin aki-
sin1 bozan o biiylik celali dalgasina katilarak, onlardan biri olarak kendisi gibi olanlara,
benzer acilar1 yasatarak i¢inden ¢iktig1 ziimreye ve devletin kanunlarina karsi geldi.
Nasil oldu da ¢iftinde gubugunda baslica isi iiretim olan bir Osmanli genci, kendine bir
silah bulup bir celali grubuna dahil olabilmisti? Atesli silahlarin bunda rolii var miydi?
Tek bir teknolojik ilerlemenin Anadolu’da belki de nasil olup da biiyiik bir toplumsal
degisime yol agtig1 lizerinde diisiiniilmesi gereken sasirtici bir olgudur.

Osmanli ordusu esasinda atli ok¢u olan Timarli sipahilere dayaniyordu. Bu 6zel-
lik aslinda ¢ok dnceden, Tiirk kavimlerinin Islam cografyasina girisleri ve burada gesitli
devletler kurmalarinin temelinde yatan savasma biciminde yatar. 1250’lerde Islam cog-
rafyasinda onemli askeri gelismeler gdzlemleniyordu. Parry’ye gore; bu gelismelerin
en O6nemlisi savasta siivarilerin inkar edilemez hakimiyetinde, hepsinden ¢ok manev-
rada c¢abuk, kivrak ve oku ustaca kullanan athi okg¢ularda goriilmiistii (Parry, 1975, s.
202). Osmanlt padisahinin maiyetindeki ath birlikler, eyaletlerdeki Timarli sipahiler,
ayrica beylerin ve niifuzlu kisilerin emrindekiler, at¢ilik ve silah kullanmalarindaki
ustalik nedeniyle Memliklerden daha az gururlu olmayan ve eski savas teknikleriyle
{in kazanmus seckin bir ath ziimre olusturmuslardi (Arikan, 1984, s. 212-213). Oyle ki
bu tiirden askerlerin sayilart Osmanli ordusunun toplam mevcudunun neredeyse %80-
90’101 olusturuyordu. Buna yine ana silahlar1 ok ve yay olan solak gibi kapikullar1 i¢in-
deki okgular da eklersek bu silahin Osmanli ordusunda ¢ok yogun olarak kullanildigini
goriiriiz.

Ok ve yay Bati’da da baz tilkelerde, hem de agir zirhli siivariye karsi oldukca
etkin bir bigimde kullanilmistir. Onceleri Ingiltere’deki savaslarda Iskog ve Gallilere
kars1 kullanildig1 goriilen uzun yay, sonra yabanci rakiplere karsi, 6zellikle Fransa’da
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ath agir zirhh sdvalyeye karst etkili bir sekilde kullanildi. Ingiltere’de 1. Edward (1272-
1307) donemi savaslarindan beri, karsi tarafi ok yagmuruna tutma ve siivari saldirisinda
bulunma yoéntemleri kullanilmis, I1I. Edward’in (1327-1377) saltanati sirasinda Fransa
seferi sirasinda, ingiliz okcular1 sayesinde Fransiz ath sdvalyelerine kars1 bir dizi savas
kazanilmist1 (Parker, 2018, s. 50). Crecy (1346), Poitiers (1356) ve Agincourt (1415)
savaslarinda yaya olarak savasan Ingiliz okcu birlikleri, agir zirhlar icindeki pek ¢ok
Fransiz sovalyesini, uzun mesafeden® ve porsuk agacindan yapilmis uzun yaylarindan
(longbow) attiklar1 oklarla dldiirmiislerdi. Fransa’daki seferi sirasinda Ingiltere krali
V. Henry’nin Agincourt’da biiylik 6l¢iide Fransiz sdvalyelerinin olusturdugu Fransiz
ordusu karsisinda 6000 kisilik ordusunun yaklasik 5000’1 uzun yay tastyan okgulardan
olugmaktaydi (Oman, 2002, s. 104). Bu okgular V. Henry’nin savasi kazanmasindaki
en 6nemli faktoérdii. Buna ragmen Fransa bu sévalye ruhundan pek kolay vaz gegmedi.
XV. yiizyilda bile Fransa ordusunda her bir okguya karst iki atli zirhli siivari bulunduru-
yordu. Fransiz daimi ordusunun atas1 olarak kabul edilen ve 1445°te kurulan The Ban-
des d’Ordonnance, baskin bir sekilde stivarilerden olusuyordu. Fakat en sonunda XVI.
ylizyildan itibaren hem Fransa’da hem de rakipleri olan Habsburg ordusunda siivari
siifinin sayisal agirligi giderek azalmaya baglamistir (Parker, 2018, s. 144-145). Bu
azalmada siivarilerin kullandig1 atlarin devletlere pahaliya mal olusunun da ¢ok 6nemi
vardi. Avrupa’daki ordularda bir savas atinin maliyeti, at sahibi i¢in alt1 ila yirmi altt
aylik bir icret demekti; ayrica her siivari yilda yaklasik ti¢ yeni binek hayvanina ihtiyag
duymaktaydi (Parker, 2018, s.145). Gerek aktif hizmet sirasinda gerekse bakimsizlik
ya da aglik nedeniyle atlarin 6lmeleri ¢cok olagandi. Atlarin beslenmesi ise apayri bir
sorundu. Osmanli seferlerinde goriilen lojistik desteklemeler, pek ¢ok Avrupa devleti
ordusu i¢in pek miimkiin degildi. O ¢ok zor gegen Iran seferleri, Osmanli seferlerinde
cesitli lojistik problemlere yol agmis ve sefere katilanlar i¢in sikintilara neden olmustu.
Ormnegin H.1026/M.1616’da Okiiz Mehmed Pasa’nin serdar olarak gorevlendirildigi
Sark seferi’ndeki Revan Kalesi kusatmasi sonrasindaki geri ¢ekilme sirasinda Osmanli
askerinin ¢ektigi sikintilar buna 6rnektir. Soganl Yaylasi’na gelen Osmanli ordusunda

“«

gida maddesi sikintis1 ¢ekildigi anlatilmaktadir: “...asker-i Islam ziyade miizdyaka ve
siddet-i sitalar olub, bir ferdde ¢adir ve agirlik kalmayub, bir kile arpa on gurusa, ve
bir mahalde beser gurusa ve kal’a altinda iicer gurus ile alinurdu. Ikiser gurusa da

olmugdur” (Topgular Katibi Abdiilkadir (Kadri) Efendi Tarihi, 2003, 5.646).

2- Ingiltere’de ok atis rekoru 310 metre iken 1794 yilinda Londra’da Osmanh biiyiikelcilik sekreteri
Mahmud Efendi, Ingiltere okguluk dernegi iiyeleri éniinde 423 metrelik bir atig yapmist. Mahmud
Efendi bu atigin kendisi gibi formsuz birisi i¢in olagandisi bir atis olmadigini sdylemisti. (Ismn, 2009,
s. 233-234).
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Bazi iilkeler ise sadece diismanlar siivari sinifina dayanmaya devam ettigi
icin bu tarzda savagsmaya devam etmek zorunda kalmislardi. XVII. ylizy1l baslarinda,
Polonya ordusunda her piyadeye karsilik on atli asker mevcuttu ve Polonya’nin diis-
manlarmin ordu yapilarinin da siivariye dayanan Osmanli ve Tatar birlikleri oldugu
diisiiniildiigiinde, bu tercih son derece mantikliydi (Parker, 2018, s. 84). XVII. yiizyilda
Rusya’da da durum farkli degildi. 1600’lerde bile “Rusya’nin temel yonelimi hala,
athlar ile ok ve yayin kullanildig1 bozkir savasi lehindeydi” (Hellie, 1971, s. 166 Akt:
Parker, 2018, s. 86’da 82 nolu dipnot).

Osmanl Ordusunda Ok ve Yayin Onemi

Osmanli askerleri ilk atesli silahlarla karsilagtiklarinda muhtemelen onlart kus-
kuyla kargilamislardi. Hafif stivari temelli bir orduda hizli atlar iizerinde hizli manevra-
larla, at izerinden ve yaklasik 400-500 metre uzakliktan diisman birliklerine ok iizerine
ok yollayan bir siivari iseniz bu ilk atesli silahlar1 hantal, kullanigsiz ve giivenilmez
bulmaniz olasidir. XV. ve XVI. ylizyillarda ordularda ¢ok kullanilan arkebiiziin doldu-
rulmasi birkag dakika siirmekteydi ve sadece 100 metre mesafeye kadar etkiliydi. Iyi
bir okgu bu siirede en kotii hizda bile arka arkaya 9-10 kez ok atabilirdi. Bir arkebiiziin
20 kg.’1 asan agirhigi ise bir siivari i¢in ¢ok fazlaydi. Asagidaki arkebiiz 1560 yillarinda
Almanya menseli 22.5 kg agirliginda bir silahtir. Sadece bu agirlik etkisi bile Osmanlt

stivarilerini bu silahlara kars1 olumsuz fikirler edinmelerinde etkili olmustur.

TAM GORUNUM

Resim 1: Arkebiiz (Silah. Tabanca ve Tiifeklerin 800 Yillik Tarihi, 2008, s.115)
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Ayrica stivariler at bindiklerinde tiifeklerini yeniden dolduramazlardi ve fitilli
tiifek agir yanan bir fitille ateslendiginden ve bu fitilin sonmemesi gerektiginden higbir
zaman at sirtinda kullanilabilecek pratik bir silah olmamisti. Atli siivarinin atesli silah-
lar1 kullanabilmesi i¢in ¢akmak ya da carkli (zemberekli) tiifek ve tabancalarin icadini
ve ayrica bu silahlarin hafifletilmesini beklemek gerekmisti. Ancak tiifegin iyice yay-
ginlastig1 donemlerde bile ok ve yayin atesli silahlara olan stiinliigiinii 6ne ¢ikaranlar
bulunuyordu. Benjamin Franklin 1776’da Ingiltere’ye kars1 Amerika’daki kolonicile-
rin verdigi Bagimsizlik Savasi sirasinda ok ve yay kullanmanin faziletlerini siralarken
tiifegin yeniden doldurulusuna kadar gececek siirede ki bu siire standart bir asker igin
bu yillarda 30-35 saniye idi, bir ok¢unun 4 ok atabilecegini soyliiyordu. Ayrica barut
dumaninin savas alaninda rakip birlikleri gormeyi ve nigan almay1 zorlastirdigini, tiifek
yaralariin ok yarasina gore daha az 6ldiriicii oldugunu soyliiyordu (Crosby, 2003, s.
96).

Peki bir okgu nasil yetisir? Bu sorunun cevabi okun tiiriine gore degismektedir.
Ingiltere’de disbudak agacindan imal edilmis uzun yay1 ya da Tiirk ve Mogol ordula-
rindaki kompozit yay1 kullanan bir ok¢uysaniz oldukca uzun bir siire egitim almaniz
gerekecektir. Ustelik fiziksel agidan da kondisyonlu bir asker olmaniz gerekir. Mus-
tafa Kani Bey’in II. Mahmud’un istegiyle 1252/1836 yilinda kaleme aldig1 Telhis-i
resd ilii 'r-rumdt adli eserinde bir ok¢unun 1 vukiyye bar’dan 100 vukiyye bar’1 kal-
diracak kadar giice ulagsmasi gerektigi, kepaze denilen hafif yay1 giinde altmisalt1 kere
omuz iizerinden kulak memesine kadar ¢ekmekten, giinde besyiiz hatta giinde otuz bine
kadar cekmeye baslamasi ile ilgili talimler ayrintili bir bigimde anlatilmaktadir (Mus-
tafa Kani, 1252, s.92-94). At iizerinde savasan Tiirk ve Mogol ordularinda bir de ok ve
yay ile atig yaparken at1 da kontrol edebilme becerinizin olmasi gerekmektedir ki bu da
ayr1 bir egitim demektir. Oysa Avrupa’da bu yukaridaki tiir oklarin egitiminin verilme-
digi ya da verilemedigi cografyalarda Tatar yay1 da denilen arbalet, kullanicisina bazi
avantajlar vaat etmektedir. Kullanim basitligi en 6nemli avantajidir. Herhangi bir askeri
egitim almamis geng ya da yasli bir insan bu silah1 ¢ok rahat kullanabilmekteydi. Bir
baska avantaji ise nisan alinabilen bir yaydi. Mekanizma iginde olusan ¢ok biiyiik bir
kuvvet yardimiyla XIII. ve XIV. ylizyillarda imal edilmis pek ¢ok zirh1 delebiliyordu.
Ancak tekrar kurumun yukaridaki yaylara gore daha uzun stirmesi ve menzilinin kisa-
l1g1 bir dezavantajdir ve bu yavaslik ve menzil kisaligi hem uzun yay hem de kompozit
yay i¢in bir zafer demektir.
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The Composite Bow

The highly reflexed limbs, made with a combination of flexible
materials, result in a long draw length for a relatively small bow.

777 wooo
-HQRN
] smew

Resim 2: Kompozit yay (https://cemilbezmen.wordpress.com/2020/04/02/
turk-yayi/).

Atesli silahlarin kullanimini kolaylastiran teknolojik gelismelerin bu silahlara
olan ilgiyi arttirdig1 ve geleneksel silahlarla savagsmayi tercih edenlerin sayisinin azalt-
t1g1 aciktir. Silahlara olan ilgi hem ordular1 olugturmak zorunda olan devletlerde hem de
bu silahlar1 kullanan askerlerde artmistir. Ok ve yay ya da kili¢ ya da benzeri geleneksel
silahlarda giinler, aylar ya da yillar siirecek egitime gerek kalmadan siradan bir erkegin
cok kisa bir siirede 6grenebilecegi tiifekle ates etmek eylemi pek ¢ok seyi degistire-
cektir. Uzun bir talim siiresi gegirmemis ya da fiziksel dayanikliliga sahip olmayan bir
asker; kisa bir alistirmadan sonra ¢ok da fazla nisan almaya gerek olmaksizin sila-
hint yorulmadan defalarca atesleyebilirdi, ek bir kas giiciine de ihtiya¢ hissetmezdi
(Emecen, 2014, s. 47). XVIL. ylizyilda tiifeklerin agirliklar1 6nemli 6lgiide hafiflemistir.
Bu yiizyilda imal edilen tiifekler ile bir yiizyil dnceki tiifek ates tertibati ve dlgtileri
arasinda ¢ok fark vardir. Silahlarin agirliklarindaki azalma ve atig hizlarinin artmasi
uzaktan diismana zarar vermede en etkili silah araci olan ok ve yay kullanma becerisine
sahip askerleri yetistirecek zaman1 veya bu 6zellikteki askerlerin ticretlerini ddeyecek
parast olmayan devlet adamlarin1 bu yeni silahlar incelemeye itmis olmali. Tiifegin

imali XVIII. yiizyilda standartlasmaya bagladiginda biitiin askerler tek tip tiifek ve bir-
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birine uyan cephane ile teghiz edilmeye basland1. Artik baz1 6zel asker gruplarinin kul-
landiklar1 techizat ve donanimlar disinda biitiin askerler standart donanim ve silahlarla
ordular1 olusturmaya basladilar. Silah ayni olunca onun egitimi de ayniydi. Boylece bu
ortak silahlar kullanacak askerlerin hepsi de ayni egitimi almaya bagladilar. Bu egitim
de ok ve yay kullanmay1 6grenebilmek i¢in gerekli olan uzun egitimin yaninda ¢ok
kisaydi. Boylece birkag ay i¢inde orduya yeni katilmis acemi bir asker savasta kendi-
sine gerekli biitiin savag bilgisini dgrenebiliyor ve silahini etkin bir bigimde kullanabi-
liyordu. Asagidaki Brown Bess tiifegi 1742 yilinda Birlesik Kralligin standart piyade
tiifegiydi ve 100 yil1 agkin bir siire Ingiliz kara ordusunda kullamlmistir. 4.7 kg ve 117
cm namlu, 157 cm’lik toplam uzunlugundaki bu tiifekle deneyimli bir asker dakikada
iki defa ates edebiliyordu.

Resim3:BrownBessTiifegi (https://www.trackofthewolf.com/Categories/GunKit.
aspx/603/1/1746-BROWN-BESS-MUSKET-PARTS-LIST).

Osmanli Devleti’nin X VII. ylizyilda ordusunda istihdam etmeye basladig1 Levent,
Tiifekei, Saruca, Sekban gibi isimlerle anilan yeni bir asker tipi Avrupali ordulardaki
tiifekli piyadeye benzetilebilir. Meslekten asker olmayan bu ticretli askerler goniilliilitk
esastyla Anadolu ve Rumeli’deki ¢esitli sancaklardan sadece sefer zamanlari i¢in top-
lanan, tiifek kullanmasini bilen askerlerdi. Devletin bu yeni askerlerde istedigi ikinci
ozellik fiziksel 6zelliklerinin eksik olmamasi, giiclii ve saglikli olmalartydi. Sefer bit-

tikten sonra bu askerlerin faaliyetleri ise baska bir yazinin konusudur. Savaslarda edin-
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dikleri askeri tecriibelerin geleneksel yasam alanlar1 olan tarimsal {iretim alanlarida
artik iglerine yaramayacagi acgiktir. Herhangi bir savas goren bu tiir askerlerin acaba
kagi giftliklerine geri donmiistiir? Pek ¢ogu savasin olmadigi donemlerde XVII. yiiz-
yilda Anadolu’da bolca goriilecek olan celali gruplarin dogal iiyeleri olacaklardir.

Osmanh Ordusunda Yeniceri Olmak

Yenigeri birlikleri ile ilgili simdiye kadar yapilmis pek ¢ok calisma bulunmak-
tadir. Bu ¢aligmalarin ¢ogu da konuya Sultanin pencik hakki ve devsirme uygulamasi
ile baglar. Savaslarda elde edilen ganimetlerin beste biri seriata gore Sultanin hakki-
dir. Baglarda bu hak dogal olarak savas sonlarinda elde edilen savas esirlerinden sag-
landiysa da sonradan, daha kiiglik yastaki gayrimiislim ¢ocuklarin hedeflenen askeri
amaglara daha iyi hizmet edebilecekleri diisiincesiyle devsirme usuliine gecilmistir.
Hedeflenen temel amag¢ uzun yillar boyunca alacaklar1 tam bir Osmanli terbiyesi ve
egitimi ile Padisaha askeri ve yonetsel anlamda yardimci olmak, devletin kutsallig
inanci i¢inde ve varlik nedenleri olan Osmanl devleti ve Osmanl ailesi ugruna her
tiirli fedakarlig1 gosterebilecek askerler olarak yetismeleri idi. Bunun yaninda elbette
tehlikeli durumlarda Padisahin hayatin1 korumak Yenigerilerin en temel gorevleri idi.
Bu agidan bakildiginda Yenigeriler temelde savunma igin yetistirilmis kirsal kdkenli
askerlerdi. Meydan savaslarinda konumlandiklar1 yer hep Padisahin bulundugu mer-
kezdeki otagin etrafiydi. Higbir akilli komutan bunca yil emek verilerek egitilen, giy-
dirilip barindirilan, techiz edilen bu savasgilart ordusunun en 6n safina yerlestirmezdi.
Bir yeniceri olmak i¢in dncelikle Osmanli’da Rumeli’de, kdyde yasayan, Hristiyan
gayrimiislim bir ailenin birden fazla erkek cocugundan biri olmaniz gerekiyordu. Yeni-
ceriler koy kokenli genclerden yetistirilen ve Osmanl devletinin ilk profesyonel askeri
birliklerini olusturan askerlerdi. Yenigeri ordusu bu acgidan bakildiginda esasen koy
kokenli olup, ancak bu hayattan koparilmig ve bir daha bu hayata donmeyecek gengler-
den olusan bir orduydu. Sehirlerde yasayan Hristiyanlardan gozii agik olabilecegi endi-
sesiyle devsirme alinmazdi. Ayni nedenle ve ticaret yaptiklari i¢in Yahudiler de bu usu-
liin disinda tutulmus olmalilar. 1606’da eski bir yenigerinin kavanin-i yenigeriyan’da
aktardigima gore ailenin tek oglunu almazlardi. Ciinkii “babasiin ¢ift ve ¢ubuguna
yardim eder adam olmamagla ol kariyenin sipahisine dsr yiiziinden gadr olunmaya”.
Yine “koy kethiidasinin oglunu” almamaliydilar ¢iinkii onlar “kdy halkinin rezillerin-
dendir evladr dahi rezil olur” Ve sigirtmag ve ¢oban taifesinin oglunu da devsirme-
meleri gerekir “zira anlar dagda biiylimiislerdir, bi-edeblerdir”. Devsirme usuliinden
harig¢ tutulanlar: “sanat ehli oglan1 dahi almayalar; zira sanat ehli olan ulufe i¢lin bela

99 G

¢ekmez”, “evli olan oglan1 almayalar. Zira yiizii ve gozii acik olur. Ve evli olan padi-
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saha kul olmaz”, “yetim kalan oglan1 almayalar. Zira gdzii a¢ ve bi-edeb olur” Benzer
sekilde saglig1 miikemmel olmayanlar, Tiirk¢e bilenler veya dogustan siinnetli olanlar
(stinnetli oldugu i¢iin Tiirk evladidir diye siiphe olunur), ¢ok uzun ve ¢ok kisa boylular
(ahmak ve fitne olduklari i¢in), énceden Istanbul’da bulunanlar (¢ok yiiz gérmiis olur
ve bi-haya olur) gesitli gerekgelerle devsirilmezdi (Ozcan, 1994, s. 254-257, Goodwin,
2003, s. 33-37). Ama bence sehirde yasayan Hristiyanlar (Karamuk, 2019, s. 565°de
hanimevladi kentliler der) ve Yahudi ¢ocuklar1 koyde yetisen ¢cocuklar kadar giiglii ve
savasc1 O0zelliklere sahip olmadiklar diisiiniildiigii icin devsirme olarak alinmryorlardi.
Evli olanlar ise kurduklari aile baglar1 nedeniyle yine savasgilik vasiflarinda bir diis-
kiinliik yaratabilecegi endisesi ile istenmiyordu. Devlet yenigerilerden tam bir baglilik
ve itaat istemekteydi. Teka’iit olana kadar hatta bazen sonrasinda da, devlet-i aliyye
icin ¢alisacak, hayatlarin1 buna vakfedecek itaatkar askerlerdi yenigeriler. Giirbiiz,
saglikli olmak &zellikle dnemliydi. Kesin bir yas kriteri yoktu. Devsirme temini ile
gorevlendirilen Yayabasi, Turnacibasi gibi bazi yiiksek riitbeli Yenigeri Ocag1 gorev-
lilerinin ellerinde temin etmeleri gereken belli bir say1 oldugundan iki, ii¢, dort yilin
pek bir 6nemi yoktu. Devsirilecek ¢ocuk gruplari o ylizden farkl yaslarda ¢ocuklardan
olusabiliyordu. Ayrica bu gorevlilerin kendileri de bir zamanlar ayn1 yontemle kapi-
kulu olmuslardi. Sirbistan, Karadag, Arnavutluk, Bosna, Hirvatistan, Bulgaristan ve
Makedonya Osmanli Devleti’nin kapikulu ordusu i¢in acemi oglan1 temin ettigi baslica
cografi mekanlardi. Bu ¢ocuk gruplari kizil aba ve kiilahlar® giymis 100-200 kisilik
gruplar halinde, yaya olarak, bir ayrima tabi tutulacaklari Osmanli baskentine dogru
yolculuklarina baglarlardi. Yeniceri ortalarina mi yoksa Saray’a, Enderun’a mi dahil
olacaklar1 bu ayrimla kararlastirilirdi. Bu ayrimin neye gore yapildig1 konusunda ne
yazik ki pek bilgimiz yok. Genelde bilinen, bu ayrimin fiziksel 6zelliklere ve zeka
kapasitesine gore yapildigi seklindedir. En yakisikl ve en akillilari Enderun’a alini-
yordu seklindeki bilgilere pek ¢ok kaynakta rastlanmaktadir (Goodwin, 2003, s. 30’da
yapili ve akilli olanlarin Enderun’a alindigini sdyler). Fiziksel 6zellikleri temel alarak
yapilan ayrim konusunda kusku duyacagimiz bir sorun yok. Bir erkekte yakisiklilik
kavraminin tarihsel olarak olaganiistii bir degisiklige ugradigini kisisel olarak diigiin-

milyorum. Eli yiizii diizgiin, viicudunda ve yiiziinde yara bere izi olmayan ¢ocuk ve

3-  Kirmizi renkli giysiler bu ¢ocuklarin hem devsirme olduklarini belirtiyor hem de kagtiklarinda veya
kaybolduklarinda bulunmalarini kolaylastirryordu. Kirmizi gibi dikkat ¢ekici bir renk Yenigaglarda
hemen hemen biitiin ordularda -kirmizi urbali Ingiliz askerleri gibi- kullanilmakla birlikte, atesli silah-
larin atis hizlarmin en iist seviyelerine ¢iktig1 I. Diinya Savasi’ndan itibaren gériilmez. Ornegin I. Diin-
ya Savast’nin baslarinda kirmizi pantolonlu Fransiz piyadeleri Maxim makineli tiifegi kullanan Alman
makineli tiifekgileri i¢in miikemmel bir hedef olugturduklarini goriince bu renkten hemen vazgectiler.
Gelisim-Hachette Tiirk ve Diinya Tarihi Ansiklopedisi, Cevirenler: Cemal Bali, Erdim Oztokat, Osman
Senemoglu Gelisim Yayinlari c. 6, s. 1857.
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gengler koylerden devsiriliyorlardi*. Ancak zeka tamamen bagka bir kavramdi. Kimin
Enderun’a gidecegine karar veren yetkililer bu ¢ocuklarin daha akilli ve zeki olanlarini
digerleri arasindan nasil fark ediyorlardi acaba? Burada yine bir tahminde bulunmak
gerekiyor. Isin sirr1 kdyden alindiklar1 andan Osmanli baskentine ulastiklar1 yolcu-
luklar sirasinda baglarindaki resmi gorevliler tarafindan dikkatlice izlenmis olmalari.
Gruptaki biitiin ¢ocuklarin yolculuk sonunda yetkililerin kafalarinda bir yerleri olu-
suyordu. Kimin daha lider ruhlu, kimin pratik zekaya sahip, kimin sogukkanli, kimin
savasci, kimin sabirli, kimin dayanikli, kimin cesur, kimin daha az cesur oldugu bu
yolculuk sirasinda® muhtemelen bu tecriibeli gorevlilerce kesfedilmis ve agiga ¢ikaril-
mis oluyordu (Goodwin, 2003, s. 36’da zekanin dl¢iilmesinde, bu konudaki deneyim
ve gozlemin yani sira Frenolojik yontemlerin de uygulandigindan bahseder). Osmanli
baskenti olan Edirne’ye, 1453 den sonra ise Istanbul’a geldiklerinde zaten bu ¢ocukla-
rm hangilerinin Enderun’a hangilerinin Tiirkgeyi ve basit Islami bilgileri 6grenmek igin
Anadolu’daki Tiirk ailelerin yanina verilecekleri belliydi. Ismail Hakki Uzungarsili’ya
gore Tiirk ailelerin yaninda hizmette kalma siireleri asgari ii¢, azami sekiz sene idi
(Uzungarsili, 1998, 5.37-38)°. Ozellikle Giiney Marmara bolgesinde baskent Istanbul’a
yakin cografyalarda XVI. yiizyilda hububat ve oldukga karli ¢eltik tiretiminin yapildigi
ciftliklerde calisan is giiciiniin gogunlukla bu devsirme acemi oglanlari idi. Ozellikle
koylerden toplanan bu gengler, kulluklarinin bu ilk safhasinda, Istanbul ve Edirne’de,
cok farkli alanlardaki isleri veya Anadolu’da, zaten bildikleri ¢ift¢iligi yaparlarken,
hem kendilerine yarayacak Islami bilgileri hem de Tiirkgeyi 6grenmekteydiler. Onlarin
Anadolu’da Tiirk ailelerin yaninda giftliklerde calisirken pek de konforlu bir yasam

stirmediklerini gosteren ¢aligmalar da vardir’.

4-  “._her siiriiden géze dokunur eyt oglanlart emr-i hiimayun ile i¢ oglanliga intihab olunub..”, (Yiicel,
1988.s. 5).

5-  Romalilar dsneminde 670 mil olarak hesaplanan Belgrad-istanbul yolunun uzunlugu Osmanli Devle-
ti'nde 174 saat kaydedilmekle birlikte bu mesafeyi hizli giden yolcularin 172 saatte, yiiklii beygirlerle
yolculuk yapanlarin ise 185 saatte kat ettikleri anlagilmaktadir. Bu durumda yolculuk siiresi zaman ve
hiz farkiyla 20-31 giin siirebilmekteydi. (Iregek, 1990, s. 9). Kiigiik yastaki cocuklardan ve genclerden
olusan bir kafilenin bu mesafeyi daha fazla siirede alacagi agiktir. Bu uzun yolculuk siiresi 100-200
kisilik bir kafiledeki tiim devsirmelerin karakter tahlili i¢in yeterli bir siiredir. Koylerinden Osmanli
baskentine yapilan bu yolculugun aslinda onlar i¢in bir sinav oldugunu diistiniiyorum.

6- Uzuncarsili, bu devsirmelerden bazilarmin daha sonralar1 Yenigeri kul kethiidasiyla, Istanbul Agasi,
Turnaci ve Yayabasilarin, Kiitahya, Afyon, Ankara, Balikesir ve Mugla mintikalarindaki zeametlerine
gonderildiklerini, oralarda da hizmet gordiiklerini yaziyor. 4.g.e., s. 24.

7-  “...Geldiik imdi devsirme Tiirk iizerine virilen oglanlar ahvali budur ki ol oglanlar Tiirke hidmet
idiib ve ciftini siiriib nice yillar sovuk ve 1s1 ¢ekiib bagirlart hiin olub alti yedi yil miirur itdikden sonra
rikab-1 hiimayiina arz olunurdu...” (Yicel, 1998, s. 7. Ayn1 yerde acemi oglanlarinin ¢iftcilik diginda
hangi alanlarda ¢aligtiklarina dair bilgiler de bulunmaktadir).
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Devsirme usuliiyle acemi oglan1 yapilan bu koylii ¢ocuklarinin Anadolu’daki
Tiirk ailelerin yaninda alisik olduklar ¢iftlik yasantisi icinde bir siire daha ¢aligmalari,
hatta bu yasanti i¢inde bazi zorluklara g6giis germelerinin psikolojilerinde bazi degi-
siklikler yaptig1 ongdriilebilir. Zor ¢aligma kosullarinda tiirlii sikintilarla alt1 yedi yil
geciren bir geng, bu siirenin sonunda Baskent’e gotiiriilityor, burada 6niinde bambagka
bir diinya acgildigimi goriiyor ve bu yeni hayatin eski yasantisiyla uzaktan yakindan
bir ilgisinin olmadigini 6greniyordu. Acemi oglani olarak Yenigeri Ocagina kaydedilen
bir devsirme bu statiide dahi ocagin korumasini ve giiciinii hissediyor, ayricalikli bir
hayatin ilk evrelerini yasamaya basliyordu. Bu yeni hayatinda ondan tek bir sey bek-
leniyordu: Osmanli hanedanina baglilik. Biitiin hayatin1 bu amaca hasretmek. iginden
ciktig1 koy yasantisindan tam bu andan itibaren kopmaya baslayan yeniceri adayimiz
bir daha bu zor hayatin i¢ine diismemek gayretiyle kendisinden beklenen biitiin hizmet-

leri yerine getirmek i¢in biitiin bir dmriinii bu amaca adamaktan ¢cekinmiyordu.
Piyadenin Yiikselisi

Osmanli’da piyade sinifinin yiikselisi atesli silahlarin Osmanli’da yogun olarak
kullanilmaya baslamasina paraleldir. Savaslarin artik birer meydan savasindan ziyade,
kale-gehir kusatmalarina donustiigii XVIL. yiizyilda siivarinin 6nemi azalirken piyade
onem kazaniyordu. Oyle goriiniiyor ki bu yiizyilla birlikte Osmanl ordusunda yavas
yavag ath askerlerin yerini piyadeler almaya baglamisti. Osmanli Devleti seckin piya-
deler olan Yenigeriler yaninda ihtiyagtan dolay1 zaman iginde goniillii koylii genglerden
de sekban, saruca, levent, tiifenkgi olarak adlandirilan birlikler olusturmaya baslamisti.
Ancak bu askerlerin diisman1 kovalamak i¢in gereken hiza ulagsmalarini saglayan hig¢
kuskusuz yine atlardi. Bu piyade askerler uygun binek ati bulduklarinda kolaylikla
siivariye doniismekteydiler. Ornegin Evliya Celebi Erdel’de Serasker Ali Pasa komu-
tasindaki Osmanli ordusunda katildig1 sefer sirasinda, Sebevar kalesi ve Pisan sehri
yakinlarinda diismani ararken 100 kadar Tatar atliyla karsilasmisti. Atlar1 olmayan
piyadelerin Tatar’in bos atlarina binmesiyle 300 siivarilik bir birlik haline gelen Evliya
Celebi ve yanindakiler, kale ve sehir halkindan esirlerle birlikte 70 kadar da at ele
gecirmislerdi (Evliya Celebi 2002, s. 4-5). Evliya Celebi ve yanindakilerin piyadeden
stivariye dontlismeleri Tatar atlilarinin yanindaki yedek atlar1 sayesinde gerceklesmis ve
kacan diismani kovalarken sahip olmalar1 gereken hiza ancak boylelikle erigsmislerdi.

Kapikulu ordusu I. Siileyman dénemindeki ordularin %20-25’ini olustururken
bu oran 1697-1698de %40-50’ye yiikselmisti. Ote yandan timarli sipahiler X V1. yiiz-
yil baslarmda Osmanli seferi giiciiniin %60-70’ini olustururlarken, 1690’larin sonunda
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%10-15’e gerilemiglerdi. Bu oran sasirtict bir sekilde rakip Habsburg ordularindaki
piyade-siivari oranina benzemektedir (Agoston, 2017, s. 83). Osmanlida piyade sayisi
bu sekilde artarken piyade saglayan kaynaklar da artmaktaydi. Onceleri Osmanli ordu-
sunda iki ayr1 tip piyade unsuru bulunmaktaydi. Kapikulu ordusu i¢gindeki kismen atesli
silahla techiz edilmis, agir piyade olarak degerlendirebilecegimiz yenigeriler ve agik
alanlardaki Osmanli ordu dizilislerinde ordunun en Oniinde bulunan, arkalarindaki
toplara ve tiifekli yenigerilere perde gorevi goren hafif ya da diizensiz piyade olarak
degerlendirilebilecek goniillii azaplar. Anadolu ve Rumeli’den toplanan azaplarin yeni-
cerilere gore genellikle yetersiz donanimlar1 bulunmaktaydi. Belki bu durum diismanin
aldanmas i¢in 6zellikle boyleydi. Osmanli azaplarini ordunun en 6niinde goéren rakip
ordu komutanlarinin kendi siivarileri karsisinda azaplarin dayanamayip ¢dkecegini var-
sayarak baslattiklar1 saldirilar, atesli silahlarin 6niinde perdeleme yapan azap saflarinin
tam zamaninda saga ve sola agilarak baslattiklar1 atesli silahlarin etkili darbeleri ile
basarisizlikla sonuglantyordu. Ancak ileriki yillarda azaplar yavas yavas savas mey-
danlarindan silindi. Degisen savas stratejileri rakip ordulari agik alanda yapilan mey-
dan savaglar kadar sehir ve kale kusatmalarinda kars1 karsiya getirmeye basladi. X VII.
ylizyilda Osmanli Devleti’nin Habsburg sinirinda bulunan kalelerde gorevli personeli
arasinda Yenigeri, Azab, Farisan ve Miistahfiz gibi silahl1 birliklerin yaninda Sekbanlar
da gorev almaya baglamisti. Genellikle piyade olarak kullanilan bu askerlerden bazi-
lar1 stivari de olabilirdi. Tiifekli asker olarak askere alinan bu birlikler XVII. yiizyilda
Avrupa’nin her yerinde atesli silah kullanmayi bilen kisilere duyulan bir ihtiyacin sonu-
cunda ortaya ¢ikmiglardi. Sekban birlikleri bazi kaynaklarda Osmanli ordusunun en
iyi askerleri olarak goriilmezler. Marsigli onlar1 sinir kuvveti olarak saydig1 bes tip
birlikten en kotiisii olarak degerlendirmisti (Marsigli, 1732°den Akt: Stein, 2007, s. 86).
Sekban olarak askere alinan kisilerin standartlari, geng ve cesur olmasi gereken azab-
lardan daha diisiiktii. Sekban askerleri ihtiya¢ zamaninda yigitlikleri i¢in degil, sayilari
i¢in toplaniyordu ve Osmanl askeri otoriteleri Miisliiman-gayrimiislim ayrimi gézet-
meksizin ordularinda bu askerlere yer veriyorlardi (Stein, 2007, s. 86). Atesli silahla-
rin ordularda yayginlasmaya basladiginda bir hafif piyade olarak niteleyebilecegimiz
Azaplar ve Sekbanlar da artik istihdam edildikleri kalelerde kale savunmalarinda bu
silahlar1 kullanmaya basladilar. Tiifegin ucuna takilan siingii sayesinde siivari hiicum-
larina karst mizrakla yapilan savunma siingiilii tiifekle yapilmaya baslandi. Dolayi-
styla ok ve yay gibi mizrak da savas alanlarindan silindi. Azap ve Sekbanlarin yani
sira eski emektar timarli sipahiler ancak XVII. yiizyilin ortalarinda tabanca kusanmaya

basladi (Agoston, 2003, s. 136). 1663-64 savaslarinda Osmanl siivarisinin oynadig
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rol, tlifek¢i piyade saflarini korumak i¢in Orta ve Dogu Avrupa’daki ¢agdas askeri
uygulamalara ve Osmanli ordusundaki degisen askeri rollerine uygun olarak piyadenin
cenah ve sirtlarinda yer alarak onlarla esgiidiim icerisinde savagmakti (Kolgak, 2012, s.
377). Osmanl ordularindaki sayilar1 ve agirliklar giderek azalan bu siivarilerin yerini
iki ayr1 kaynaktan saglanan yeni piyade unsurlari aldi. Bunlardan ilki yenigerilerin
yaptiklari evliliklerden dogan ogullarmin “kuloglu” adiyla ocaga alinmasi idi. Bunlar
devsirme usuliiyle olmasalar da yenigeri addedilerek ocaga kaydediliyorlardi. Ikinci
kaynak ise XVII. yiizyilda celali unsurlarini eyaletlerden temizleyen basarili valilerin
kapr halklari igindeki leventlerdi. Merkezi devlet katinda makbul bir vali seferlere kap1
halki en kalabalik askeri maiyetle gelen valiydi. Valiler XVIL. yiizyilda eyaletlerindeki
gelir kaynaklarini bu kap1 halklarini kalabaliklagtirmakta kullanmaktaydilar. Gelirlerin
kontrolii bir yiizy1l sonra ayanlara gegince ayni nitelikteki piyadeler XVIIL. yiizyilda
bu kez ayanlarin askeri birliklerini olusturacaklardi. Bu iki yeni kaynaktan gelen tiifekli
Osmanli piyadeleri XVII. yiizyilin sonlarinda ve XVIII. yilizyilin baslarinda sasirtict bir
sekilde etkili olup basarili savaslarda yer aldilar. Kutsal Roma Imparatorlugu Avustur-
ya-Macaristan’in baskenti Viyana’y1 1683’te ikinci defa kusattiklarinda az kalsin ele
geciriyorlardi. Bu tiifekli piyadeler 1711°de Biiyiik Petro’yu yendiler ve Venediklileri
1715-1717°de hezimete ugratarak Mora’y1 yeniden fethettiler. Yine bu kuvvetler 1736-
1739 aras1 savaglarda Belgrad’1 geri alip hem Avusturya hem de Rusya’ya kars1 bir
dizi zafer kazandilar. Ustelik Anadolu ve Rumeli’den temin edilen bu askerler sadece
Osmanli seferlerinde degil devletin Cezayir ve Tunus gibi uzak cografyalarinda da
cesitli askeri gorevler iistlendiler. Cezayir Eyaletinden Anadolu’dan asker toplamaya
gelen gorevliler izmir’de bazen alt1 ay boyunca bekledikleri goriilmekteydi. Bati Ana-
dolu’dan geldikleri yerlerin isimleriyle anilan; Izmirli, Cesmeli, Karaburunlu, Mene-
menli, Tireli, Bergamali, Focali, Magnisali, Akhisarli, Kusadali, Bodrumlu, Mentesali,
Denizlili birlikler bu uzak cografyalarda gorev yapmaktaydilar (Giiler, 2007, s. 206).
Osmanli yetkilileri artik bu kaynagi daha sik bir sekilde kullanmaya baglamislardi.
Onceki yiizyillarda dzenle askeri sistemin disinda tutulmaya ¢alisilan re’aya kokenli
bu gengler askerlikle ilgili pek ¢ok cephe ve savasta yer almaya baslamiglardi. Osmanl
askeri yapisindaki bu doniisiimiin daha sonraki yillarda da devam ettirilmeye ¢aligildi-
gim gérmekteyiz. Gerek III. Selim gerekse II. Mahmud dénemlerinde yapilmaya caligi-
lan askeri reformlarda yeniliklerin hedefindeki ve degistirilmeye calisilan ana figiir hep
Osmanli piyadesi olmustu. Yeni {iniformalar, yeni techizat, yeni silah ve bunlara uygun
egitim programlari ile yaratilmaya ¢alisilan bu ordular devletin bu alanda bir standar-

dizasyona gitme istegini de gostermektedir. Uzun yillardan beri merkezi devletin kont-
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roliinden ¢ikmig olan yenigeri ocagi ve tagradaki ayanlarin kontroliindeki askeri bir-
liklere bir alternatif olarak devlete tam anlamiyla bagli yeni bir askeri birlik yaratmay1
hedefleyen bu girisimlerden ilki basarisiz olmakla birlikte ironik olarak Rumeli’deki
en giiclii ayanin destegi sayesinde tahta gegen II. Mahmud doneminde gergeklesecekti.

Her Silahin Ustiinde Top

XVIL yiizyilda ¢akmakl tiifek ve tabancalarla silahlanmis siivari ve piyadenin
kullandiklar1 silahlar ve savaglarda uyguladiklari taktiklerde benzerlik goriildiigiinde
miicadeleleri sonuglandiran silahli unsurlar topgular olmustur. Ozellikle topun hafifle-
tilip atlara kosulmaya basladigi XVIII. yiizy1l basglarinda savas alanlarinda daha fazla
sayida top kullanilmaya bagladi. Fiyati ucuzlayip hafifietilen kosulu hafif topun basari
diizeyi, daha az gelismis atesli silahlarda goriilenin ¢ok tizerindeydi (Chase, 2008, s.
87). Siingli, humbara ve birbirine paralel besli siralardan olusan piyade birliklerinin
salvo ates giicii savaslarda artik klasik muharebe taktikleri arasina girmis, Agir ve
hafif siivari birlikleri stingiilii tiifekle techiz edilmis piyadeyle desteklenmeye basla-
mustir. Ancak oklu siivariye karsit Avrupa’nin en biiylik savunmasi atig hiz1 arttirtlmig
ve agirligi hafifletilmis kosulu top olmustur. Bu toplarin etkili menzili 500-680 metre
ile okun menziline yaklasmistir. Bu menzil giderek artacak ve boylece oklu siivariye
kars1 verdigi korkung zararlarla savas meydanlarinin en etkili silahi haline gelecektir.
Topun tasarimi pek degismemekle birlikte topu olusturan maden alagimlari iyilestirildi.
1715°te Isvigreli Jean Maritz ve Fransiz Frangois Michel Le Tellier de Louvois’in top
iiretimi ve topcu birlikleri ile yapmis oldugu yeni diizenlemeler iiretim tekniklerini ve
topun kullanimini iyilestirmisti. Topu katisiksiz bir kitle olarak dokerek ve yatay bir
burgu ile oyarak capi daha kesin olarak ayarlamak ve atis isabetini iyilestirmek ola-
nakliydi. Daha kesin ayar, namlu i¢in daha az metal kullanmak anlamina geliyordu;
bdylece yeni top daha hafif, bundan 6tiirii de daha hareketli olmustu. Maritz’in ogulla-
rindan biri Fransa’da kraliyet tophanelerinde top dokiimiiyle gérevlendirilmisti, uygu-
ladig1 teknikler biitiin Avrupa’ya yayildi (Chase, 2008, s. 254). Bu yeni silahlar genel-
likle uzak hedeflere som bir giille atiyor, daha yakin menzile de ayarlanabiliyordu.
Ikinci durumda, ateslendigi zaman icindeki parcalar1 cevreye sacan, gevsek bicimde
paketlenmis bir tiir teneke kutu atiyor ve bdylece oldiirticii bir biiyiik av tiifegi gibi kul-
lanilabiliyordu. Bu tiirden patlayict mermiler 1650’ lerden itibaren yayginlasti ve giille-
lerle birlikte araya giren engellerin ve tahkimatlarin {izerinden asirtmak i¢in kullanildi.
Topcularin hareket kabiliyeti, erken XVI. yiizyildan itibaren, farkli metaller ve daha
hafif top arabalar1 yayginlastikca dnemli dl¢lide gelismisti. Top atesi dzellikle sabit
hedefler iizerinde yogunlastiginda ve duman ya da fiziksel manialarla engellenmedigi
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zaman Oldiiriicli oluyordu. Piyade arasina dagitildig1 zaman topun etkisi azaliyordu,
ancak bu durum, 6zellikle 1750’lerden itibaren her ordunun top sayisinda siirekli bir
artisla telafi edilmisti (Wilson, 2003, s. 100-101).

3% l HORIZON TAL CANNONSBORIN G MA CHINERY
3

Resim 4: Yatay top delme makineleri (https://www.wikiwand.com/en/Jean_Maritz).

SONUC

Osmanl seferlerini diizenleyen gorevliler, XVII. yiizyil’da 6zellikle Avrupa’da
Habsburglara kars1 giristikleri savaslarda hem savasta yararlanilan birliklerin nicelik
ve niteliklerinde hem de uygulanan savas taktiklerinde yavas yavas bazi degisiklik-
lere gitmislerdir. Bu degisiklerden en goze carpani ordudaki siivari sayisinin gegmis
donemlere gore giderek azalmasi, buna karsilik piyade sayisindaki artigtir. Bu askeri
unsurlardaki degisikligin birden fazla nedeni bulunmaktadir. lki; yapilan savaslarin
artik kale ve sehir kusatmalaria doniismesi, meydan savaslari yerine uzun ve yipratici
siper savaslar1 seklinde gerceklesmesidir. Bu tiir savaslarda siivariye ¢ok gereksinim
duyulmamaktaydi. Ote yandan meydan savaslarinda disiplinli piyade ve topgu saflarin-
dan ya da surlardan ateslenen atesli silahlarin siivari hiicumlarina verdigi zararlardir. At
ya da binicisine bu tiir silahlarla verilen herhangi bir zarar siivarinin diizenli hiicumunu
olumsuz etkileyen en dnemli unsurdur. XVIIIL. yiizyilda toplarin etkili menzilinin ve
at1s hizinin artig1 da savaslarda siivari sinifina etki eden yikici etkiyi arttirmistir. Diger
bir neden de siivarinin piyadeye gére daha fazla besine ihtiya¢ duymasidir. Iase temini
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konusunda atlarin beslenmesi i¢in gereken iage miktarinin insanlarin beslenmesi igin

gereken iase miktarindan daha fazladir.

Osmanli ordusunda piyade unsurlarina duyulan ihtiyacin artmasi, seferi organize
eden Osmanli komuta heyetini ¢ok farkli kaynaktan piyade asker arayisina yoneltmis-
tir. Tiifek kullanmay1 bilen, tercihan kendi tiifegini ve donanimini kendisi tedarik eden
piyadeler, koy kokenli, kirsal alandan artik kopmus geng delikanlilardi. Dogup biiyii-
diikleri cografyalardan, tarimsal iiretimden koparak askeri hizmette istihdam edilen bu
gengler igin artik eski yagantilarina donmek miimkiin degildi. Biitiin risklerine ragmen
askeri seferlerde istihdam edilen yeni savasgilar i¢in seferlerde yer almak, re’aya ola-
rak artik giivensiz hale gelen Anadolu cografyasinda iiretim yapmaktan daha cazipti.
Bu yeni askerler, seferlerde olmadiklari zaman sik sik celali gruplarina da katilmaktan
¢ekinmiyorlardi. Bu durumun hem yerel hem de Osmanli baskentindeki gorevlilerce
de bilindigi bir gercektir. Savagin artik olagan, yasanilan hayatin dogal bir parcas1 hale
geldigi bir ruh hali igindeki askerlerin biitiin bu askeri faaliyet igerisinde tecriibelerini
arttirdiklari, yeni savas teknik ve usullerini olusturduklarini sdylemeliyiz. Bugiin askeri
egitim olarak erata yaptirilan talim adi altindaki pratiklerin askeri niteliklerin gelisme-
sinde ne kadar 6nemli oldugunu, bilgi kazandirici faaliyetler oldugunu ve acemi asker-
leri olas1 bir savasa hazirladigini biliyoruz. Sadece seferler i¢in tedarik edilen XVII.
ylizyll Osmanl: tiifek¢isinin bu tiirden ne gibi egitimler aldigi malumumuz degildir.
Gegmis yillarda Yenigeri ortalari i¢inde verilen askeri egitimlerin bir benzerinin atesli
silah kullanan bu yeni askerlere verilip verilmedigi, parcas1 olduklar1 orduda, bir savas
esnasinda nasil davranacaklari, manevralarda nasil hareket edeceklerinin tayini gibi
konular Osmanli askeri tarihi agisindan aragtirilmaya layik konulardir. Biitiin eksik-
liklerine ragmen, Yeniceri Ocag1 baglantis1 bulunmayan, gerektiginde ¢ok uzak cog-
rafyalarda hizmet géren XVII. yiizyildaki re’aya kokenli Osmanli piyadesinin atesli
silahlarla olan imtihanini, i¢inden geldigi sosyal hayata ve 6zellikle gegmiste uzun bir
stire atesli silahlardan uzak tutulmasina bakildiginda, basarili olarak degerlendirmek
gerekir diye diisliniiyorum.

Etik Beyan

“Yenigagda Osmanli Piyadelerinin Askeri Potansiyeli” baslikli ¢alismanin
yazim siirecinde bilimsel kurallara, etik ve alint1 kurallarina uyulmus; toplanan veriler
iizerinde herhangi bir tahrifat yapilmamis ve bu ¢alisma herhangi baska bir akademik
yayin ortamina degerlendirme i¢in gonderilmemistir. Bu aragtirma etik kurul karari
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