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Oz: Tiirkgede gecislilik her ne kadar anlamsal bir olgu olarak tanimlansa da ¢ogunlukla kat1 séz dizimsel bir
Olciiteyani en az iki iiyeli fiillerin cimlede sadece yiikleme durumunda nesne almasina baglanmistir. Gegisliligin
farkli s6z dizimsel yap1 ya da durum cerceveleriyle kodlanabilecegi goz ardi edilmis ve tek tip gegislilik
tasarlanmistir. Gegisliligin farkli dereceleri vardir ve fiilleri kat1 s6z dizimsel bir dl¢iite dayanarak gecisli ve
gecissiz diye iki keskin simifa ayirmak miimkiin degildir. iki (2) ve ii¢ (3) iiyeli fiiller az ya da ¢ok, yiiksek ya da
diisiik gecislidir ve gegislilik 6l¢ceginde hiyerarsik olarak siralanir. Diller gegisliligi imkanlar 6l¢iisiinde belirli
bicimsel yapilarla kodlar. Tiirk¢ede gecislilik, yabanci dillerin gecislilik kodlama imkanlarina kosut bicimde
[YAL-YUK] durum cercevesine indirgenmistir. Tiirkcenin diger dillere nispeten gecisliligi farkli kodlama
imkanlar1 vardir. Bu calismada Tiirk¢enin diger dillere nispeten gecisliligin farkli derecelerini anlamsal
gecislilige kosut bicimde farkli durum cergeveleriyle bicimsel olarak kodladig: iddia edilmistir. Gegisli ve
gecissiz fiil ayriminda geleneksel olarak kullanilan élgttlerin Tiirkce gecisliligi tammlayamadigl, gecislilik
kodlamanin ytiikleme durum ekli tamlayiciyla kisitlanamayacagi ileri stiriilmiistiir. Yazin alanindaki “bir dilde
iki tamlayici ya da katilanl farkli ctimle yapilari varsa birden fazla gegislilik yapisi vardir” goriisiinden hareket
edilmis, Tirkcede iki katilanli yapilarin prototip gecislilide nispeten az ya da ¢ok gecisli olarak
siniflandirilabilecegi iddia edilmistir.

Anahtar Kelimeler: Gecislilik, gecislilik hiyerarsisi, Tiirkce fiiller, durum cergevesi, nesne.

Abstract: Although transitivity in Turkish is defined as a semantic phenomenon, it is mostly tied to a strict
syntactic criterion, that is, verbs with at least two members take an object in the sentence only in the case of
accusative. It has been ignored that transitivity can be coded with different syntactic structures or case
frameworks and uniform transitivity is designed. However, there are different degrees of transitivity, and it is
not possible to divide verbs into two sharp classes, transitive and intransitive, based on a rigid syntactic
criterion. Verbs with two (2) and three (3) members are more or less high or low transitive and are ranked
hierarchically on the transitive scale. Languages encode transitivity with certain formal structures to the extent
of their possibilities. The transitivity in Turkish has been reduced to the [NOM-ACC] case frame in parallel with
the transitive coding possibilities of foreign languages. Turkish has different coding possibilities as it is
relatively transitive to other languages. In this study, it is claimed that Turkish formally encodes different
degrees of transitivity with semantic transitivity in relation to other languages with different case frames. It has
been argued that the traditionally used criteria for distinguishing transitive and intransitive verbs cannot define
Turkish transitivity, and transitive coding cannot be restricted by the complement with the case. Based on the
view in the literature that “if there are different sentence structures with twocomplements or two-participants
in a language, there is more than one transitive structure”, it has been claimed that the structures with two-
participants in Turkish can be classified as more or less transitive relatively to the prototype transitive.

* Gegislilik hiyerarsisi, dar kapsamda Ingilizce olarak kaleme alinan Dogan (2022)’de de islenmistir. Kimi érnek ve ifadeler
tekrar etmekle birlikte hem icerigi hem bigimsel yapisi tiimiiyle degistirilmis, konu bu ¢alismada yeni bir yaklasimla tekrar
kaleme alinmus, farkl fiil siniflar1 ve gegisli fiil hiyerarsisi onerilmistir.
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Gegislilik dil arastirmalarinin merkezinde yer alan, bir¢ok dil bilimsel olgunun aciklanmasinda
siklikla basvurulan, s6z diziminden sekil bilgisine, anlam biliminden bi¢im-s6z dizimine dilin her
diizeyinde basvurulan, antik donem gramercilerinden bu yana her déonem arastirma konusu olmus
vazgecilmez dil bilimsel bir olgudur. Hemen hemen biitiin dillerde gecislilik iliskileri cogu dil bilgisel
stirecin a¢iklanmasinda c¢ekirdek olarak bulunur (Hopper ve Thompson, 1982: 1). Bu, gecisliligin dillerin
yapisinda bulunan evrensel nitelikte bir olgu olmasindan ileri gelir (Naess, 2007: 1). Bununla birlikte
gecislilik/gecissizlik ve onunla ilgili Ozne?, Nesne? ve Dolayli Tiimle¢ gibi kavramlar oldukea belirsiz
kavramlardir. Kolayca tanimlanabilen sorunsuz kavramlar olarak goriinse de gergekte her biri ciddi
sikintilara yol agar. Bu kavramlarin uygulamada kimi tutarsizliklara ve celiskilere neden olmasi dile
0zgii terim olmasina ya da dile 6zgi sinirliliklariyla biitiin dillere ayn1 sekilde uygulanmaya calisilmasina
baglanabilir. Gegislilik kavraminin Tiirk diline Arap gramer geleneginden, Diinya dil bilimine ise Bati
gramer geleneginden miras kaldig1 séylenebilir. Lazard (2002: 150), gecislilik, Ozne ve Nesne gibi dil
bilgisi kavramlarinin ilk 6nce Klasik Grekge ve Latince gibi ata dillerinde gelistirildigini ve sonra modern
Avrupa dillerine oradan da diger dillere uyarlandigini belirtir. Lazard ata dillerinden miras alinmasina
karsin bu kavramlarin belirsizligini korudugunu 6zellikle dil bilgisi Avrupa dillerinin dil bilgisinden ¢ok
farkli olan dillere genisletilmesiyle s6z konusu kavramlarin belirsizliginin daha arttigini ileri stirer
(2002: 150). Tsunoda (1999) Ozne ve Nesne kavramlarinin ingilizceye 6zgii oldugunu ve diger dillere
uygulanmasinda sikintilar ¢ikaracagini belirtir. Lazard'in dillerin birbirine benzerligi hususunda da ¢ok
garpicl goriisleri vardir. Ona gore dillerin benzerligi herhangi bir dili ¢ok iyi bilinen Hint-Avrupa
dillerinin kategorileri agisindan genis sekilde betimlenmesinden kaynaklanmaktadir. Bu, ge¢miste
misyonerler ve cevirmenlerin baska ve egzotik dillerin gramerlerini yazmasi suretiyle gerceklesmistir.
Misyoner ve ¢evirmenlerin kimi zaman diger dillerde olmayan kategorileri Hint-Avrupa dillerinden
hareketle icat ettikleri goriiliir (Lazard, 2002: 141-142).

Gegislilik3, Ozne, Nesne ve Dolayl Tiimlec gibi kavramlarin Tiirk diline Arap ve Bati gramercilik
geleneginden miras kalmasi ve tabiatindaki kadim belirsizlikler Tilirkcede dil bilgisi kitaplarinda kimi
sorunlarin yasanmasina neden olmus; 6zellikle gecisliligin gercek tabiatini belirlemeyi giiclestirmistir.
Bunun en iyi 6rneginin Dolayli Tiimle¢ kavrami oldugu sdylenebilir. Tiirkge s6z diziminde tiimle¢ ya da
tamlayicilarin fiille dil bilgisel iliskisi dolayli degildir4. Bu terimin Fransizca dil bilgisinin etkisiyle
“complément d’objet indirect” teriminin karsiligl olarak Tiirkceye yerlestigi sdylenebilirs. Durak’in
(2001) da ifade ettigi gibi Tlirkcede Dolayh Tiimleg yoktur ve Tiirk¢e icin uygun bir s6z dizimi kavram1
degildir. Dolayli Tiimlec terimi Arap gramer gelenegi etkisindeki Osmanlica sarf ve nahiv kitaplarindaki
gayr-1 sarth mef’iller® ile benzerliginden ve onun karsilig1 olarak kullanilmasindan 6tiirii bugiinki dil
bilgisi kitaplarina da yerlesmistir. Dolayl Tiimle¢ ciimlenin ana unsurlari’ (Ozne ve yiiklem) disinda

1 Tiirk dili yazin alaninda Oznenin hem bigimi hem de icerigi ilgili ciddi gériis ayriliklar1 vardir. Boz (2009), anlamsal
ozelliklerinden hareketle Oznenin yalin durum disinda ayrilma, yénelme, ilgi vs. durumlariyla da isaretlenebilecegini ileri
siirer. Bu goriis bagka arastirmacilarca paylasilmaktadir. Tiirkcede Ozne ve sorunlariyla ilgili konular igin bk. Tariktaroglu,
1996; Turan, 1999; Baydar, 2008; Boz, 2009; Dogan, 2015; Cat & Kuzu, 2017.

2 Tiirk dili yazin alaninda Nesnenin de hem bi¢imi hem de anlamiyla ilgili 6nemli goriis farkliliklar vardir. Tiirkce Nesnenin
yiikkleme durumu disinda yonelme, ayrilma, vasita gibi farkli durumlarla isaretlenebilecegi ileri siirtilmistiir. Konuyla ilgili
ayrintili ve kapsamh bilgi i¢cin bk. Boz, 2004; Dogan, 2010; Bulak, 2012.

3 Gegiglilik Tiirkcede 6teden beri Arap gramercilik gelenegine ve hakim anlayisina gore ¢ogunlukla s6z dizimsel bir kategori
olarak diisiintilmiis, fiiller mef’tliin bih sarih yani Nesne alip alamadiklarina gore gecisli ve gecissiz olarak tasnif edilmistir (bk.
Midhat Sadullah, 2004: 152; Tahir Ken’an, 2004: 259). Arap¢adaki miitaaddi (gecisli) ve lazim (gegissiz) tasnifi Tiirkolojide
aymni sekilde benimsenmistir. Tiirkce gecisli ve gecissiz fiillerin tanimlar1 da yine Arap gramerciliginin etkisindeki eserlerden
aynisiyla ¢ogunlukla aktarilmistir.

4 Lazard (2003) ifade ettigi bir 6n ¢ekim edati1 ya da son ¢ekim edatiyla isaretlenmeyen tamlayicilar Nesnedir. Diller fiille
mesafeleri farkli ve bir hiyerarsi olusturacak sekilde bir, iki ve li¢ nesne alabilir.

5 Bu terimin, nispeten yeni ve Avrupa dillerinin gramerlerinden Jean Deny’nin ilk baskisi 1921'de yapilan Tirk Dili Grameri
(Osmanh Lehgesi) ile girdigi sdylenebilir.

6 Bu terimin mef’liin ileyh, mef’Gliin f’ih, mef’tliin anh gibi farkl alt tiirleri olup kabaca yonelme, ayrilma ve bulunma durum
ekli tamlayicilar ifade eder. Bk. Mithat Sadullah, 2004.

7 Arapgada ciimle icin temel iki unsura ihtiya¢ duyulur: miisned (yiiklem/ haber) ve miisnedileyh (fail/ miipteda). Ozne ve
yiiklem ciimlenin temel unsurlaridir ve tam bir yargi bildirmesi i¢in yeterli bulunur. Diger unsur ya da tamamlayicilar ciimlenin
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tutuldugundan gegcislilik kavraminin anlasilmasini gii¢lestirmis, Bat1 dillerinde gecissizligi ya da disik
gecisliligi kodladig1 icin Tiirkcede de birgok fiil bicimsel nedenlerle gec¢issiz kabul edilmistir. Oysa
Karahan'in (2011: 252) da ifade ettigi gibi gecissiz kabul edilen kizmak gibi yonelme durum ekli
tamlayici alan fiiller 6Imek gibi tamlayicisiz ya da gecissiz fiillere degil sevmek gibi gecisli fiillere daha
yakindir. Bugiin gecislilik ve gecissizligin geleneksel dil bilgisinde cogunlukla belirsiz sekilde kullanilan
ve esasen baska diller icin gelistirilen Ozne, Nesne ve Dolayl Tiimleg gibi terimlerden bagimsiz, farkl
bakis ag¢ilariyla daha iyi belirlenebilecegi sdylenebilir.

Bir katilandan digerine bir hareketi ya da glicli aktarma eylemini ifade eden gegislilik Tiirkcede
her ne kadar anlamsal bir olgu olarak tanimlansa da ¢ogunlukla kat1 s6z dizimsel bir dlciite, yani en az
iki iyeli fiillerin cimlede sadece yiikleme durumunda Nesne almasina baglanmistir. Tlirkcede yilikleme
durumu disinda farkli durumda Nesnelerin oldugu ileri siiriilse de cogu zaman gecislilikle
iliskilendirilmemistir. Bir olay tiirii olarak farkli gecislilik tiplerinin olabilecegi, fiillerin gecislilik ve
gecissizlilik derecelerinin farkli s6z dizimsel yap1 ya da durum cercgeveleriyle kodlandig1 goz ardi
edilmis, fiiller genellikle s6z dizimsel agidan gecisli ve gecissiz fiiller seklinde iki kutuplu tasnif
edilmistir. Ancak geleneksel olarak kabul gordiigii tizere fiilleri kat1 s6z dizimsel bir 6l¢iite dayanarak
gecisli ve gecissiz diye iki keskin sinifa ayirmak miimkiin degildir. Karahan'in (2011: 252) ifadesiyle
fiiller tamlayicinin sayisina ve durum bi¢im birimine gore gecislilik-gecissizlik disinda baska sekillerde
smiflandinlabilir. ki (2) ve ii¢ (3) tyeli fiillerin az ya da ¢ok, yiiksek ya da diisiik gecisli oldugu,
gecisliligin  farkli derecelerinin oldugu ve gecislilik 0Olceginde hiyerarsik olarak siralandigi
anlasilmaktadir (Hopper and Thompson, 1980; Tsunado, 1985; Lazard 1998, 2002). Diller bir olay tipi
olarak gecisliligi imkanlar olciisiinde belirli yapilarla isaretler. Kimi diller gegisliligin farkli dereceleri
olmasina karsin biitiin siireci tek bir yapiyla ya da kisitli bicimsel yapilarla isaretlerken kimi diller
gecisliligin farkll derecelerini farkli yap1 ya da durum cergeveleriyle ayirt eder. Tiirkcede gecislilik
kodlama Arap ve Bati dillerinin etkisiyle ¢cogunlukla [YAL-YUK]® durum cercevesine indirgenmistir.
Ancak Tiirkce gecislilik gecisliligin kisith bicimsel yapilarla isaretlendigi Arapga ve Ingilizce gibi dillerin
imkanlariyla sinirli degildir. Tiirkcenin gecisliligi farkli kodlama imkanlarn vardir. Bu c¢alismada
Tirkcede gecisliligin farkli dereceleri oldugu, gecisliligin bicimsel olarak nispeten farkli kodlama/
durum cergeveleriyle (case frames) kodlandig1 iddia edilmistir. Gegisliligin farkli derecelerinin bigimsel
olarak isaretlenmedigi durumlarda yazin alaninda onerilen belirli anlamsal bilesenlerin kullanilmasi
gerektigi savunulmustur. Gegisli ve gecissiz fiil ayriminda geleneksel olarak kullanilan 6lgttlerin Tiirkce
gecisliligi tanimlayamadig, gecislilik kodlamanin ylikleme durumunda Nesneyle kisitlanamayacagi ileri
slirilmustiir. Lazard'in (1998: 235-245), “bir dilde iki tamlayic1 ya da katilanli (actant) farkli ciimle
yapilar1 varsa birden fazla gecislilik yapist vardir” seklindeki goriisiinden hareketle Tiirkcede iki
katilanli yapilarin prototip gecislilige nispeten az ya da ¢ok gecisli olarak siniflandirilabilecegi iddia
edilmistir (Neess, 2007: 15).

TURKCEDE GECISLILIK VE NESNE

Tilirkcede gecislilik ve Nesne kavramlar1 hem bicim hem de anlamsal agidan olduk¢a karmasik bir
durum arz eder. Hangi tamlayicinin Nesne hangi fiilin gecisli oldugu hayli tartismali bir konudur.
Gegislilik cogunlukla fiilin ylikleme durumunda Nesne alip alamamasina baglanir. Nesne her ne kadar
fiilin belirttigi eylemden etkilenen varlig1 ya da seyi isaretleyen yiikleme durum ekli tamlayici olarak
kabul edilse de Nesnenin bicimi ve anlami iizerinde fikir birligi yoktur. Bu hangi fiilin ya da ciimlenin
gecisli olduguna karar vermeyi giiclestirmektedir. Nesne ile ilgili goriisler oldukga ¢esitlenir. Tiirkcede

yardimc1 unsurlar1 ya da miitemmimleridir. Ciimlede anlam biitiinl{igiiniin olmasi icin Arapca ciimlede Ozne ve yiiklem
yeterlidir (Bk. Aydin, 2007: 52-56). Bu bakis acis1 aynisiyla Tiirkce séz dizimi ve ciimle anlayisina da uygulanmis, Ozne ve
yiiklem disindaki unsurlar ciimlenin anlami i¢in zorunlu gérilmemistir.

8 Durum cerceveleri olay tiplerini kodlayan durumlari temsil eder. Durum kisaltmalar1 su sekildedir: YAL: yalin durumu
(nominative), YUK: yiikleme durumunu (accusative), YON: yonelme durumunu (dative), CIK: ayrilma durumunu (ablative),
BUL: bulunma (locative), VAS: vasita durumunu (instrumental), EKL: eklenti (adjunct).
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oteden beri Nesnenin {-I}, {-@} yani sira {-A}, {-DAn}, {-DA}, {-IA} durum ekleriyle de isaretlenebilecegi
ileri siirtilmektedir9. Buna karsin gecislilik cogunlukla yiikleme durum ekli tamlayiciyla iliskilendirilir10.

Tirkcede gecislilik/ gecissizligin geleneksel olarak bigimsel ve anlamsal olmak tizere iki farkli
bakis agisiyla tanimlandig1 soylenebilir. Gegislilik s6z dizimsel ve bicim bilgisel acidan ¢ati! kategorisi
icinde degerlendirilmistir. Fiiller “fiil-nesne baglantisi acisindan” gecisli ve gecissiz olarak tasnif edilir.
Yiikleme durumunda Nesne alan fiiller gegisli; nesne alamayan fiiller de gecissiz kabul edilir!2. Gegissiz
fiillerin bicim bilgisel siireclerle gecisli fiile doniistiiriilebilecegi belirtilir (Giilensoy, 2010: 564; Gencan,
1983: 247; Ediskun, 1999: 220).

Gegislilik/ gecissizlik anlamsal acidan fiilin eyleminin disariya dogru oldugu, eylemin yapani degil
bir nesne ya da varlig: etkiledigi fiiller gecisli; fiilin eyleminin ice dogru oldugu, eylemin herhangi bir
varlig1 etkilemedigi fiiller ise geg¢issiz kabul edilir (Banguoglu, 2000: 409; Ergin, 1993: 282; Yiicel, 1999).
Gegislilik/gecissizlik her ne kadar fiillerin anlamsal bir 6zelligi ve bir anlam sinifi olarak goriilse de
fiillerin bu anlamsal sinifi gogunlukla kat1 s6z dizimsel bir 6l¢iitten hareketle belirlenir. Buna gore gecisli

fiil yliklemde bildirilen isten etkilenen ylikleme durumunda Nesne alan fiillerdir (Gencan, 1983: 171;
Ediskun, 1999: 219).

Tirkcede gecisliligi kati s6z dizimsel anlayisa hapseden yaklasimin zaman icinde terk edildigi
gorilmektedir. Tiirkcede yiikleme durumu disinda farkli durum ekli tamlayici alan fiillerin de gegisli
oldugu ileri siirtilmiistiir. Banguoglu (2000: 409) “Hemsire hastaya bakiyor.” 6rnegini vererek gecisli
fiillerin yonelme durumunda Nesne alabilecegini belirtir (2000: 528). Korkmaz (1999: 161) ihtiyac
duydugu tamlayicilar agisindan (bahgeye) cikmak ve (evden) getirmek gibi fiilleri gecisli sayar. Kononov,
yiikleme durum ekli tamlayici alan fiilleri diiz gegisli; yonelme, ayrilma, vasita ve bulunma durum ekli
tamlayici alan fiilleri ise dolayli gegcisli kabul eder3 (akt. Karahan, 2011: 250; Boz, 2004). Daha da ileri
gidilmis kimi fiillerin yiikleme durum ekli tamlayici almasina ragmen gecissiz oldugu ileri siirilmistiir.
Banguoglu (2000: 327) yikleme durumumun gecisli fillden dogrudan dogruya etkilenme durumunu
anlattigini ancak “Kitabi1 okudum.” 6rnegini vererek bunun c¢ogunlukla itibaril4 oldugunu, bir baska
deyisle anlamsal agidan gecisli olmadigini iddia eder. Ustiinova’ya gore (2015: 1147) kimi séz dizimi
tiyeleri yiikleme durumunda olmasina karsin Nesne degildir. Ustiinova (2015) pismek ve dogmak
gecissiz fiillerinin ettirgenlestirme gibi bigim-s6z dizimsel siireglerle yiikleme durumunda Nesne almasi
saglansa bile pisirmek ve dogurmak fiillerinin hala gecissiz oldugunu, gecissiz fiillerin gecisli
yapilamayacagim dile getirir?s. Ustiinova’va (2015: 1150) “Ufuk yikand1.” érneginde ytkanmak fiilinin
anlamsal ac¢idan gegisli oldugunu, doniisliilestirme siirecinin fiilin gegisliligini degistirmedigini belirtir.
Gegislilik ve Nesne ile ilgili s6z konusu birbirinden farkli yaklasim ve meseleler bizi dereceli gecislilik
(transitivity scale) kavramina gotiirmektedir.

Gegislilik hem anlamsal hem de s6z dizimsel acidan hiyerarsik ve prototip gegislilik yaklasimiyla
tanimlanabilir. Gegislilik dilde degiskenlik gosteren ve prototip gecislilikten sapan dereceli bir
kavramdir. Bir fiilin gegcisliligini kullanimdan bagimsiz tamimlamak pek miimkiin degildir. Ornegin

9 Deny (1941: 185), Sinanoglu (1960: 338), Emre (1954: 128), Boz (2004: 505), Cemiloglu (2000), Sev (2004: 2657) ve
Ustiinova (2015) nesnenin yiikleme durumu disinda ydnelme, ayrilma ve vasita durumuyla isaretlenebilecegini dile getirirler.
Ancak yazarlar farklidurum ekli unsurlari ayni nedenlerle Nesne kabul etmezler. Konunun ayrintilari i¢in bk. Boz, 2014; Dogan,
2010.

10 Emre (1954), Deny (1941) ve Sinanoglu (1960) Nesnenin {-A}, {-DAn} ekli de olabilecegini ifade etmelerine karsin bu tiir
Nesnelerle kullanilan fiilleri gecisli olarak tanimlamazlar. Sinanoglu (1960) {-A}, {-DAn} ekli tamlayiciya gerek duyan fiillere
gegcissiz nesnel fiiller adini verir.

11 Cat1 geleneksel olarak Tirkgede “fiil kok veya gbévdesinin, sozliikk anlaminda herhangi bir degisiklige ugramadan fiilden fiil
yapan belirli baz1 eklerle genisletilerek ctimledeki 6zne ve nesne ile olan baglantisinda ugradigi durum degisikligi” seklinde
tanimlanir (Korkmaz, 2009: 538)

12 Bazen dogrudan cati terimiyle nesne alan fiiller gecisli ¢ati fiilleri; nesne alamayan fiiller ise gecissiz ¢ati fiilleri olarak
adlandirilmistir (Ediskun, 1999: 220).

13 Mehmedoglu (2006) da Kononov gibi Nesneyi dolayli ve dolaysiz diye ikiye ayirir; dolaysiz nesne alan fiilleri dolaysiz ge¢isli,
dolayli nesne alan fiilleri de dolayh gegisli fiiller diye adlandirir. Mehmedoglu (2006: 28) nesneyi oldukc¢a genisleterek kimi,
neyi, kime, neye, kimde, neyde, kimden, kimle, ne ile, kim i¢in, ne icin sorularindan birine cevap veren 6ge oldugunu dile getirir.
14 Tiirkge Sozlik'te “gercekte Oyle olmadigl halde dyle sayilan, saymaca” seklinde tanimlanir.

15 Bu, dil bilimi yazin alaninda istem degistirimi agisindan bir iiye artirma operasyonu olarak goriliir.
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vurmak fiili (1a)’da yénelme durumunda; (1b)’de ise yiikleme durumunda bir tamlayici alir. (1c)’de ise
yalin durum disinda baska bir tamlayic1 almamistir. (1d)’de ise hem ytlikleme hem de yonelme durum
ekli tamlayic1 almistir. Fiilin gecislilik 6zelligi her birinde farklidir. (1)’deki ciimlelerde vurmak fiilinin
yuksek gecislilikten diisiik gecislilie dogru hem bi¢gim hem de anlam ag¢isindan bir hiyerarsi gosterdigi
soylenebilir. Gegislilik hiyerarsisi bicimsel olarak kodlanabilir. En yiiksek gecisliligin [YAL-YUK] durum
cercevesiyle kodlanan (1b)’de oldugu séylenebilir. Bununla birlikte kimi zaman climlelerin bigimsel
acidan gecislilik hiyerarsisinden saptigi, bir baska deyisle s6z dizimsel a¢idan gecisli davranmakla
birlikte gecisli olaylar1 kodlamadig1 dolayisiyla gegislilik anlaminin olmadigi goriiliir (1e).

1a) AliYAL masayaYON vurdu.
1b) AliYAL adamiYUK vurdu.
1c) KapiYAL vuruyor.
1d)AliYAL kalemiYUK masayaYON vurdu.
1e) AyakkabiYAL ayagimiYUK vurdu.
PROTOTIP GECISLILIK

Gegisliligin  tabiatin1 anlayabilmek i¢in gecisliligin diger olay ya da siire¢ tipleriyle
kiyaslanabilecegi prototip 0Ozelliklerinin belirlenmesi gerekir.  Prototip gecislilik (prototypical
transitivity) bir climle yapisinin ¢ekirdek anlamini betimlemek icin kullanilan anlamsal 6zellikler seti
olarak tanimlanabilir (Neess, 2007: 14). Bu anlam o6zellikleri bir ctimle yapisinin gecisliligin ne 6lciide
tiyesi olduguna ya da gegisliligin bir liyesi olup olmadigina karar vermek igin bir odlciit olarak
kullanilabilir. Gegislilik her seyden once fiillerin sézliiksel anlamlarindan kaynaklanan bir fiil istemi
(verbal valency) o6zelligidir. istem, fiillerin sézliiksel anlaminin ve ifade ettigi olayin gerek duydugu
mantiksal iiye sayisini ve bu iiyelerinin yiiklendigi anlamsal rolleri ifade eder. Bu bilgi, fiillerin iiye ve rol
yapisinl (argument structure) olusturur. En az iki ve daha fazla iiyesi olan fiillerin gegislilik anlamiyla
olasi ilgisi oldukgca yiiksektir. Iki zorunlu iiye gerektiren fiiller gegisli ciimlelerle; tek zorunlu iiye
gerektiren fiiller ise ge¢issiz climlelerle ilgilidir (Dixon, 1979: 102).

Tablo 1: Gecislilik ve tiye yapisi iliskisi
2 Uyeli 1 Uyeli
Yiiksek Gegislilik Diisiik

Gegiglilik ikonik bir kavram olarak iki bagimsiz katilanli bir ciimlenin temel islevi kesinlikle
birbirinden bagimsiz ve farkh iki {iyeyi gerektiren bir olaya gonderme yapar (Naess, 2007: 5). (2a)’da
kirmak fiili iki (2) liyelidir ve ciimlede Eden (agent) ve Etkilenen (patient) rollerini yiiklenmistir. kirmak
fillinin [kirmak: (X)Eden-(Y)Etkilenen] seklinde ifade edilebilecek bir iiye ve rol yapisi vardir. kirmak
fiilinin s6z konusu tiye ve rol yapisinin prototip gecislilik olayini betimledigi s6ylenebilir. Haspelmath’'in
(2015) gecislilik tanim1 bu temel {izerine insa edilmistir: Bir fiil A1 ve P liyelerini igerirse gecisli kabul
edilir. A ve P, en az iki tiyeli “kirmak” gibi bir fiilin “kiric1” ve “kirilan sey” bicimde betimlenebilecek mikro
rolleri ytiklenen liyeleri olarak tanimlanir.

2a) AliYAL cam1YUK kird1.

16 Eden ve Etkilenen makro rolleri gecisliligi betimlemek i¢in yanl anlamsal etiketlerdir ve ¢ogunlukla prototip gecisliligi
tanimlamaya elveriglidir. Haspelmath (2015) bundan kagmmak i¢in A etiketini Eden-benzeri rolleri, P etiketini ise Etkilenen-
benzeri rolleri temsil etmek i¢in kullanir. Biz bu ¢alismada Eden ve Etkilenen gibi makro rollerin ge¢isliligin tiyelerini tiimiiyle
temsil edemeyecegi ve yolagacag) karisikliktan 6tiirti daha yansiz kavramlar olarak fiillerin Eden-benzeri tiyesine X; Etkilenen-
benzeri ikinci liyesine génderme yapmak icin de Y etiketinin kullanacagiz. Z ise gecissiz fiillerin Ozne pozisyonundaki yansiz
llyesini temsil etmek i¢in kullanildi.
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Dil bilimciler anlamsal gecisliligi belirgin ve ayirt edici 6zellikleriyle tanimlamaya 6zellikle diger
yapilarin gecislilik yapisindan ayirt edilebilmesi i¢cin anlamsal gegislilik prototipi olusturmaya calisir.
Gegislilik kavramindan geleneksel olarak bir giiciin ya da hareketin X {iyesinden Y liyesine nakledilmesi
anlasilir. Hopper ve Thompson'in ifadesiyle gecislilik Edenden Etkilenene bir eylemin ya da giiciin
transferini gerektiren olaylar1 betimleyen ciimleleri ifade eder (1980: 251). Tsunoda (1985) prototip
olarak gecisliligi, “en az iki iiyeli bir fiilin Eden liyesinin Etkilenen {iyesine hem temas eden hem de onun
tizerinde durum degisikligi yaratan olay: ifade eden fiil sinifi” olarak tanimlar. Bu tanima gore kirmak,
parcalamak, vurmak, dokunmak gibi fiiller boyle bir olay: ifade ederler. Givon (1995: 76) gecislilik
prototipini Hopper ve Thompson (1980)’e atifla Eden, Etkilenen ve fiil ile ilgili iic temel 6zellikten

hareketle tanimlar:

i) Eden: Prototip gecisli bir climle, olaydan sorumlu olan, istemli, kontrol edici, aktif olarak
baslatan bir Edeni, dolayisiyla olayin basat nedenini igerir.

ii) Etkilenen: Prototip gecisli olay durum degisikligine ugrayan, dolayisiyla olayin basat etkisini
gosteren istemsiz, etkisiz, kontrol edilen bir Etkileneni icerir.

iii) Fiil: Prototip gecisli tlimcenin fiili, bitmislik goriiniisiinde (perfective), tamamlanmis (non-
perfect) ve realis (varsayimsal olmayan) olan bir olay1 kodlar. Prototip gecisli olay bu nedenle anlik,
tamamlanmis, gergek ve algisal-bilissel olarak belirgindir.

Alan yazininda farkli tamimlamalar olmakla birlikte prototip gecisli olay ya da climlenin {i¢ ortak
noktasi vardir: (i) eylemi istemli yapan Eden roliinde bir iiye, (ii) dinamik ve somut bir eylem ya da
hareket ve (iii) bu hareketten somut ve kalici sekilde Etkilenen liye (Naess, 2007: 15).

Genel olarak gecislilikten anlasilan sey prototip gecislilik ve onu kodlayan gegislilik yapisidir
(Lazard, 2002: 152-154). Prototip gecislilik dillerde belirli bir yapiyla kodlanir. Prototip gecislilik fiil ya
da olayin iiyelerinin ciimlede birbirinden ayri isaretlenmesini gerektirir. Bu iiyelerin hem fiziksel hem
de kavramsal olarak ayrikligi anlamina gelir. Uyelerin ayr ayr isaretlendigi yapilar yazin alaninda farkl:
terimlerle anilir. Lazard’'in (2002) bu yapilara temel iki katilanli yapr (major biactant construction);
Creissels’in (2017) prototip gegislilik yapist adini, Tsunoda (1985) gecisli durum c¢ergevesi (transitive
case frame), Haspelmath (2015) kodlama c¢ercevesi (coding frame) adimi verir. [kirmak: (X)Eden-
(Y)Etkilenen] seklinde betimlenen (2a)’daki prototip gecislilik olay1 [YAL-YUK] durum cergevesiyle
kodlanmistir. Bu durum ¢ercevesi prototip gecislilik kodlama cergevesi olarak kabul edilebilir.

Bu noktada soz dizimsel gecislilik ve anlamsal gegislilik ayrimina gidilebilir. Prototip gecislilik
yapist sadece gecislilik olay ya da anlamini kodlamadig: gibi gecislilik olay ya da anlam1 da sadece
prototip gegcislilik yapisiyla kodlanmaz (Creissels, 2017: 157). Bir baska ifadeyle prototip gecislilik
kodlama cergevesi prototip gecislilik olay ve anlami disinda farkl tipte olaylar kodlayabilir. Ttlrkce
[YAL-YUK] durum cercevesi hem gecislilik olay ve anlamini hem de bunun disinda farkli durum ve siire¢
tiplerini kodlayabilir. S6z dizimsel yaklasimda [YAL-YUK] durum cercevesiyle kodlanan biitiin fiil ya da
climleler ayrim gozetmeksizin gecisli kabul edilir. Kittila’'nin (2002: 108) ifadesiyle bicimsel a¢idan
anlamlar dikkate alinmaksizin Oznesi ve Nesnesi olan fiiller gecisli, Nesnesi olmayan fiiller ise gecissiz
olarak diisiiniiliir. Tiirkcede de geleneksel olarak bu anlayisin hakim oldugu sdylenebilir. Ornegin
Tiirkcede (1a) soz dizimsel agidan yaklasildigindan gecissiz; (1e) ve (1f) ise gecisli kabul edilir. Ancak
(1le-f) anlamsal acidan gegisliligin kosullarin1 saglamaz. (1le-f)’de bir olaydan ziyade bir durum soz
konusudur. Ancak s6z dizimsel yaklasim (1a)’y1 gecissiz, (1e) ve (1f)’yi gecisli bulur. Anlamsal gegislilik
acisindan ise (1a) yiiksek gecisli; digerleri ise daha az gecislidir. (2a) ise en gecisli climledir.

1a) AliYAL masayaYON vurdu.
1e) AyakkabiYAL ayagimiYUK vurdu.
1f) EkinleriY0K doluYAL vurdu.

2a) AliYAL cam1YUK kird1.
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Prototip gecislilik (2a) dikkate alindiginda s6z dizimsel ve anlamsal a¢idan yukarida betimlendigi
lizere en yiiksek gecislilik 6zelligine sahiptir. Bir dildeki prototip gecislilikten s6z dizimsel ve anlamsal
acidan sapma oldukca gecislilik tedricen azalir ve gecislilik dereceleri olusur. Prototip gegislilikten s6z
dizimsel sapmalar daha gozlenebilir durumdadir. Ancak anlamsal sapmalar gozlenebilir degildir. Bunun
icin birtakim anlamsal bilesenlerden hareket edilmesi gerekmektedir. Ozellikle prototip gegislilik
kodlayan durum ¢ercevesinin gecislilik disinda farkli olaylarn1 kodladiginda bir o6lgiit olarak
kullanilabilecek anlamsal bilesenlere ihtiyac duyulmaktadir. Hopper ve Thompson'in (1980) dnerdigi
gecislilik bilesen ya da parametreleri gecisliligin derecelerinin tespitinde oldukca énemlidir. Ozellikle
gecisliligin kodlanmasinda ayni durum c¢ergevesini paylasan climlelerin bu parametreler araciligiyla
ayirt edilebilecegi sdylenebilir.

GECISLILIK OLCEGi VE PARAMETRELERI

Gegislilik Tiirkcede kat1 s6z dizimsel Olciitlerle belirlenen tek diize ve keskin (clear-out) ikili
karsitlik olarak diisiiniiliirken dil bilimi yazin alaninda fiillerin gecisli ve gecissiz diye ayrilamayacagi,
daha ziyade climlelerin az ya da ¢ok gecisli oldugu ve dereceli bir gecislilik arz ettigi ileri siralir.
Fiillerin gecisliliginden ziyade cilimlenin gecisli olabileceginden hatta gecisliligin tanimlayici
ozelliklerinin sdylem (discourse) tarafindan belirlendigi kabul edilir (Hopper and Thompson, 1980).
Fiillerin gegislilik 6zelliklerinin degisken!? oldugu dikkate alindiginda gecisliligi her seyden 6nce climle-
bagimli bir kavrama olarak gormek gerekir!8. Hopper and Thompson (1980) geleneksel olarak bir eylem
ya da gliclin bir iliyeden diger iiyeye aktarilmasi durumu olarak goriilen gecisliligin bilesenlere
ayrilabilecegini, her bir bilesenin climlede gii¢ transferinin farkli yonlerine odaklandigini, dillerin bu
bilesenleri tipik olarak kodladigin1 savunur. Bu anlamsal bilesenler “gecislilik parametreleri” olarak
adlandirilir. Bu parametrelerin ciimlelerin siralandigi bir “hiyerarsi” ortaya ¢ikardigi diistintiliir. Hopper
and Thompson (1980) gecisliligi bu parametrelerin etkili oldugu derecelenen anlamsal bir stire¢ olarak
goriir. Climlelerin gecislilik 6lceginde parametreler acisindan yiiksek gegislilikten diisiik gecislilige
dogru siralandigi ileri stirtliir.

Hopper and Thompson'un (1980) gecislilik hipotezinde gecisliligin on (10) farkli bileseni vardir.
Bilesenlerin varligi ve yoklugu agisindan bir fiilin gegislilik derecesi yiiksek ve diisiik olarak
nitelendirilebilir.

Tablo 2: Hopper and Thompson’in (1980) gegislilik parametreleri

Yiiksek Diisiik
a. Uye 2 ya da daha fazla iiye: 1 liye
AveO 19

b. Devinim (kinesis) Eylem (action) Durum (non-action)

c. Gorlnis (aspect) Bitimli (telic) Bitimsiz (atelic)

d. Siirelilik (punctuality) Ansiz (punctual) Siireli (non-punctual)

e. Iradelilik Iradeli (volitional) Iradesiz (non-volitional)
(volitionality)

f.  Olumluluk Olumlu (affirmative) Olumsuz (negative)
(offirmation)

g. Gerceklik  Durumu Gergek (realis) Gergek-dist (irrealis)
(mode)

h. Kilicilik (agency) Yiiksek Kilic1 (a high in potency) Diisiik Kilic1 (a low in potency)

i. Etkilenmislik Tiimiiyle etkilenmis Nesne Etkilenmemis Nesne
(Affectedness of O) (O totally affected) (O not affected)

j.  Ozgiinliik Yiiksek Ozgiin Nesne Diisiik Ozgiin Nesne
(Individuation of 0) (O individuated) (O non-individuated)

17 Bk. 1. Bolim. vurmak fiilinin farkll kullanimlar1 dikkate alindiginda geleneksel agidan gegisli ya da gecissiz olarak
tanimlamanin imkansiz oldugu goriilir.

18 Bu ¢alismada fiillerin gegisliliginden s6z ederken belirli bir ctimle i¢indeki kullanimn kastedilir. Fiillerin gecisliligi ile ilgili
degerlendirmeler climleden bagimsiz yapilmamistir.

19 “0” Etkilenen terimine; “A” ise Eden terimine karsilik gelir.
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Uyeler (participants): En az iki liye ya da katilan olmadan hi¢bir transfer gerceklesmeyecektir.
Bir {iyeli ciimlelerin bu nedenle gecislilik anlami1 ya da olaylarin1 kodlamasi1 miimkiin degildir. Ciimle ya
da fiillerin tyeleri icin belirli etiketler kullanilmistir. Hopper and Thompson (1980) calismasinda iki
tiyeli ctimlenin birinci ve ikinci liyesini betimlemek icin A (Eden) ve O (Nesne) etiketlerini kullanmistir.
Eden ve Etkilenen ya da Nesne makro rolleri olduk¢a yanli anlamsal etiketlerdir ve ¢ogunlukla prototip
gecisliligi tanimlamaya elverislidir. Haspelmath (2015) bundan kaginmak i¢in A etiketini Eden-benzeri
rolleri, P etiketini ise Etkilenen-benzeri rolleri temsil etmek icin kullanir. Biz bu ¢calismada Eden-benzeri
iyesine X; Etkilenen-benzeri ikinci liyesine gonderme yapmak icin de Y etiketini kullanacagiz.

Devinim (kinesis): Eylemler (actions) bir iliyeden digerine transfer edilir ancak eylem ifade
etmeyen durum ya da siirecler bir transfer olay1 anlatmaz. Gegislilik eylem anlatan olaylarla ilgili iken
gecissizlik durum anlatan olaylarla ilgilidir.

Goruniis (aspeckt): Bir olayin bitis noktasindan bakildiginda bir eylem ya bitimli (telic) ya da
bitimsiz (atelic) durumundadir. Baska ifadeyle eylemlerin tamamlanma ve tamamlanmama belirtmesi
durumudur. Bitimli ciimlelerde Etkilenen iiyeye eylem daha etkili ve yogun sekilde transfer edilir. “Ben
eti yedim” gibi bitimli goriiniislii bir cimlede eylem sona erer ve transfer biitiiniiyle ger¢eklesir ancak
“Ben eti yiyorum.” ciimlesinde eylemin son bulmadigi, heniiz devam ettigi, dolayisiyla transferin de
kismen gerceklestigi gorilir. Bu, Tiirkcede aym1 zamanda goriiniis isaretleyicileri islevindeki zaman
ekleriyle saglanir. Fiiller sozliiksel goriintisleri acisindan degerlendirildiginde de benzer parametreler
elde edilebilir. Ornegin kirmak fiili ile yemek fiili sozliiksel gériiniisii acisindan farklidir.

Siirelilik (punctuality): Bu parametre, durum ve siire¢ eylemlerin aksine etki-hareket (effective
actions) eylemlerinin bir 6zelligidir. Kimi eylemler (kirmak gibi) baslangi¢c ve bitis arasinda zaman
acisindan hicbir gecis safhasi gerektirmez. Eylemin baslamasiyla bitmesi ayni1 anda gergeklesir. Bu tiir
eylemler siireklilik ifade eden eylemlere (gitmek gibi ) nazaran Etkilenen iizerinde daha fazla etki
yaratir. Esasinda bu bilesen de bir goriiniis kategorisi (punctual aspect) olarak anilir.

iradelilik (volitionality): Eden bir eylemi daha amach ya da iradeli gerceklestirirken kimi olay
durumlarinda daha amagsiz ya da iradesi disinda gerceklestirebilir. Eden eylemi iradeli
gerceklestirdiginde Etkilenen liye eylemden daha fazla etkilenecektir. “Cocuk cami kirdi” ctimlesi iradeli
(volitional); “Cocuk cantay1 unuttu.” ciimlesi ise iradesiz (non-volitional) olarak kabul edilebilir. Buna
gore ilk climle yiiksek gecisli digeri ise daha diistik gecisli kabul edilebilir.

Olumluluk (affirmation): Bu ciimlenin olumlu ve olumsuz olmasiyla ilgilidir. Ancak bu
parametreyle ilgili ayrintili agiklama yapilmamistir ancak olumlu ciimlelerin olumsuz ciimlelere kiyasla
daha gegisli oldugu soylenebilir.

Gergeklik Durumu (mode): Bu parametre gercek (realis) ve gercek-disilik (irrealis) arasindaki
ayrima dayanir. Gercek dis1 diinyada gerceklesen ya da somut bicimde meydana gelmeyen eylemler
gercek diinyada somut bir sekilde gerceklesen eylemlere nazaran daha az etki yaratir. kirmak ile
diisiinmek eylemi birbirinde yarattig1 etki acisindan daha farkhidir. Fiziki hareket ve etki ifade eden
eylemler digerlerine nazaran daha fazla gecislilik olaylarini kodlar.

Kilicilik (agency): Kiliciligi yiiksek iiyeler, kiliciligi diisiik tiyelere nazaran bir eylemin transferini
oldukca etkili gerceklestirir. Edenin kilicig1 acisindan “Ali ayagima vurdu.” ciimlesi “Ayakkab1 ayagimi
vurdu.” climlesine nazaran daha kilicidir. Edeni kilici climleler algilanabilir iken kilicilig1 diisiik climleler
psikolojik ve fiziki durumlar anlattir.

EtKkilenmislik (affectedness): Bu parametre, bir hareketin Etkilenen liyeye ne kadar transfer
edildigi ve Etkilenen liyenin eylemden biitiliniiyle etkilenip etkilenmedigiyle ilgilidir. “Ali keki yedi” ile
“Ali kekten yedi” ciimlelerinin ikinci iiyesi etkilenmislik acisindan farklilagir. Ilki etkilenmenin
biitliniliyle; sonraki ise kismi gerceklestigini ifade eder. Ancak etkilenmis daha fazla rafine edilebilir bir
parametre olarak asagida incelenmistir.

Ozgiinliik (individuation): Bu bilesen Eden iiyenin Etkilenen iiyeden ayrikligina gonderme yapar.
Ozgiinliik Tiirkcede Etkilenenin Edenden durum isaretleyicileriyle ayristirlmasini ifade eder. Bu ise
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belirtililigi ve gondergeselligi ortaya ¢ikarir. Buna gore belirtili, gondergesel, somut, sayilabilir, canli ve
hayvan 6zellikleri olan ikinci liyenin 6zgiinliik degeri daha yiiksektir. Bir eylem 6zgiin olan bir Etkilenen
liyeye gore daha etkili sekilde transfer edildiginden 6zgiin iiyesi olan ciimlelerin daha gecisli oldugu
diistinilir.

S6z konusu parametrelerden etkilenmislik ve ézgiinliik Nesne ile, iradelilik ve kiliciik Ozne ile;
devinim, goriiniis, anlik, olumluluk bilesenleri ise fiil yiiklemle ilgilidir.

Gegcislilik en genel anlamiyla bir hareketin bir katilandan (participant) diger katilana nakledilmesi
ya da transfer edilmesini ifade eder. Ancak bir eylemin X iiyesinden Y liyesine nakil islemi farkli siddette
ve yogunlukta olabilir. Hopper and Thompson (1980)’da s6z konusu parametrenin her biri eylemin
etkililiginin ve yogunlugunun bir emaresi olarak islev goriir. Bu parametreler ciimlenin az gegcisli ya da
¢ok gecisli olarak tanimlanmasina izin verir. Bir ciimle Tablo 2’deki birinci siitunda yer alan niteliklere
ne kadar sahipse o kadar gecislidir ve prototip gecislilige de o kadar yaklasir. Hopper and Thompson’in
(1980) yaklasimi su sekilde somutlastirilabilir: Asagidaki ciimleler karsilastirildiginda (2a)’da kirmak
fiili (3a)’daki sevmek fiiline nazaran daha gegislidir. (3a) gecislilik bilesenlerinden hareket (action),
bitmislik (telic), anlik (punctual), etkilenmislik (affectedness), dzgtinliik (individuation) parametrelerini
tasimaktadir. Bu nedenle (3a)’daki ciimle (2a)’ya nazaran daha az gegislidir. Buna karsin (3b) gecislilik
parametrelerinden sadece gercek (realist) niteligini tasidigindan (3a)’ya gore gecisliligi daha diisiiktiir.

2a) AliYAL cam1YUK kird1.
3a) CanYAL cikolataYAL seviyor.
3b) KitapYAL masanin iistiindeBUL duruyor.
GECISLILIK PARAMETRELERININ SOZ DiZIMIYLE iILGiSI

Hopper ve Thompson (1980: 255), s6z konusu gegislilik parametrelerinden ikisi bir climlenin s6z
diziminde veya anlam biliminde mecburi eslenen parametrelerin her zaman gegisliligin yliksek ya da
diisiik olmasina neden oldugunu belirtir ve su gecislilik hipotezini gelistirir: Bir dildeki iki ciimle gegislilik
parametrelerinden herhangi birine gore yiiksek gegislilik agisindan farklilasiyorsa o zaman climlede
birinin digerine nazaran daha yiiksek gecisliliginin oldugunu gdsteren dil bilgisel veya anlamsal bir
farklilik ortaya c¢ikar. Ornegin bitimli bir fiil s6z konusu oldugunda (6rnegin 2a’da kirmak) Y iiyesi bicim
bilgisel acidan 6zgiin ve belirtili olarak isaretlenir. Bu da onu yiiksek gecisli bir fiil ve climle yapar.
Gegislilik hipotezine gore gecislilik parametreleri climleye ya s6z dizimsel olarak ya da anlam bilimsel
olarak yansir. Ozellikle Y iiyesinin ciimlede isaretlenmesiyle dillerde 6zgiinliige ve belirtililige paralel
olarak gecisliliginin de yiikseldigi, isaretlenmediginde ise gecisliligin diistigii belirtilir. Tirkcede Y
liyesinin yiikleme ve eksiz yiikleme durumuyla isaretlenmesi gecislilik derecesini diisiirmektedir.
(4b)'nin belirtililik ve gondergesellige kosut olarak (4a)’ya nazaran daha yiiksek gecisliliginin oldugu
gorilir. Benzer sekilde (4a) etkilenmisligin bitiinliyle gerceklestigi isaretlenirken (4c)’de fiilin Y
liyesinin ayrilma durumuyla isaretlenmesiyle kismi etkilenmislik kodlanir. (4c) climlesinin (4b)’ye gore
diisiik; (4a)’ya gore daha yiiksek bir gecisliligi vardir. Diger taraftan (4c) ciimlesi (4a)’ya gére ayrilma
durumuyla isaretlendiginden daha 6zgiin dolayisiyla belirtili ve gondergeseldir.

4a) CanYAL pasta YAL yedi
4b) CanYAL pastay1YUK yedi.
4c) CanYAL pastadan¢X yedi.

Tsunoda (1985) s6z konusu Hopper and Thompson'un gecislilik hipotezinin ve parametrelerinin
revize edilmesi gerektigine inanir. Ozellikle gecisliligin séz konusu bilesenlerinden iradelilik
(volitionality) ve kilicilik (agency) parametrelerinin yakinhik arz ettigi icin ayirt edici olmadigini ileri
stirer. Tsunoda (1985: 386) parametrelerin gecisliligin s6z dizimsel 6zellikleriyle esit sekilde ilgili
olmadigini, etkilenmislik gibi baz1 parametrelerin gecislilik kodlayan durum cerceveleriyle ilgisi
kurulabilirken iradelilik ve kilicilik parametreleri icin bunun mimkiin olmadigin1 savunur. Ciimlede
iradelilik ve kilicilik parametreleri kodlanmaz. Tsunoda (1985: 393), parametrelerin s6z dizimsel
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yansimalanyla ilgisine gére siralanmasi gerektigine inamir. Ozellikle s6z dizimine yansiyan cesitli
anlamsal farkliliklar1 karakterize etmek ve derecelendirmek i¢in etkilenmislik parametresini rafine eder
ve etkilenmislik dlcegine (affectedness scale) doniistirir. O, iki iyeli fiillerin Y iyesinin farkli
etkilenmislik derecelerinin oldugunu ve gecisliligin etkilenmislik derecesine gore hiyerarsik bir yapi
olusturdugunu ileri siirer. Tablo 3’te iki {yeli fiillerin Y iliyesinin etkilenmislik derecesi acisindan
gecislilik 6lgegini ve gecisliligin s6z dizimiyle ilgisini gdstermektedir. Hiyerarside yliksekte olan fiil
tipleri etkilenmislik kosulunu daha fazla sagladigindan digerlerine nispeten daha gecislidir. Ornegin
(2a)’'da kirmak hareket fiili (5a)’da hatirlamak bilis fiiline gore etkilenmislik kosulunu daha fazla
sagladigindan hiyerarside daha yiiksek diizeyde yer alir. S0z dizimine yansimamasina karsin hatirlamak
bilis fiili (5b)’de andirmak fiiline gore nesnesi daha cok etkilendigi icin daha yiiksek bir gecislilige
sahiptir. (5a)’nin Y liyesinin daha fazla etkilenmis oldugu iradelilik/ kilicilik parametresiyle ancak ayirt
edilebilir. Etkilenmislik ve iradelilik/ kilicilik parametrelerinin karsithik olusturdugu ve giicli
gecisliligin ayirt edici oldugu goriiliir. Birinin yoklugunda digerinin olma olasiligl zayiflamaktadir.
(5b)’de andirmak fiilinin X iiyesinin bilinglilik/ kilicilik 6zelligi olmadigindan Y {iyesinin de etkilenmislik
ozelligi zayiflar ve hiyerarside hatirlamak fiiline gore sonda yer alir. Gegislilik hiyerarsisinde en yiiksek
fiil sitmifinm1 gecisli fiil tanimina uyan kirmak, parcalamak gibi prototip gecisli fiiller teskil eder.

2a) AliYAL cam1YUK Kird.
5a) AliYAL kap1 numarasimiYUK hatirlad.
5b) CocukYAL annesiniYUKandiriyor.

Tablo 3. Ingilizce ve Japonca fiillerin gecislilik élgegi ve soz dizimsel ilgisi?

1 2 3 4 5 6
Etki-Hareket Fulleri = Duyu Fulleni = Takip Fulleri = | Bilig Fuilleni > Duygu Fiilleri = | Ilgi Fiilleri
1a 1b 2a 2b
Ingilizee YAL-YUK YAL-YUK YAL-YUK | YAL-OBL (1) YAL-YUK YAL-YUK YAL-YUK YAL-YUK
YAL-OBL (1) YAL-OBL (ii) YAL-OBL YAL-OBL YAL-OBL (1) YAL-OBL (1)
YAL-OBL (ii) YAL-OBL (ii) YAL-OBL (ii)
YAL-OBL (iii)
Japonca YAL-YUK YAL-YUK YAL-YUK YAL-YUK YAL-YUK YAL-YUK YAL-YUK
YAL-YON YAL-YON YAL-YON
VAL-VAL YAL-CIK
YON-YAL YON-YAL

Tsunoda (1985), Hopper and Thompson'un (1985) 6ne siirdiigii gecislilik parametrelerinin her
birinin gecisliligin s6z dizimsel 6zellikleriyle esit derecede ilgili olmadigini ileri siirer ve gecisliligin
etkilenmislik acisindan s6z dizimiyle ilgisine 06zellikle odaklanir. Tsunoda (1985) dillerde
etkilenmisligin farkli derecelerinin gecisliligin s6z dizimsel gosterimiyle baglantili oldugunu bir baska
deyisle etkilenmislik derecelerinin ya da hiyerarsisinin s6z dizimine bicimsel olarak yansidigini ileri
siirer. Prototip gecislilik dillerde 6ncelikle [YAL-YUK] durum cercevesiyle kodlanir. Gegisli fiil
smiflarinin  prototip gecislilikten uzaklastikca durum cerceveleri acisindan cesitlendigi, [YAL-YUK]
durum cergevesinin 6neminin zayifladig, gecisliligin farkli durum cergeveleriyle kodlanmaya baslandigi
tespit edilir. Tsunoda (1985)’ten uyarlanan Tablo 3’te ingilizce ve Japoncada gegislilik kodlayan durum
cercevelerinin etkilenmislik derecesine gore nispeten degistigi ve cesitlendigi goriiliir.

Tablo 3’te dikkat ¢eken bir diger husus gecislilik farkli durum ¢ergeveleriyle kodlanmasina karsin
[YAL-YUK] durum cergevesinin dneminin yiiksek seyretmesi ve farkli fiil siniflarinca kullanilmasidur.
Tsunoda (1985: 388) gecislilik hiyerarsisini gegcislilik kodlayan durum c¢ergevelerine gore insa eder.
Kimi diller gecisliligin farkli derecelerini farkli durum gerceveleriyle kodlarken kimi diller gecisliligin
farkl derecelerini kodlamak i¢in sadece [YAL-YUK] durum cercevesini kullanmay siirdiiriir. Tablo 3’te
Ingilizce [YAL-YUK] gecisli durum cercevesini diger durum cerceveleriyle birlikte alt1 farkli fiil tipini
kodlamak i¢in kullanmay siirdiiriir. Bu husus yazin alaninda gegislilik 6nemi (trasitivity prominence)
terimiyle karsilanir (bk. Haspelmath, 2015). Tiirkce gecislilik, gecislilik 6neminin ¢ok ytliksek oldugu

20 Tablo 3’teki OBL, oblique teriminin kisaltmasidir. Bu terim fiilin Y {iyesinin edat ekli tamlayiciyla isaretlenmesini ifade eder
ve Bat1 dillerinde dolayl tiimlece (indirect object) karsilik gelir.
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dillerden nispeten farkhidir. Gegislilik 6neminin dillere gore degistigi, durum dillerinde gecisliligin farkli
durum cergeveleriyle kodlama olasiliginin daha fazla oldugu soéylenebilir (Haspelmath, 2015). Bir
durum dili olarak Tiirkcenin gecisliligin farkli derecelerini farkli durum cergevesiyle kodlama imkani
diger dillere nispeten daha genistir.

Tiirkcede de gegisliligin farkli dereceleri fiillerin Etkilenen iliyesinin etkilenmislik derecesine gore
farkli durum cerceveleriyle kodlanabilir. (2a)’da kirmak fiili ile (1a)’daki vurmak fiilinin gecislilik
derecesi farkli durum gercevelerinin secilmesiyle a¢iklanabilir. (2a)’da X'in Y tizerinde durum degisikligi
yarattigin1 géstermek icin [YAL-YUK]; (1a)’da X'in Y iizerinde bir temas gerceklesmesine karsin durum
degisikligine neden olmadigini géstermek icin [YAL-YON] durum cercevesi secilmistir.

2a) AliYAL camYUK kird1. [YAL-YUK]
1a) AliYAL masayaYON vurdu. [YAL-YON]

Prototip gegislilikten sapma arttikca [YAL-YUK] durum cercevesinden sapma da o kadar artar.
Tiirkcede prototip gegislilikten sapma derecesine gore gegisliligin [YAL-YON], [YAL-VAS], [YAL-CIK]
durum cergeveleriyle kodlandig séylenebilir. Ornegin (1a)’da vurmak fiili (2a)’da kirmak fiiline kiyasla
prototip gegislilikten saptiginda gecislilik [YAL-YON] kalibiyla isaretlenmisti. Prototip gecislilikten
sapma arttikca gecislilik farkli durum c¢ergeveleriyle kodlanabilmektedir. (6)'da tasinmak fiilinin
etkilenmislik acisindan gecislilik derecesi kirmak ve vurmak fiiline nazaran daha diisiik oldugundan
[YAL-CIK] durum cercevesiyle kodlanir. (6)’da tasinmak fiilinin (1a)’da vurmak fiiline nazaran prototip
gecislilik olayindan daha fazla saptig1 ya da uzaklastigi soylenebilir.

6) Kiracilar YAL daireden¢X tasind1. [YAL-CIK]

Malchukov (2005), bununla birlikte Tsunoda’nin (1985) fiil siniflar1 hiyerarsisinin dikkate alinan
diller icin Kkarsithiklar gosterdigini ve revize edilmesi gerektigini diisliniir. Tsunoda’nin (1985)
hiyerarsisindeki alt fiil simiflarinin prototip gecislilikten sapmalar gosterebilecegini tahmin
edebilmesine karsin sapma oldugunda hangi durum c¢ercevesini segebilecegini tahmin edemeyecegini
ileri stirer (Malchukov, 2005: 77). Malchukov (2005) evrensel olarak gecerli bir hiyerarsi insa etmenin
miimkiin oldugunu iddia ederek fiil siiflarinin fiillerin iiye/ rol yapilan temelinde yeni gecisli fiil
smiflar hiyerarsisi ve gecislilik 6lcegi belirlemeye calisir. Fiil siniflart hiyerarsisinin belirli semantik fiil
siniflart i¢in dncelikli durum ¢ercevesine iliskin belirli tahminler yapabilecegine inanir. Malchukov
(2005) Tablo 4'te Tsunoda’'nmin (1985) gecislilik hiyerarsisini iki boyutlu semantik bir haritaya
doniistiirmustiir. Malchukov (2005) fiil siniflarinin rol yapisini ve fiillerin X ve Y liyelerinin kilicilik ve
etkilenmislik potansiyelini dikkate alarak iki boyutlu asagidaki semantik gecislilik haritasini gelistirir.

Tablo 4. Malchukov'un (2005) gecislilik haritast ve fiil anlam siniflart

Temas Fuller Takip Fiilleri Hareket
/ Fiilleri
Etki-Hareket
Fiilleri
\ Duyu Fuller: Duygu Fiilleri His Fulleri
Bilis Fiilleri

Malchukov (2005), fiillerin X ve Y liyelerinin kilicilik ve etkilenmislik ag¢isindan farkli oldugunu
gecislilik hiyerarsisinin fiillerin cekirdek iiyelerinin anlamsal rolleriyle belirlenebilecegini ileri stirer.
Malchukov (2005), Eden-Etkilenen rol yapisina sahip fiillerle Deneyimci-Uyarici rol yapisina sahip
fiillerin gecisliliginin aynm1 boyutta belirlenemeyecegine inanir. kirmak fiilinin tiye ve rol yapisi [(x)Eden-
_(y)Etkilenen]; hatirlamak fiilininki ise [(x)Deneyimci_(y)Uyarici] seklindedir. kirmak fiilinin X {iyesinin
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kilicihgr ile Y lyesinin etkilenmisligi hatirlamak fiilinin {liyelerinin kilicilligr ve etkilenmisliginden
farkhidir.

Malchukov (2005) gecislilik hiyerarsisinde Y'nin etkilenmisligi durum fiillerine dogru
ilerledikce nasil diisiiyorsa X'in kiliciliginin da aynm sekilde azaldigimi diistiniir. Hareket fiillerinin X
liyesinin bilis fiillerine; bilis fiillerinin X {iyesinin de duygu fiillerininkine nazaran daha kilic1 oldugu
ongoriiliir. Diger taraftan sevmek ve korkmak gibi duygu fiillerinin X iiyesi bilis fiillerine ve hareket-etki
fiillerine nazaran daha az kilic1 ve kontrol edicidir. Bunun icin gecisli fiil hiyerarsisinde bilis fiillerinden
sonra yer alir. Ayrica bilis fiillerinin Y liyesi zihinde gorsel bir imaj elde edildigi i¢cin sevmek gibi duygu
fiillerinin Y iiyesine nispeten daha Etkilenen-benzeri kabul edilir. Ozetle gegislilik hiyerarsisinde
ilerledikce Y iiyesinin etkilenmisliginin azaldig1 gibi X iiyesinin kilicihiginin da azaldig1 disiinilir.

Tablo 4’te hatirlamak, bilmek gibi bilis fiilleriyle gérmek, isitmek gibi duyu fiilleri ayni kategoride
degerlendirilir. Buna karsin bilis fiillerinin aktif, duyu fiillerinin ise inaktif olmasi acisindan
ayrnistirilabilecegi, dillerin bu fiil simiflarin1 farkli durum c¢ergeveleriyle kodlayabildigi belirtilir. Duyu
fiillerinin Deneyimci liyesi istemeden, bilingli bir eyleme girismeden duyabilir, gorebilir ancak bilis
fiilleri s6z konusu oldugunda Deneyimcinin daha kilic1 oldugu, istemli ve bilingli olarak eyleme katildig1
sOylenebilir. (7) ve (8)'de oldugu gibi bilis ve duyu fiilleri Tiirkcede farkli durum cergeveleriyle
kodlanmaz. Tiirkcede bu fiil siniflarinin gecislilik derecesi ancak anlamsal olarak X'in kilicilig1 agisindan
belirlenebilir. Buna karsin Tiirkcede duygu fiilleri bilis ve duyu fiillerinden farkli durum cergevesiyle
kodlanabilir. (9) ve (10)'da korkmak ve acimak fiilleri hatirlamak fiilinden farkli birer durum
cercevesiyle kodlanmistir.

7) AliYAL kap1 numarasiniYUK hatirlad. [YAL-YUK]
8) CocukYAL képegiYUK gordii. [YAL-YUK]
9) CocukYAL kopekten¢IK korktu. [YAL-CIK]

10) CocukYAL kopegeYON acid. [YAL-YON]

Malchukov’a (2005) gore fiil siniflar1 hiyerarsisi her sozliiksel 6genin hangi durum cercevesini
sececegini ongoremez ancak hiyerarside daha diisiik fiillerin prototip gecislilik durum c¢ercevesini
secmesi durumunda hiyerarside daha ytliksek siradaki fiil siniflarinin da aynmi durum cercevesini
paylasacagini ortaya ¢ikarir. Dolayisiyla yukaridaki hiyerarside alt seviyedeki bir fiil sinifinin durum
cercevesi yliksek seviyedeKi fiil siniflarinin da durum c¢ercgevesini ortaya ¢ikarir.

Diller prototip gegislilik durum c¢ercevesinden digerlerine genisledigi o6lciide farkhilasir.
Tirkgede iki liyeli fiillerin gecislilik derecesi Hopper ve Thompson’in (1980) parametrelerinden Y’nin
ézgiinliigiinden (Indivuduation of 0) etkilenmektedir. Ozgiinliikk terimi, fiilin {iyesinin ne 6lciide
bagimsiz bir varlik olarak algilanacagini belirleyen 6zelliklere atifta bulunmak icin kullanilir ve siklikla
da belirtililik (definiteness) kavramiyla ilgilidir. Ozgiinliik hem Etkilenenin Edenden ayrikhigina hem de
kendinden kaynaklanan farkliliklara isaret eder (Hopper ve Thopmpson, 1980: 253). Tiirkge fiillerin
gecislilik hiyerarsisinin olusumunda ikinci iiyenin belirtili isaretlenip isaretlenmemesinin 6nemli bir
rolii vardir. Naess (2007: 18-20) prototip gecislilik icin fiilin iki liyesinin ayr1 ayr isaretlenmesini ya da
ayristirillmasini, fiziksel ve kavramsal olarak farkli algillanmasini gerekli gorir. Y dyesinin
isaretlenmemesi 6zgiinliigii, dolayisiyla belirtililigi distriir. Bunlar anlamsal olarak tek iiyeli ya da
gecissiz olaylara daha ¢ok benzerler. Fiilin Y liyesi isaretlenebiliyorsa ciimlenin anlamsal olarak
gecislilige, isaretlenmediginde ise gecissizlige yaklastigi sdylenebilir. Ozgiin ya da bicimsel olarak
ayristirilmis Y liyenin daha etkilenmislik ve gecislililik isaretledigi soylenebilir. Yiikleme durumunda
Nesne daha belirtilidir, daha belirtili olan da daha etkilenmistir. Daha etkilenmis olan ise daha gecislidir.
(10a)’da beslemek fiilinin ikinci iiyesi ylikleme durumuyla isaretlenmistir. Fiilin Giyeleri bicimsel acidan
aynistirilldigindan belirtililigi ve etkilenmisligi dolayisiyla da gecislilik derecesi (10b)’ye nazaran daha
yuksektir. (10b)’de fiilin ayn1 iiyesi eksiz ylikleme durumuyla isaretlenmis ancak fiilin diger liyesi X'ten
bicimsel olarak ayristinrlmamis baska ifadeyle aym isaretlenmistir. ikinci iiye birinci iiyeden bigimsel
olarak aynstirilmadigindan ciimle prototip gecisli yapilardan sapmis ve gegissiz climlelere
yaklastirnilmistir.
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11a) Kadin YAL képegi YUK besliyor. [YAL-YUK]
11b) Kadin YAL kgpek YAL besliyor. [YAL-YAL]

Belirtililik ve 6zgiinliiglin derecesi s6z diziminde Y-igcermeyle (O-incorporation) ile daha da
azalir. icermeye maruz kalan iiye durum cercevesinde {} isaretiyle etiketlenmistir. Bu, Etkilenen-iceren
fiillerin digerlerine nazaran daha az gecisli oldugu anlamina gelir. (12a)’da fiilin Y iiyesinin YON ile
isaretlenmesine karsin tamamen igerildiginden gonderimsizlesir ve (12a) tek tyeli bir ciimle gibi
davrandigindan anlamsal olarak gecissizlige yaklasir. (12b)’de ise hem icerme hem de belirtisizlik ayni
anda gergeklesir. (12b)’'nin (12a)’ya nazaran daha az gecisli oldugu sdylenebilir.

12a) Kadin YAL {cocuga}YON bakiyor. [YAL-{YON}]
12b) Kadin YAL {cocuk}YAL bakiyor. [YAL-{YAL}]
Bicim-S6z Dizimsel Siireclerin Gecislilige EtKkisi

Tsunoda (1985) gecislilik hiyerarsisi ve gecisli fiil siniflarinin birer bicim-s6z dizimsel siireg
olarak edilgenlestirme, karsi-edilgenlik (antipassivization), doniisliilestirme, isteslestirme siirecleriyle
iliskilendirilebilecegini ve her bir siirecin gecislilik derecesi i¢in bir delil olarak kullanilabilecegini ileri
siirer. Tsunoda (1985: 391) edilgenlestirmenin Tiirkce, Japonca ve Ingilizce icin gegislilik dlcegi
sundugunu, fiil 6lceginde ilerledik¢e fiil siiflarinin edilgenlestirme olasiliginin diisecegini 6ngortr.
Edilgenlestirme olanaklarinin diismesi fiil siniflarinin gegisliliginin diistiigline delalet eder. Tiirkce
acisindan edilgenligin bir delil olarak kullanilabilecegi, diger stirec¢lerin ayirt edici olmadigi s6ylenebilir.
Ornegin 1. tip gecisli hareket fiillerinden kirmak (1b)’de rahathikla edilgen yapilabilirken (5b)’de
andirmak, (6b)’de ise benzemek fiili edilgenlestirilemez. Tiirkcede gecislilik hiyerarsisindeki prototip
gecisli fiillerden uzaklastik¢a edilgenlestirmenin uygulanamadig séylenebilir. Ornegin (1b)’de kirmak
fiili kolaylikla edilgenlestirilirken (lab)’de vurmak fiili ancak kisisiz edilgenle (impersonal passive)
yapilabilir. kirmak ve andirmak ile vurmak ve benzemek fiillerinin iiye yapilari ayn1 durum ¢ergevesiyle
kodlanmasina karsin kirmak ve vurmak edilgenlestirilirken andirmak ve benzemek fiilleri
edilgenlestirilememektedir. Bicim-s6z dizimsel siirecler a¢sindan fiil siniflarinin gegislilik derecesine
gore edilgen > kisisiz edilgen > orta ¢ati (middle) seklinde siralandig1 goriiliir. Bu fiillerin edilgenlestirilip
edilgenlestirilememesinde Y iiyesinin etkilenmislik derecesi belirleyicidir. Tablo 6’da Tiirkce gecislilik
derecesi fiil siniflarinin bicim-s6z dizimsel olanaklarina gore olusturulmustur. Edilgen, kisisiz edilgen
ve orta catiya imkan vermeyen fiillerin digerlerine nazaran diisiik gecisliliginin oldugu, prototip
gecislilerin edilgen dontistimlere, diisiik gecisli fiil siniflarinin ise sirasiyla kisisiz edilgen ve orta catiya
imkan verdigi gorilmistiir.

2a) AliYAL camiYUK kird. [YAL-YUK]
2b) CamYAL kir-1l-d1. [YAL-(X)]
1a) CocukYAL masayaYON vurdu. [YAL-YON]
1ab) MasayaYON vur-ul-du. [YON-(X)]
5a) CogukYAL babasimiYUK andiriyor. [YAL-YUK]
5b) *Babasi1YAL andir-1l-1yor. [YAL]

6a) CocukYAL annesineYON benziyor. [YAL-YON]
6b) *AnnesiYAL benzeliyor. [YAL]

Edilgen, dontislii ve istes yapilar her ne kadar 1 iiyeli olsa da anlamsal acidan gegislilik durum
gercevesini kullanan bazi 2 iiyeli ciimlelere kiyasla yliksek gecislilik 6zellikleri gosterebilir. Naess (2007:
23, 27) liyelerin ayrimi (distinctness of participants) ve maksimum sekilde ayrilmis iiyeler hipotezine
(maximally distinguished arguments hypothesis) gore prototip gecislilik iki tiyenin birbirinden hem
bicimsel hem de anlamsal olarak ayrik ve belirli sekilde farkli isaretlenmesini ve algilanmasini gerek
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kosar. Ancak Hopper and Thompson (1980: 254) bir iiyeli fiillerin bazen iki {iyeli fiillere nazaran daha
gecisli oldugunu diisiintir. Hopper and Thompson (1980: 254, 276) fiillerin doniisliiliik gibi bicim-s6z
dizimsel siireglerle Etkilenenin ya da Y'nin silindigi baz climleleri ve fiilleri anlamsal ac¢idan iki iiyeli
climlelere nazaran daha gegisli sayar. Bu tiir ciimlelerin gercekte bir liyeli olmadigy, 2 tiyeli ciimleler ile
1 lyeli ciimleler arasinda bir yerde oldugu diisiiniiliir. (13a)’daki ytkanmak fiilinin anlamsal olarak
hareket, bitimli, iradeli ve kilic1 gibi gecislilik parametreleri tasidig i¢in yalniz iki tiyeli olma kosulunu
saglayan (3a)’daki sevmek fiiline kiyasla daha gecisli oldugu ileri siiriiliir. (1e)’de ciimle iki liyelidir ve
climle prototip gecislilik durum cergevesiyle kodlanmistir. Ancak (13a)’da bir etki-hareket ifade eden,
iradeli bir eylem varken (1e)’de [YAL-YUK] durum cergevesiyle isaretlenmis bir durum ifade eden olay
vardir. (1le) bicimsel acidan prototip gecisli yapiyla kodlanmasina karsin (13a)’ya nazaran anlamsal
acidan ¢ok daha gecissiz bir climledir. Zira (1e)’'nin gecisli yapida olmasina karsin hi¢bir surette
edilgenlestirilememesi buna delil olarak gosterilebilir. Buna karsin (13a) yapisal olarak tek iiyeli
olmasina karsin (13b)’de edilgenlestirilebilmesi onun anlamsal olarak iki iiyeli oldugu ancak Etkilenen
liyesinin bicim-s6z dizimsel stlirecglerle baskilandigini gosterir. Bicim-s6z dizimiyle fiilin Etkilenen (Y)
liyesinin silinmesi Hopper ve Thompson (1980) ve Ustiinova'nin (2015) da ifade ettigi gibi fiilin
gecisliligini anlamsal a¢idan degistirmemektedir.

3a) CanYAL cikolataYAL seviyor. [YAL-YUK]
13a) AliYAL yikandh. [YAL-(X)]
13b) Yikanildi. [(X)-(Y)]
1e) AyakkabiYAL ayagimiYUK vuruyor. [YAL-YUK]

Edilgen, doniislii, istes ve orta ¢at1 yapilari arasinda da anlamsal gegislilik acisindan bir farklilik
oldugu soylenebilir. Tiirkcede doniisli, istes ve orta cati yapisindaki ctimlelerin cogunlukla sézliiksel;
edilgen yapilarin ise dil bilgisel 6zelliklerinin oldugu goériiliir. Doniisli, istes ve orta ¢at1 yapilarinin
sozliiksel olmasi bu yapilarin tekrar edilgenlestirilmesine kisith izin verir. Ancak edilgen yapilarin ne
tekrar edilgenlestirilmesi ne de doniislii, istes ve orta ¢catiya doniistiiriilmesi miimkiindiir. Bu nedenle
bicim s6z dizimsel yapilar arasinda da edilgen > doniislii > istes > orta ¢ati seklinde bir bigim- s6z
dizimsel olasiliklar hiyerarsisinin oldugu sdylenebilir. Edilgenlestirme hem fiil siniflarinin hem de
fiillerin bicim-s6z dizimsel siniflarinin gecislilik derecesini test eden 6nemli bir dil bilgisel islemdir.
Edilgen yapilar gibi istes, doniislii ve orta cati yapilarinin hiyerarsik olarak kimi [YAL-YUK] durum
cercevesini kullanan iki liyeli climlelere gore anlamsal agidan yiiksek gecislilik gosterdigi rahatlikla
sOylenebilir. Asagidaki climlelerde gériismek, yikanmak, egilmek fiillerinin (1e), (6a) ve (5a)’ya nazaran
anlamsal parametreler acisindan daha yiliksek gecisliliginin oldugu sdylenebilir. Zira goriismek,
yikanmak, egilmek fiillerinin edilgen bicimleri yapilabilirken (1e), (6a) ve (5a)’nin [YAL-YUK] durum
cercevesiyle kodlanmasina karsin edilgen sekilleri yapilamaz.

13a) AliYAL yikandh. [YAL-(X)]
13b) Yikanildi. [(X)-()]
14a) AliYAL miidiirleVAS goriistii. [YAL-VAS]
14b) MudiirleVAs gorisildii. [VAS-(X)]
15a) AliYAL topragaYoN egildi. [YAL-YON]
15b) TopragaYoN egilinmez. [YON-(X)]
1e) AyakkabiYAL ayagimiYUK vurdu. [YAL-YUK]
5a) CogukYAL babasimiYUK andiriyor. [YAL-YUK]
6a) CocukYAL annesineYON benziyor. [YAL-YON]
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Ettirgenlestirme islemi de edilgenlestirme gibi gecislilige uygulanabilen bir dil bilgisel siirectir.
Edilgenlestirme ve orta ¢ati gecislilik derecesini diistiriirken ettirgenlestirmenin gecislilik derecesini
artirdif1 soylenebilir. Ettirgenlestirme ciimleye 3. yeni bir iiye (Q) katar. Boylece cift gecisli bir climle
elde edilir ancak bu ciimle prototip cift gecisli bir ciimle degildir. [radelilik ve kilicilik gegisli bir ciimle
ya da olayda X yani Eden liyesinin ayni anda sahip oldugu anlamsal parametrelerdir. Gegisli bir ciimle
ettirgenlestirildiginde Eden liyenin iradelilik ve kilicilik 6zelliklerini climleye giren Q iliyesiyle paylastigi
gorilir. (2c¢)’de Q tyesi tetikleyici roliiyle olaya katilir ancak Eden iiyesinin kilici olmakla birlikte iradeli
olmadig goriilir. Dolayisiyla bicimsel olarak cift gecisli bir ciimle olarak goriinse de prototip cift gecisli
climle olan (15)’e gore gecisliligin daha diisiik oldugu soylenebilir. Clinkii (15)’te ciimlenin Edeni hem
iradelilik hem de kilicilik 6zelliklerine sahiptir. Bu, (15)'in ettirgenlestirmeyle c¢ift gecisli yapilan
(2c)’den gecisliliginin daha yiiksek olmasini saglar.

2¢) FuatYAL, Ali’yeYON camiYUK kirdird. [YAL-YON-YUK]
9) AliYAL kitab1YUK cekmeceyeYON koydu. [YAL-YUK-YON]

Ettirgenlestirme 1 iyeli fiil ya da climleleri ise 2 iiyeli fiil ya da ciimlelere déniistiiriir. Bu islem,
bu tir fiil ya da olaylarin gecisliligini yiikseltir. (16)’'da 1 iiyesi (Z) olan fiil ya da climle
ettirgenlestirildiginde climleye iradeli ve kilici 6zellikleri olan yeni bir liye katilir ve climle gecisli bir
yap1 ve olaya donilisiir. Benzer sekilde ettirgenlestirmeyle elde edilen (17b)’'nin (17a)’ya nazaran yiiksek
gecisliligi oldugu rahatlikla séylenebilir. Ettirgenlestirmenin gecisliligi en diisiik, hiyerarsinin en
sonunda yer alan climleleri de belirledigi s6ylenebilir. S6z dizimsel acidan gegislilik durum ¢ercevesiyle
kodlanan (1e) ve (1f) ettirgenlestirmeye izin vermemektedir. Bu, 1 {iyeli olmasina karsin (16a)’nin
gecislilik durum cergevesiyle kodlanan (1e) ve (1f)'ye gore gecislilik 6lgeginde yiiksekte yer aldigi
anlamina gelir.

16a) Top@YAL patladi. [YAL]

16b) Fuat(QYAL topu(2YUK patlatti. [YAL-YUK]
17a) Fuat YAL kpekten¢IK korktu. [YAL-CIK]
17¢) KopeKkYAL Fuat'1YUK korkuttu. [YAL-YUK]
1e) AyakkabiYAL ayagimiYUK vurdu. [YAL-YUK]
*1eb) Ayakkabiya ayagimi vurdurdu.

1f) EkinleriYUK doluYAL vurdu. [YUK -YAL]

*1fb)Ekinleri doluya vurdurdu.
TURKCE iKi UYELI FIILLERIN GECISLiLIK HIYERARSISI

Tiirkgede cogunlukla [YAL] durum gergevesini segen bir tiyeli fiiller gecissiz; [YAL-YUK] yani sira
[YAL-YUK-YON], [YAL-YUK-CIK] durum cercevesini secen fiiller ise gecisli kabul edilir. Sanilanin aksine
Tirkcede gecislilik kodlayan ¢ok daha fazla durum ¢ercgevesi ya da yap1 vardir. Dil bilimi yazin alaninda
farkl gecislilik yapilar1 6n goriliir. Dixon (1994) fiilleri gecissiz (S21), gecisli (S+022), genislemis gecissiz
(S+ E23), genislemis gecisli (A+0+E), cift gecisli (A+0+0) olmak iizere bes sinifta degerlendirir. Bu tasnif,
Ul gecisli; ikisi gecissiz bes (5) durum cercevesi onerir. Farkli dillerde fiiller durum cergeveleri ya da
fiil istem siiflar dolayisiyla gecislilik ve gecissizlik acisindan farkli siniflandirilir. Kishimoto vd. (2015)
Japonca i¢in alt1 farkli durum gergevesi dnerir: i) gegissiz [XvaL], ii) cifte 6zne [XvaL Yvav ), iii) yari-gegissiz
[XvaL Ysurscik |, iv) yari-gecisli [Xvon YvaL |, v) gecisli [Xvar Yyux], vi) c¢ift gecisli [XvaL Yyix Zyon BuL/ ¢ix].
Kishimoto vd. (2015)'te gecisli ve gecissiz arasinda gegisliligin isaretlendigi dort (4) farkli durum

211 tyeli gegissiz fiillerin yalin durumla kodlanan tiyesini temsil eder.
22 ki iiyeli fiillerin yiikleme durumuyla isaretlenen iiyesini temsil eder
23 E, edat ekli tamlayicilari, baska bir ifadeyle egik (oblique) iiyeyi ifade eder. Bunlar Tiirk¢ede edat tiimlecine karsilik gelir.
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cercevesi ongordiigii soylenebilir. Bu, gecisliligin anlamsal agidan oldugu kadar dillerde bigcimsel agidan
da oldukga farkl tiirlerinin olduguna delil olarak gosterilebilir.

Tirkeenin bir durum dili olmasi hasebiyle fiil istem simiflarinin diger dillere nazaran gecisliligi
kodlayan ve ayirt eden ¢ok daha fazla durum cercevesi oldugu soéylenebilir. Bunun tam olarak
belirlenebilmesi icin Tiirk¢e fiillerin istem siniflarinin tanimlanmasi gerekir. Tiirkge fiillerin istem
siiflar s6z dizimsel cesitliligiyle dikkat ¢ekicidir. Dogan (2011)’de 534 cok anlamli Tiirkee fiilin 2250
istem cercevesindeki s6z dizimsel davranislart incelenmis ve fiillerin alternatif durum cerceveleri de
dahil anlam duyarli 40 farkli durum c¢ercevesinde gerceklestigini tespit etmistir. 534 fiilin istem
siiflarinin gergeklestigi durum cercevelerinin siklig1 Tablo 5’te verilmistir. Tilirkce fiillerin esasen 12
farkli temel durum c¢ercevesiyle kodlandigi, diger s6z dizimsel davranislarinin ¢ogunlukla 12 temel
durum cercevesinin metaforik genislemeleriyle ortaya ciktigi goriilir. Tablo 5’te Tiirkce fiillerin
%50’den fazlasinin [YAL-YUK] durum cergevesini kullandigi goriilmektedir. Bu tespit gecislilik
Tirkcede her ne kadar diger durum c¢erceveleriyle kodlansa da c¢esitli olay, durum ve siireclerin
kodlanmasinda [YAL-YUK] durum cercevesinin digerlerine kiyasla daha éncelikli oldugunu gosterir. Bu,
[YAL-YUK] durum cercevesinin gegislilik disinda farkl olay, durum ve siirecleri kodlama olasiigin
artirmaktadir.

Tablo 5. Tiirkge fiillerin sectigi durum ¢ergeveleri

Ttirkge Fiillerin Temel Durum Cerceveleri | Siklik | Metaforik Genislemeler Stklik
1. [YAL] (227) | [YAL-EKL] (27)
[YAL-OBL] (10)
[YAL-BUL] (44)
2. | [YAL-YUK] (298) | [YAL-(YUK)] (12)
[YAL-YUK-EKL] a7
[YAL-YUK-BUL] (4)
3. | [YAL-YAL] (78) | [YAL-(YAL)] (5)
[YAL-YAL-(VAS)] (16)
[YAL-YAL-BUL] (3)
4. | [YAL-YON] (31) | [YAL-(YON)] (35)
[YAL-YON-EKL] (6)
[YAL-OBL(YON)] (2)
[YAL-EKL-(YON)] (1)
5. | [YAL-CIK] (58) | [YAL-(CIK)] (16)
[YAL-CIK-EKL] (2)
6. | [YAL-VAS] (29) | [YAL-(VAS)] (7)
[YAL-VAS-(YON)] (1)
Uc Uyeli Fiillerin Temel Durum Cercevesi Metaforik Geniglemeler
7. | [YAL-YUK-YON] (93) | [YAL-YAL] (68)
[YAL-YUK-BUL-(GIK)] (11)
[YAL-YUK-EKL-(YON)] (1)
8. | [YAL-YUK-{YAL}] (51) | [YAL-YAL-(YON)] (40)
[YAL-YAL-YON-(VAS)] (1)
9. | [YAL-YUK-VAS] (8) [YAL-YUK-(VAS)] (35)
10. | [YAL-YUK-CIK] (27) | [YAL-YUK-(CIK)] (19)
11. | [YAL-YAL-CIK] (8) [YAL-YAL-(CIK)] (9)
12. | [YAL-YON-CIK] #) [YAL-CIK-(YON)] (7)
[YAL-YON-(CIK)] (10)

Tiirkcede gecisliligin farkli durum c¢erceveleriyle kodlandig1 bicimsel bir hiyerarsisinin oldugu
soylenebilir. iki iiyeli fiiller agisindan gegisliligin [YAL-YUK] > [YAL-YON] > [YAL-VAS] > [YAL-CIK] >
[YAL-YAL] > [YAL-BUL] seklinde bir hiyerarsiyi takip ettigi soylenebilir. Tirkcede durum
cercevelerinden [YAL] gecissiz, [YAL-YAL] ve [YAL-BUL] yarni-gecissiz; [YAL-YUK] gecisli; [YAL-YON]
yari-gecisli; [YAL-CIK] yari-gecisli; [YAL-VAS] yari-gegisli fiilleri kodlamak i¢in kullanilir. Tablo 5’te
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bicimsel gecislilik hiyerarsisindeki her durum gercevesinin karsi siitununda bulunan metaforik
genislemelerle olusan durum c¢ercevelerinin gegisliligin alternatif kodlama cerceveleri oldugu
soylenebilir.

Tiirkce gecislilik hiyerarsisi Tablo 6’da betimlenmistir. Tablo 6, Tiirkcede anlamsal bir kategori
olan gecisliligin farkli derecelerinin s6z dizimsel yansimasini sunar. Gegislilik hiyerarsisi Malchukov
(2005) o6rnek alinarak iki boyutlu sekilde diizenlenmistir. Gegislilik hiyerarsisinin birinci boyutu
Tsunoda’nin (1985) gelistirdigi etkilenmislik 6l¢egine, yani bir hareket ya da devinim bildiren olay ya
da fiil tiplerinin Etkilenen (Y) {yesinin etkilenmislik derecesine gore sectikleri durum cergevelerine
gore olusturulmustur. ikinci boyutunda ise Y (Etkilenen) iiyesinin etkilenmislik élgcegine kosut olarak
Malchukov’'un (2005) 6nerdigi etkilenmislik 6lcegi yani mental olay ya da fiil tiplerinin X (Eden)
liyesinin etkilenmislik derecesine gore sectigi durum cergeveleri dikkate alinmistir. Baska bir deyisle
frakli gecislilik olaylar1 anlatan fiil siniflar1 hiyerarside Etkilenen (Y) ve Eden (X) liyesinin etkilenmislik
derecesine gore sectigi durum cercevelerine gore dizilir. Her iki boyutta durum ¢ercevesinin degismesi
fiil stmiflarinin X ve Y iiyesinin etkilenmislik derecesinin degistigine delalet eder.

Gegcislilik anlatan fiil siniflan1 etkilenmislik 6lcegine gore sectigi durum cergevelerinin yani sira
ayni durum ¢ercevesini segme olasiligina karsin rol yapisi agisindan da tanimlanmistir. Etkilenmislik
Olcegi ile rol yapist cogunlukla dogru orantili bir degisim gdsterir. Ancak rol yapisi rollerin prototip
ozelikler gosterdiginde her zaman Etkilenenin ya da Edenin etkilenmislik 6l¢egine duyarli degismez. Bir
baska deyisle etkilenmisligin derecelerini birebir yansitmaz. Ancak bu etkilenmislik derecesi durum
cercevelerine biiylik oranda yansidigl i¢cin hiyerarsinin isleyisinde sikinti ¢ikarmaz. Farkh gecislilik
tipleri ayn1 durum cergevesini sectiginde ise rol yapisi etkilenmislik derecesini dolayisiyla gegisliligi
nispeten ayirt eder. Gegisli fiil ve olay tiplerini ayni1 durum cergevesi ve rol yapilarini sectiginde anlamsal
parametrelere basvurulmustur.

Gegislilik hiyerarsisinin birinci boyutu prototip gecislilik ya da etki-eylem (effective action)
bildiren hareket fiillerinden etkisiz eylem (non-effective action) bildiren hareket fiillerine dogru uzanir.
Hiyerarsinin birinci alt boyutunda temas (contact) fiilleri, yénelim (goal) fiilleri, en son ucunda etkisiz
eylem bildiren tek liyeli hareket fiilleri yer alir. Bu fiil simiflarinin bigimsel gegislilik hiyerarsisiyle
uyumlu oldugu, bir baska deyisle gecisliligin farkli derecelerinin biiyiik odlciide farkli durum
cercevelerini sectigi goriiliir. Hiyerarsiden saparak farkli gecisli fiil siniflar1 kimi zaman ayn1 durum
cercevesini secebilir. Ayn1 durum c¢ercevesini secen farkli fiil siniflar1 ya anlamsal rol yapisi24 ya da
gecislilik parametreleri acisindan birbirinden ayrisir. Temas fiilleri ti¢ siifta, farkli etkilenmislik
kodlayan {i¢ durum cercevesiyle tanimlanmistir.

24 Rol yapusi agisindan, Eden, Etkilenen, Deneyimci ve Uyarici rolleri kullanilmistir. Tiirk¢e anlamsal rol listesi ve fiillerin rol
yapilari i¢in bk. Dogan 2011.
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Tablo 6. Tiirkge fiil siniflarin gecislilik hiyerarsisiz>

Temas (1) @ () Tanelim Hareket (1) @ )
VALYOK | YUK-YON | VALVAS YAL-YON YALCIKYON | YAL-YAL | YAL-BUL
Eiien.-Eﬂmlmm Eden-Ethilenen | Eden-Etiilenen Fden-Hedef EdenKaynal/Hedef | Eden-0 Eden-Yer
(el bifma) atlamak cocuk bakmak | omrmak
yoldamak vurmak oyalmmakc gitmel: uzaklamak cayiomek | beldemek
olgamak dokunmak | vEragmak gimek ¢ikmak araba sirmek | durmak
taglamak degmek mesgul oluak e tastnmak ovoa tkamet etmek
sallamal hasmak vs ilgileamek varmak -
taramalc vs. ) alakadar olmak binmek vz oynamak Vs,
() || EtkisizHareket | Durum
. || YUK YUK
Etki E}'lfm A Eden Etkilenen
YAL-YUK
Eden-Etkilenen ™| topallamak | erimek
(iradeli, ansiz ve bitimls W || sendelemek | doumek
furmak ") patlamak
bikmek . . -
ezmek T JEDILGENLESTIRME ORTA CATI N | [ Duyu e Duyes
edmek | vk
yirtmak -
parcalamak vs i Pe::eyrmm
7 || tslimek
uyumak
wyanmak
. irkilmek
Bili Duyu Duyzu (1) @ &) S —
YAL-YUK YAL-YUK YALYUE YAL-VAS YAL-YON YAL-CIK
Deneyimei-foerik Deneyimei-Uyanct Deneyimei-Uyanel | Deneyimei-Usynes | Deneyimei-Uyanies | Deneyimei-Uyanct
(iradzli) (iradesiz) )
bilmek duymak sevmek gururlanmak acimak korkmak
hatirlamak sitmek befenmek ovinmek fziilmek utanmak
diginmek ghrmek istemek dzenmek brkmak
Sirenmek vs. hissetmek ‘el ek vs sagmak vs firkmek
tat almak vs

Ilki [YAL-YUK] durum g¢ergevesini, ikincisi [YAL-YON], {iciinciisii ise [YAL-VAS] durum ¢ergevesini
kullanir. ilkinde eylem siirekli ya da birden fazla kez temasi belirtirken ikinci simiftaki fiiller sadece tek
bir temasi anlatir. Prototip gecislilik anlatan etki-eylemleri ile birinci tip temas (1) fiilleri Tiirkcede ayni
durum c¢erceveleriyle kodlanmistir, ancak Y'nin etkilenmislik derecesi farklidir. Bu durum, anlamsal
parametrelerinin farliligiyla betimlenmistir. Etki-eylem fiilleri ansiz ve bitimli olaylari, birinci tip temas
(1) fiilleri ise streli ve bitimsiz olaylar1 anlatan bir fiil sinifidir. Benzer sekilde ikinci tip temas (2) fiilleri
ile yonelim fiilleri de ayn1 durum ¢ercevesini secer ancak etkilenmislik derecesinin farklilig fiillerin rol
yapilarinin farkhligiyla kodlanir. ikinci tip temas (2) fiillerinde bir seye temas edildigi anlatilirken
yonelim fiillerinde bir seye temas gerceklesmez, eylem daha ¢ok bir yone dogrudur ve bu farklilik
anlamsal rollerle ayirt edilebilmektedir. Yonelim fiilleri yaklasik olarak Tsunoda (1985) ve
Malchukov’in (2005) takip (pursuit) fillerine karsilik gelir. Tlirkcede birka¢ 6rnegi bulunan takip fiilleri
(izlemek gibi) cogunlukla duyu ve bilis fiillerinin metaforik ve metonimik kullanimlari oldugundan
birkag fiil disinda boyle bir fiil sinifinin olmadig1 s6ylenebilir.

Hiilasa gecisli fiil siniflar1 hiyerarsisi durum cerceveleriyle biiylik oranda kodlanabilmektedir.
Durum c¢ercevesi ayni oldugunda rol yapisi ve anlamsal parametrelerle; rol yapisi ve anlamsal
parametreler ayni oldugunda durum cerceveleriyle birbirinden ayrisir. Anlamsal parametreler fiil
siiflarinin hiyerarsiden sapma gosterdigi, ayni durum c¢ergevesini ve rol yapisini segmesi halinde
belirleyici bir olciit olarak dikkate alinabilir. Dolayisiyla gecisli fiil siniflan gegcislilige duyarh farkli
durum ¢ercevesi ve rol yapisi sectiginde anlamsal parametreler ayirt edici olmadigi icin bir 6l¢iit olarak
kullanilmamustir.

Gegislilik, fiilin iiye sayisim dil bilgisel islemler aracilifiyla gecici olarak azaltan edilgenlestirme
alaniyla dogru orantili bir iliski gosterir. Edilgenlestirme bu nedenle fiillerin gecislilik derecesini
diisiiren dil bilgisel bir mekanizmadir. Gegisliligi diisiiriilebilen bir fiilin dogal olarak yiiksek gecisliligi

25 Tablo 6, Dogan (2022)’deki tablonun farkl gecisli fiil siniflarinin eklenmesiyle yeniden tasarlandig1 ve yeni bir bakis agisiyla
gelistirilmis bicimidir.
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vardir. Bu gecisli fiillerin tespitinde edilgenlestirmenin bir fiilin gegisliliginin tespit edilmesinde
kullanilabilecegi anlamina gelir. Buna karsin orta ¢ati2¢ da fiilin iiyesini azaltir ancak orta c¢ati fiilin iiye
sayisini kalici ya da sdzliiksel olarak azaltir ve dil bilgisel alandan daha ziyade so6zliiksel alanda yer alir
ve bir tiyeli fiillere daha yakindir. Orta catiyla ilgili olan fiil siniflarinin gegisliliginin daha diisiik oldugu
sOylenebilir. Bu alana yakin fiillerin edilgenlestirmeyle ayni bigim birimi kullanmasina karsin edilgenlik
anlami degil orta cati anlam iirettigi gorilir.

Hiyerarsinin ikinci boyutu yine etkilenmislik 6lgegine gore, ancak bu kez olay ya da fiil tiplerinin
Etkilenen liyesine gore degil X (Eden) liyesinin etkilenmis derecesine gore diizenlenmistir. Malchukov
(2005) fiil siniflarinin Y tiyesi nasil etkilenmislik a¢isindan dereceleniyorsa X (Deneyimci) iiyesinin de
azdan ¢oga dogru asamali sekilde etkilendigini ve fiillerin X iiyesinin etkilenmislik derecesine gore farkli
durum cercevelerini sectigini ileri siirer. Ikinci boyut Tiirkce gecislilik hiyerarsisi mental olay ya da
slireclerden olusur ve X'in etkilenmisligi a¢isindan iki iiyeli bilis, duyu ve duygu olay ve fiil tiplerinden
X (Deneyimci) iiyesinin en fazla etkilendigi 1 iiyeli duyu ve duygu fiil ya da siireg tiplerine uzanir. ikinci
boyut gecislilik hiyerarsisinde bilis ve duyu fiilleri ayni durum c¢ercevesi ve benzer rol yapisiyla
kodlanmistir. Ancak gegislilik derecesi agisindan farkl iki farkl bu iki fiil sinifi anlamsal parametreler
acisindan birbirinden ayrilir. Her iki fiil sinifi da mental siirecleri ifade etmesine karsin bilis fiilleri duyu
fiillerinden anlamsal parametreler acisindan Deneyimcinin iradeli olmasiyla farklilasir. Diger taraftan
bilis fiillerinin rol yapisinin Fillmore'un (2003) bilissel icerik (cognitive content) adini verdigi anlamsal
rol acisindan da duyu fiillerinden farklilastig1 goriliir. Duygu alani fiil ve siireg tipleri ise Deneyimcinin
etkilenmisligi acisindan dort farkli sinifa ayrilir ve her biri farkli durum cergeveleriyle kodlanir. Duygu
alani fiil tiplerinin rol yapisi ayni olmasina karsin Deneyimcinin etkilenmislik derecesi farkli durum
cerceveleriyle kodlanarak ayirt edilmistir.

SONUC

Gegislilik dereceli ve ¢ok faktorlii bir kavramdir ve Tiirkgede gecisliligin farkli dereceleri belirli
bir noktaya kadar farkli durum cergeveleriyle kodlanabilmektedir. Tiirk¢ede gecislilik hiyerarsisine
paralel olarak olusan gegcisli fiil kodlayan durum c¢ergeveleri hiyerarsisinin olustugu séylenebilir. Baska
bir deyisle gecislilik anlaminin bigimsel bir hiyerarsisinin oldugu soéylenebilir. Gegisliligin bicimsel
acidan [YAL-YUK] > [YAL-YON] > [YAL-VAS] > [YAL-CIK] > [YAL-YAL] > [YAL-BUL] seklinde bir
hiyerarsiyi takip ettigi ileri siiriilebilir. [YAL-YUK] durum gergevesi prototip gegisliligi kodlar. Buna
karsin gecisliligin diismesine paralel olarak [YAL-YAL], [YAL-BUL] yan gegissiz; [YAL-YON], [YAL-VAS],
[YAL-CIK] durum cergeveleri ise sirasiyla gecisliligi daha diisiik diger yar1 gecisli fiilleri kodlamak i¢in
kullanilir. Ancak gecisliligin farkli dereceleri ve fiil siniflar1 her zaman birbirinden bicimsel olarak ayirt
edilemez. [YAL-YON] durum cercevesi [YAL-VAS] durum gercevesine kiyasla bazen daha yiiksek
gecisliligi kimi zaman da daha diisiik gegisliligi kodlayabilmektedir. Gegislilik derecesi farkl fiil siniflari
prototip gecisli fiillerin kodlayan durum c¢ercevesini paylasabilir. Hatta gegcislilik anlam1 olmamasina
karsin baz fiiller prototip gegisli fiiller gibi kodlanabilir. Gegisliligi ve diger olay tiplerini farkli durum
cerceveleriyle kodlamak mimkiin olmadiginda gecislilik fiillerin rol yapilarnt ve kimi anlamsal
parametrelerle birbirinden ayirt edilebilir. Tlrkcede fiill anlaminin kodlandigi durum c¢erceveleri,
fiillerin rol yapisi ve anlamsal parametrelerden hareketle iki iiyeli gecisli fiiller iki boyutlu bir yapida 6
ayr sinifa ayrilmistir. Gegisli fiil siniflarinin s6z dizimsel ve anlamsal bilesenleri Tablo 6’daki anlam
haritasinda betimlenmistir. Bununla birlikte gegislilik sadece iki iiyeli fiillerin bir 6zelligi degildir. U¢
tiyeli fiillerin de gecislilik acisindan dereceli ve ¢ok-faktorlii 6zellikleri vardir. Devam niteligindeki

26 Orta ¢at1 terimiyle Taneri'nin (1993) terimi kastedilir. Taneri (1993), Tiirk¢e orta ¢atinin hem anlamsal agidan hem de tiye
yapisi (argument structure) acisindan Ingilizce orta ¢atilara benzedigini ileri siirer. Taneri'nin (1993) orta catiy1 edilgenden
farkh kilan temel ézelligin Eden ya da kilicinin sbz diziminde tarafindanli yapiyla gerceklesmemesi olarak goriiliir. Ozellikle
(9a)’'da edilgenlikten ziyade 6zneye tasinan iiyenin bir “niteliginin” anlatildig ileri siiriiliir. Taneri'ye gore (1993) (a)’da kes-i-
I- fiil seklinin edilgenlik anlami degil kumagsin “kolay kesilebilir” niteligi oldugu anlatir. Taneri'nin (1993) verdigi orta cati
orneklerinden (c) ise Tiirkgede mechul ¢at1 olarak bilinen Kkisisiz edilgen olarak degerlendirilir. Kisisiz edilgen bu ¢alismada
edilgenlestirmeden ayirt edilmemistir. Tiirkce orta ¢ati yaklasimlari i¢in bk. Taneri (1993), Dogan (2015).

a) Bu gesit kumaslar kolayca kesilir.

b) *Bu ¢esit kumaslar terzi rafindan kolayca kesilir.

c) Yaz déneminde alt1 hafta okula gidilir.
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arastirmalarda g iyeli fiillerin gecislilik derecesi ve kodlama ¢ergevelerinin belirlenmesi gerekir. Bu
gecisliligin biitiinciil olarak anlasilmasini saglayacaktir.
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